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W nawigzaniu do artykutu dr. Janusza Michalaka

(GEODETA 1/03)
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W bardzo ciekawym artykule ,,Czy Pol-
ska jest wyjgtkiem?” dr Janusz Micha-
lak przedstawit wyniki przeprowadzo-
nej przez siebie proby wykorzystania
normy PN-N-12160 do stworzenia in-
terfejsu w jezykv C+ +. Jako jeden
1 cztonkéw zespotu roboczego Komi-
tetu Technicznego ds. Informacji Geo-
graficznej zajmujgcego sie opracowa-
niem tej normy, chciatabym przedsta-
wi¢ swoj komentarz do niektorych

stwierdzen zawartych w publikacii.

A utor artykulu kwestionuje poprawnosé
schematow (zwtaszcza schematow
UML) zamieszczonych w normie iich
przydatno$¢ w konkretnych zastosowa-
niach. Potwierdzeniem tej tezy ma by¢ brak
mozliwosci wykonania automatycznej kon-
wersji diagraméw UML do schematow
w jezyku EXPRESS i odwrotnie, jak row-
niez pominigcie na diagramach UML wie-
lu szczegdtdw zawartych w odpowiadaja-
cych im schematach zapisanych w jezyku
EXPRESS lub wymaganych przez standard
UML. Zarzuty te bytyby w wigkszosci za-
sadne, gdyby schematy zawarte w normach
miaty mie¢ charakter implementacyjny,
czyli mialy stanowié¢ wzorce przygotowa-
ne do wdrozenia w wybranym srodowisku
programowym. Jest to jednak zalozenie
mylne. Przed rozpoczgciem opracowywa-
nia norm Komitet podjat decyzjg, ze po-
winny by¢ one przygotowane w taki spo-
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sob, zeby zapewnic jednolito$¢ modeli po-
jeciowych stosowanych w polskich syste-
mach informacji geograficznej, a zarazem
zeby nie narzucac rozwiazan technicznych
(ani programowych, ani sprzgtowych), kto-
re powinny by¢ w tych systemach uzyte.
Polskie normy definiuja zatem tylko mo-
dele pojeciowe —odpowiednie pojgcia i po-
wigzania pomigdzy nimi—nie podajac zad-
nych szczegdtow o charakterze implemen-
tacyjnym. Precyzuja dziedzing, nie wymu-
szajac rozwiazan technicznych. Z tego po-
wodu wiasnie w schematach zamieszczo-
nych w normach pominigto wszelkie szcze-
g0bly, ktdre mogtyby utrudniaé przeniesie-
nie wprowadzonego modelu pojgciowego
do odpowiedniego $rodowiska informa-
tycznego.

Zpodanych informacji nie nalezy jed-
nak w zadnym wypadku wysnuwac
whniosku, ze schematy zamieszczone w nor-
mach sa zbyt ogolne lub zbyt ubogie tre-
Sciowo. Modele pojeciowe definiujace
dziedzing — a z nimi mamy tu do czynienia
—z zaloZenia zawieraja jedynie ograniczo-
ng liczbg szczegdéldw. Nie umniejsza to
jednak ich wartosci. Modelowanie dzie-
dziny stanowi jeden z pierwszych, a zara-
zem najwazniejszych etapow projektowa-
nia systemu informatycznego. Na tym eta-
pie nastgpuje identyfikacja wszystkich ty-
pow obiektéw wystepujacych w systemie,
ich podstawowych atrybutow i zwiazkdéw
pomigdzy nimi. Btedy wowczas popehnio-
ne, np. pominigcie jakiego$ waznego po-
wiazania lub atrybutu, sa znacznie trudnie-
jsze do usunigecia niz bledy popenione
w fazie implementacyjnej, wymagaja bo-
wiem wprowadzenia konsekwentnych
zmian na wszystkich pozostatych etapach
tworzenia systemu informatycznego, co
nierzadko oznacza przebudowg znacznej
jego czesci.
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A nalizujac zamieszczone w normach
schematy modeli pojeciowych, nale-
zy ponadto uwzglednié fakt, ze jako pod-
stawg ich zapisu przyjeto jezyk EXPRESS.
To w schematach EXPRESS zostaly za-
mieszczone wszystkie szczegoly definio-
wanych modeli. Jedynie dla utatwienia zro-
zumienia opisywanych pojec kazdy sche-
mat przedstawiono dodatkowo w formie
graficznej, postugujac si¢ notacja UML.
Notacja ta zostata przy tym celowo ogra-
niczona do niezbgdnego minimum, a czgs¢
szczegotow zapisanych w schematach
EXPRESS pominigto, aby nie zaciemniad
istoty modelu. Schematy UML zamie-
szczone w normach maja z zatozenia
przedstawia¢ jedynie najwazniejsze ele-
menty definiowanych modeli.

Dlatego tez nie dziwi mnie fakt, Ze nie
udato si¢ dokonaé automatycznej konwer-
sji diagramu UML zamieszczonego w nor-
mie PN-N-12160 (rys. 1 — wersja z pro-
jektu do ankietyzacji; w wersji do ustano-
wienia dodano kilka dodatkowych szcze-
g6téw) do schematu w jezyku EXPRESS:
diagram UML zawiera zbyt mato szcze-
gotow. Konwersja odwrotna wprawdzie za-
konczyla si¢ wigkszym sukcesem, ale
uzyskany schemat UML nie jest catkowi-
cie poprawny: atrybuty ma_pofozenie en-
cji krzywa i punkt zostaty w nim powielo-
ne — raz wystgpuja one bezposrednio na
lidcie atrybutéw klasy, a drugi raz — sa
modelowane z pomoca ukierunkowane-
go powigzania (rys. 2). Dowodzi to ra-
czej stabosci narzedzia uzytego do kon-
wersji niz braku poprawnosci schematu
EXPRESS...

kolei diagram UML przedstawiony
na rys. 3 jest typowym diagramem
implementacyjnym, w tym przypadku
przeznaczonym dla jezyka C++, ktdry na-
rzuca zbyt wiele ograniczen. Wtasnie ta-



kich schematdéw tworcy polskich norm
starali si¢ unikna¢. Wedtug tego schema-
tu np. wszystkie atrybuty encji powinny
by¢ publiczne, zas uporzadkowany zbidr
potozen bezposrednich kolejnych wierz-
chotkow krzywej powinien by¢ zrealizo-
wany w formie listy (a nie np. w formie
tablicy). Decyzje dotyczace tego typu
szczegOldw w rzeczywistosci podejmo-
wane sa pdzniej, na etapie budowania
szczegdtowego modelu systemu informa-
tycznego, w wybranym dla niego jezyku
implementacyjnym. Nie nalezy ich za-
mieszczaé w modelach pojeciowych dzie-
dziny.

Schemat implementacyjny odpowiadaja-
cy danemu modelowi dziedziny powinien
jednak by¢ z nim zgodny, tzn. zachowy-
wac wystegpujace w nim pojecia — klasy
obiektow, ich atrybuty oraz rodzaj i krot-
nos¢ powiazan pomigdzy klasami. Wa-
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runki te spelnia réwniez schemat UML
zaproponowany przez autora artykutu —

jest on catkowicie zgodny ze schematem

pojgciowym zamieszczonym Ww hormie
PN-N-12160.

bawiam si¢, ze omawiany artykut
mogt podwazyc¢ zaufanie do poziomu

jakosciowego powstajacych norm. Mam
jednak nadziejg, ze zamieszczone powy-

Zej wyjasnienia rozwieja powstate watpli-
wosci. Z drugiej za$ strony bardzo sig cie-
szg, ze taki artykut si¢ ukazat. Proba prze-
prowadzona przez dr. Michalaka pokaza-
fa, jak tatwo jest przejs¢ od schematu po-

jeciowego przedstawionego w normie do

schematu implementacyjnego przeznaczo-
nego dla okres$lonego jezyka programo-
wania. Schematy uwzglednione w normach
sa zapisane na tak ogdlnym poziomie —
poziomie modelu pojgciowego dziedziny
— ze nie ma zadnych probleméw z utwo-
rzeniem na ich podstawie schematu im-
plementacyjnego dla wybranego srodowi-
ska programistycznego.

Szkoda takze, ze uwagi i spostrzezenia au-
tora nie zostaty przekazane cztonkom Ko-
mitetu opracowujacego normy z dziedzi-
ny informacji geograficznej przed skiero-
waniem normy do ustanowienia. Sq one
niezwykle wnikliwe i cenne; z pewnoscia
zostatyby wzigte pod uwagg przy opraco-
wywaniu ostatecznej wersji normy. Pol-
skie normy nie s przygotowywane w ukry-
ciu, za plecami $rodowiska geoinforma-
tycznego. Kazdy projekt normy podlega
ankietyzacji adresowanej, skierowanej do
wybranych organizacji iuczelni zwigza-
nych z dana dziedzina, oraz ankietyzacji

powszechnej prowadzonej za posrednic-
twem miesiecznika ,,Normalizacja”, w ra-
mach ktérej dowolna jednostka moze
przedstawi¢ swoje uwagi i zastrzezenia.
Wszystkie uwagi i propozycje poprawek
zebrane w czasie ankietyzacji sg rozpatry-
wane przez zespol opracowujacy norme,
a nastgpnie — razem z propozycjami roz-
wigzan —omawiane na posiedzeniu Komi-
tetu. Autorzy uwag o charakterze zasadni-
czym s rowniez zapraszani na takie po-
siedzenia, gdzie maja okazjg¢ przedstawié
jei przedyskutowac bezposrednio z czton-
kami Komitetu.

P rzedstawione procedury pozwalaja za-
pewni¢ tworzonym normom odpo-
wiedni poziom jakosciowy. Oczywiscie,
poziom ten bedzie tym wyzszy, im dokla-
dniejsza bedzie weryfikacja przedstawio-
nych projektdw norm. Dlatego goraco za-
praszam wszystkich zainteresowanych, aby
$ledzili prace Komitetu i kolejno publiko-
wane normy oraz dzielili si¢ swoimi uwa-
gami na ich temat. Zargczam, ze wszyst-
kie beda wnikliwie przeanalizowane i —
w stosownym zakresie —uwzglednione. Juz
wkrétce normy, ktdre obecnie opracowy-
wane s3 przez Komitet (pierwsze polskie
normy z dziedziny informacji geograficz-
nej!), zostana ustanowione i wszyscy zo-
bowiazani bedziemy je stosowac przez co
najmniej kilka najblizszych lat. Wszyst-
kim nam zatem powinno zalezec, zeby
byly one jak najlepsze.

Autorka jest dyrektorem generalnym KORDAB
Sp. z 0.0. oraz cztonkiem Komitetu Technicznego nr 297
ds. Informacji Geograficznej przy PKN

R EKLAMA

Progranmydlamanchitirnigesaezyjnych

ZAMOWIENIE PRZEZ TELEFON - DOSTAWA W TRZY DNI! PRZY ZAMOWIENIU WIECEJ NIZ JEDNEJ KOPII - ZNIZKI AZ DO 50%

proste, niedrogie,

WinKalk MikroMa Operat
b przystepne

- Napopularniejszy program doobliczen | - Powszechnie uwazany za najlatwiejszy | - Program wspomagajace tworzenie

geodezyjnych - 4000 uzytkownikow w obstudze program graficzny. mmemml' robot geodezyjnych.

: T - zn e e

wcalej Polsce! - Idealny do malych prac kreslarskich. dokum:t:tiwixf; d;i::?;
- Ponad 30 funkcji obliczeniowych - Duze mozlwosci montazu mapek, wprowadzonych danych.

(wtym projektowanie dzialek, zawiera standardowe ramki i formularze, | - Ponad 70 wzorcow typowych

obliczanie mas ziemi, stanowiska - Import i export DXF, DGN, EWMAPA, raportow, formularzy, protokolow.

swobodne) GI?S M Appo - Latwa modyfikacja zalaczonych

i o Rhe ) ) wzorcow raportow, mozliwost

- Wspolpraca z 20 typamirejestratorow, | - Mozlwosc tworzenia tabelek, import dodawania wlasnych.

komfortowa edycja danych. tabel z Word, Excel. - Baza danych zachowujgca wszystkie
- Wyréwnanie scisle - sieci do - Automatyczne tworzenie warstwic, wprowadzone dane.

; s o - Umowy, zaliczki, faktury. ;

1000 punktow fatwe tworzenie przekrojow wraz - Organizator prac, przypomnienia CODER - Firma Informatyczna
- Raporty i szkice - takze w skali. Z opisami o terminach. ul. Polna 3, 05-806 Komorow
- Nie wymaga szkolenia - siadasz - Kalibracja rastrow, automatyczna - Posiada wlasny edytor tektu De:./;ax [0523317523 14% ;Ilg

iliczysz. ki - nie wymaga Word-a. tel. kom.

E WeRdye http://www.coder.pl

Cena: 300 do 600 zt Cena; 200 do 350 zt Cena: 200zt e-mail: coder@coder.pl

Eslhn:u 47

INAGAZYN GEOINFORMACYINY nr 4 (95) KWIECIEN 2003



