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                                             XI Walne Zgromadzenie Geodezyjnej Izby Gospodarczej,     

                  Przeciwko miernocie  
                                                                                                      KATARZYNA PAKU£A-KWIECIÑSKA

ORGANIZACJE

Postulatem najczêœciej
powtarzanym podczas
XI Walnego Zgromadzenia
GIG by³o zwiêkszenie
efektywnoœci dzia³ania Izby.
Drobni przedsiêbiorcy
geodezyjni zrozumieli,
¿e nie wystarczy formu³owaæ
jedynie s³uszne postulaty.
Równie wa¿ne jest póŸniejsze
dopilnowanie ich realizacji.
Do tego zaœ trzeba mieæ
odpowiedni¹ si³ê. Dzisiaj nie
dysponuj¹ ni¹ dzia³aj¹ce
niezale¿nie, a czasami nawet
przeciwko sobie, rozdrobnione
organizacje geodezyjne.
Krokiem we w³aœciwym
kierunku jest porozumienie
o wspó³dzia³aniu zawarte
w tych dniach pomiêdzy
Geodezyjn¹ Izb¹ Gospodarcz¹
a Krajowym Zwi¹zkiem
Pracodawców Firm
Geodezjno-Kartograficznych.

● Razem czy osobno
Wydaje siê, ¿e w œwiadomoœci geodetów po-
woli, ale jednak nastêpuje prze³om. Na razie
du¿e firmy postanowi³y podj¹æ wspó³pracê
z ma³ymi. Dziêki obecnoœci na Walnym
Zgromadzeniu Geodezyjnej Izby Gospodar-
czej Waldemara Klocka, prezesa Krajowego
Zwi¹zku Pracodawców Firm Geodezjno-
-Kartograficznych, mo¿liwe sta³o siê podpi-
sanie porozumienia o wspó³dzia³aniu miêdzy
tymi organizacjami (ramka na stronie obok).
Powstaje pytanie: czy i kiedy  do³¹cz¹ do
nich administracja oraz pozosta³e organizac-
je geodetów i kartografów? Trzeba byæ œle-
pym, by nie widzieæ, ¿e w naszej bran¿y
œcis³e wspó³dzia³anie sektora prywatnego
z publicznym (po uprzednim radykalnym
rozdzieleniu zakresów ich dzia³alnoœci) jest
absolutn¹ koniecznoœci¹. Funkcjê s³u¿ebn¹
wobec spo³eczeñstwa pe³ni i wykonawca
geodezyjny, i urzêdnik. Efekt ich wspólnej
pracy tworzy wizerunek zawodu. A jaki dzi-
siaj jest ten obraz? Smutny. W atmosferze
nierzadkich oskar¿eñ o korupcjê coraz po-
wszechniejsze staj¹ siê narzekania na nieu-
dolnoœæ i opiesza³oœæ geodetów.

Czasy siê jednak zmieni³y. Jedn¹ nog¹ je-
steœmy ju¿ w Unii Europejskiej i klienci do-
magaj¹ siê us³ugi wykonanej niedrogo, ter-
minowo i profesjonalnie. Nie ma w tym nic
dziwnego, taka jest norma. Kto tego szyb-
ko nie zrozumie, wypada z gry.

● I administracja,
i wykonawstwo do poprawy

Wiele karygodnych przyk³adów zaniedbañ
i ze strony administracji, i wykonawstwa po-
da³ prezes GIG Bogdan Grzechnik. Za nie-
normalne uzna³ to, ¿e dwa lata trzeba „cho-
dziæ za papierami”, by wybudowaæ dom,
którego wzniesienie trwa nie d³u¿ej ni¿ rok.
Z w³asnej praktyki przytoczy³ przyk³ad roz-
graniczenia, w którym 1,5 miesi¹ca zajê³y
prace geodezyjne, a 4 miesi¹ce – mitrêga
administracyjna.
Czêsto wina le¿y jednak nie tylko po stro-
nie administracji. Nierzadkie s¹, niestety,
przypadki tworzenia bubli przez wykonaw-
ców. Zjawisko to nasili³o siê jeszcze w ostat-
nim czasie ze wzglêdu na – co wydaje siê
paradoksem – mordercz¹ konkurencjê
w bran¿y. Jeœli firma wygrywa przetarg za
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    Warszawa, 13-14 czerwca

 i cwaniactwu
Porozumienie

zawarte w dniu 13 czerwca 2003 roku
w Warszawie pomiêdzy:
1. Polsk¹ Geodezj¹ Komercyjn¹ – Krajo-
wym Zwi¹zkiem Pracodawców Firm Geo-
dezyjno-Kartograficznych, reprezentowan¹
przez Waldemara Klocka – prezesa Zarz¹-
du, a
2. Geodezyjn¹ Izb¹ Gospodarcz¹, repre-
zentowan¹ przez Bogdana Grzechnika –
prezesa Izby

§1
Strony uzgadniaj¹, ¿e obie organizacje bê-
d¹ wspó³dzia³a³y dla dobra geodezji pol-
skiej w nastêpuj¹cych sprawach:
■ opracowania i wydania nowoczesnego
Prawa geodezyjnego i kartograficznego,
■ utworzenia samorz¹du zawodowego,
■ zamówieñ publicznych,
■ szkoleñ, sympozjów i konferencji,
■ standardów zawodowych,
■ unormowania rynku prac geodezyjnych,
■ partnerstwa pomiêdzy wykonawstwem
a administracj¹ geodezyjn¹,
■ d¹¿enia do obsadzania kierowniczych
stanowisk w administracji geodezyjnej naj-
lepszymi kandydatami wy³anianymi w dro-
dze konkursu,
■ stworzenia wspólnej internetowej listy
d³u¿ników naszych firm,
■ d¹¿enia do utrzymania 7-procentowej
stawki VAT dla prac geodezyjnych i karto-
graficznych.

§2
Dla realizacji poszczególnych tematów mo-
g¹ byæ powo³ywane wspólne komisje lub
zespo³y.

§3
Ocena wymienionych przedsiêwziêæ bêdzie
dokonywana dwa razy w roku, na wspól-
nych posiedzeniach Zarz¹du KZPFGK, Ra-
dy GIG oraz przewodnicz¹cych komisji i ze-
spo³ów. Posiedzenia te bêd¹ organizowa-
ne przez strony porozumienia.

§4
Koszty oraz zyski zwi¹zane ze wspóln¹
dzia³alnoœci¹ bêd¹ ponoszone i dzielone
proporcjonalnie do wk³adu pracy. Szcze-
gó³y bêd¹ ka¿dorazowo uzgadniane po-
miêdzy Zarz¹dem KZPFGK a Rad¹ GIG.

§5
Porozumienie sporz¹dzono w 2 egzempla-
rzach po jednym dla ka¿dej ze stron.

Prezes GIG Bogdan Grzechnik
Prezes Zarz¹du KZPFGK Waldemar Klocek

kwotê, która jest tylko czêœci¹ kosztów, ja-
kie trzeba ponieœæ, by robotê wykonaæ, to
szuka potem rozwi¹zañ na skróty, by siê ze
zlecenia lepiej lub gorzej wywi¹zaæ. Czêsto
wychodzi to gorzej. Oczywiœcie pozostaje
jeszcze kontrola w ODGiK, ale zdaniem
wykonawców zwykle polega ona na cze-
pianiu siê nieistotnych drobiazgów, z po-
miniêciem merytorycznej kontroli kame-
ralnej i terenowej. Nawiasem mówi¹c, „cze-
pianie siê” nie wymaga specjalnego wysi³-
ku w sytuacji, gdy brakuje standardów za-
wodowych i nikt nie wie, jak zakoñczona
robota geodezyjna powinna wygl¹daæ. Wy-
konawca ma na ten temat swoje wyobra¿e-
nie, a ka¿dy inspektor w oœrodku – swoje.
Geodecie nie pozostaje wiêc nic innego,
jak robotê szykowaæ nie tylko pod dany
oœrodek, ale nawet pod konkretnego in-
spektora i modliæ siê, ¿eby ten nie poszed³
na urlop, bo wszystko trzeba bêdzie przy-
gotowywaæ od nowa.

● O czym GUGiK
wiedzieæ powinien

Stworzenie standardów zawodowych i upro-
szczenie przepisów to postulaty bran¿y od
lat kierowane do G³ównego Urzêdu Geode-

zji i Kartografii. Coœ tam siê niby w tych
paragrafach zmienia, ale ba³agan prawny
i techniczny jak by³, tak i jest. GUGiK chy-
ba niezbyt uwa¿nie ws³uchuje siê w g³osy
przedsiêbiorców geodezyjnych. Na XI Wal-
ne Zgromadzenie GIG – organizacji zrze-
szaj¹cej 146 firm, które w sumie daj¹ za-
trudnienie blisko 2000 geodetów – przyje-
chali m.in.: sekretarz generalny Krajowej Izby
Gospodarczej Marek K³oczko, przewodni-
cz¹cy Pañstwowej Rady Geodezyjnej i Kar-
tograficznej prof. Bogdan Ney, przedstawi-
ciel Stowarzyszenia Kartografów Polskich
Wojciech Jankowski, ale – o dziwo – nikt
z GUGiK. Z pewnoœci¹ uczestnictwo
w Zgromadzeniu umo¿liwi³oby kierownic-
twu urzêdu lepsze zrozumienie problemów
targaj¹cych drobnymi firmami. Dla wielu
z nich nast¹pi³ w³aœnie koniec œwiata: s¹ na
skraju bankructwa albo ju¿ go doœwiadczy-
³y. Trwa nieustaj¹cy bój z urzêdnikami prze-
ciwko nak³adaniu na wykonawców kolej-
nych obowi¹zków nie maj¹cych podstaw
prawnych. O pomstê do nieba wo³a fakt, ¿e
ró¿ne m¹dre urzêdy produkuj¹ sprzeczne in-
formacje na temat obowi¹zuj¹cych stawek
VAT na poszczególne asortymenty robót
geodezyjnych. Czy to nie s¹ tematy, które
powinny zainteresowaæ GUGiK? Warto mo-

Uczestnicy XI Walnego Zgromadzenia GIG. Na stronie obok prezes Izby Bogdan Grzechnik
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Wnioski
XI Walnego Zgromadzenia Cz³onków

Geodezyjnej Izby Gospodarczej
Nale¿y:
1. Podj¹æ dzia³ania zmierzaj¹ce do dosko-
nalenia „porz¹dku prawnego i techniczne-
go w geodezji gospodarczej” poprzez:
■ uproszczenie przepisów,
■ pilne wydanie wszystkich niezbêdnych
standardów zawodowych,
■ przeciwstawienie siê patologiom wystê-
puj¹cym w administracji publicznej i produk-
cji geodezyjnej,
■ wp³ywanie na terminow¹ i merytorycznie
poprawn¹ pracê administracji geodezyjnej
przy wydawaniu postanowieñ, decyzji, opi-
nii, przy obs³udze zg³oszonych prac, kont-
roli i przyjmowaniu opracowañ do zasobu,
■ powo³anie niezale¿nych inspektorów nad-
zoru i kontroli technicznej prac geodezyj-
nych wykonywanych w ramach zamówieñ
publicznych.
2. Zorganizowaæ pomoc we wzajemnych
kontaktach firm dla:
■ pozyskiwania robót,
■ wspólnego wykonawstwa poprzez two-
rzenie konsorcjów.
W tym celu nale¿y przeprowadziæ ankietê
dotycz¹c¹ potencja³u i doœwiadczenia
w ró¿nych asortymentach prac geodezyj-
nych i na tej podstawie prowadziæ stosow-
n¹ ewidencjê oraz system wymiany i udo-
stêpniania informacji.
3. Zwiêkszyæ skutecznoœæ œci¹gania sk³a-
dek cz³onkowskich.
4. Rozpropagowaæ mo¿liwoœæ zatrudnia-
nia absolwentów szkó³ geodezyjnych z wy-
korzystaniem œrodków pomocowych Urzê-
dów Pracy.

Opracowa³a komisja w sk³adzie:
Ryszard Cieœlukowski, Alfons Jacko,

Wojciech Matela

¿e wreszcie usi¹œæ przy jednym stole i wyja-
œniæ sobie, czym s¹ wypisy i wyrysy i jak
nale¿y je wykonywaæ. Czy to naprawdê tyl-
ko automatyczne wydruki z nieaktualnej czê-
sto ewidencji gruntów i budynków, jak to
interpretuje GUGiK? A mo¿e wspólnie uda-
³oby siê zaradziæ urzêdniczej opiesza³oœci
i wykonawczemu niechlujstwu, nak³adaj¹c
na winnych dotkliwe kary? Mo¿e odpowied-
nie formu³owanie przez urzêdników warun-
ków przetargów pozwoli³oby wyeliminowaæ
z gry firmy nieuczciwe? Czy nie pora zasta-
nowiæ siê nad tym, jak mia³aby wygl¹daæ
w praktyce realizacja postulatu obowi¹zko-
wego ubezpieczenia wykonawców od odpo-
wiedzialnoœci cywilnej z tytu³u wykonywa-
nia zawodu zapisana w nowelizowanym Pra-
wie geodezyjnym i kartograficznym? No, chy-
ba ¿e wolimy poczekaæ, a¿ minister finan-
sów samodzielnie wysma¿y stosowne roz-
porz¹dzenie.
Takich i podobnych problemów, które po-
winny byæ jak najszybciej wspólnie przez
administracjê i wykonawstwo rozwi¹zane,
jest o wiele wiêcej. Niektóre z nich znala-
z³y swoje odbicie we wnioskach koñco-
wych Zgromadzenia (ramka obok).

● Co ostatnio s³ychaæ w GIG
Jeœli idzie o dzia³alnoœæ Izby od poprzednie-
go Walnego Zgromadzenia, to chyba naj-
bardziej znacz¹ce by³o zorganizowanie
wspólnie z SGP konferencji naukowo-tech-
nicznej pod has³em „Polski IACS” (Nowy
S¹cz, 22-24 maja – wiêcej o konferencji na
s. 24-28). GIG podejmowa³a tak¿e interwen-
cje w sprawach zg³aszanych przez cz³onków,
wystêpowa³a do MF o potwierdzenie pra-
wid³owoœci naliczania stawki VAT, prze-
prowadza³a rozmowy i konsultacje z przed-
stawicielami firm brokerskich w sprawie
przygotowania do wprowadzenia obowi¹z-
kowego ubezpieczenia odpowiedzialnoœci
cywilnej z tytu³u wykonywania zawodu. Od-
bywa³y siê spotkania z prezesem GUGiK
Jerzym Albinem oraz prezesem Agencji Re-
strukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
(w sprawie LPIS), monitowano ministra in-
frastruktury Marka Pola w sprawie przetar-
gów na projektowanie  i budowê dróg (jak
na razie bezskutecznie). Izba opiniowa³a te¿
wiele projektów aktów prawnych:
■ nowelizacjê ustawy Pgik – zg³oszono
wiele uwag, z których najwa¿niejsze (doty-
cz¹ce powo³ania samorz¹du zawodowego
oraz przeniesienia podzia³ów nieruchomo-
œci z ustawy o gospodarce nieruchomoœcia-
mi) nie zosta³y w ostatecznej wersji uw-
zglêdnione;
■ rozporz¹dzenie Rady Ministrów o spo-
sobie przedstawiania na mapach konflik-
tów miêdzynarodowych;

■ instrukcje techniczne O-3 i O-4 – akcen-
towano potrzebê dostosowania przepisu do
mo¿liwoœci przekazywania danych drog¹
elektroniczn¹;
■ instrukcje techniczne G-5 i G-8 – ze
wzglêdu na znaczenie tego standardu i jego
szeroki zakres powinien siê nim zaj¹æ ze-
spó³ ekspertów, a jego recenzjê nale¿y udo-
stêpniæ œrodowisku geodezyjnemu przed za-
koñczeniem legislacji (dokumentacja do ce-
lów prawnych powinna byæ przedmiotem
osobnej instrukcji);
■ regulamin dzia³ania Komisji Kwalifika-
cyjnej ds. uprawnieñ zawodowych w dzie-
dzinie geodezji i kartografii – zmiany po-
sz³y tu w kierunku przeciwnym do postulo-
wanego przez GIG, tzn. zwiêkszono liczbê

zakresów i nie podniesiono poziomu wy-
magañ.
Byæ mo¿e na poprawê skutecznoœci dzia³a-
nia GIG wp³ynie powo³any w ubieg³ym ro-
ku zespó³ interwencyjny do wspierania
cz³onków Izby w sytuacjach konfliktowych
wobec administracji (Miros³aw Schumacher
– przewodnicz¹cy oraz Karol So³tysiak, Ja-
cek £ukowski i Marek Fryt). Zadaniem ze-
spo³u jest zwalczanie zjawisk korupcyjnych
na rynku (m.in. poprzez upublicznianie wie-
dzy o odbytych i rozstrzygniêtych przetar-
gach), wystêpowanie do organów podatko-
wych i statystycznych o interpretacje prze-
pisów podatkowych oraz wystêpowanie do
organów administracji geodezyjnej z wnio-
skami o dokonanie kontroli w sprawach jed-
nostkowych zg³aszanych w imieniu cz³on-
ków Izby.
Podczas Walnego Zgromadzenia wprowa-
dzono zmiany do statutu porz¹dkuj¹ce i do-
stosowuj¹ce go do aktualnej sytuacji praw-
nej oraz przyjêto regulamin dzia³alnoœci
przedstawiciela regionalnego GIG. Roczna
sk³adka cz³onkowska pozosta³a na niezmie-
nionym poziomie 960 z³, zaœ dla firm za-
trudniaj¹cych do 5 osób – 480 z³. Miejsce
Marka Wilczka, który ust¹pi³ z Rady Izby,
zaj¹³ kolejny przedstawiciel Œl¹ska – Adam
Kardasz (kilka miesiêcy wczeœniej nast¹pi-
³a inna zmiana we w³adzach Izby – wice-
prezesa Jerzego Szarka zast¹pi³ Jan Po³eæ).

● Kierunek Irak?
Spotkanie przedsiêbiorców geodezyjnych
z ca³ej Polski by³o okazj¹ do omówienia
wielu wa¿nych dla œrodowiska tematów.
Zagadnienia zwi¹zane z normami ISO
przedstawi³ dr Stanis³aw D¹browski
z Oœrodka Certyfikowania Jakoœci w Geo-
dezji i Kartografii. Zebranych interesowa³y
konkrety: ile to kosztuje, jak d³uga jest pro-
cedura, co mo¿na zyskaæ i czy w przypad-
ku kilkuosobowej firmy ISO w ogóle ma
sens. Inne omawiane tematy to finansowe
udogodnienia przy zatrudnianiu absolwen-
tów, korzystanie ze œrodków pomocowych
Unii Europejskiej oraz mo¿liwoœci skiero-
wania dzia³alnoœci geodezyjnej na rynek
iracki. W tej ostatniej kwestii sporo do po-
wiedzenia mia³ sekretarz KIG Marek K³ocz-
ko. Jego zdaniem w pierwszej fazie odbu-
dowy Iraku, która finansowana jest przez
rz¹d USA, raczej nie ma dla nas miejsca.
Zreszt¹ w tej chwili na terenie Iraku dzia³a-
j¹ niemal wy³¹cznie firmy zwi¹zane z ar-
mi¹ amerykañsk¹. Natomiast w drugiej fa-
zie, finansowanej ze sprzeda¿y irackiej ro-
py, polskie firmy maj¹ du¿e szanse.
Czy to zainteresowanie Irakiem oznacza
kolejn¹ falê wyjazdów polskich geodetów
za chlebem?                                        ■


