GEODANE

Zmiany w BDOT500 i GESUT z punkiu widzenia prowadzqcych bazy

Powiaty w obliczu aktualizacji

Co o zmianach w bazach da-
nych obiektéw topograficznych
czy geodezyjnych ewidencjach
sieci uzbrojenia terenu wpro-
wadzonych ubiegtorocznymi
rozporzadzeniami sadzg POD-
GiK-i? Czy rozpoczely juz aktu-
alizacje istniejgcych baz?

Pawet Harmata

wiaty baz BDOT500 i GESUT spo-
wodowala w ostatnich latach wysyp
przetargéw zwigzanych zich tworzeniem
i aktualizacja. Znaczna czes$¢ baz juz ist-
nieje, teraz jednak nalezy je dostosowac
do obowigzujgcych przepisow. Jak twier-
dzi GUGIK, zmiany te powinny by¢ wy-
konywane automatycznie (wkrétce prze-
konamy sie, czy tak bedzie w istocie),
a czas na dostosowanie baz do aktual-
nych aktéw prawnych mija z koricem br.
W GEODECIE 3/2022 nakreslitem
punkt widzenia geodety wykonawcy
tworzacego takie bazy. Podzielitem sig
swoim do§wiadczeniem w tym zakresie,
przyblizytem praktyczne réznice wyni-
kajace z nowych przepiséw oraz zwréci-
fem uwage na problemy, jakie pojawiajg
sie podczas wykonywania takich zlecen.
Pora zatem na przedstawienie punktu
widzenia drugiej strony, czyli proble-
moéw, z ktérymi borykajq sie osoby pro-
wadzace bazy w PODGiK-ach, oraz na-
stawienia, jakie im towarzyszy.

K onieczno$¢ posiadania przez po-

e Bazy na roznym etapie

W korespondencji z powiatowymi
osrodkami dokumentacji geodezyjnej
i kartograficznej staralem sig dowiedziec,
jak wyglada sytuacja z zakladaniem baz
BDOT500 i GESUT na terenie ich dzia-
ania i czy pojawiaja sie jakie$ problemy
podczas tworzenia tych baz. Interesowa-
fo mnie, jak wyglada wspétpraca z lokal-
nymi geodetami w zakresie wymiany da-

o’y

nych. Prowadzacy bazy zostali zapytani,
jak zapatrujg sie na nowe przepisy i czy
oprogramowanie, z ktérego korzystaja,
jest do nich dostosowane, a takze jak ma
wygladac proces aktualizacji baz. Nie bez
znaczenia sa réwniez ewentualne kosz-
ty zwigzane z doprowadzeniem baz do
zgodno$ci z obowigzujacymi przepisami.

Swoimi spostrzezeniami podzielili
sig przedstawiciele starostw powiato-
wych z: Bielska-Bialej, Kepna, Krakowa,
Zielonej Géry i Zyweca. Informacje, jakie
otrzymatem z kilku osérodkéw, wskazu-
ja na réznice pomiedzy przepisami pra-
wa a praktyka.

W powiecie krakowskim nie wszyst-
kie jeszcze dane zostaly przetworzone do
przedmiotowych baz. Na terenie powiatu
zywieckiego sg zalozone bazy BDOT500
dla dwdch obrebéw, a GESUT dla jednego.
W BIP nie podano jednak informacji o ich
zalozeniu, czego wymaga prawo. W po-
wiecie zielonogérskim baza BDOT500 jest
prowadzona od 2010 roku. Nie zostata ona
formalnie zalozona, w przeciwienstwie
do GESUT, gdzie 3 obreby juz majg zato-
zong baze, a dla kolejnych 12 stanie sie to
jeszcze w tym roku. Na czolo wysuwajg
sig tutaj powiaty bielski i kepiniski, ktére
maja pelne bazy, z drobnym zastrzeze-
niem dotyczacym tego
drugiego. — Bazy pro-
wadzone sg dla wszyst-
kich obrgbéw powia-
tu, jednakze nie dla
wszystkich sa ,pelne”.
Dla tych z ,niepelny-

Rys. 2. Schemat procesu walidacji
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Rys. 1. Obiekty BDOT500 i GESUT na terenie Kepna

rastrowo-wektorowa sukcesywnie uzu-
pelniana obiektami wektorowymi — ttu-
maczy geodeta powiatowy z Kepna Maciej
Tobias. Wida¢ zatem znaczne réznice po-
miedzy PODGiK-ami w zaawansowaniu
prowadzenia baz. I na pewno przed wie-
loma z nich jeszcze sporo pracy.

o Trudnosci z prawem i gestorami sieci
Osrodki nie sygnalizujg wiekszych
klopotéw przy tworzeniu baz BDOT500
i GESUT. Na drobne problemy z pozyski-
waniem danych od branz zwraca uwage Jo-
lanta Jurasz, geodeta powiatowy z Zywca.
W przypadku powiatu bielskiego
utrudnienia wynikaja przede wszystkim
z korowodu przepiséw. — Tworzenie baz
danych rozpoczeto sie w 2009 r. i mozna
powiedzie¢, ze trwa caly czas ze wzgle-
du na zmieniajace sie przepisy prawa.
W szczegdlnosci baza GESUT byla pier-
wotnie tworzona na podstawie instruk-
cji G7, a pézniej dostosowywana do ko-
lejnych rozporzadzen z 2013 i 2015 roku.
Obecnie wymaga dostosowania do roz-
porzadzenia z 2021 roku — wyjasnia geo-
deta powiatowy Ewa Sikora. Potwierdza
onaréwniez klopoty podczas uzgodnien
z gestorami sieci. — Byl problem z maty-
mi firmami i sp6tkami wodnymi, kto-
re nie posiadaly wlasnej ewidencji ani
map z przebiegiem sieci. Firmy te nie
odnosily sie do przedstawionego projek-
tu lub akceptowaly go bez uwag. Z kolei
w firmach, ktére prowadzily wlasng ewi-
dencje na podstawie szkicéw wykonaw-
czych z realizacji sieci (sporzadzonych
przez wykonawce prac budowlanych),
przebiegi nie zgadzaly sie z projektem ba-
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zy GESUT przygotowanym na podstawie
operatéw przyjetych do PZGiK. W takich
przypadkach, w szczegdlnosci przy sieci
gazowej, to operator sieci musial wska-
za¢ prawidlowy przebieg i rozstrzygnac,
ktére materiaty (branzowe czy geodezyj-
ne) obrazuja rzeczywisty przebieg sieci
badz przytacza — zaznacza przedstawi-
cielka powiatu bielskiego.

Prowadzacy bazy zgtaszajg zatem kom-
plikacje gtéwnie w zakresie uzgodnien
branzowych. Moge tutaj doda¢ ze swoje-
go doswiadczenia, ze tego typu problemy
pojawialy sie réwniez w relacjach wyko-
nawca — gestor sieci. Wynikaly one w du-
Zej mierze z r6znego nazewnictwa, jakosci
prowadzonych baz czy formatu, w ktérym
dane branzowe byty utrzymywane.

o Na linii PODGiK - wykonawca

Czas na kilka zdan o wspélpracy mie-
dzy osrodkiem a wykonawca. Temat ten
wzbudza wiele emocji, co wida¢ m.in. na
forach dyskusyjnych. Wykonawcy geo-
dezyjni czesto zwracaja uwage na niepra-
widlowosci, zawyzone wymagania czy
niejasne wytyczne ze strony osrodkéw.
Natomiast PODGiK-i wymienione w tym
artykule zasadniczo nie uskarzajg sie na
poziom wspétpracy. Dominuje poglad,
ze przebiega ona plynnie i nie ma z nig
wiekszych probleméw.

Pewne rozbieznosci wystepuja jednak
w przypadku formatu wymiany danych.
Standardem powinien by¢ GML i coraz
czesciej tak sie dzieje, ale nie wszedzie
i nie zawsze. Powiat bielski udostepnia
dane w obowigzujacym formacie GML
oraz uzgodnionym KCD. Cho¢ geodetom
zaoferowano nieodplatnie oprogramo-
wanie do obstugi formatu KCD, niewie-
lu z tego korzysta. W powiecie zywiec-
kim nie wymaga sie od geodetéw plikéw
réznicowych i modyfikujacych, a bazy
aktualizuje na podstawie przekazanych
plikéw TXT. W Kepnie do tej pory stoso-
wany jest GIV —format natywny systemu
GEO-INFO, a pliki GML praktycznie nie
sg przekazywane. Z kolei geodeta powia-
towy z Krakowa Anna Skérka informuje,
ze niektorzy geodeci poza GML-em prze-
kazujg réwniez pliki KCD.

Mozna wiec odnie$¢ wrazenie, ze for-
mat GML traktowany jest z dystansem
i przez osrodki, i przez wykonawcow.
Wynika to pewnie w duzej mierze z bra-
ku wtasciwych narzedzi do walidacji da-
nych. Tutaj pewne nadzieje daje konkurs
GUGIK na opracowanie walidatora GML.
21 marca mingl termin nadsytania prac
konkursowych. Teraz czas dla komisji
na sprawdzenie walidatoréw i wybra-
nie zwycieskiego. I niechby okazal sie
on kamieniem milowym w obstudze for-
matu GML.
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Rys. 2. Fragment schematu aplikacyjnego GML pokazujqgcy mozliwy przebieg przewodu

o Podejscie do nowych przepisow

Przedstawiciele powiatéw zwracali
uwage na kwestie oprogramowania, kto-
re jest na biezaco dostosowywane do no-
wych przepiséw (Zywiec), nie w pelni
dostosowane lub w trakcie dostosowywa-
nia (Zielona Géra, Kepno, Bielsko-Biata).
Podobnie sytuacja wyglada w przypad-
ku osrodka powiatu krakowskiego, kto-
ry w zwigzku z tym do czasu wdrozenia
zaktualizowanego oprogramowania dzia-
ta wedtug dotychczasowych przepisow.

O samych regulacjach prawnych wypo-
wiadano sie oszczednie. — Uznajemy, ze
wejscie w zycie nowych przepiséw byto
nieodzowne. Temat jest jednak bardzo ob-
szerny — pisze geodeta powiatowy z Zie-
lonej Géry Waldemar Surma. Maciej To-
bias ze Starostwa Powiatowego w Kepnie
wylicza watpliwosci, ktére moga wynikaé
z nadmiernego uproszczenia przepiséw,
a powstajg na linii PODGiK — wykonaw-
cy prac geodezyjnych. Brakuje mu m.in.
zapiséw, z ktérych mozna jasno wywnio-
skowag, co jest dla geodety obowigzkowe
do wykonania, a co nie. Z pelng aprobata
spotyka sig natomiast w powiatach sama
konieczno$¢ cyfryzacji.

o Akcja konwersja

Na temat aktualizacji baz do nowych
przepiséw wiecej bedzie mozna powie-
dzie¢ po okresie przejsciowym, jednak
juz teraz pojawiajg sie pewne réznice po-
miedzy oSrodkami dotyczace podejsScia
do zmian czy ponoszonych w zwigzku
z nimi kosztéw. Przyktadowo osrodki
pracujace w systemie GEO-INFO otrzy-
maty informacje, ze proces aktualizacji
jest w fazie opracowywania jej mechaniz-
mow, a sama aktualizacja w wiegkszosci
przebiegnie automatycznie.

Starostwo Powiatowe w Zywcu infor-
muje, ze proces aktualizacji juz sie roz-
poczat i bedzie prowadzony w sposéb
automatyczny, a oérodek nie poniesie
zadnych dodatkowych kosztéw z tego
tytutu. Inaczej kwestie finansowe widzg
natomiast pozostate jednostki. Przedsta-
wiciel starostwa zielonogorskiego pisze,
ze ,za przeprowadzenie konwersji baz
danych starostwo po raz kolejny na prze-
strzeni ostatnich kilku lat bedzie musia-
Yo ponies¢ koszty”.

Geodeta powiatowy z Kepna twier-
dzi, ze ,aktualizacja oprogramowania
bedzie bezplatna, tj. PODGIK nie ponie-
sie dodatkowych kosztéw, natomiast sam
proces konwersji baz danych juz tak”.
7 kolei Ewa Sikora moéwi, ze dostawca
oprogramowania nie wskazal dotych-
czas daty dostosowania oprogramowa-
nia do nowych przepiséw oraz nie za-
jal stanowiska, czy konwersja danych
odbedzie sie w ramach opieki technicz-
nej, czy tez w ramach odrebnej umowy.
Zwraca przy tym uwage na brak okresu
przejsciowego dla danych przekazywa-
nych w operatach technicznych do cza-
su dostosowania bazy danych w oérodku
dokumentacji.

Na rynku funkcjonuje wiele rozwia-
zan programistycznych, z ktérych mo-
ga korzystac osrodki. W zwiazku z duza
konkurencja wydaje sie, ze producenci
powinni ciggle rozwija¢ swoje produkty
i sprawiaé, by byly coraz bardziej przy-
jazne w ogélnym odbiorze i wprowa-
dzaniu obiektéw do baz. Wiadomo, ze
nie wszystko da sie zrobi¢ za darmo, ale
niektérzy wykorzystuja swoja pozycje do
czerpania dodatkowych korzysci kosz-
tem powiatéw, czemu oczywiécie sprzy-
ja jeszcze duza niepewno$¢ prawna.m
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