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OpraCOWélIlie i bezplatne UdOStQpnianie G t6wny Urzad Geodezji i Kartografii
. . .o wraz z marszatkami wojewédztw

ObywatelOm leuallzaC]l BDOTlOk (pO' zakonczyt z duzym sukcesem opra-
. . . . . . cowanie bazy danych obiektéw topogra-

przez serwis geoinformacyjny i aplikacje  ficzaych (800T10k),a wostatnich kilku
latach znacznie poszerzyl uzytkowni-

GIS) jeSt VAS; WSZGCh mial‘ ShlSZIle, ale pO' kom dostep do jej zasobéw. O tym sukce-

sie Swiadczy nagroda ,,Geospatial World

WiIlIlO bYé WkaIlywane Z OdeWiedniQ Innowation Award 2021” za utatwienie
dostepu do oficjalnych danych prze-

St&I‘&IlIlOéCiBC i WYkOI‘ZYStaIliem dOéWiad' strzennych z wykorzystaniem serwisu

internetowego Geoportal.gov.pl sprzy-

Czeﬁ pOISkiej kal‘tograﬁi. jajace popularyzacji w spoleczenistwie
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i zwiekszaniu poziomu wykorzystania
informacji geograficznej. Znaczacym
wydarzeniem byto takze opracowanie
wtyczki do pobierania i wizualizacji
danych BDOT10k w $rodowisku desk-
topowym dla uzytkownikéw oprogramo-
wania QGIS. Wydaje sie wiec, ze przy-
szed! czas na udostepnienie BDOT10k
w formie publikacji kartograficznej, od-
powiadajacej zakresowi tresci urzedowej
bazy danych georeferencyjnych i zreda-
gowanej wedlug wytycznych zapisa-
nych w rozporzadzeniu w sprawie ba-
zy danych obiektow topograficznych oraz
bazy danych obiektéw ogdélnogeograficz-
nych, a takze standardowych opracowan
kartograficznych [DzU 2021 poz. 1412].

Na przelomie marca i kwietnia 2022 r.
GUGIK opublikowatl wizualizacje kar-
tograficzne BDOT10k w skali 1:10 000
w kroju arkuszowym dla catego obsza-
ru Polski na Geoportal.gov.pl, ktéry jest
centralnym krajowym punktem doste-
powym infrastruktury informacji prze-
strzennej (ITP) z Uniwersalnym Modu-
lem Mapowym. Prace zrealizowano
w ramach dzialan wtasnych GUGIK na
podstawie aktualnych danych dostep-
nych w panstwowym zasobie geodezyj-
nym i kartograficznym, tj. bazy danych
obiektow topograficznych BDOT10k oraz
numerycznego modelu terenu. Opraco-
wania zrealizowano w sposéb w pel-
ni automatyczny. Wizualizacja zostala
przygotowana w otwartym srodowisku
QGIS, natomiast generowanie poziomic
—w oprogramowaniu FME.

Zgodnie z zapowiedziami GUGiK
wizualizacje majg na celu dostarcze-
nie aktualnych informacji topograficz-
nych w ukladzie arkuszowym w for-
macie PDF. Wizualizacja taka moze by¢
uznana przez uzytkownikow za substy-
tut mapy topograficznej i wykorzysty-
wana jako jej zamiennik. Tym bardziej
wiec opracowanie to powinno by¢ wy-
konane na wysokim poziomie technicz-
nym i merytorycznym, a ponadto powin-
no spelnia¢ wszelkie wymogi standardu.

o Wizualizacja
a publikacja kartograficzna

Pojecie wizualizacji kartograficznej ba-
zy danych przestrzennych funkcjonuje od
lat nie tylko w odniesieniu do procesu ob-
razowania geodanych, ale takze produk-
tu, ktéry charakteryzuje sie okreslonym
zakresem tresci, dynamiczng symboliza-
cja oraz automatyczng generalizacja i ja-
ko taki stuzy do eksploracji danych geo-
graficznych. Wizualizacja kartograficzna
jest czesto stosowana jako podstawa do
publikacji kartograficznej, czyli opraco-
wania tworzacego systemowa calos¢ (jak

Ryc. 1. Przyktadowe poréwnanie fragmentu wizualizacji kartograficznej GUGIK (na stronie
obok) i mapy topograficznej w skali 1:10 000 opracowanej przez OPGK Lublin w 1997 r.
w ukfadzie 1992 (powyzej)

np. mapa wieloarkuszowa) i wyposazo-
nego w niezbedne komponenty uzytkowe
(np. ramka mapy, siatki wspétrzednych,
opisy i inne elementy pozaramkowe).
Proces redakcji kartograficznej konco-
wego obrazu mapy dla dowolnej publi-
kacji kartograficznej obejmuje generaliza-
cje redakcyjna tresci mapy, edycje nazw
i opis6w oraz korekty graficzne — zada-
niarealizowane czesto pétautomatycznie.

W tym $wietle opracowanie i bezptat-
ne udostepnianie obywatelom wizuali-
zacji BDOT10k (poprzez serwis geoin-
formacyjny i aplikacje GIS) jest ideg ze
wszech miar stuszna, poniewaz otwar-
toé¢ danych i wielorako$é¢ form ich udo-
stepnienia powoduje popularyzacje geo-
informacji, réwniez w zakresie edukacji
geograficznej i informatycznej. Z tego po-
wodu opracowanie i publikacja wizuali-
zacji BDOT10k w formacie PDF powinny
by¢ wykonane z odpowiednig starannos-
cig i wykorzystaniem doswiadczen pol-
skiej kartografii w zakresie modelowania
struktur danych, symbolizacji i generali-
zacji kartograficznej. Arkusze takie trafig
bez watpienia do r6znych grup odbior-
cOw, stang sie takze materialem eduka-
cyjnym we wszystkich rodzajach szkét
iuczelni, a mogg by¢ réwniez podkladem
mapowym —referencyjnym w rozmaitych
opracowaniach i analizach urzedowych.

Rézne wizualizacje BDOT10k nie sg
regulowane przepisami prawa — moze je
wykona¢ wedtug dowolnych zasad i po-
trzeb odbiorcy kazda osoba prywatna,
firma lub instytucja. Uwazamy jednak,
ze wizualizacje BDOT10k publikowane
przez GUGIK powinny by¢ wykonywa-
ne zgodnie ze standardami techniczny-
mi urzedowej publikacji kartograficznej.
Nalezaloby wiec oczekiwaé, ze wszelkie

publikacje GUGIK, zwlaszcza opatrzone
logotypem Urzedu, beda spelniaty nie
tylko wymogi prawne, ale tez pokladane
w nich nadzieje srodowiska kartograficz-
nego i kazdego obywatela.

o Ocena ogolna

Od momentu opublikowania w urze-
dowym Geoportalu produktu opatrzone-
go nazwg ,Wizualizacja kartograficzna
BDOT10k”, majacego pewne znamiona
mapy topograficznej w skali 1:10 000,
zaréwno w §rodowiskach zwigzanych
zawodowo z geoinformacja, jak i wéréd
innych uzytkownikéw map, narasta po-
wazne zaniepokojenie. Ma ono oczywi-
sty zwigzek z szeregiem brakéw, bledéw,
niedordbek, niestarannosci czy tez bra-
kiem kontroli przy wykonaniu niniejsze-
go opracowania. Rodzi sie takze ogdlne
pytanie o przeznaczenie tego produktu
w jego obecnej formie.

W ocenie kartograféw reprezentuja-
cych rézne §rodowiska, instytucje i fir-
my (jak np.: Komisja Geoinformatyki
PAU, Stowarzyszenie Kartograféw Pol-
skich, Oddziat Kartograficzny PTG, Ko-
mitet Narodowy ds. Miedzynarodowej
Asocjacji Kartograficznej, Zaklad Karto-
grafii Politechniki Warszawskiej, Instytut
Geodezji i Kartografii, Zaktad Systeméw
Informacji Geograficznej, Kartografii
i Teledetekcji Instytutu Geografii i Gospo-
darki Przestrzennej Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego, Zaklad Geomatyki i Kartografii
UMK w Toruniu, Zaktad Geoinformatyki
i Kartografii Uniwersytetu Wroctawskie-
go, Katedra Geomatyki i Systeméw Infor-
macyjnych Uniwersytetu Warszawskiego,
Katedra Geomatyki i Kartografii UMCS
w Lublinie, Katedra Geodezji Zintegrowa-
nej i Kartografii AGH w Krakowie, Miej-
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skie Laboratorium Badani Srodowisko-
wych Uniwersytetu Gdanskiego czy byli
pracownicy GUGIK) produkt ten w po-
réownaniu ze §wiatowymi standardami
wizualizacji baz danych w geoportalach
urzedowych (zwtlaszcza europejskich,
np. https://map.geo.admin.ch/ i wiele in-
nych) wyglada, uprzejmie rzecz nazywa-
jac, bardzo skromnie. Jednoczes$nie, jes-
li w zalozeniu ma chwilowo pelnic rolg
standardowego opracowania kartogra-
ficznego, to jego ocene nalezy uja¢ w trzy
kategorie problemowe: zakresu tresci, ja-
kosci redakcji kartograficznej i osnowy
kartograficznej arkuszy.

1. W zakresie tresci udostgpnione
wizualizacje (w zadeklarowanej skali
1:10 000) powinny obejmowac wszystkie
klasy obiektéw topograficznych. Udostep-
nione arkusze zdecydowanie nie spelnia-
ja tego warunku. Nie umieszczono na ma-
pach m.in.: punktéw wysokosciowych
(wraz z opisem), element6w rzezby tere-
nu (typu skarpa, wawéz, kopiec, dét, hat-
da), nazw fizjograficznych (laséw, tak, ba-
gien, uroczysk, gor, szczytow, przeleczy,
skal, wysp, pétwyspow), funkeji czesci
obiektéw (jak np. szkota, szpital), co su-
geruje zdecydowanie ubozsza tres¢ bazy
BDOT10k. Szczegdétowe przyklady pre-
zentujemy w dalszej czesci artykutu.

2. Automatyczna redakcja karto-
graficzna powinna by¢ przeprowadzo-
na zgodnie z symbolikg zapisang w za-
taczniku do stosownego rozporzadzenia
(w wersji z 2021 r.). Niestety, obecna za-
warto$¢ dokumentacji BDOT 10k w sekcji
dotyczacej obrazu (KARTO) nie jest pel-
na, np. brak okreslenia sposobu pozyska-
nia elementu tre$ci mapy z BDOT10k czy
tez zasad jego generalizacji. Tworzy to juz
kolejng ,,urzedowa” wersje symbolizacji
obiektéw BDOT10k i mocno niepokoi. Na
arkuszach objawia sie pominigcie etapu
koncowej redakcji kartograficznej. Brak
elementarnego uczytelnienia niektérych
znakéw na mapie i bledy redakcyjne daty
w efekcie pétprodukt — nowa konstrukcje.
W jej opracowaniu zapomniano nie tyl-
ko o poprzednich doswiadczeniach pro-
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dukcyjnych, wynikach prac naukowych
z dziedziny kartografii topograficznej,
ale tez o mozliwosciach wspélczesnych
technologii geoinformacyjnych w zakre-
sie automatyzacji procesow.

3. Osnowa kartograficzna mapy po-
winna by¢ fundamentem matematycznym
arkusza. W opracowaniu nieprawidlowo
zastosowano konstrukcje matematyczng
arkuszy (przyklady dalej) wraz z syste-
mem wysoko$ciowym Kronsztadt, ktéry
od 2 lat nie powinien by¢ w ogéle uzywa-
ny. Nasuwa sie tez bardziej ogélne pytanie
dotyczace celowosci opracowania w kro-
ju arkuszowym. Szanujace swoich od-
biorcéw narodowe agencje kartograficz-
ne (NMA) prowadzg dziatania odwrotne
- ,arkuszowa” prezentacja kartograficzna,
opracowana na wysokim poziomie mery-
torycznym, jest agregowana do ciaglych
zbioréw KARTO obejmujacych caty obszar
kraju, podlegajacych nastepnie kafelkowa-
niu i publikacji portalowej. W ten sposéb
uzytkownik otrzymuje, obok map topo-
graficznych w ujeciu arkuszowym, tak-
ze wysokiej jakosci wizualizacje danych
topograficznych ciagla na obszarze kraju.

Wybiérczo$é na etapie selekcji tresci
i chaos graficzny obecnie przedstawio-
nej wizualizacji, a w efekcie nieczytel-
no$¢ tre$ci mapy moga spowodowac u od-
bioréw odruch niecheci do polskich map
urzedowych. A to juz prosta droga do nie-
wiedzy geograficznej na temat wlasnego
kraju. Wszystkim polskim kartografom,
ale tez przedstawicielom administracji
zajmujacym sie urzedowymi polskimi
opracowaniami kartograficznymi przy-
$wieca¢ powinna mysl wypowiedziana
przez prof. Andrzeja Makowskiego: ,, ma-
pa nie tylko ma by¢ dobra (innowacyjna,
atrakcyjna i wysokiej jakosci kartogra-
ficznej), ma by¢ tadna”. Tego nieustajaco
zyczymy polskiej kartografii i w obronie
tych wlasnie wartosci wystepujemy.

o Propozycje rozwigzan problemaw
Naturalng i oczywistg metoda we-

ryfikacji wizualizacji kartograficzne;j

BDOT10k jest jej poréwnanie z arkuszem

Ryc. 2. Btedny sposéb wizualizacji granic na arkuszu M-33-46-A-d-4
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mapy topograficznej w skali 1:10 000,
ktorego zasady opracowania okreslone sa
we wspomnianym rozporzadzeniu. Moz-
na skorzysta¢ z innych opracowan kar-
tograficznych, jak mapy wojskowe czy
mapy topograficzne wykonane wczesniej
(przyktadowe poréwnanie na ryc. 1).
Efekty graficzne i wizualne catkowicie
zniszczyly ceche wymiernosci form tere-
nu w skatach oraz ich charakter skalisty.
Obszar skalisty powinien by¢ przedsta-
wiony rysunkiem skatl, a dla bardziej ta-
godnego uksztaltowania terenu wystar-
czy ciecie 5 m, bez pomocniczego.

Dobrze byloby przy tym zastanowié
sie, czy nie warto rozwazy¢ nastepuja-
cych propozycji dziatan:

1. Weryfikacja opracowanych w roku
2014 arkuszy wzorcowych map topogra-
ficznych we wszystkich skalach i zebra-
nie uwag ekspertéw i uzytkownikéw.

2. Wykorzystanie (z konieczng korekta)
opracowanych zasad generalizacji tredci
BDOT10k do kolejnych modutéw KAR-
TO we wszystkich skalach oraz korekta
obecnej wersji dokumentacji bazy danych
w czeéci wizualizacyjnej, zaréwno w kie-
runku wizualizacji kartograficznej — pod
katem prezentacji danych w Geoportalu
(tutaj dostepne sa Swieze dos§wiadczenia
GUGIK z portalem BDOT10k udostepnio-
nym w styczniu 2021 r. w tzw. Zasobach
CAPAP), jak i w kierunku opracowania
map topograficznych — z koniecznym eta-
pem redakcji kartograficznej. W obydwu
przypadkach z pewnoscia przyda sie in-
formacja nt. sposobu pozyskania elemen-
téw tresci wizualizacji i map z BDOT10k,
widoczna chociazby w dokumentacji ba-
zy danych w wersji poprzedniej (zal. do
rozporzadzenia z 2011 r.).

3. Opracowanie nowych standardéw
osnowy kartograficznej, tzw. margina-
liéw (jesli obecnie funkcjonujgce nale-
zy uznac za nieaktualne) i opatrywanie
nimi map topograficznych, ale nie wi-
zualizacji.

4. Wykorzystanie wiedzy eksperckiej
w przygotowywaniu produktéw sygnowa-
nych przez GUGIK z uwzglednieniem wy-

L a & "

Ryc. 3. Wizualizacja obiektéw potozonych pod powierzchniq ziemi
dla ciekdw, drég i toréw
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Ryc. 4. Na arkuszu M-33-46-A-d-4 Géra Sleza brak nazwy szczytu i informacji o wysokosci (po prawej prawidfowo zwizualizowana sytuacja

przygotowana jako niestandardowe opracowanie topograficzne przez WODGIK we Wroctawiu)

raznego odréznienia struktury bazy da-
nych od struktury komponentéw KARTO
(odpowiadajgcej strukturze elementéow
tresci poszczegdlnych map), a takze w za-
kresie zastosowania standardu wymiany
GML oraz mozliwosci realizacji powia-
zan relacyjnych miedzy komponentami
BDOT10k, w tym wykorzystania kodéw
kartograficznych obiektow X_kodKarto.

o Przyktady btedéw redakeyjnych

Dalej przedstawiono wybrane uwa-
gi do wizualizacji kartograficznej
BDOT10k w skali 1:10 000 obecnie pre-
zentowanej w serwisie Geoportal.gov.pl.

1. W zakresie prezentacji kartogra-
ficznej obiektow (tresci mapy), w tym
stosowania znakow graficznych dla po-
szczegolnych obiektéw mapy i prioryte-
tow ich wyswietlania:

a) podwdjne lub potrdjne symbole gra-
nic administracyjnych:

epodwdjna linia granicy panstwa,

epotréjna lub podwdjna linia granicy
wojewddztwa,

AR

P '

epotréjna lub podwdéjna linia granicy
powiatu,

egranica panstwa zastonieta granicg
wojewé6dztwa (np. na arkuszu M-33-18-
-D-d-4) czy przedstawiony naryc. 2 bled-
ny sposéb wizualizacji granic,

enieprawidlowy symbol granicy — np.
na arkuszu M-33-35-C-a-3 granica dziel-
nicy oznaczona ré6zowg linig powinna
by¢ przerywana, a nie ciagta);

b) nieprawidlowy symbol linii energe-
tycznych, jak np. na fragmencie arkusza
M-33-34-D-b-4;

c) wizualizacja obiektéw potozonych
pod powierzchnig ziemi dla ciekéw, drog
i toréw (ryc. 3);

d) wystepowanie poziomic lub ich wy-
sokosci na torach, jezdniach i budowlach
(arkusz M-33-35-C-a-3);

e) brak punktéw wysokosciowych
(wraz z opisem), np. M-33-34-B-c-4;

f) brak elementéw rzezby terenu typu
skarpa, wawéz, kopiec, do6t, halda;

g) zastosowane kolory obiektéw na wi-
zualizacji niezgodne z rozporzadzeniem,

np. kolory §wiatyn na mapach i w legen-
dzie na M-33-34-D-b-4.

2. W zakresie redakcji nazw i opisow:

a) brak nazw fizjograficznych (miej-
scowosci, laséw, tgk, bagien, uroczysk,
gor, szczytow, przeteczy, skal, wysp, p6t-
wyspéw, zbiornikéw wodnych), na przy-
ktad na arkuszu M-33-46-A-d-4 Géra Sle-
za (ryc. 4);

b) brak wielu nazw ulic;

c) brak informacji o liczbie miesz-
kancéw miejscowosci jak na arkuszu
M-33-34-D-d-3 (ryc. 5);

d) brak kierunku splywu cieku przy
nazwie;

e) miejscowe braki opisu warstwic na
duzych powierzchniach arkuszy;

f) opis poziomic z szarym efektem halo
wokot wartoséci wysokosci przestaniajg-
cym tre$¢ — rozmieszczenie opis6w po-
ziomic powinno by¢ rozproszone, ale
w takich miejscach, gdzie utatwig od-
czytanie wartoéci poziomic;

g) nieczytelne, powielone, niefortun-
nie umieszczone opisy nazw ciekow;

’i

Ryc. 5. Na arkuszu M-33-34-D-d-3 liczbe mieszkarcéw pokazano dla matej miejscowosci Stawoszowice, a brak jej dla wigkszego miasta Milicz
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—==— Gléowny Urzad
«— . Geodezji i Kartografii

Ryc. 8. Na arkuszu M-33-45-D-a-3 wygenerowany automatycznie opis ,Park Zdrojowy im. Henryka Wieniawskiego” znajduje sie w miejscu terenu

mieszkaniowego (z lewej), a OT_KUSK_A zostat podzielony granicq powiatu, w wyniku czego powstat maty element pokrycia terenu (z prawe;)

h) wystepowanie opiséw poziomic na
granicach (jak np. na fragmencie arku-
sza M-33-46-A-d-4), na liniach energe-
tycznych (arkusz mapy M-33-46-A-d-4),
a takze budynkach;

i) wystepowanie pelnych nazw réz-
nego rodzaju szkél, uczelni, osrodkéw,
biur, stacji benzynowych i innych tego
typu budynkéw powodujgce zaciemnie-
nie treSci mapy (ryc. 6);

j) nachodzenie nazw na siebie powo-
dujace nieczytelno$¢ mapy, jak na arku-
szu M-33-35-C-c-1 (ryc. 7);

k) opisy poziomic zbyt duze;

1) opis ciekéw liniowych zbyt maty
w stosunku do opisu wéd powierzch-
niowych;

m) niepotrzebne opisy dla obiektéow
wodnych powierzchniowych (arkusz
M-32-23-B-c-3);

n) prezentowanie opiséw w zlych miej-
scach, w sposéb utrudniajacy prawidlo-
wa identyfikacje obiektow w terenie,
jak na arkuszu M-33-45-D-a-3, na kto-
rym wygenerowany automatycznie bez
korekty kartografa opis ,,Park Zdrojowy
im. Henryka Wieniawskiego” sugeruje,
ze w tym miejscu jest park, podczas gdy
w rzeczywisto$ci jest tam teren
mieszkaniowy. Co wazne, z ba-
zy BDOT10k wynika, ze w tym
miejscu OT KUSK_A zostat po-
dzielony granica powiatu, w wy- . -

niku czego powstal maty element =

pokrycia terenu. Tutaj réwniez
wida¢, ze kazdorazowo nalezy
zweryfikowaé, jakiej wielkosci
elementy powinny by¢ opisywane
na mapie, oraz ze automatyczna
wizualizacja bez weryfikacji kar- _
tografa, ktéry sprawdzi czytelnos¢
mapy, powoduje duze przeklama-
nia czy wrecz btedy (ryc. 8).

3. W zakresie ramki i tresci
pozaramkowej:

a) brak nazwy arkusza i sche- \N

nego — nie wiadomo, w jakim woje-
wobdztwie, powiecie i gminie jest
potozony arkusz (taka sytuacja wy-
stepuje we wszystkich arkuszach dla
wojewddztwa dolno$laskiego i woje-
woédztwa lubuskiego), brak nazw i go-
det arkuszy sasiadujacych w wizuali-
zacji GUGIK;

b) granice panstw, wojewédztw, po-
wiatéw lub miast na prawach powiatu,
gmin lub miast na prawach gminy, dziel-
nic, delegatur lub miast stanowigcych
cze$¢ gmin, parkéw narodowych, par-
kéw krajobrazowych, rezerwatéow przy-
rody (w skali), jak réwniez znaki linii
brzegowej i linii brzegowej nieokreslo-
nej oraz watu, grobli lub szerokiego na-
sypu oznaczone prostokatem, a nie linig
w legendzie;

¢) nieprawidlowe symbole dla auto-
strad, drég ekspresowych, gtéwnych,
zbiorczych, parkéw krajobrazowych
w legendzie;

d) rozdzielenia grup znakéw w legen-
dzie dotyczacych np. toréw i peronéw
czy tez stadionu i biezni sa bezzasadne
- nie ma ré6znicy w znaku stadionu czy
peronu;

363000

e) brak informacji, kto wykonal wizu-
alizacje (jest co prawda logo — ale ono
oznaczalo wydawce, wiemy tez z infor-
macji na stronie GUGIK, ze to GUGiK
wykonat wizualizacje, jednak taka in-
formacja powinna by¢ zamieszczona na
arkuszu);

f) brak aktualnosci topograficznej
mapy (a moze by¢ kilka dat, gdyz mapy
moga dotyczy¢ kilku powiatéw), podana
data stanu bazy na dany dzien jest infor-
macja drugorzedna;

g) brak opisu wspétrzednych prosto-
katnych ptlaskich co 1 km w obowigzu-
jacym uktadzie PL-UTM,;

h) brak siatki kilometrowej w uktadzie
PL-UTM;

i) bltedy w zapisie siatki kilometrowej
—np. na arkuszu M-33-35-A-a-1 (ryc. 9);

j) brak ramki z podzialem minutowym
i dziesigciosekundowym wspétrzednych
geograficznych, np. M-33-34-D-a-4;

k) brak nazw panstw i jednostek po-
dziatu terytorialnego na wylotach;

1) brak nazwy i godta sasiednich arku-
SZY;

m) brak wylotéw kolei, drég krajowych
wojew6dzkich i gléwnych.

387068000

matu podziatlu administracyj-

Rys. 9. Na arkuszu M-33-35-A-a-1 btedy w zapisie siatki kilometrowe|
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Ryc. 10. Poréwnanie sgsiadujqcych ze sobg arkuszy M-33-34-B-c-3 i M-33-34-B-c 4, ktére trescig nachodzq na siebie, a mimo to na ich na-

roznikach widniejq te same wspétrzedne geograficzne

4. Inne uwagi:

a) wystepuje niejednolito§¢ w wy-
konaniu wizualizacji, a poziomice na
niektérych arkuszach sg nawet na cie-
kach i wodach powierzchniowych
(np. N-33-130-D-a-1, N-33-130-D-d-2);

b) arkusz M-33-9-D-b-3 lezacy na styku
3 wojew6dztw posiada tresé tylko z woj.
lubuskiego (brak tresci z woj. wielkopol-
skiego i dolnoslaskiego);

c) wspélrzedne geograficzne w na-
roznikach opracowania zostaly btednie
opisane w spos6b nieodpowiadajacy lo-
kalizacji, co pokazuje por6wnanie sasia-
dujacych ze sobg arkuszy M-33-34-B-c-3
i M-33-34-B-c 4 (ryc. 10). Dla lepszej ilu-
stracji jeszcze poréwnanie dwéch réoz-
nych opracowan tego samego arkusza
mapy (ryc. 11).

o Ranga GUGIK zobowigzuje

W podsumowaniu nalezy stwierdzic,
ze wymienione powyzej uwagi (z pewnos-
cig niewyczerpujace wszystkich bledow)
wskazujg na niskg jako$¢ opracowania
pod nazwg wizualizacja kartograficz-
na BDOT10k, co szczegdlnie uwypukla
sie na arkuszach wykonanych na obsza-

rach gorskich, przygranicznych, na gra-
nicach wojewddztw i powiatéw, na ob-
szarach bogatych w nazwy fizjograficzne.
Logotyp GUGIK daje poczucie zaufania
publicznego. Jesli obok rzeczonego znaku
nie ma wzmianki o tym, ze arkusze mapy
nie powstaty zgodnie z przepisami i zgod-
nie ze sztuka prezentacji kartograficznej,
a sg jedynie wytworem algorytmu, uzyt-
kownik domyélnie - polegajac na wtadzy
publicznej — zaklada, ze tak wlasnie ma
wyglada¢ poprawny obraz kartograficzny
zredagowany na podstawie BDOT10k i ze
zawiera on wszystkie niezbgdne informa-
cje topograficznie.

GUGIK rozpoczatl juz réwniez pub-
likacje wizualizacji w skali 1:25 000,
a w najblizszym czasie planowane sg wi-
zualizacje w skali 1:50 000 i nastepne.
Wykonywanie wizualizacji BDOT10k
przez GUGIK jako urzad centralny i bez-
platne udostepnianie w formacie PDF
w geoportalu urzedowym, a takze zapo-
wiedz ich corocznej aktualizacji, nosza
znamiona wydawnictwa urzedowego.

Dlatego tym bardziej trzeba podkresli¢,
ze zapowiedziane automatyczne genera-
lizacje do skal mniejszych na podstawie

BDOT10k powinny spelnia¢ wymagania
automatycznego tworzenia map cyfro-
wych. Udowodnit to i opisal w publika-
cjach prof. Tadeusz Chrobak: ,Tworzenie
automatyczne mapy cyfrowej, w sposéb
jednoznaczny, istnieje wtedy, gdy kazdy
obiekt cyfrowy mapy w procesie generali-
zacji ma odwzorowanie zwezajace w sie-
bie. Spelnienie tego warunku dla cyfrowej
mapy powoduje, ze dla kazdego obiektu za-
chowana jest: a) geometria, b) czytelnosé
uog6lnienia wg metryki K.A. Saliszczewa
w kazdej skali: s < 1. Spelnienie powyz-
szych warunkéw w tworzeniu automatycz-
nym map cyfrowych powoduje, ze w kaz-
dej skali s < 1 istnieje jedno rozwiazanie”.
Joanna Bac-Bronowicz, Tadeusz Chrobak, Pawet
Kowalski, Andrzej Gtazewski, Pawet Pedzich,

Jucek Pastawski, Ewa Krzywicka-Blum, Wiestaw
Ostrowski, Jerzy Siwek, Waldemar Spallek, Robert
W. Baver, Dariusz Dukaczewski, Anna Markowska,
Jan Krupski, Iwona Nakonieczna, Roman
Janusiewicz, Adam Gérecki, Radostaw Golha,
Stanistaw Szombara, Krystian Koziot, Izabella
Krauze-Tomczyk, Dorota Traczyk, Jerzy Zieliriski,
Maciej Markowski, Mirostaw Krukowski, Paulina
Bidziiska, Maria Wojtysiak-Kotlarska, Michat
Stankiewicz, Andrzej Kaczyriski
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Ryc. 11. Fragment tego samego arkusza mapy M-33-34-B-c-4: po lewej wygenerowany automatycznie, a po prawej dostepny w WODGIK

we Wroctawiu. Czerwonymi duzymi prostokqtami zaznaczono wspéfrzedne naroznika (takie same na obu arkuszach), a matymi prostokqtami

- skrzyzowanie ulic Spacerowej i Stonecznej, ktére powinno znajdowaé sie w obu przypadkach na granicy arkusza
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