GEOPRAWO

Projekt rozporzqdzenia ws. organizaji i trybu prowadzenia PZGiK

Scalanie operatow opcjonalne

Przygotowany przez GUGIK projekt rozporzadzenia ws. PZGiK zaklada,
ze zaséb geodezyjny ma funkcjonowaé w sposéb catkowicie cyfrowy.

Z tym nikt nie dyskutuje. Spore kontrowersje wzbudzil natomiast pomyst
scalania juz podzielonych operatéw.

Jerzy Krélikowski

rozporzadzenie ws. stan-

dardow, takze i to zostalo
mocno odchudzone. Nie znaj-
dziemy w nim juz zlozonych
schematéw danych, a liczba
paragraféw zmniejszyla sie
z 35 do 19. Jak zapewniajg au-
torzy, przepisy sa zwiezle, pro-
ste ilogiczne. Tworza warunki
do sprawnego funkcjonowa-
nia PZGiK i ODGiK-6w oraz
skutecznego udostepniania
materialéw i zbioréw danych.

Obowiazujace od 2013 ro-
ku rozporzadzenie o tej samej
nazwie nakazywalo prze-
tworzenie analogowych ma-
terialéw zasobu do postaci
elektronicznej w terminie do
31 grudnia 2020 r. Dodatkowo,
od 22 sierpnia ub.r. obowigzu-
ja nowe standardy geodezyjne,
ktére wprowadzajg obowigzek
stosowania operatow elektro-
nicznych. W zwigzku z tym
opublikowany w grudniu
projekt rozporzadzenia prze-
widuje wprowadzenie posta-
ci elektronicznej materialow
jako podstawy funkcjonowa-
nia PZGiK. Wplywajace do za-
sobu nieliczne dokumenty pa-
pierowe beda musiaty zostaé
niezwlocznie przetworzone
do postaci cyfrowe;j.

Ponadto materialy PZGiK
maja by¢ udostepniane przede
wszystkim w postaci elektro-
nicznej, tj. przez ustugi sie-
ciowe oraz portale interne-
towe. Przepisy wciaz jednak
dopuszczaé bedg udostepnia-
nie w postaci analogowe;j. Zli-
kwidowany zostanie jedno-
cze$nie obowigzek sktadania
wnioskéw o udostepnianie tej
czegsci zasobu, ktdra zgodnie
z Prawem geodezyjnym i kar-

P odobnie jak zeszloroczne

tograficznym jest zwolniona
z oplat — w przypadku powia-
tow utatwi to dostep do osnéw
i czegsci EGiB.

w toku konsultacji spo-
lecznych pokazuje, ze
z koniecznos$cig informaty-
zacji PZGiK nikt nie dysku-
tuje. Padly natomiast propo-
zycje, by znacznie przesunac
termin cyfryzacji zasobu za-
pisany w starym rozporza-
dzeniu, bo wiele powiatéw
go nie dotrzymalo. Przykla-
dowo, zdaniem WINGiK-6w
ze Szczecina i Gorzowa Wiel-
kopolskiego warto da¢ powia-
tom dodatkowe 3 lata na wy-
pelnienie tego obowigzku.
Najwigcej zastrzezen
wzbudzit § 18. W pierwot-
nym projekcie zaktadal on
obowigzkowe przetwarzanie
poszczegblnych dokumentéw
wchodzacych w sktad opera-
tu technicznego do postaci
jednego pliku PDF. W sto-
sunku do operatéw juz zgro-
madzonych w zasobie i ze-
skanowanych czynnosci te
mialyby zosta¢ wykonane do
korica 2021 1.

aki pomyst byl szero-
T ko krytykowany jeszcze

przed publikacjg projek-
tu, o czym szerzej pisaliSmy
w GEODECIE 12/2020. Raczej
nikogo wiec nie zaskoczyto,
ze zapis ten spotkat sie z ne-
gatywnymi opiniami réw-
niez w konsultacjach spo-
tecznych. Przeslaly je m.in.
niektére samorzady, Stowa-
rzyszenie Geodetéw Polskich
oraz firma Geobid — twoérca
oprogramowania geodezyj-
nego. Niemal wszyscy zgod-
nie podkreslali, ze — wbrew
zapewnieniom autor6w pro-

L ektura uwag zgltoszonych

jektu — realizacja § 18 bedzie
sie wigzala z poniesieniem
przez samorzady dodatko-
wych kosztéw. Utrudni takze
dokonczenie unijnych projek-
téw na skanowanie dokumen-
tacji PZGiK, a nawet moze
uniemozliwi¢ ich rozliczenie.

Zwracano ponadto uwa-
ge, ze tworzenie pliku za-
wierajacego setki, a nawet
tysigce stron oraz zajmujace-
go w skrajnych przypadkach
kilka gigabajtéw skompliku-
je wykonawcom prac geode-
zyjnych korzystanie z PZGiK.
Zrédlem probleméw moze byc
takze przenoszenie podpisu
elektronicznego do scalonego
operatu. Firma Geobid ocenita

postulatéw przedstawianych
w konsultacjach.

ktadajg ponadto likwida-

cje obowigzku coroczne-
go powolywania komisji, ktéra
przeprowadza ocene przy-
datno$ci materialéw zasobu.
Okreslono tez sposoby pozys-
kiwania materialéw PZGiK
w wyniku realizacji prac geo-
dezyjnych oraz dziatan organu
odpowiedzialnego za prowa-
dzenie zasobu. Przez to dru-
gie pojecie rozumie sie m.in.
dziatania okreslone w dotych-
czasowych przepisach jako
,wspoldziatanie i wspéipraca
organéw odpowiedzialnych
za prowadzenie zasobu oraz
wspéldziatanie tych organéw
z innymi podmiotami reali-
zujacymi zadania publiczne”,
a takze przyjecia darowizny.

P roponowane przepisy za-

Projekt przewiduje wprowadzenie

postaci elektronicznej materialow ja-
ko podstawy funkcjonowania PZGiK.

wrecz, ze § 18 wprowadzi ,,po-
wazng destrukcje w stosunku
do zasad prowadzenia istnie-
jacego zasobu geodezyjnego”.

Pod naporem krytyki osta-
tecznie GUGIK czesciowo
wycofal sie z tej zmiany. No-
we brzmienie przepisu ma
by¢ nastepujace: ,,Dokumen-
ty wchodzace w sklad ope-
ratu technicznego, ktérym
przed dniem wejScia w zycie
rozporzadzenia zostaly nada-
ne numery identyfikacyjne,
mogg pozosta¢ w postaci do-
tychczasowej lub zostac pota-
czone do jednego dokumentu
elektronicznego w formacie
PDF z zachowaniem identy-
fikatora ewidencyjnego ma-
teriatu zasobu nadanego ope-
ratowi technicznemu”. Taki
zapis jest zgodny z czeScia

W projekcie wprowadzono
regulacje dotyczace postepo-
wania z wylgczonymi mate-
riatami zasobu w przypadku,
kiedy organ dysponuje wiek-
szg liczbg egzemplarzy takie-
go materiatu, a do archiwum
panstwowego jest przekazy-
wany wylgcznie jeden z nich.
Projekt wprowadza réwniez
nowe wzory klauzul urzedo-
wych uwzgledniajacych elek-
troniczng posta¢ udostepnia-
nych materialéw zasobu oraz
mozliwo$¢ potwierdzenia ich
autentycznosci.

Rozporzadzenie ma wejsé
w zycie 30 dni od ogloszenia
w Dzienniku Ustaw. W chwi-
li zamykania tego wydania
GEODETY nieznana byla
jeszcze wersja rozporzadze-
nia po konsultacjach. |
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