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35 lat uprawnien zawodowych w dziedzinie geodezji i kartografii. I co dalej?

Nowe rozdanie

Z racji historii uprawnien i mojego bezposredniego w niej
udziatu — w roli pierwszego przewodniczacego pierwszej
komisji — poczuwam sie do obowiazku podzielenia sie z kole-
zankami i kolegami swoja wiedza i doS§wiadczeniem.

stwowych uprawnieni zawodowych
w dziedzinie geodezji i kartografii
wymagajg moim zdaniem omdéwienia
i wyjasnienia. Coraz mniej oséb pamie-
ta bowiem okolicznosci i przestanki ich
utworzenia. Chce takze zaproponowaé
pewne rozwigzania, ktére mogg udosko-
nali¢ obecne procedury. Meandry wol-
nego zawodu geodety opisalem szcze-
gélowo w artykule pt. ,Uprawnienia
zawodowe” w GEODECIE 8/2014. Zain-
teresowanych odsytam do tego wydania,
a tutaj dla porzadku przypomne tylko
hastowo najwazniejsze fakty.
eSytuacja przed 1939 r. — mierniczo-
wie przysiegli. Prawie wszyscy moi pro-
fesorowie z okresu studiéw na Politech-
nice Warszawskiej (1958-1963) mieli tytut
mierniczego przysigglego, bo wczesniej
pracowali w bezposredniej produkcji
i dzigki temu mimo skomplikowanych
procedur go zdobyli. Podane w przyto-
czonym artykule nazwiska oraz zasa-
dy uzyskiwania uprawnienn §wiadczg
o znacznym do$wiadczeniu i wiedzy, ja-
kie trzeba bylo posiadac, aby uzyskaé no-
bilitujacy tytul mierniczego przysieglego.
eZapasS¢ po II wojnie Swiatowe;j.
W 1945 r. nastepuje likwidacja biur mier-
niczych przysieglych ilikwidacja upraw-
nien zawodowych. Powstaje ogromna
luka szczeg6lnie w zakresie mniejszych
(ale jakze istotnych dla wtascicieli nie-
ruchomosci) prac geodezyjnych. Dopiero
prawie dwie dekady pézniej prezes GU-
GiK pod naciskiem $rodowiska wydatl
8 maja 1964 r. zarzadzenie nr 26 ws. po-
zwolen na wykonywanie robét geodezyj-
nych przez jednostki fachowe, niebedqce
organami panstwowej stuzby geodezyjnej
i kartograficznej, na podstawie ktérego
delegatury GUGIK mogly wydawac jed-
norazowe pozwolenia na wykonywanie

N iektére kwestie dotyczace pan-
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prac geodezyjnych. Taka sytuacja trwa-
fa 18 lat, a wigc do 1982 r., kiedy to NSA
uznal, ze ww. zarzadzenie jest niekon-
stytucyjne, czyli niewazne.

ePrzywrdcenie stalych uprawnien za-
wodowych. Ze wzgledu na to, ze duze
przedsiebiorstwa geodezyjne nie byly za-
interesowane drobnymi pracami (takimi
jak mapy do celéw prawnych, mapy do
celéw projektowych, rozgraniczenia czy
podzialy nieruchomosci), grozita nam
nastepna zapa$¢. Dlatego jako dyrek-
tor Biura Nadzoru Geodezyjnego w GU-
GiK odpowiedzialny za te sprawy — przy
wsparciu prezesa urzedu prof. Zdzista-
wa Adamczewskiego — stoczylem w mi-
nisterstwach i w Sejmie batalie o przy-
wrécenie w geodezji statych uprawnien
zawodowych. Postowie z PZPR-u zarzu-
cili mi wéwczas, ze tylnymi drzwiami
chce wprowadzi¢ w geodezji kapitalizm.
Oproécz statych uprawnien udato sie
przeforsowaé mozliwo$¢ tworzenia ma-
lych 5-osobowych prywatnych firm. Za-
pisy te znalazly sie w ustawie z 28 kwiet-
nia 1983 r. o wykonywaniu handlu i innej
dzialalnosci jednostek gospodarki nie-
uspolecznionej. W ten sposéb az o 6 lat
wyprzedzilismy stynng uwalniajaca gos-
podarke ustawe Mieczystawa Wilczka
z grudnia 1988 r.!

eRealizacja stalych uprawnien. Kolej-
nag batalig stoczyliSmy wraz z pracowni-
kami mojego biura przy opracowywaniu,
uzgadnianiu i wydaniu rozporzadze-
nia ministra administracji i gospodar-
ki przestrzennej z 16 stycznia 1984 r.
ws. $wiadczenia ustug geodezyjnych i kar-
tograficznych przez jednostki gospodar-
ki nieuspolecznionej (DzU nr 10 poz. 42).
Nastepnym etapem bylto powolanie Ko-
misji Egzaminacyjnej i ogromna spolecz-
na praca (czyli bez zadnych wynagro-
dzen) przy opracowywaniu pytan oraz

przeprowadzaniu egzaminéw w terenie,
w poszczegblnych wojewddztwach. Li-
sta z nazwiskami tej pierwszej komisji
jest imponujaca. Mimo ze prezes Zdzi-
staw Adamczewski powierzyt mi (glow-
nie z urzedu) funkcje przewodniczace-
go komisji, w poréwnaniu z wiekszo$cig
pozostalych cztonkéw komisji miatem
skromne doswiadczenie (bo tylko 19 lat
praktyki, w tym 10 lat wykonywatem pra-
ce terenowe). Wysoka range nadawaly tej
komisji takie osobistoéci, jak: prof. Cze-
staw Kamela, prof. Henryk Les$niok,
doc. Stanistaw Trautsolt, prof. Andrzej
Hopfer, dyrektor WPG Wactaw Klopocin-
ski, dyrektor WBGiUR S. Dawidziuk czy
prezes SGP Stanistaw Kluska.

Bardzo wazne byty tez ustalone w wy-
mienionych przepisach warunki uzyski-
wania uprawnien: wyzsze wyksztalcenie
i6 lat praktyki (w tym 4 lata w produkc;ji)
lub $rednie wyksztalcenie i 10 lat prakty-
ki (w tym 7 lat w produkcji). I podobnie
powinno pozostaé¢ do dzisiaj.

Uwzglednilismy takze jako jeden
z zakresOw uprawnien szacowanie nie-
ruchomosci (byliémy wiec prekursora-
mi powstania w Polsce tego nowego za-
wodu). W latach nastepnych stworzono
dla rzeczoznawc6éw majatkowych odreb-
ny system.

ePrzeniesienie uprawnien do Pgik.
W 1989 roku zapisy dotyczace upraw-
nient i mozliwosci powolywania prywat-
nych firm przeniesiono do nowej ustawy
Prawo geodezyjne i kartograficzne.

eDeregulacja Gowina. Nastepnie
w 2013 roku namieszata nam troche
w uprawnieniach deregulacja Gowina,
likwidujac egzaminy w trzech specjal-
nosciach:

nr 3 —geodezyjne pomiary podstawowe,

nr 6 —redakcja map (czyli kartografia),

nr 7 — fotogrametria i teledetekcja.



Po tym krétkim przypomnieniu fak-
téw chciatbym rozprawic sig z kilko-
ma mitami, jakie narosty wokét upraw-
niefi. Bo dla mnie odpowiedZ na pytanie,
czy panstwowe uprawnienia zawodowe
w zakresie geodezji i kartografii nadal sg
potrzebne, jest oczywista.

o Mit I. Absolwent jest gotowy
do samodzielnej pracy

Dos¢ czesto spotykamy sie z opinia-
mi, ze osoby posiadajace ukonczone stu-
dia geodezyjne nie powinny dodatkowo
stara¢ sie o jakie$§ uprawnienia, bo dys-
ponujg dostateczng wiedza. Czy tak jest
rzeczywiscie? W latach 1958-1963 na
Wydziale Geodezji i Kartografii Politech-
niki Warszawskiej po kazdym roku aka-
demickim (oprécz ostatniego) odbywa-
lismy 4-tygodniowe praktyki terenowe.
Od naszych opiekunéw otrzymywalismy
konkretne zadania, tworzone byty zespo-
ly, ktére zaktadaly osnowe, wykonywa-
ly pomiary, a nastepnie prace kameral-
ne. Od zaangazowania poszczeg6lnych
czlonkow takiego zespolu w powierzo-
ne prace zalezalo, czy nauczyli sig ich
w stopniu bardzo dobrym, dobrym, do-
statecznym czy dostatecznym z dwoma
minusami. Najczesciej jednak wszyscy
zaliczali koncowy egzamin z tych prak-
tyk. Ale, niestety, byly to jednostkowe
(podstawowe) opracowania. Mimo ze
sam staralem sie w pelni uczestniczy¢
w tych praktykach i przed studiami
uczeszczatem do dwuletniego pomatu-
ralnego Technikum Geodezyjnego, nie
miatbym odwagi podja¢ sie po ukoricze-
niu studiéw samodzielnego wykonywa-
nia prac geodezyjnych.

A jak obecnie wygladajg praktyki na
naszym wydziale na Politechnice War-
szawskiej czy na innych renomowanych
uczelniach? Obejmuja jedynie 4 tygodnie
w czasie calych studiéw, i to nie w ra-
mach uczelni, tylko w ,,podmiotach ze-
wnetrznych”. Nie wiem dokladnie, jaki
maja przebieg, ale moge to sobie z grubsza
wyobrazié¢. Firma, ktéra np. wygrata prze-
targ na modernizacje EGiB i — wykorzys-
tujac caly potencjal — musi jg w p6t roku
wykonaé, nie ma zadnej szansy przeszko-
li¢ takiego praktykanta w ciggu 20 dni
z zakladania osnowy, pomiaréw sytu-
acyjno-wysokoséciowych, ustalania gra-
nic w trybie przepiséw ewidencyjnych,
rozgraniczania nieruchomosci, podzia-
16w nieruchomosci, wykonywania map
do celéw projektowych, wykonywania
map do celéw prawnych itp. Taki asor-
tyment prac firma moze — przy szcze-
sliwym zbiegu okolicznosci — zrealizo-
waé w czasie 3-4 lat, ale na pewno nie
4 tygodni! Mozliwe, Ze solidny opiekun

praktykanta poswigci mu kilka godzin,
zeby barwnie opowiedzie¢ o tych pra-
cach. Natomiast przy tej modernizacji
EGiB praktykant dostanie jaka$ jedng
czy dwie czynnoéci, i po praktyce.

Jesli przyjac¢, ze mtody czlowiek zdo-
bywa doswiadczenie nie tylko w trak-
cie samych studiéw inzynierskich czy
magisterskich, ale pdzniej w toku praw-
dziwej 4-letniej praktyki produkcyjnej
przy konkretnych asortymentach prac,
sytuacja wygladataby odmiennie. Gdy-
by wéwczas poddac go weryfikacji w for-
mie egzaminu, prawdopodobnie bez tru-
du uzyskalby uprawnienia zawodowe
w danej specjalnosci. Byloby to wylacz-
nie sprawdzenie jego wiedzy i przygoto-
wania do samodzielnego wykonywania
konkretnego asortymentu prac.

Roéwnoczesnie powinna to by¢ prze-
pustka do powierzenia takiemu czlowie-
kowi pelnej odpowiedzialnosci za opra-
cowania, bez prawa kontroli ich przez
osoby trzecie. Ale — podobnie jak to sie
dzieje we wszystkich krajach Unii Eu-
ropejskiej — geodeta z panstwowymi
uprawnieniami powinien sie ubezpie-
czy¢ od ewentualnych btedéw i w pelni
odpowiada¢ merytorycznie oraz finan-
SOWO za Swoje opracowania.

Mankamentem naszych obecnych eg-
zaminéw na uprawnienia jest to, ze od
zdajacych wymagana jest w zasadzie tyl-
ko znajomos$¢ przepiséw, podczas gdy
w przypadku mierniczych przysieglych
wymagana byla takze praktyczna zna-
jomos¢ sztuki mierniczej. Pewnym uzu-
pelnieniem sg tu wymagania dotyczace
asortymentu prac, przy wykonywaniu
ktérych ma obowiazek uczestniczyc¢ oso-
ba przygotowujaca sie do egzaminu i pro-
wadzaca dziennik praktyk. Wréce jesz-
cze do tego watku.

o Mit II. Uprawnienia to relikt komuny

Niektorzy twierdza, ze skoro upraw-
nienia wymys$lono za komuny, jest to re-
likt poprzedniego ustroju. Jesli ktos tak
uwaza, powinien zapoznac sig z historia
naszego zawodu. Niewielki jej fragment
opisalem we wspomnianym artykule
z 2014 r. Warto tez siegna¢ do bardzo
ciekawej ksigzki Wtadystawa Baki (kt6-
rego ojciec byt mierniczym przysiegltym)
pt. ,Firma geodezyjna — kanony i etos za-
wodu”.

Tylko osoby nieposiadajace zadnej
wiedzy na temat komunizmu, ktéry tepil
prywatng wlasnos¢ i wszelkie prawa do
indywidualnej dziatalnosci, mogg twier-
dzi¢, ze stworzenie mozliwosci powoty-
wania prywatnych firm oraz uprawnie-
nia zawodowe sg tworem poprzedniego
ustroju. Postawiony mi w czasie dys-
kusji w Sejmie zarzut, o ktérym pisa-

tem wczesniej, ze chce wprowadzi¢ do
geodezji kapitalizm tylnymi drzwiami,
chyba rozwiewa wszelkie watpliwosci
w tym zakresie.

Zawd6d nasz od dziesiecioleci byl i jest
zawodem zaufania publicznego (mimo
braku w obecnym Pgik takiego zapisu).
Szkoda, ze réwniez w projekcie prowa-
dzonej wlasnie nowelizacji Pgik taki za-
pis sie nie znalazl. Wnioskuje przy oka-
zji, aby wreszcie tg bardzo wazna sprawe
zalatwic.

Wréémy jednak do uprawnien. Mamy
wyjatkowo duzo specjalizaciji, a fakt, ze
nasza dziatalnosé¢ stuzy gtéwnie wias-
cicielom nieruchomosci i inwestorom,
naklada na nas obowigzek posiadania
odpowiedniej wiedzy i praktyki, aby
prace te w sposéb perfekcyjny wykony-
wacé. Trudno byloby znalez¢ geodete zna-
jacego sie na wszystkich rodzajach nizej
wymienionych prac, czyli na:

1) pomiarach sytuacyjno-wysokoscio-
wych, realizacyjnych i inwentaryzacyj-
nych,

2) rozgraniczaniu i podziatach nieru-
chomosci (gruntéw) oraz sporzadzaniu
dokumentacji do celéw prawnych,

3) geodezyjnych pomiarach podsta-
wowych,

4) geodezyjnej obstudze inwestycji,

5) geodezyjnym urzadzaniu terenéw
rolnych i lesnych,

6) redakcji map,

7) fotogrametrii i teledetekciji.

A jak wiadomo, sa to wlasnie zakre-
sy uprawnien, w ramach ktérych geo-
deci uprawnieni prowadzg obstuge zle-
ceniodawcow. Tak wiec to nie Komitet
Centralny PZPR wymyslil i nadawal te
uprawnienia, a narodzity sie one w fonie
naszego zawodu, ktéry dazyt do dosko-
nalenia swojej dziatalnosci.

To, ze udato sie nam wéwczas wywal-
czy¢ dla geodetéow state uprawnienia
oraz mozliwo$¢ powotywania prywat-
nych firm, pozwolilo na wyjatkowo la-
godne przejécie do gospodarki rynkowej
tysiacom geodetéw, ktérzy byli zwalnia-
ni miedzy innymi z okregowych przed-
sigbiorstw geodezyjnych i kartograficz-
nych. Na pewno nie wszyscy dzi$ juz
pamietaja, ze w opegiekach pracowato
po kilkaset os6b. Zlecenia i pienigdze na
duze opracowania sie skonczyly i wiek-
szo$¢ ludzi trzeba byto zwolni¢. Jak by
funkcjonowali, gdyby nie byto mozli-
wosci przej$cia na wlasny ,garnuszek”?

o Mit lll. Cztonkowie komisji

mato wiedzq

Nastepny problem to brak wiary
w wiedze czlonkéw Komisji Egzamina-
cyjnej. Styszy sie czesto takie glosy i py-
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tania: ciekawe czy osoby nas egzaminu-
jace bylyby w stanie zda¢ egzamin, ktéry
my zdajemy?

Niewatpliwie taki sprawdzian bytby
interesujacy. Ale czlonkowie komisji
posiadaja uprawnienia, czyli musieli je
zdoby¢, zdajac wczeséniej nie taki sam,
ale podobny egzamin. Fakt, Zze przepi-
sy sie zmieniajg, techniki i technologie
takze, a obowigzku ustawicznego ksztal-
cenia, mimo wielu wnioskéw §rodowis-
ka, jak nie bylo, tak nie ma. Zaktadam,
ze mimo wszystko cztonkowie komisji
ustawicznie sie doksztalcali, doksztalca-
ja i beda doksztatcaé. Oprécz tego gtow-
ny geodeta kraju co jakis$ czas powolu-
je nowy sktad Komisji Egzaminacyjnej,
zapraszajac do tej wyjatkowo odpowie-
dzialnej misji najlepszych i najbardziej
do$wiadczonych specjalistow.

Jak wiadomo, stato sie tak takze ostat-
nio. Organizacje, ktére rekomendowaly
do komisji swoich przedstawicieli, znaja
ich doskonale i na pewno wybraty naj-
odpowiedniejsze osoby. Z kolei GGK nie-
watpliwie na podstawie swojej wiedzy
przeprowadzit selekcje, powolujac osta-
teczny jej sktad.

W internecie pojawily sig jednak wpi-
sy z zastrzezeniami co do kompetencji
niektérych oséb. Nie jest to dla tych ko-
lezanek i kolegéw przyjemna sytuacja,
dlatego uwazam, ze upublicznienie pel-
nej informacji na temat do§wiadczenia
i kompetencji wszystkich czlonkéw ko-
misji oczy$citoby atmosfere i umozliwi-
fo wszystkim spokojng prace.

o Mit IV. Egzaminy sq potrzebne tylko
egzaminujgcym

Od czasu do czasu slyszymy tez uwa-
gi, ze egzaminy wymys$lono gtéwnie
po to, zeby niektére organizacje i oso-
by zarabialy znaczne kwoty, prowadzac
szkolenia przygotowujace do tych eg-
zaminéw. W 1984 r. jedyna organizacja
w naszym zawodzie bylo Stowarzysze-
nie Geodetéw Polskich, ktére wielokrot-
nie zwracalo sie do GUGiK-u o ustano-
wienie statych uprawnien zawodowych.
Wnioski te sig nasilily, gdy okazalo sig,
ze zarzadzenie nr 26 prezesa GUGIK jest
niewazne.

Jak juz wczeéniej wspomnialem, pra-
cujac w GUGIK, bylem w centrum tych
spraw. Jednocze$nie dziatatem aktyw-
nie w Sekcji Geodezji Miejskiej w SGP,
reprezentujac takze w tej dziedzinie in-
teresy Stowarzyszenia. Nikomu wéw-
czas nie przyszloby do glowy, Ze po to
tworzymy stale uprawnienia zawodo-
we i mozliwo§¢ powolywania prywat-
nych firm, zeby zarabia¢ na szkoleniach.
W poprzednim ustroju, jak SGP organi-
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zowalo konferencje, sympozja czy na-
rady szkoleniowe, to nikt nie placit ani
autorom referatéw, ani prelegentom. Wie-
lokrotnie wyjasniatem juz, ze pytania eg-
zaminacyjne spolecznie przygotowywa-
li czlonkowie komisji. Podobnie nikt nie
placit nam za przeprowadzenie egzami-
néw. Oczywiscie zdajacy tez nie wnosili
zadnych optat.

Dopiero po zmianie ustroju i urynko-
wieniu wszelkich dziatan okazato sie, ze
wszystko kosztuje. Zdajacy placi za eg-
zamin. Kazdy cztonek komisji otrzymu-
je za swa prace skromne wynagrodzenie
i zwrot kosztéw podrézy. Przygotowanie
pytan zlecane jest przez GUGIK w formie
przetargéw. Kto zaproponuje nizsza ce-
ne, ten opracowuje pytania. To jest zresz-
ta przyczyna, dlaczego ich jakos¢ czesto
budzi watpliwosci. Moja sugestia jest ta-
ka, aby (na co pozwalajg przepisy) takie
zadania zleca¢ z wolnej reki najlepszym
ekspertom.

Natomiast kursy przygotowawcze do
egzaminéw organizuje gtéwnie SGP
i w niewielkim zakresie Geodezyjna
Izba Gospodarcza. Do tej pory nie do-
pracowali$my sig¢ kryteriéw wyboru wy-
ktadowcéw na takie szkolenia i jest to
spore zaniedbanie. Mozliwe, Ze do ure-
gulowania tej sprawy dojdzie przy okazji
wydawania przepiséw o ustawicznym
doksztatcaniu geodetéw, o co jako GIG
zabiegamy. Mamy wielu doskonatych
fachowcoéw, ale wyktadowcy potrzebna
jest takze umiejetnos$¢ przekazywania
posiadanej wiedzy stuchaczom.

Mysle, ze stosowana przez niekté-
rych organizator6w praktyka anonimo-
wej oceny przeprowadzanych szkolen
(np. wedlug punktacji od 1 do 10) jest
dobrym sprawdzianem zaréwno dla tych
organizatordéw, jak i samych wyktadow-
cow. Moze warto taki system wprowa-
dzi¢ jako obowigzujacy. Ale wczesniej
trzeba ustali¢ kryteria, jakie powinien
spelni¢ kandydat na wyktadowce w da-
nej specjalnosci.

o Praktyka zawodowa

Rodzaje i liczba prac wymaganych,
aby komisja uznata praktyke zawodowsg
osoby przystepujacej do egzaminu, zo-
staly uregulowane w art. 44 Pgik (tekst
jednolity DzU z 2019 r. poz. 725 z p6zn.
zmianami). Magistrowi inzynierowi wy-
starczy obecnie 1 rok praktykowania, in-
zynierowi — 2 lata, a technikowi — 6 lat.
Po sprawdzeniu w zataczniku nr 2 do
obowigzujacego obecnie rozporzadze-
nia ministra administracji i cyfryzacji
z 31 stycznia 2014 . ws. uprawnien zawo-
dowych w dziedzinie geodezji i kartogra-
fii (DzU poz 176), w jakich i ilu pracach
musi bra¢ udzial taka osoba, nabierzemy

jednak powaznych watpliwosci, czy to
jest mozliwe do wykonania. Przy zakre-
sie 1 jest pie¢ rodzajow prac (48 opraco-
wan). Przy zakresie 2 — sze$¢ rodzajéw
prac (19 opracowan). Rodzi sie wiec pyta-
nie, czy mamy w Polsce takie firmy, kto-
re moga w ciggu 1 roku czy nawet 2 lat
umozliwié¢ praktykantowi uczestnictwo
w takiej gamie i liczbie rodzajéw prac.

Moim zdaniem nie ma takiej mozli-
wosci. W ciagu 4 lat byloby to bardziej
prawdopodobne, ale tez nie ma 100-pro-
centowej pewnosci, bo jednej firmie
bardzo trudno jest wygrac¢ 48 czy nawet
19 przetargéw na ww. opracowania na-
wet w okresie kilku lat. Wyglada wiec
na to, ze tylko technik po§wiecajacy na
praktyke 6 lat moze podotaé opisanym
wymaganiom.

To jeszcze nie koniec watpliwosci.
Nie wiadomo bowiem, w jakim stopniu
i w jakim zakresie taki praktykant ma
uczestniczy¢ przy opisanych opracowa-
niach. Moim zdaniem tworzymy wszy-
scy pewna fikcje. Zdajacy pisze, ze prak-
tykowat przy konkretnym opracowaniu,
opiekun potwierdza ten fakt swoim pod-
pisem, a komisja taki dziennik praktyk
uznaje za wystarczajacy. Nie jest jednak
w stanie sprawdzi¢, jak ta praktyka wy-
gladata w rzeczywistosci.

Moim zdaniem powinno sig wydluzy¢
okres praktyki do 3-4 lat, co datoby szan-
s¢ na faktyczne nauczenie sig rzemio-
sla. Oczywiscie powinno sig ustali¢, co
— oprocz przygladania sie czynno$ciom
wykonawcy — powinien robi¢ praktykant
ijakie $lady tych dzialan powinny zostac
uwidocznione w operacie technicznym.

A moze warto tez pomyséle¢ nad ogra-
niczeniem liczby opracowan, szczegdl-
nie z zakresu 1? Po co 15 pomiaréw sy-
tuacyjno-wysoko$ciowych, 15 tyczen
obiektéw budowlanych czy 12 inwenta-
ryzacji? Mys$le, ze faktyczny udziat w po-
fowie tych opracowan bylby wystarcza-
jacy dla zdobycia niezbednej praktyki.

o Bez testow i korzystania z przepisow

Po raz kolejny proponuje tez zastano-
wic sie nad pierwszg czescig egzaminu,
czyli nad testami i odpowiedziami na
3 pytania opisowe oraz mozliwoscig ko-
rzystania ze zbioréw przepisow. Gdyby
sfilmowac sale w czasie tych dwéch go-
dzin sprawdzianu, bytby to bardzo cieka-
wy obraz. Niekt6rzy uczestnicy powinni
otrzymywac zlote medale za przygotowa-
nie kolorowych materialéw z zakladka-
mi, ktére pozwalaja na dotarcie do prze-
piséw w ciagu 5-10 sekund.

Przy testach trzeba jeszcze szybko ta-
ki przepis przeczytac i zrozumie¢. Nie
jest to zbyt trudne, bo prawie wszyscy
daja sobie z tym rade. Po wprowadze-



niu do egzaminéw zapowiadanego sys-
temu komputerowego odpowiedzi na te-
sty wiele sig nie zmieni, tyle ze komisja
bedzie miata troche mniej pracy.

Gorzej przy odpowiedziach na pyta-
nia opisowe, bo czgsto przepisywany jest
tekst przepisu, ktéry niekoniecznie jest
odpowiedzig na zadane pytanie. Auto-
rzy pytan powinni je tak formutowac, aby
zdajacy musiatl troche pomyéleé¢ i wyka-
zac sie szersza wiedza wynikajaca z kilku
regulacji prawnych. Niestety, dotychczas
w wielu przypadkach wystarczyto przepi-
sac tekst jednego lub kilku artykuléw czy
paragraféw i otrzymywato sie zaliczenie.

Moim zdaniem — moze dlatego, ze
jestem tradycjonalistg — powinno sie
zrezygnowac z testéw i z mozliwosci
korzystania z przepiséw. Egzamin pi-
semny powinien trwaé¢ dwie godzi-
ny, a uczestnicy odpowiadaliby np. na
10 pytan problemowych, wykorzystujac
swojg wiedze teoretyczng z uczelni czy
technikum i wiedze praktyczng z fir-
my, w ktérej zdobywali doswiadczenie
zawodowe.

e Nowa komisiu Zaczyna prace

W zwigzku z tym, ze zdecydowanie
odmtodzony zostal sktad komis;ji (co nie-
ktoérzy krytykuja, ale ja popieram), mysle,
ze nowy przewodniczacy w najblizszym
czasie zorganizuje spotkanie, na ktérym
przekaze wytyczne zaréwno dla prze-
wodniczacych zespoléw egzaminacyj-
nych, jak i dla czlonkéw komisji. Wbhrew
pozorom praca szefa zespotu jest dosy¢
trudna, bo musi on czuwacé nad dziesiat-
kami spraw. Obecnie moze skorzystac
z doswiadczen kolegow, ktérzy kierowa-
li zespolami w poprzedniej komisji (co
przekazujg pod rozwage), ale w 1984 r.
my zaczynali$my od zera i wéwczas by-
o zdecydowanie trudniej.

Pierwsze egzaminy bedg dla nowych
czlonkéw komisji rodzajem sprawdzia-
nu, jak sobie radzi¢ z nowym wyzwa-
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niem, ale sadze, ze bardzo szybko oswo-
ja sie i wejdg w role egzaminatoréw.
Ze swojej strony zycze kolezankom i ko-
legom powodzenia, a wszystkim, ktérzy
bedg przystepowaé do egzamindw, jak
najlepszych wynikéw.

o Uwagi do projekiu rozporzqdzenia

Na zakonczenie kilka zdan na temat
procedowanego projektu z 25 kwietnia
2019 r. rozporzadzenia ministra inwesty-
¢ji i rozwoju ws. uprawnieri zawodowych
w dziedzinie geodezji i kartografii. Jest to
wylacznie doprecyzowanie formalnych
i administracyjnych regulacji. Dobrze,
ze takie uscidlenia sg proponowane, ale
to zdecydowanie za mato.

Moim zdaniem nalezy:

1. Wydtuzy¢ okres wymaganej prak-
tyki do 3-4 lat.

2. Ustali¢, jakie czynnosci powin-
ny wykonywac osoby praktykujace (bo
wszystkich — szczegélnie przy ustale-
niach prawnych z wlascicielami — nie
moga, ale powinni by¢ obecni przy tych
czynnosciach).

3. Ustali¢ sposéb dokumentowania
w operacie technicznym udzialu prakty-
kanta w danej pracy. Obecnie nie ma ta-
kich regulacji, wiec zastanawiajacy jest
w projekcie zapis § 7 ust. 2: ,Warunkiem
uznania praktyki zawodowej jest osobis-
te wykonywanie przez osobe zaintere-
sowanq czynnosci w ramach prac oraz
opracowari geodezyjnych lub kartogra-
ficznych”. Podobnie w § 16 ust. 3: ,We-
ryfikacja dokumentéw moze obejmowacé
rowniez sprawdzenie, czy osoba zaintere-
sowana osobiscie wykonywala czynnos-
ci w ramach prac oraz opracowarn geo-
dezyjnych lub kartograficznych”. I ma to
sie odbywac na podstawie dokumentacji
z PODGIK, do ktérej nie ma obowigzku
wpisywania tego typu informacji!

Mozna to rozwigzaé np. w ten sposdb,
ze kierownik prac bylby zobowigzany
do wpisania w sprawozdaniu technicz-

nym z danej pracy, jakie czynnosci wy-
konywat praktykant, a przy jakich byt
obserwatorem. Wéwczas komisja moze
to sprawdzac.

4. Zmniejszy¢ i doprecyzowac liczbg
irodzaje prac dla praktykantow.

5. Zlikwidowac testy, a takze mozli-
wos¢ korzystania w czasie egzaminu
z przepiséw. Odpowiedzi pisemne np. na
10 pytan problemowych plus odpowie-
dzi ustne na 5 pytan komisji to moim
zdaniem optymalny i rzetelny spraw-
dzian.

6. Ograniczy¢ liczbe przepiséw obo-
wigzujgcych przy zdawaniu egzaminu,
gléwnie do tematéw geodezyjnych i pro-
cedur administracyjnych.

7. Odstapic¢ od przetargéw przy zleca-
niu przygotowywania pytan na egzamin
pisemny.

8. Przywroci¢ Slubowanie przy wre-
czaniu zaswiadczenia o uzyskaniu
uprawnien. W §lubowaniu tym kazdy
geodeta uprawniony poza zobowigza-
niem do rzetelnego wykonywania za-
wodu powinien zobowigzac sie rowniez
do uzywania swej pieczeci i podpisu
wylacznie do wlasnych prac. Za pod-
pisywanie dokumentacji osobom bez
uprawnien (co jest obecnie bardzo czes-
tym procederem) w kodeksie karnym
i w Pgik powinny by¢ ustalone wysokie
kary z utratg uprawnien wigcznie.

Mam nadzieje, ze podobne sugestie
juz do twércow projektu wplynety i be-
da wnikliwie rozpatrywane.

Bogdan Grzechnik
mgr inz. geodeta (upr. 1,2 4),
rzeczoznawca majgtkowy, posrednik

w handlu nieruchomosciami, twérca statych

uprawnien i pierwszy przewodniczqcy
Komisji Kwalifikacyjnej w 1984 roky,
pracownik administracji geodezyjne;j,

w tym szczebla centralnego, wykonawca
wielu prac, wspétwiasciciel firmy Grunt,
spotecznik, aktywny dziatacz SGP i GIG,
ktérej wiele lat prezesowat
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