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Geodezjo w budzecie 2016

ada Ministréw przyjeta

7 wrzednia projekt budze-
tu na przyszty rok. Sprawdzi-
lismy, ile zapisano w nim na
zadania zwigzane z geode-
zjq. Na pierwszy rzut oka

projekt moze rozczarowywaé.

Na szeroko rozumiang geo-
dezje przewidziano bowiem
o blisko 1% mniej niz w tym
roku. Jest to spowodowane
ponad 8-krotnym spadkiem
wydatkéw na prace geode-
zyjno-urzqdzeniowe. Resort
finanséw zapisat na ten cel

o ponad 50 mln zt mniej. Do-
brg wiadomosciq jest jednak
to, ze dla pozostatych zadan
- majqcych wigksze prze-
tozenie na kondycje branzy
geodezyinej i kartograficz-
nej - przewidziano znacznie
wigksze $rodki niz w tym roku.
Gtéwny Urzqd Geodezji i Kar-

tografii otrzyma na przyktad

o blisko 2/5 pienigdzy wiece;j,
co przektada sie na dodatkowe
11 min zt. Zauwazmy jednak,
ze w przypadku wydatkéw na
prace geodezyijne i kartogra-
ficzne ten wzrost jest znacznie
skromniejszy i wynosi 8%. Nie-
pokoié mogq skromne dotacje
dla GUGIK z funduszy euro-
pejskich. W przysztym roku
majq one wynie$¢ 1,54 min zt,
podczas gdy w tegorocznym
budzecie oszacowano je na
16 min zt. Jak jednak podkres-
lajg przedstawiciele GUGIK-u,
faktyczna warto$é dotacii cze-
sto znacznie odbiega od prog-
nozowanej, fotez nie uwzgled-
nilismy ich w wyliczeniach

w tabeli ponize;.

Wiecej pieniedzy do dyspozy-
cji bedzie miat réwniez Cent-
ralny Osérodek Dokumentacii

Geodezyijnej i Kartograficznei
- jego przychody majq wzros-
nqé o mniej wigcej milion zto-
tych, do ponad 9,5 min zt.

P rojekt budzetu powinien
ucieszyé samorzqdy. Na
realizacje zadah zwigzanych
z geodezjq i kartografiq otrzy-
majq one o blisko 2/3 $rod-
kéw wiecej niz w br. Warto
dodag, ze o ile w poprzednich
projektach ustawy budzetowe;
wyodrebniano $rodki na: dzia-
talnosé osrodkéw dokumenta-
cji geodezyijnej, samorzqdo-
we prace geodezyijne oraz
wykonywanie opracowan
geodezyijnych, to w tym pro-
jekcie wszystkie trzy zadania
wrzucono do jednego worka.
Wzrost wydatkéw (o ponad
1,5 min zt) przewidziano tak-
ze w budzecie funduszu gos-

Wydatki na geodezje i kartografie przewidziane w budzecie panstwa [min zi]

podarowania zasobem geo-
dezyjnym i kartograficznym.
Naijwigcej, bo az dwukrotnie,
wzrosng wydatki na informa-
tyzacje PZGiK, ale z drugiej
strony o blisko 1/5 spadng wy-
datki na zaktadanie, aktualiza-
cje i modernizacje krajowego
systemu informacii o terenie.

J ak co roku do ustawy bud-
zetowe| zalqgczono wskaz-
niki efektywnosci wydatkowa-
nia pieniedzy podatnikéw na
geodezje. Pierwszym z nich
jest ,pokrycie powierzchni
kraju bazami danych prze-
strzennych dostepnych dro-
gq elektroniczng dla wszyst-
kich zakreséw tematycznych”.
W tym roku miernik ten wynosi
80%, w przysztym ma wzros-
ngé o 5%, aw 2018 r. osiqg-
nqé 93%. Drugi wskaznik to
,udziat skarg zasadnych na
wojewdédzkich inspektoréw

2015r. | 2016r. | zmiana (%) | "99Z0Tv geodezyinegoikar-
tograficznego w stosunku do
Gtéwny Urzqd Geodezji i Kartogrdfii (bez dotaciji UE) 28,09 39,01 38,9 liczby skarg ogétem rozpatry-
- prace geodezyine i kartograficzne (nieinwestycyjne) GUGIK 9,70 10,51 8,4 wanych przez gtéwnego geo-
- pozostaty budzet GUGIK 18,39 28,50 55,0 dete kraju”. W tym i przysztym
Prace geodezyjno-urzgdzeniowe na potrzeby rolnictwa 58,82 6,79 -88,5 roku ma on wynies'é'5,5%,
Samorzqdowe zadania z zakresu geodezji i kartografii 63,60 103,62 62,9 a \g/cr;;stepnych dwéch latach
RAZEM 150,50 | 149,43 0,7 o Jerzy Krélikowski

RPO rekomenduje przepisy o rozgraniczaniu do poprawy

liscie do Ministerstwa Administracji

i Cyfryzaciji rzecznik praw obywa-
telskich wskazuje na konieczno$¢ zmiany
przepiséw dotyczqgcych rozgraniczania
nieruchomosci. Jak wyjasnia RPO, w spra-
wach o rozgraniczenie nieruchomosci
przewidziany zostat szczegélny, dwueta-
powy tryb postepowania. Pierwsza faza
prowadzona jest w trybie administracyj-
nym, a nastepnie stronie niezadowolonej
z ustalenia przebiegu granicy przystugu-
je prawo zqdania przekazania sprawy
sgdowi w terminie 14 dni od doreczenia
decyzji. Problem w tym, ze w orzecznic-
twie sqdéw powszechnych zarysowaty
sie dwa przeciwstawne stanowiska w za-
kresie ustalania wnioskodawcy w sqdo-
wym postepowaniu rozgraniczeniowym,
wszczetym na skutek przekazania sprawy
sqdowi w trybie okreslonym w ustawie
Prawo geodezyijne i kartograficzne.
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godnie z pierwszym z nich wnioskodaw-

cq w postepowaniu sqdowym pozostaje
osoba, ktéra ztozyta wniosek o rozgrani-
czenie nieruchomosci w trybie postepowa-
nia administracyjnego, i wiaénie tg osobe
wzywa sie do optacenia wniosku, nieza-
leznie od tego, czy jest to osoba niezado-
wolona z treéci decyzji o rozgraniczeniu.
Drugie stanowisko opiera sig na zatozeniy,
ze wnioskodawcq jest osoba niezadowo-
lona z wydanej decyzji administracyjne;j,
zqdajqca przekazania sprawy sqdowi,
niezaleznie od tego, czy w administracyj-
nym postgpowaniu rozgraniczeniowym
byta wnioskodawcg, czy tez innq strong.

Wedtug Sqdu Najwyzszego decyzja o roz-

graniczeniu traci moc na skutek samego
zgtoszenia zqdania przekazania sprawy
sqdowi. Z kolei sqdy administracyjne wigzg
utrate mocy obowiqzujqcej decyzji o roz-
graniczeniu z merytorycznym rozpozna-

niem sprawy przez sqd powszechny i wy-
daniem postanowienia o rozgraniczeniu.
W ocenie RPO istnienie rozbieznosci mie-
dzy orzecznictwem sqdéw administra-
cyjnych i SN jest wysoce niepozqdane,
a w praktyce stosowanie prawa moze
prowadzi¢ do naruszenia wolnosci oraz
praw cztowieka i obywatela, tgcznie z na-
ruszeniem konstytucyjnego prawa do sg-
du. Dlatego rzecznik prosi MAC o zajecie
stanowiska w sprawie. W razie podziele-
nia przedstawionej argumentaciji dotyczg-
cej istnienia nieusuwalnych rozbieznosci
w stosowaniu regulacji zawartej w Pgik
RPO zwraca sie o podjecie prac nad przy-
gotowaniem nowelizacji zmierzajgcej do
usunigcia rozbieznosci i zapewnienia pet-
niejszej ochrony prawa do sqdu strony nie-
zadowolonej z ustalenia przebiegu granic
na drodze decyzji administracyjne;.
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