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Niektoérzy twierdza, ze wykonawstwo geodezyjne juz jest

na samym dnie. Moim zdaniem troche mu jeszcze do dna
brakuje, ale niewiele. Jak zatem odwréci¢ te sytuacje,

aby w cywilizowany spos6b pracowac, uzyskujac dochody
pozwalajace na godne zycie, a takze na niezbedne inwestycje?

wigzanie zalezy od wielu czynni-
kéw i dobrej woli decydentéw. Rady-
kalowie twierdza, ze mamy gospodarke
rynkows i wszystko reguluje wolny ry-
nek. Gdyby chodzito o produkcje pod-
stawowych débr, np. obuwia, garderoby
czy mebli, to sprawa jest oczywista. Ale
juz z produkcjg zywnosci rzecz sie kom-
plikuje (patrz: unijne doptaty i inne for-
my wspierania producentéw). Tym bar-
dziej takiej dziedziny jak geodezja nie
mozna wtloczy¢ w ogdlne ramy, nie da
sig w niej produkowac towaréw na sztu-
ki, na kilogramy czy na tony. Poza tym
wiedza o niej w spoleczenstwie, a takze
w elitach wladzy jest, niestety, mizerna.
Mozliwe, Ze to nasza ,wina”, bo nie
potrafimy sie rozreklamowadé, przebic
do wiadz centralnych czy do niebran-
zowych mediéw. Szum powstaje tyl-
ko wéwecezas, gdy geodeta popelni jakis
blad. Publikatory krzycza o tym przez
jeden czy dwa dni, a potem znowu robi
sie o nas cicho. Wyglada jednak na to,
ze tych karygodnych bledéw nie popetl-
niamy zbyt wiele, skoro nie méwi sig
onas ani w dziennikach telewizyjnych,
ani w specjalnych audycjach poswieca-
nych np. podstuchom czy politycznym
awanturom. Moze wiec warto byloby
zatrudni¢ specjalistéw, ktérzy zadba-
ja o promowanie naszego zawodu, tak
istotnego dla wszystkich dziedzin? Te-
z¢ 0 jego waznoS$ci potwierdza chocéby
przyjeta catkiem niedawno, bo 26 lute-
go 2015 r., pierwsza w historii rezolu-
cja Zgromadzenia Ogdlnego Organizacji
Narodéw Zjednoczonych na temat geo-

P roblem nie jest tatwy, bo jego roz-
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dezji. Czytamy w niej miedzy innymi:
»Geodezja pelni coraz wazniejszq role
w zyciu ludzi (...). Dane geoprzestrzen-
ne wspierajq polityke zréwnowazonego
rozwoju, badania zmian klimatu, zarzq-
dzanie kryzysowe, majq takze znaczenie
w transporcie, rolnictwie czy budownic-
twie”. ONZ zacheca do wspélpracy oraz
tworzenia standardéw i konwencji do-
tyczacych geodanych. A skad sie biorg
te geodane? Ano sg wynikiem pracy ty-
siecy geodetow.

Niestety, nie przekonuje to jednak
czlonkéw Komisji Kodyfikacyjnej Pra-
wa Budowlanego, ktérzy nie chca wpi-
sa¢ do ustawy Kodeks budowlany geodety
jako pelnoprawnego uczestnika proce-
su budowlanego, mimo ze to wlasnie
on pierwszy wchodzi na teren inwesty-
cji, caly czas jg obstuguje i ostatni z niej
schodzi. Kto$ stusznie zaproponowat
w komentarzach na Geoforum.pl, zeby
np. na dwa miesigce zawiesi¢ geodezyjna
obstuge wszystkich waznych inwestycji
w Polsce i wtedy okaze sie, czy jesteSmy
istotnym elementem procesu budowla-
nego, czy nie. Zobaczymy, kto zajmie sie:
ustaleniem granic nieruchomosci pod in-
westycje, profesjonalnym wykonaniem
mapy do celéw projektowych, wytycze-
niem wszystkich budowli, sprawdze-
niem ich posadowienia, inwentaryzacja
zakrytych urzadzen infrastruktury tech-
nicznej, wytyczeniem nowych urzadzen,
tyczeniem i sprawdzeniem pionowosci
wysokich budowli, inwentaryzacja po-
wykonawczg, dokumentacja geodezyjnag
po zakonczeniu budowy, a takze wnie-
sieniem tych nowych obiektéw do reje-

stréw publicznych. Jeszcze moze sig tra-
fi¢ badanie odksztalcen i przemieszczen,
ale dla czlonkéw Komisji Kodyfikacyj-
nej to wszystko sg drobiazgi. Ten przy-
klad deprecjonowania naszego zawodu
jest tylko jednym z wielu, ktére mozna
by wymienic.

Firmy geodezyjne wykonujg rocznie
okolo miliona prac (poczynajac od nie-
wielkich opracowan, a koniczac na du-
zych kontraktach) i to daje nam prawo
do zadania stworzenia rozsadnych wa-
runkéw do ich realizacji. Nie ma watpli-
wosci, ze celem wigkszosci wykonawcow
jest profesjonalne wykonanie powierzo-
nych zadan, jednolicie w catym kraju
i w optymalnych terminach.

o Warunki brzegowe

Aby to jednak byto mozliwe, w pierw-
szej kolejnoéci konieczne jest okreslenie
warunkéw brzegowych. Ponizej przed-
stawiam program minimum:

1. Kontrakty za godziwe wynagrodze-
nie pozwalajgce na sensowny zysk.

2. Pelen dostep do wszystkich prac
geodezyjnych, czyli faktycznie wolny
rynek.

3. Jednoznaczne i szczegélowe specy-
fikacje przetargowe niezawierajgce nie-
doméwien i putapek.

4. Faktyczne odstgpienie od najnizszej
ceny w przetargach oraz preferowanie
w wigkszym stopniu innych kryteriéw,
a takze odrzucanie najwyzszej i najniz-
szej ceny we wszystkich postgpowaniach
oraz wyplacanie 20- lub 30-procento-
wych zaliczek na wykonanie prac (tuz
po podpisaniu umowy).



5. Jednolite, jednoznaczne standardy
techniczne dla poszczegélnych rodza-
jow prac.

6. Uproszczenie procedur i skréce-
nie do niezbednego minimum termi-
néw zwiazanych ze zgtaszaniem prac,
ich weryfikacja oraz przyjmowaniem do
zasobu.

7. Likwidacja decyzji administracyj-
nych i minimalizacja wszelkich uzgod-
nien z organami administracji publicz-
nej w sprawach rozgraniczen i podzialow
nieruchomosci.

8. Wpisanie geodety do Kodeksu bu-
dowlanego jako pelnoprawnego uczest-
nika procesu budowlanego.

9. Zapewnienie geodetom pelnego do-
stepu do akt ksiag wieczystych.

10. Uregulowanie wspélpracy geode-
téw (bieglych sadowych) z sadami oraz
opracowanie standardéw technicznych
dla dokumentacji wykonanej przez bieg-
Iych.

11. Doprowadzenie do powotania sa-
morzadu zawodowego geodetéw i karto-
graféw oraz ustalenie, Ze sg to zawody
zaufania publicznego.

Pora sie teraz zastanowic, jak wprowa-
dzi¢ te postulaty w zycie i kto powinien
sie tym zajac.

o 1. Godziwe wynagrodzenie
i sensowny zysk

Godziwe wynagrodzenie zalezy w za-
sadzie od spelnienia wszystkich pozo-
stalych warunkéw, o ktérych wiecej
w dalszej czeéci artykutu. Ale chcial-
bym wrécic jeszcze do tzw. §mieciowych
cen. Postarajmy sie moze odpowiedzie¢
na pytanie, dlaczego firmy proponuja
w przetargach ceny znacznie nizsze od
cen inwestorskich. A trzeba tutaj zazna-
czy¢, ze inwestorzy wcale nie przesadza-
ja ze swoimi wycenami, bo jednym z ich
celéw — obok tego, zeby uzyskac dobry,
a najlepiej bardzo dobry produkt — jest
minimalizacja kosztow.

Wiemy z dos§wiadczenia, Ze najnizszej
ceny za nic w §wiecie nie da sie pogodzic¢
z bardzo dobra jakosScia, dlatego nie spo-
tykamy w praktyce sytuacji, w ktérych
cena inwestorska jest znaczaco zanizo-
na lub zawyzona. Z moich obserwac;ji
wynika, ze w takiej wycenie zlecenio-
daweca nie zaklada zysku wyzszego niz
10-15%. Oznacza to, ze kontrakt mozna
wykonac¢ profesjonalnie za ok. 80% ceny
inwestorskiej, rezygnujac z zysku albo
go minimalizujac. Niektére firmy meto-
de taka stosuja po to, aby utrzymac pra-
cownikow.

Ale z konkretnych przykladow wia-
domo, ze proponowane przez wykonaw-
cow w przetargach ceny ksztaltujg sie

na poziomie od 20 do 80% cen inwe-
storskich. Chciatbym sprawdzi¢ mape
do celéw projektowych dla mocno za-
inwestowanego terenu (ze zlg ewiden-
cja gruntéw) wykonang w cenie 100 zt
za hektar, podczas gdy cena zatozona
przez zleceniodawce wynosita 500 zt
za hektar. Jestem przerazony, gdy wi-
dze, ze wykonanie dokumentacji do ce-
16w prawnych wraz z mapg z projektem
podziatu nieruchomosci pod autostrade
kto$ wygral nawet za 50-60% ceny obli-
czonej przez inwestora. Na tych warun-
kach nie da sie tego wykona¢ nawet na
ocene dostateczng. Beda tam dziesiatki,
jesli nie setki btedéw, bo przy wykony-
waniu takich opracowan nie ma drogi
na skroty.

I mimo ze generalnie jestem za li-
kwidacjg tzw. weryfikacji (czytaj: kon-
troli) w PODGIK, to dla opracowan za
takie $mieciowe ceny proponuje usta-
li¢ superkontrole, ktéra powinna zostac
przeprowadzona przez do§wiadczonego
inspektora nadzoru powotanego przez
inwestora. Jesli inspektor stwierdzi, ze
praca nie nadaje sie do wykorzystania,
jej wykonawca powinien mie¢ odebrane
uprawnienia, a w przypadku recydywy
nalezaloby mu w ogéle zakaza¢ wykony-
wania zawodu.

A jak to wyglada obecnie? Inspek-
tor kontroli w PODGIK po kilku drugo-
rzednych poprawkach przepuszcza ta-
kie prace (tak naprawde biorac za nie
wspélodpowiedzialnosé), a wojewoda
czy starosta wydaje decyzje ZRID i po-
czatkowo nic sig dalej nie dzieje. Ale be-
dzie sig dzialo za rok, dwa czy pie¢, bo
btedy w konicu sie ujawnig, narazajac na
straty Skarb Pafistwa i wlascicieli nieru-
chomosci, w konsekwencji dajac tez za-
trudnienie prawnikom i sadom. Zeby nie
by¢ gotostownym, przypomne tylko, bo
kiedys$ juz o tym pisalem, ze nasza firma
miala do czynienia z takim opracowa-
niem, dla ktérego wojewoda wydal de-
cyzje, gdzie na 800 dziatek znalezlismy
»tylko” 220 btedow.

A kto powinien zaplaci¢ za straty?
W pierwszej kolejnosci geodeta (wyko-
naweca) oraz inspektor kontroli. Tylko
ze oni juz zapomnieli o tej autostradzie
i w taki sam spos6b realizuja nastepne
zlecenia. Na marginesie dodam, Ze in-
spektora kontroli nie mozna ukara¢ ode-
braniem uprawnien, bo wedlug znoweli-
zowanego Pgik nie musi on ich posiadac.
Tak chyba nie ma w zadnym innym za-
wodzie, zeby specjalista z panstwowy-
mi uprawnieniami moégt by¢ kontrolo-
wany przez osobe bez takich uprawnien,
a wiec bez stwierdzonych kwalifikacji.
Co$ mi sie wydaje, ze wytyczamy nowe
trendy w tym zakresie.

Ale wréémy do postawionego na po-
czatku pytania o przyczyne oferowania
$mieciowych cen. Wykonawcy ttumacza
sig r6znie, méwigc np. tak:

eMusze za wszelkg cene co§ wygrac,
bo nie mam co ludziom da¢ do roboty.

eNie znam tego asortymentu prac, no
ale za 800 dziatek wychodzi mi np. po
400 z1, spora kasa. Jak wygram, bede sig
martwil, jak najszybciej i najprosciej to
zrobié. To nie méj klopot, ze inni chcag
dostac 800 z! i przegraja.

eZnam paru ludzi w PODGIK, prze-
pchne przez osrodek kazde opracowanie,
nawet zrobione na kolanie.

eJest nas geodetéw za duzo, dlatego
tylko najnizsza cena moge zapewnic
chociaz minimalny byt swojej rodzinie.
A o standardach i jakosci prac musze
w tej sytuacji zapomniec.

eDam najnizszg cene, zostawie 20%
dla siebie, a calg prace zlece tym, ktérzy
nic nie wygrali i znalezli sig pod $ciana.
Mimo Ze zarobig grosze, bedg mnie za to
po rekach catowad, a jaitak bez wysitku
zgarne niezlg kase. A o jako$¢ niech mar-
twig sie podwykonawcy i weryfikator.

Wyeliminowanie tych zlych praktyk
jest — wbrew pozorom — catkiem pros-
te. Wykonawcy musza proponowac ce-
ny na poziomie 90-100% cen inwestor-
skich. Trzeba podnies¢ poprzeczke co do
jakosci tych prac, wtedy nikt nie odwa-
zy sig i8¢ droga na skréty. Powinnismy
uswiadomi¢ zleceniodawcom, ze opra-
cowania geodezyjne mogg mie¢ bardzo
rézna warto$c i ze konsekwencje zlej ja-
kosci odbija sie za jakis czas rykoszetem
i powaznymi stratami. A za bylejakos¢
trzeba bezwzglednie karac.

Pozytywne sygnaly plyng z najnow-
szych rozstrzygnieé, ale na razie tylko
duzych przetargéw, bo oferowane ceny
ksztaltuja sie na poziomie 80-90% cen
zlecajacego. Z malymi pracami, nieste-
ty, nadal nie jest dobrze.

Aby uzyska¢ godziwe wynagrodzenie,
trzeba w przetargach proponowac roz-
sadne ceny. Gléwny cigzar realizacji te-
go postulatu spoczywa na wykonawcach
prac. Dodatkowym wsparciem jest obec-
na perspektywa finansowa. Na moder-
nizacje ewidencji gruntéw i budynkéw
ma by¢ podobno duzo pieniedzy. Pracy
wystarczy dla wszystkich, nie ma wiec
co proponowac niskich cen. Wiadomo,
ze duzych opracowan nie bedg w stanie
wykonywac male firmy. Trzeba sie wiec
do tego przygotowac juz wczesniej, przy-
mierzajac sie do tworzenia konsorcjéw.
Pozostaje tylko zaapelowac do zlecenio-
dawcéw, aby przygotowania przetargdw
nie trwaly pé6t roku albo dtuzej, bo na
wykonanie prac pozostajg wtedy zaled-
wie 3-4 miesigce.
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o 2. Wolny rynek

Musimy zapewni¢ pelny i bezposred-
ni dostep firm geodezyjnych do wszyst-
kich asortymentéw prac. Jest to wieksze
przedsiewziecie, ale konsekwentnie trze-
ba do tego doprowadzi¢. Nieporozumie-
niem jest np. twierdzenie, ze scalanie
i wymiana gruntéw rolnych to domena
specjalnych jednostek urzgdzeniowo-
-rolnych powolywanych przez marszal-
kéw wojewddztw i ze nikt inny nie po-
trafi tych prac wykonaé. Nie ma zadnych
przeszkadd, aby fachowcy z odpowiedni-
mi uprawnieniami (a jest ich wielu) re-
alizowali te prace w ramach dziatalnosci
gospodarczej.

Kompletnym nieporozumieniem jest
tez odciecie naszych firm od przetargow
dla drég i kolei. Uproszczenie trybu ad-
ministracyjnego przy tych pracach spo-
wodowalo, ze odpowiedzialno$¢ za ca-
Yos$¢ opracowan, tacznie z budowa, bierze
jedna firma (najcze$ciej budowlana) lub
konsorcjum. W specyfikacjach nie ma
wymogu, aby do konsorcjéw zapraszac
firmy geodezyjne (i jest to wielki btad).
W efekcie takich regulacji na etapie przy-
gotowania dokumentacji dla wiekszosci
przetargéw nikt nie pyta o ceng i wy-
magania na prace geodezyjne. Podawana
jest cena za 1 km gotowej drogi czy auto-
strady (niestety, czesto ponizej 50% ceny
inwestorskiej). Dopiero ten, kto wygra,
stawia do raportu wybrane firmy geode-
zyjne z zalozeniem, ze na geodezje nie
mozna przeznaczy¢ wiecej niz kwote X.
Jest to najczesciej $mieciowa cena, o kt6-
rej juz pisalem.

W koncu znajdzie sig samobojca, kté-
ry nie ma zadnego do§wiadczenia i zre-
alizuje te prace na najnizszym poziomie
jakosci. Wielokrotnie juz proponowa-
fem dwa mozliwe rozwigzania. Albo
inwestor bedzie zlecatl (jak dawniej)
geodezyjne opracowania do celéw pro-
jektowych oraz opracowania do celow
prawnych w ramach odrebnego przetar-
gu, albo ustali sie w przepisach zasade,
ze firmy geodezyjne musza wchodzié
w sktad konsorcjow i wéwczas dopil-
nujg, aby odpowiednio zaplanowac¢ za-
réwno technologie wykonania prac,
srodki finansowe, jak i realne terminy.
Oproécz dwéch wymienionych asorty-
mentéw prac istnieje jeszcze wiele in-
nych opracowan, ktére wymagaja po-
dobnych regulacji.

Dostep do scalen moze zapewnié
gléwnie Ministerstwo Rolnictwa i Roz-
woju Wsi, a takze marszatkowie woje-
wodztw, ale trzeba ich zdecydowanie
naciska¢. Podobnie — cho¢ moze nieco
fatwiej — przedstawia sie sprawa doste-
pu do kontraktéw drogowych i kolejo-
wych. Tylko zdecydowane wystapienia
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i argumenty do GDDKiA, marszatkéw
i starostéw, a takze do PKP moga spo-
wodowa¢ zmiane specyfikacji i ulat-
wienie bezposredniego dostepu firm
geodezyjnych do kontraktéw infra-
strukturalnych.

o 3. Uczciwe specyfikacje przetargowe

Powinni je przygotowywac fachow-
cy, a nie urzednicy bez doswiadczenia
i podstawowej wiedzy na temat danego
asortymentu prac. Specyfikacje prze-
targowe musza zawiera¢ jednoznacz-
ne wymagania i kryteria. Nie moze by¢
sytuacji, w ktérej do kontraktu na opra-
cowanie geodezyjne startujg specjalisci
z innych dziedzin, a potem zatrudniajq
geodetéw (znéw za Smieciowe ceny) i ze-
ruja na wiedzy fachowcéw. Takie rozwia-
zanie nie ma nic wspélnego z wolnym
rynkiem i uczciwg konkurencja. Jedng
z metod walki z takimi praktykami jest
zaskarzanie poszczegélnych specyfikacji
do czasu, az zostang prawidlowo opra-
cowane.

Na temat nieprecyzyjnych i ustawia-
nych pod konkretne firmy specyfika-
cji pisano juz bardzo wiele. Trzeba bez-
wzglednie podwazac takie specyfikacje.
Szczegblnie mniejszym firmom nie bar-
dzo chce sie walczy¢ z tego rodzaju pa-
tologiami. Nie wolno tego zaniedbywac.
Mimo braku czasu trzeba walczy¢, bo
kiedys bedg tego efekty.

o 4. Koniec z dyktatem najnizszej ceny

Niby niedawno zmieniono przepisy
dotyczace przetargdéw i cena nie jest juz
jedynym kryterium oceny oferty. Ale jak
w praktyce jest realizowana ta zasada
przy pracach geodezyjnych? Najnizsza
cena to najczesciej 90% wartosci oceny,
a gwarancja, termin lub inne drugo-
rzedne czynniki to 10%. Moim zdaniem
w naszej dziedzinie kryteria te powin-
ny by¢ nastepujace: cena (50%), jakosé
opracowania (20%), do§wiadczenie firmy
w danym asortymencie prac (20%) i ter-
min (10%). Oproécz tego dla urealnienia
cen najwyzsza i najnizsza powinny by¢
odrzucane. System taki stosowany jest
w wielu krajach europejskich.

W obecnym stanie prawnym przedsie-
biorcy w Polsce kredytuja zlecane prace,
gdyz nie wyplaca sie im zaliczek. Zwykle
pierwsza i jedyna platnosé ustalana jest
po zakonczeniu i odbiorze prac. Jakby
tego bylo mato, wykonawca musi wpla-
cac zleceniodawcy czesto bardzo wysoka
kwote gwarancyjna prawidtowego wyko-
nania prac, ktdra jest zwracana dopie-
ro po uplywie okresu gwarancyjnego.
Sprawy te bolesnie uderzajg w wykonaw-
c6w prac geodezyjnych. Warto dodac, ze
w innych krajach Unii Europejskiej fir-

my otrzymuja 20-30% zaliczki zaraz po
podpisaniu umowy.

Ustalenie wskaznika procentowego dla
najnizszej ceny i pozostaltych kryteriéw
zalezy od zleceniodawcéw. Organizacje
zawodowe maja najwieksze mozliwosci,
aby walczy¢ o to, zeby najnizsza cena
nie wpltywata na ocene oferty w wigcej
niz 50%. O korekte przepisé6w w pozo-
statych sprawach (odrzucenie skrajnych
cen czy zaliczki) powinien na wniosek
wykonawcow wystepowaé GGK.

o 5. Standardy techniczne

Na temat standardéw napisatem dtugi
artykut w GEODECIE 2/2014, do ktére-
go odsylam zainteresowanych. Bez jed-
noznacznych, krétkich standardéw dla
kazdego asortymentu prac nadal bedzie
panowata ciggla szarpanina, lokalne
zwyczaje i wymagania, a wiec balagan
i konflikty interpretacyjne. Zle rozporzg-
dzenie o standardach mialo by¢ znoweli-
zowane, ale na razie nie wiadomo, kiedy
mialoby to nastapi¢. Jesli GGK nie po-
wierzy tej sprawy doswiadczonym wy-
konawcom, nic z tego nie wyjdzie. Komu
zalezy na tym, zeby utrudnia¢, zamiast
upraszczac i ulatwia¢ wykonywanie po-
szczegblnych opracowan? Jesli z przy-
czyn legislacyjnych nie mozna wrécic¢
do instrukcji technicznych, to moze
trzeba stworzy¢ kilka odrebnych tema-
tycznych rozporzadzen z wzorami map
i dokumentoéw, ktére bedg czytelne i zro-
zumiale zaréwno dla technika, jak i dla
profesora.

Za nowelizacje przepiséw o standar-
dach odpowiada GGK, ale za malo ostat-
nio o to walczymy. Inne sprawy zdo-
minowaly zaangazowanie geodetéw,
ale trzeba do tej kwestii jak najszybciej
wroécic.

o 6. Poprawienie wspofpracy z PODGiK

Kolejny sztandarowy temat dla wyko-
nawcow prac geodezyjnych to wspotpra-
ca z PODGIK. W ostatnim czasie wiele na
ten temat pisaliémy. Zdecydowanie w tej
sprawie wypowiadata sie miedzy inny-
mi Panstwowa Rada Geodezyjna i Kar-
tograficzna (PRGiK). GGK poinformowat
ostatnio, ze przystepuje do korekty zno-
welizowanego niedawno Pgik, ale bedzie
to korekta tylko w minimalnym zakre-
sie. Nie jest to dobra wiadomo$é, bo bez
likwidacji bezsensownej biurokracji nie
bedzie radykalnej poprawy sytuacji. Co-
raz czesciej styszymy opinie inwestoréw,
ze hamujemy inwestycje. Moze wreszcie
ktos sie tg sytuacja zainteresuje i sprébu-
je policzy¢ straty. Najgorzej, ze tracimy na
tym wszyscy: Skarb Panistwa, samorzady,
inwestorzy, wlasciciele nieruchomosci,
a najbardziej wykonawcy prac geodezyj-



nych, ktérzy nie moga szybko sprzedac
swoich opracowan i uzyskac zaptaty.

Najwieksze szanse na poprawienie
zlych przepiséw dotyczacych wspoét-
pracy z PODGIK i utrudniajacych dzia-
Talnos¢ gospodarcza ma GGK. Pozostaje
tylko pytanie, czy bedzie to niewielka
korekta, czyli kosmetyka, czy faktycz-
na naprawa. Nie wolno tej sprawy zo-
stawi¢ bez ciagtych naciskow ze stro-
ny wykonawcéw. Jesli geodeci nie beda
wystuchani, trzeba poprosi¢ inwestoréw
o wykazanie strat z powodu konkretnych
op6znien dla konkretnych inwestycji.
Te straty obcigzajg autoréw niezycio-
wych przepiséw.

o /. Uproszczenie rozgraniczen
i podziatow nieruchomosci

Do postulatu likwidacji decyzji admi-
nistracyjnych przy rozgraniczeniu i po-
dzialach nieruchomosci wracam tylko
dla porzadku, bo pisatem o tym w GEO-
DECIE 3/2015. Chce tez przypomniec, ze
proponowane zmiany moga nawet o po-
nad potowe zredukowac czas potrzebny
na przekazanie zleceniodawcy wynikéw
tych prac. Co to znaczy dla wykonaw-
c6w, nie trzeba wyjasniac¢. A jaki to jest
zysk dla inwestoréw i wlascicieli nieru-
chomosci, tatwo sprawdzi¢ i policzyc.

O likwidacje decyzji (rozgraniczenio-
wych i podzialowych) trzeba zadbac
przy nowelizacji Pgik. Jest to wigc znéw
zadanie dla GGK. W uzasadnieniu tych
zmian nalezy podnies$¢ kwestig przyspie-
szenia realizacji inwestycji i przeksztal-
cen wlasno$ciowych, a takze ogranicze-
nia biurokracji.

e 8. Geodeta na rowni
z budowlancem

Wracam réwniez do kwestii wpisania
geodety do Kodeksu budowlanego jako
pelnoprawnego uczestnika procesu bu-
dowlanego. Uzasadnienie podatem na
poczatku artykutu. Nie wolno godzic¢ sie
na to, aby geodeta na budowie byt tyl-
ko przystowiowym Maliniakiem. Moze
nowy przewodniczacy Komisji pochyli
sig nad tym wnioskiem, ale trzeba z nim
rozmawiac.

W walce o zapisy w Kodeksie budowla-
nym chyba nie bedzie innego wyjscia niz
zaproponowany 2-miesieczny protest.
A moze wszystkie organizacje wystapia
powtdrnie do naszych wtadz i do Komisji
z nadzieja na zmiane stanowiska?

o 9. Petny dostep do akt KW

Realizacje prac do celéw prawnych
komplikuje geodetom utrudniony dostep
do akt ksigg wieczystych. Wykonujemy

mapy do zakladania ksiag wieczystych,
czyli jesteSmy wspottworcami ksiag,
a traktuje sie nas jak zwyktych intere-
santéw. Nie da sie tego w logiczny spo-
s6b wyjasnic. Je§li mamy do zbadania
akta kilkuset ksiag (a niestety mimo in-
ternetu musimy to robié, zeby nie popetl-
ni¢ bledu), a mozemy dziennie otrzymac
tylko kilka, to tatwo obliczyg¢, ile czasu
tracimy i jaki ma to wplyw na ostatecz-
ne terminy zakonczenia prac. Komu to
przeszkadzato, Ze jeszcze wcale nie tak
dawno wpuszczano nas do archiwum,
sami bralismy z pétek ksiegi, badalismy
dokumenty i po wykorzystaniu odktada-
liémy na miejsce? I znéw mam pretensje
do naszych decydentéw, ze tak prostej
sprawy nie mozna od wielu lat zalatwic.

Dostep do akt ksiag wieczystych to do-
mena ministra sprawiedliwosci. Wysta-
pien do ministra w tej sprawie bylo wie-
le, wszystkie bezskuteczne. To kolejne
pole do popisu dla wszystkich organi-
zacji geodezyjnych i GGK.

¢ 10. Standardy dla biegtych sqdowych

W artykule ,,Biegli sgdowi na start”
w GEODECIE 3/2014 opisalem kwestig
standardéw dla biegtych sadowych, kt6-
rej od wielu lat nikt nie moze ogarnac.
Nie dotyczy to zbyt wielu geodetéw, choé
obecnie nawet nie wiemy doktadnie, ilu
z nas pelni funkcje biegtych sadowych,
bo takiej ewidencji nikt nie prowadzi.
Ale to, zeby w kazdym sadzie byly in-
ne zasady wykonywania dokumentacji
geodezyjnej, a tak naprawde, zeby zad-
ne zasady nie obowigzywaly, jest chore.
Jedli jeszcze dodamy, ze sedzia niemaja-
cy prawie zadnej wiedzy o geodezji (bo
skad ma jg mie¢) decyduje o tym, co ma
wykonac biegly, a ten wedlug sadu nie
jest zadnym wykonawca prac geodezyj-
nych, tylko bieglym, to gtowa peka z bez-
radnosci. Jesli sedzia w postanowieniu
stwierdza, ze bieglego sadowego z zakre-
su geodezji nie obowiazuje Pgik ani zad-
ne przepisy wykonawcze do tego prawa,
to co go obowiazuje?

Iznéw apel do decydentéw, bo problem
ten uderza zdecydowanie w nasz zaw6d
ijego spoleczny odbiér. Odnoszg wraze-
nie, ze nasze wladze traktujg te sprawe
zupelnie marginalnie. Zamiast tego trze-
ba na konkretnych przyktadach oszaco-
wac straty i zmarnowany czas sedziow,
geodet6w, a najbardziej stron postepo-
wania. Bo pelnych szkéd wynikajacych
z konfliktéw spowodowanych blednymi
postepowaniami nikt nie oszacuje.

o 11. Samorzqd zawodowy

Ostatni postulat — samorzad zawodo-
wy geodetéw i kartograféw — w zasadzie
powinien by¢ pierwszym. Jest bardzo

autor przedstawi na konkretnym przyktad
relacje pomiedzy stanem samoistnego
posiadania w dniu uwlaszczenig, to jest

w ewidencii gruntéw i budynkéw. Pokaze

granic (mimo uptywu 44 lat) rodzi bardzo
bolesne i kosztowne skutki. Zapraszamy!

Juz za miesigc: Samoistne posiadanie

W majowej rubryce ,Bogdan Grzechnik radzi”

Zie

4 listopada 1971 r., a stanem zarejestrowanym

przy

tym, Ze wykorzystanie mato doktadnej ewidencii
do nadania tytutéw wlasnosci bez poprawienia

Redakejo

prawdopodobne, ze gdyby w pore powo-
fano samorzad, wszystkie wymienione
wyzej sprawy bylyby juz dawno zata-
twione. W GEODECIE 2/2015 podalem
wiele argumentéw za pilnym powota-
niem samorzadu, a problemy tutaj opi-
sane jeszcze to potwierdzajg.

Nie ma watpliwosci, ze batalia o po-
wolanie samorzgdu zawodowego be-
dzie najtrudniejsza i najdtuzsza. Jes-
li wszystkie organizacje sie dogadaja
i GGK bedzie zdecydowany sprawe pilo-
towad, to istnieje duza szansa na rozpo-
czecie procesu legislacyjnego. Ale mu-
simy takze przekonaé¢ wielu politykéw
i postéw w nowej kadencji, aby ustawe
taka poparli.

konawcow prac geodezyjnych po-

zostawiono na pastwe losu. Sam
wolny rynek geodezyjny — bez sensow-
nego uporzadkowania wszystkich prob-
leméw —niczego nie zatatwi. Widac¢ to na
kazdym kroku. Zasadniczym utrudnie-
niem niemajgcym nic wspélnego z wol-
nym rynkiem, a wynikajagcym z biegun-
ki legislacyjnej, sa aktualne przepisy
blokujace wolnosé¢ gospodarcza. Wiele
z nich powinno sie pod tym katem sko-
rygowac. Dlatego jeszcze raz w imieniu
przedsiebiorc6w apeluje do gléwnego
geodety kraju o opracowanie wspdlnie
z organizacjami zawodowymi progra-
mu pozwalajacego na stworzenie wa-
runkéw do normalnej wolnorynkowej
dziatalnosci. W programie tym powinny
znalez¢ si¢ m.in. zagadnienia oméwione
w niniejszym artykule.

Z catego tego wywodu wynika, ze wy-

Bogdan Grzechnik

twérca statych uprawnien i pierwszy
przewodniczqcy Komisji Kwalifikacyjnej
w 1984 roku, do$wiadczony pracownik
administracji geodezyijnej, w tym szczebla
centralnego, wykonawca wielu prac,
wspétwhasciciel firmy geodezyjno-prawnei
Grunt, spotecznik, aktywny dziatacz
Stowarzyszenia Geodetéw Polskich

oraz Geodezyjnej Izby Gospodarcze;,
ktérej wiele lat prezesowat
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