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Wiwat uchwatal

Na posiedzeniu 14 stycznia Panstwowa Rada Geodezyjna i Kar-
tograficzna uchwalita pierwsza od dawna uchwate rekomenduja-
cq gléwnemu geodecie kraju konkretne dziatania. Ale czy jest sig

Z czego cieszyC?
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awigzujgc do znanego powiedzenia
N o robieniu polityki i paréwek, nie

warto wnika¢ w perypetie rodzenia
sie tej uchwaty (zainteresowanych od-
sylamy do wiadomosci o PRGiK na Geo-
forum.pl). Przypomnijmy jedynie, ze jej
pomyslt powstal na posiedzeniu z 21 li-
stopada 2014 r., gdy GGK Kazimierz
Bujakowski przedstawil dwuetapowy
plan zmiany Prawa geodezyjnego i kar-
tograficznego. W skrécie: pierwszym
etapem ma by¢ dorazna nowelizacja,
drugim — napisanie ustawy od nowa.
14 stycznia pod obrady PRGiK trafity
dwa konkurencyjne projekty uchwat,
ktére odnosily sie do planu GUGiK-u.
Pierwszy, przedstawiony przez zespot
powolany przez Rade i kierowany przez
Bogdana Grzechnika, w duzej mierze
nawigzywal do propozycji przedsta-
wionych w styczniowym GEODECIE.
Z uchwaty usunieto jedynie budzace naj-
wiecej emocji postulaty wprowadzenia
samorzadu zawodowego oraz wylaczenia
map do celéw projektowych z obowigz-
ku zgtaszania.

Drugi projekt —autorstwa prof. Jerzego
Gazdzickiego oraz §laskiego WINGiK-a
Mirostawa Puzi — wiele z postulatéw
Bogdana Grzechnika ztagodzit. Zapro-
ponowano m.in.: euproszczenie licencji
zamiast ich znoszenia (i tak trzeba by by-
o w ich miejsce wprowadzi¢ co$ podob-
nego — wyjasnial SWINGiK), e przywré-
cenie ryczaltéw tylko dla wybranych,
anie wszystkich prac geodezyjnych (ina-
czej trudno bedzie przewidzie¢ skutki
finansowe dla powiatéw i wykonaw-
c6w), epozostawienie weryfikacji prac,
ale ograniczenie ich tylko do sprawdze-
nia zgodno$ci z rozporzadzeniem o stan-
dardach, ezrezygnowanie z pomystu
obowiazkowego ubezpieczania sie wy-
konawcow (sprawnie egzekwowaé mo-
ze to tylko samorzad zawodowy, ktéry
szybko nie powstanie), ezamiang zapisu
sugerujacego GGK opracowanie jedno-
litego oprogramowania dla ODGiK-6w
i wykonawcéw (famatby on zasady swo-
body dziatalnosci gospodarczej) na re-
komendacje dopracowania standardéw
wymiany danych.
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Po dlugiej dyskusji czlonkowie Ra-
dy zdecydowali, ze nie bedg glosowali,
ktéra z tych uchwat jest lepsza (obie do-
stepne sg na Geoforum.pl w wiadomosci
z 15 stycznia), i postawiono na salomo-
nowe rozwigzanie. Przyjeto jeszcze in-
ng uchwate, w ktdrej zarekomendowano
GGK do wykorzystania w pracach legis-
lacyjnych propozycje z obu projektéw.
Jesli pomina¢ to, ze wnioski obu uchwat
sag w niektérych punkach sprzeczne,
mozna powiedzie¢, ze Rada zalecila: pil-
ng zmianeg Pgik, przywroécenie — przy-
najmniej cze$ciowe — ryczattéw, okre-
$lenie konkretnych terminéw obstugi
zgloszen prac geodezyjnych, a takze zro-
bienie czego$ z licencjami, weryfikacja
prac oraz problemem wielo$ci aplikacji
stosowanych w ODGiK-ach. W obu pro-
jektach zaproponowano ponadto prze-
prowadzenie szczegbélowej analizy
przychodéw samorzaddéw z tytulu udo-
stepniania PZGiK oraz uwzglednienie
praktykow — zaréwno z wykonawstwa,
jak i administracji — w zespolach two-

rzacych nowe prawo.
T za szczegblnie odkrywcze — albo
w ostatnich miesigcach byly one
watkowane na ré6znych konferencjach, al-
bo sa to wrecz propozycje GGK (sformu-
lowane pod naciskiem srodowiska)! Ale
dobrze, ze taka uchwata w ogdle zostata
przyjeta. Cho¢ moglaby by¢ bardziej kon-
kretna, daje nadzieje, ze wéréd cztonkéw
Rady wreszcie nastgpilo przebudzenie.
Od reaktywacji PRGiK w 2010 r. GU-
GiK przeszed! juz kilka kryzysow wize-
runkowych. Wymienimy choc¢by: afere
z uprawnieniami, felerng serie rozpo-
rzadzen (w tym o standardach), wyrok
Trybunatu Konstytucyjnego czy nowe-
le z 12 lipca. W zadnym z tych przy-
padkéw Rada nie podjeta jakiejkolwiek
uchwaly proponujacej konkretne roz-
wigzanie problemu. Pojawily sie wiec
stuszne watpliwosci, czy PRGIiK jest
— jak to zaklada rozporzadzenie — or-
ganem doradczym GGK, czy - jak po-
kazywata praktyka — ekskluzywnym
klubem dyskusyjnym. Sa to zreszta wat-
pliwosci wyartykutowane przez Kazi-
mierza Bujakowskiego, ktory 14 stycz-
nia dyplomatycznie, acz jednoznacznie

rudno uznaé powyzsze wnioski
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stwierdzil, Ze czekanie dwa miesigce na
konkretne stanowisko Rady nie poma-
ga mu w leczeniu bolgczek geodezji.
A czynnik czasu wydaje sie tu kluczo-
wy, szczegblnie w przypadku noweliza-
cji doraznej. Jesienia odbeda sie bowiem
wybory parlamentarne i nie da sie wy-
kluczyé¢, ze na wiele miesiecy zablokuje
to wszelkie prace nad zmianami w Pgik.
A w tych kryzysowych przypadkach

zrobié? Czes¢ jej cztonkéw watpi
W swojg moc sprawczg. Pada argument,
ze jedynym narzedziem dziatania PRGiK
sg uchwaty, a te glowny geodeta kraju mo-
ze ignorowac. Po co wiec toczy¢ nad nimi
dlugie dyskusje? Jest to jednak wyjatko-
wo szkodliwe rozumowanie. Na podobne;j
co PRGIiK zasadzie dziatajg przeciez Rada
Infrastruktury Informacji Przestrzennej
(RIIP) oraz Komisja Standaryzacji Nazw
Geograficznych poza granicami Polski
(KSNG). Oba te organy zbierajg sig regu-
larnie i podejmujg konkretne uchwaty,
ktére mozna zobaczy¢ na ich stronach
internetowych. Wymiernym efektem
dziatania RIIP sg niezte w skali Europy
wskazniki wdrazania INSPIRE. KSNG
moze sie za$ pochwali¢ licznymi publi-
kacjami toponimicznymi. Z czego moga
by¢ dumni czlonkowie PRGiK?

O tym, czy Rada wreszcie sig przebu-
dzila, czy tylko lunatykuje, przekonamy
sie juz wkrétce. Na tegorocznych posie-
dzeniach ma sie zaja¢ m.in. goracym te-
matem samorzadu zawodowego geode-
téw i kartografow. Jesli znéw skonczy sie
tylko na dyskusji, bedzie to zly progno-
styk dla catej branzy. [ |
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