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Mapy straszq w sieci

Polscy internauci maja do dyspozycji kilkaset r6znego rodzaju
serwisow mapowych — rzagdowych, samorzadowych czy ko-
mercyjnych. Niestety, ta ilos¢ nijak nie przechodzi w jakos¢,
bo wiele z nich okazuje sie dla przecietnego Kowalskiego nie-
przystepnych, nieczytelnych i niezrozumiatych.

Jerzy Krolikowski

Sytuacja ta moze dziwic o tyle, ze prze-
ciez konkurencja na polskim rynku kar-
tografii internetowej jest duza. Zagadke
cze$ciowo rozwiagzuje lektura wynikéw
przetargéw, w ktérym norma sg oferty na
stworzenie geoportalu za mniej niz po-
fowe budzetu zamawiajacego. A za takie
marne pienigdze nikt przeciez nie be-
dzie sie bawit w cyzelowanie map, sko-
ro i tak — mozna sobie pomysle¢ — mato
kto dostrzeze te wysitki. Z drugiej stro-
ny specjalisci od kartografii internetowej
zwracajg uwage, ze dostepne na rynku
aplikacje GIS-owe (w tym te darmowe)
czynia redakcje atrakcyjnych wizual-
nie i poprawnych merytorycznie map
coraz tatwiejszg i szybszg. Wystarczy
tylko chciec!

o Jak po sznurku czy po grudzie?

Okazuje sig, ze problemem jest juz
samo trafienie do geoportalu — szcze-
gblnie w przypadku samorzgdéw. Sko-
ro urzad zainwestowal spore pienigdze
w serwis mapowy dla obywatela, dobrze
byloby sig nim pochwali¢: oglosi¢ w lo-
kalnych mediach jego uruchomienie,
zadba¢ o dobre pozycjonowanie w wy-
szukiwarce i fatwy adres czy umiesci¢
na gléwnej stronie urzedu odnosénik do
niego. W praktyce sytuacja wyglada jed-
nak tak, jakby samorzady wstydzity sig
wlasnych map.

Na przyktad na gléwnej stronie Urze-
du Marszatkowskiego w Krakowie pr6z-
no szuka¢ odno$nika do wojewdédzkie-
go geoportalu, cho¢ jest w nim przeciez
co oglada¢. Na witrynie starostwa w Ino-
wroclawiu zamieszczono wprawdzie wi-
doczny link do mapy, ale po kliknieciu
w niego przegladarka odesle nas do wy-
jatkowo nieudanego, statycznego i sche-
matycznego planu powiatu, podczas
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gdy geoportal ukryto
pod tajemniczym ad-
resem 83.16.202.202/
webewid. Jeszcze ina-
czej jest na stronie go-
rzowskiego ratusza. Po- s
srodku bocznego menu ; :
znajdziemy — co praw-
da-link ,Plan Miasta”,
ale przekierowuje on
do serwisu mapowe-
go Google’a. Odnosnik
do geoportalu (o znacz-
nie bogatszej zawarto-
$ci niz Google Maps)
umieszczono dopiero
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na samym dole stro-
ny. Z kolei nagrodzo-
ny przez Stowarzysze-
nie Kartograféw Polskich geoportal woj.
opolskiego ma na stronie Urzedu Mar-
szalkowskiego wyrazny baner. Konia
z rzgdem jednak temu, kto domysli sie,
ze kolorowy znaczek ,,OWI — Opolskie
w internecie” faktycznie prowadzi do ja-
kichkolwiek map (rys. 1.).

Jak to powinno wyglada¢, mozna zo-
baczy¢ choéby na stronie warszawskiego
ratusza, gdzie u géry umieszczono wy-
razny, cho¢ stonowany baner, a jedno-
cze$nie geoportal dostepny jest pod ta-
twym do zapamigtania adresem mapa.
um.warszawa.pl.

o Lejek rzqdzi

Nie ma co ponownie odkrywaé¢ Ame-
ryki: projektowanie geoportali powinno
podlegaé¢ podobnym regutom, jak w przy-
padku zwyklych stron internetowych.
Dobrze wiec zadba¢ o nowoczesna i przy-
jazng dla oka grafike. Swego czasu pro-
blem z tym mozna bylo dostrzec w serwi-
sach Geobidu, ktére miaty interfejs rodem
z poczatku lat 90. Spétka narazila sie tym
zreszta na czeste drwiny internautéw na
Geoforum.pl. Geobid wyciagnat juz jed-
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Rys. 1. Gtéwna strona Urzedu Marszatkowskiego w Opolu,
na ktdrej nie sposéb znalezé linku do serwisu mapowego

nak z tego pewne wnioski i ostatnio robi
portale w nowoczesniejszej formie. Wcigz
jednak mozna znalez¢ w internecie liczne
mapowe ,strachy na wréble”.

Na wielu geoportalach razi kiepska ja-
kos¢ obrazu mapy bedaca konsekwencja
albo zbyt duzej kompres;ji rastra, albo,
moéwiage fachowo, resamplingu metoda
najblizszego sgsiada, co objawia sig ziar-
nistoscia ortofotomap w matych skalach
(rys. 2.). Jednym z wielu przykladow jest
geoportal Tatr. Dr Jan Krupski z Uniwer-
sytetu Wroctawskiego znajduje w nim
zreszty jeszcze jedng ciekawostke gra-
ficzng — dziwacznie rozmyta i znieksztat-
cong ortofotomape, co szczegdlnie razi
w wiekszych skalach (rys.3.).

Twércy stron internetowych czgsto
odwotujg sie do tzw. zasady lejka. Glosi
ona, ze wiegkszo$¢ internautéw to lenie,
bo kazde kolejne klikniecie coraz bar-
dziej zniecheca ich do korzystania z ser-
wisu. Stad np. w sklepach internetowych
liczbeg krokéw niezbednych do ztozenia
zamoOwienia ogranicza si¢ do minimum.
W przypadku geoportali warto wiec za-
dba¢, aby wszystkie najwazniejsze narze-
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dzia byly zawsze na wierzchu, ale z za-
chowaniem czytelnosci strony. Dobrym
przykladem optymalnego interfejsu jest
geoserwis Generalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska.

Dobrze takze unika¢ zmuszania inter-
nauty do od$wiezania widoku mapy za
kazdym razem, gdy chce wlaczy¢ lub wy-
Taczy¢ warstwe (to uwaga w strone niekt6-
rych wdrozen ISPiK-u i Geobidu). Kiep-
skim rozwigzaniem jest takze stosowanie
technologii wymagajacych od uzytkow-
nika instalowania dodatkowych wtyczek
(SIP Mazowsza). Irytowac¢ moga ponadto
puste lub zastrzezone warstwy, np. ma-
pa zasadnicza w serwisie powiatu fom-
zynskiego. Do korzystania z geoportalu
z pewnoscia zniecheca ostrzezenie prze-
gladarki, ze strona ma niezaufany profil,
a korzystanie z niej jest ryzykowne. Taki
komunikat ujrzymy m.in. przy wej$ciu na
niektére geoportale Geomatyki Krakéw.

Z drugiej strony dobrze unika¢ popa-
dania ze skrajnosci w skrajnos¢, czyli
zbednego przetadowania interfejsu gra-
ficznego. Komu na przyktad potrzebne
sg dane o tempie fadowania sie warstwy
z doktadnoscig do tysiecznej sekundy
(Geoportal 2) albo wspéirzedne geogra-
ficzne kursora z precyzja nanometrowg
(tak byto swego czasu na stronie Gor-
czanskiego PN).

Znacznie czestszym problemem ser-
wiséw mapowych, niz zmuszanie do
nadmiernego klikania, jest niesamowicie
wolne dziatanie, ktére wystawia na cigz-
ka prébe cierpliwoé¢ internauty. Tu przy-
ktady mozna mnozy¢ - jednym z najbar-
dziej jaskrawych jest mazowiecki SIP.
Samo sprawdzanie kompatybilnosci
przegladarki moze trwa¢ (wg deklaracji
administratora) nawet p6! minuty. Ni-
by niewiele, ale dla internauty to wiecz-
no$c¢. Przy pisaniu specyfikacji przetar-
gowej SIP-u warto wiec pomyslec¢ takze
o tempie dzialania geoportalu.

Ponadto dobrze zainspirowac sie ula-
twieniami znanymi ze zwyklych stron
internetowych: np. regulowang wielkos-
cig czcionki, wersjg dla niedowidza-
cych (ma jg Geoportal 2), datg ostatniej
aktualizacji (Urzad m.st. Warszawy)
czy wydaniem na urzadzenia mobilne
(np. Opolskie w internecie).

o Wieje nudg
Gros powiatowych, miejskich i gmin-
nych geoportali oferuje bardzo skromng
zawarto$¢ — najczesciej tylko dane z ewi-
dencji gruntéw i budynkéw, ewidencji ad-
resow, a jako podklad: ortofoto z rzado-
wego Geoportalu lub OpenStreetMap czy
Google Maps. Warto zaznaczy¢, ze nie ma
w Polsce zadnego przepisu zobowiazuja-
cego samorzady do tworzenia geoportali!
Mowa jest tylko o ustugach sieciowych,
np. WMS. Po co wiec wyrzucac pienigdze
w bloto i tworzy¢ oraz utrzymywac ser-
wis do udostepniania danych, ktére i tak
mozna zobaczy¢ na Geoportal.gov.pl?
Ale skoro juz in-
westujemy w te-
go typu rozwigza-
nie, zadbajmy, zeby
mialo ono cieka-
wa i przydatng za-
warto$¢: plany za-
gospodarowania
przestrzennego,
atrakcje turystycz-
ne, wizualizacje
3D, inwestycje,
dane historyczne,
plany cmentarzy
itp. Generalnie jest
tak, ze im wiek-
szy samorzad, tym
ciekawszy geopor-
tal. Ale przykta-
dy, m.in. Bytomia,
Kwidzyna, Kedzie-
rzyna-Kozla, Gru-

dzigdza czy Mielca, pokazuja, ze mniej-
sze miasta takZe majg ambicje budowac
interesujace serwisy mapowe.

Atrakcyjnos$¢ geoportalu mozna
zwigkszy¢ nie tylko danymi, ale takze
narzedziami spoleczno$ciowymi umoz-
liwiajacymi mieszkancom np. zgloszenie
dziury w jezdni. Oferujg je m.in. geopor-
tale w Gdansku, Katowicach czy powie-
cie wroctawskim.

Sa itakie przypadki, ze jeden samorzad
ma dwa lub wiecej serwisé6w mapowych,
ktorych zawartoscé nierzadko sie dubluje.
Czasem da sie to uzasadni¢ konieczno-
$cig prowadzenia EGiB w innej techno-
logii niz reszta GIS-u, ale w wielu przy-
padkach ten dualizm jest niepotrzebny.
Na przyklad w Warszawie odrebne serwi-
sy mapowe prowadzg przynajmniej trzy
miejskie instytucje: Biuro Geodezji i Ka-
tastru, Straz Miejska oraz Biuro Koordy-
nacji Inwestycji. Nie inaczej jest w Krako-
wie, gdzie mamy zaréwno miejski SIP, jak
i geoportal ofert inwestycyjnych. W obu
miastach wymienione serwisy dzialaja
w réznych technologiach, czytaj: mini-
mum dwa razy placono za to samo. Ale
nawet nie o pienigdze tu chodzi, tylko
o to, zeby obywatel mogt tatwo dotrzeé
do ciekawych i przydatnych informacji.

o Dla kazdego cos mitego
Podstawowg cechg ogblnodostepnych
geoportali powinno by¢ ukierunkowanie
na przecietnego internaute, tj. odbiorce,
ktéry nie ma doswiadczenia w uzytko-
waniu map o zlozonej tresci (np. topo-
graficznych), ani tez nie korzysta na co
dzien z oprogramowania GIS. W przypad-
ku typowego serwisu internetowego jest
to wazne zalozenie koncepcyjne, o kté-
rym zapominajg projektanci wiekszosci
polskich geoportali ITP — podkresla dr Pa-

- abliz do

Rys. 3. Zagadkowe znieksztatcenia ortofotomapy na stronie Tatrzan-
skiego Parku Narodowego
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Rys. 4. W starym Geoportalu autostrada A2
wersi jeszcze jej nie uswiadczymy

wel J. Kowalski z Politechniki Warszaw-
skiej. Jego zdaniem przejawia sie to np.
w przetadowaniu interfejséw geoportali
wieloma warstwami danych i zlozonymi
funkcjami do wizualizacji i analizy. O ile
profesjonalny uzytkownik wie, jak sko-
rzystac z tego bogactwa, o tyle pozosta-
li przytloczeni kleskg urodzaju uciekng
do komercyjnych portali lokalizacyjnych.

Jak znalez¢ zloty srodek? W ocenie
dr. Pawta Kowalskiego pewna podpowie-
dzig mogg by¢: Matopolska Infrastruktura
Informacji Przestrzennej, geoportal Kielc
czy portal e-marketingu woj. lubelskiego.
Zawieraja one ,,plywajace” panele uzyt-
kownika, przez co interfejs jest elastycz-
niejszy i mozna go tatwiej dostosowac do
wlasnych potrzeb. Ulatwieniem jest tak-
ze strona startowa, ktéra kategoryzuje te-
maty (np. ,,Opolskie w internecie”) albo
tez podpowiada profil klienta: pracowni-
ka administracji, inwestora, mieszkanca,
turysty (jak w lubelskim e-marketingu).
Jednak dopiero precyzyjne zdefiniowanie
grup docelowych i sprofilowanie serwisu
pod katem wybranego poziomu zaawan-
sowania gwarantuje intuicyjnosc i efek-
tywno$¢ obstugi. Jednym z nielicznych
przykladéw takiego podejscia jest druga
odslona Geoportalu, gdzie uzytkownik
moze wybra¢ poziom funkcjonalnosci
serwisu: prosty, rozszerzony lub peiny,
gdzie pierwszy z nich w przyblizeniu od-
powiada zestawowi narzedzi typowemu
dla serwisu lokalizacyjnego.

o Powrdt do przesztosci

Kolejng bolaczka urzedowych geo-
portali jest aktualno$¢ danych prze-
strzennych. Dlaczego to takie wazne? Po
pierwsze, nieraz gazety pisaly juz o przy-
padkach, ze zawarto$¢ geoportalu prébo-
wano wykorzystac jako dowéd w sadzie.
Po drugie, o ile Kowalski moze nie do-
strzec niewlasciwego uzycia kartogramu
czy tez nieprawidlowo skonstruowanej le-
gendy, to — jak pokazuje lektura foréw in-

Rys. 5. Predefiniowana mapa w geoportalu
Czestochowy: nattok tresci i jaskrawe kolory
mogq zniechecaé do korzystania z serwisu

ze Strykowa do Warszawy juz jest, a w nowej

ternetowych —btyskawicznie wytapie np.
brak nowych inwestycji. Doskonale wie-
dza o tym administratorzy komercyjnych
serwiséw mapowych, ktérzy przescigajg
sie w tym, kto pierwszy naniesie nowe
odcinki drég. Tymczasem jesli internauta
wejdzie na urzedowy geoportal i nie zoba-
czy tam autostrady oddanej do uzytku rok
temu, z duzym prawdopodobienistwem od
razu zrezygnuje z dalszej eksploracji wi-
tryny i przerzuci si¢ np. na mapy Goog-
le‘a. Taka sytuacja jest np. w wizualizacji
Bazy Danych Ogélnogeograficznych na
Geoportalu 2. Co jednak intrygujace, bra-
kujacy odcinek A2 znajdziemy w starszej
wersji rzgdowego serwisu (rys. 4.).

Ale trzeba uczciwie przyznag, ze z ak-
tualnoscig danych w urzedowych geo-
portalach jest coraz lepiej. Dowodem sg
np. serwisy wroctawskiego ratusza i sta-
rostwa. Gdy pod koniec 2011 roku oddano
do uzytku obwodnice Wroctawia, urzedy
te naniosly ja na swoje mapy szybciej niz
niektére komercyjne portale!

o Merkator przewraca sig w grobie
Bodaj najwieksza ,bryndza” jest z po-
prawnoscia kartograficzng. Mozna wrecz
odnies$¢ wrazenie, ze wiele z geoportali
oferuje nie mape, ale marng wizualiza-
cje bazy danych. Dr hab. Zenon Koziet
(Uniwersytet Mikotaja Kopernika w To-
runiu) podkresla, ze zagadnienie jest tak
obszerne, Ze na toruniskim uniwersytecie
powstaje o tym praca magisterska. Gene-
ralnie wnioski z niej sq takie, ze wiele ble-
déw dotyczy zupelnych podstaw redak-
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cji kartograficznej. — Sg to kwestie, ktére
mozna bardzo latwo wyeliminowac i nie
potrzeba do tego szczegdlnych zabiegéw
czy dodatkowych §rodkéw — zaznacza
dr hab. Zenon Koziet.

Problem czesto jest juz z tzw. ma-
pa predefiniowana, czyli tym, co uzyt-
kownik widzi tuz po wejsciu do serwi-
su. Jak zauwaza dr Andrzej Gtazewski
z Politechniki Warszawskiej, powinna
ona zachecaé uzytkownika do zgltebie-
nia geoportalu, a w praktyce czesto jest
na odwrét (rys. 5.). Prezentacja taka po-
winna takze umozliwiaé¢ tatwe i szyb-
kie zlokalizowanie sie. Dlatego zdaniem
dr. Glazewskiego lepiej nie stosowaé do
tego celu ortofotomapy.

Pytani przez nas kartografowie zwra-
caja ponadto uwage na legende, a wilas-
ciwie jej brak. Pot biedy, jesli dotyczy to
mapy topograficznej, ale ktéry przeciet-
ny obywatel jest w stanie samodzielnie
rozszyfrowa¢ symbole mapy zasadni-
czej? Problem jest szczegblnie widoczny
w serwisach komercyjnych, choé¢ - jak
zauwaza dr Pawet J. Kowalski - sg i god-
ne pochwaty wyjatki, np. Targeo.

Zdarzaja sig takze geoportale bez skali!
Bledem jest réwniez podawanie wylacz-
nie skali liczbowej, gtéwnie dlatego, ze
przy ogromnej réznorodnoéci przeglada-
rek i monitoréw liczby te niewiele méwia.
Stad kazda mapa powinna mie¢ przynaj-
mniej podziatke. Ale zdaniem dr Jolanty
Koryckiej-Skorupy z Uniwersytetu War-
szawskiego warto takze uwzglednic skale
liczbowa, bo osobom bardziej obeznanym
z mapami sporo méwi o szczegétowosci
prezentacji. Wedtug dr. Andrzeja Glazew-
skiego dobrze réwniez pamieta¢ o ukta-
dzie wspolrzednych oraz dacie pozyska-
nia ortofotomapy. Dr Pawel J. Kowalski
dodaje jeszcze siatke kartograficzna. Jak
tlumaczy, moze sie ona okazaé przydatna,
gdy ktos chce wydrukowaé mape.

Odwzorowanie, prezentacja rzezby, ge-
neralizacja — to znane juz od XIX wieku
tzw. trzy rafy kartografii. O ile z dwoma
pierwszymi elementami twércy geopor-
tali jako$ sobie radza, to z tym ostatnim
jest juz bardzo zle. A wystarczy chocby
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S todycznych mozna znalezé
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A T e ] e @1 nej, udowadnia dr Jolanta
M T Korycka-Skorupa. Na przy-
= —F | klad w module ,Demogra-

Rys. 6. Zbedne namnozenie napiséw na mapie Zumi.pl

mechanizm automatycznego wylacza-
nia warstw w matych skalach. Co komu
przeciez po przegladaniu uzbrojenia te-
renu w skali 1:50 000? A tak mozna zro-
bi¢ np. w serwisie Bialej Podlaskiej. Z ko-
lei w geoportalu Grudzigdza warstwa ta
catkiem poprawnie wilaczy sie dopiero
przy odpowiednio duzym powiekszeniu.
W ocenie Pawla J. Kowalskiego czes¢ por-
tali przesadza w drugg strone, stosujac
silng, niewspéimierng do skali genera-
lizacje. Zwraca takze uwage, ze niektére
serwisy, kladac nacisk na zadania loka-
lizacyjne i nawigacyjne, nadajg wyzszy
priorytet danym o sieci komunikacyjnej
(szczegblnie drogach), a ograniczajg pre-
zentacje takich elementéw, jak pokrycie
terenu czy hydrografia.

Sporo klopotow jest takze z rozmiesz-
czaniem nazw i innego rodzaju etykiet.
Gléwne grzechy to ich wzajemne na-
kladanie sig na siebie lub mikroskopij-
na czcionka czy niepotrzebne namno-
zenie napisow (rys. 6.). Na konkretne
btedy wskazuje dr Jolanta Korycka-Sko-
rupa z Uniwersytetu Warszawskiego:
w Targeo nawet w bardzo duzych ska-
lach nazwy dzielnic przyporzadkowa-
ne sg sygnaturom, a nie powierzchniom,
natomiast w serwisie pomorskiej RDOS
nazwy powiatéw wirujg na wszystkie
strony wraz ze zmiang skali. Dr Pawet
J. Kowalski zastanawia sie z kolei, dla-
czego tak malo geoportali prezentuje
nazwy regionéw geograficznych (wyjat-
kiem jest Geoportal.gov.pl). Swego czasu
GUGIK wydal na temat rozmieszczania
nazw geograficznych ksigzke. Zapewne
mozna jg jeszcze kupié,
co zalecamy twoércom
geoportali.

Coraz wiecej urzedéw

Statystyki

Legenda

chce udostepnia¢ w ser- P
wisach mapowych nie

tylko surowe dane ewi- o
dencyjne, ale takze skom- : »:
plikowane mapy tema- oo
tyczne. Wielu twércow -t
dochodzijednak do wnio- : 2
sku, ze przy ich tworzeniu o i
nie warto zanadto zagle- oy

BE8

Dtugosé sieci wodociggowe] 1895-2007 - Powiaty

fia” bialostockiego geo-
portalu (rys. 7) diagramy
pokazujace liczbe ludnosci umieszczo-
no w warstwie ,,gestosci zaludnienia”. Po-
nadto nadano im kolor zalezny od liczby
mieszkancéw, czyli mamy redundancje
danych. Co wiecej, diagramy nie dopa-
sowujg sie do skali, tak wiec w niewiel-
kich skalach pre-
zentacja staje sie
zupelnie nieczy-
telna. I wreszcie le-
genda — najwyzsze
wartoéci powin-
ny by¢ zawsze na
gbérze, a zar6wno
w tym, jak i w wie-
lu innych geopor-
talach uktad jest
odwrotny. W Ma-
topolskiej ITP znaj-
dziemy ponadto
takie kwiatki jak
182 klasy kartodia-
gramu czy legende
do kartodiagramu,

] i ——

.-

Przyklady blednej redakcji karto-
graficznej mozna mnozy¢ w nieskon-
czono$c¢. Nasi rozméwcey wskazujg np.
na: przystanki komunikacji miejskiej
umieszczone wewnatrz budynkéw (rys.
9), zupelnie niewidoczne drogi przy
nadmiernym wyeksponowaniu ich nu-
merow (Geoportal 2 w skali 1:250 000)
czy rzeki bedace jednoczesnie elemen-
tem powierzchniowym i liniowym
(rys. 10). Dr Andrzej Glazewski zwra-
ca ponadto uwage na klopoty ze stoso-
waniem metody powierzchniowej. Jak
ttumaczy, nie wszytko trzeba w niej za-
znaczaé catkowitym zakolorowaniem
powierzchni. Czesto bardziej czytelne
okazuje sig zastosowanie szrafury czy
polprzezroczystosci, co w szczegdlnosci
dotyczy prezentacji hybrydowych (wek-

w ktérej nie wyjas-
niono tak podsta-
wowej rzeczy, jak
zwigzek wielkos-
ci diagramu z warto$cig prezentowane-
go zjawiska (rys. 8.). Dr Jolanta Korycka-
-Skorupa zwraca takze uwage, ze wiele
geoportali uwielbia prezentowa¢ rézno-
rodne dane statystyczne za pomocg ska-
li hipsometrycznej (np. od zieleni przez
7616 po czerwien). Tymczasem —jak sama
nazwa wskazuje — ten zestaw barw naj-
lepiej sprawdza sie w prezentacji rzezby,
ale w innych tematach juz niekoniecznie.

biac sig w tajniki redakcji

Rys. 7. Modut ,Demografia” w biatostockim geoportalu: btedna
legenda (do tego czesciowo w jezyku angielskim) i nazwa grupy
warstw, brak generalizacji, redundancja danych

torowo-rastrowych). Teoretycznie oferu-
ja one bogactwo informacji, w praktyce
czesto sg zupelnie nieczytelne — pod-
kresla dr Andrzej Glazewski. Tematy-
ke redakcji kartograficznej w interne-
cie podsumowuje krétko: zdecydujmy
—albo grafika urzedowa, albo profesjo-
nalna, ale w zadnym razie plakatowa
lub podwérkowa.

o Aby jezyk gietki...
Podczas obrad senac-
kiej komisji nad ustawg
o infrastrukturze infor-
macji przestrzennej za-
proponowano m.in. zmia-
ne nazwy tego aktu oraz
zrezygnowanie z terminu
,geoportal”. Senatorowie

Rys. 8. Geoportal Matopol-
skiej IIP: brakuje objasnie-
nia wielkosci diagraméw

w legendzie
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Rys. 9. Targeo.pl: przystanki autobusowe
wewnqtrz budynkéw

argumentowali, ze pojecia te sg niezrozu-
miate. Ostatecznie jednak 6wczesna GGK
Jolanta Orlinska przekonata ich do pozo-
stawienia tych terminéw. Specjalisci od
geodezji i kartografii moga uznac te sy-
tuacje za komiczna, ale dobrze pokazuje
ona, ze wiele sformutowan, ktére czytel-
nik GEODETY uznaje za oczywiste, dla
przecietnego obywatela sg czarng magia.
Jesli to mozliwe, unikajmy wiec ich stoso-
wania. Warto zacza¢ od nazwy serwisu,
czego dobrym przykladem jest Mielec. Na
serwerach urzedu nie znajdziemy syste-
mu informacji przestrzennej czy miejskiej
infrastruktury informacji przestrzennej,
ale po prostu ,,cyfrowy plan miasta”.

Ale im dalej w las, tym wiecej drzew.
Gdy uzytkownik dotrze juz do wnetrza
geoportalu, natknie sie na jeszcze wie-
cej niezrozumialych terminéw. Wezmy
chocby Geoportal.gov.pl, gdzie znajdzie-
my takie warstwy jak: dane ewidencyj-
ne (KIIP), dane o charakterze katastral-
nym czy wizualizacja BDO i BDOT. Poza
tym, czy Panstwowy Rejestr Nazw Geo-
graficznych nie lepiej zastgpi¢ krétszym
istrawniejszym sformutowaniem ,,nazwy
geograficzne” i analogicznie zamiast Pan-
stwowego Rejestru Granic da¢ po prostu
granice administracyjne? Na jeszcze cie-
kawszego potworka jezykowego zwraca
uwage dr Jolanta Korycka-Skorupa, ktéra
w szczecinskim geoportalu wypatrzyta
,cieniowany relief terenu”. Czy ,cienio-
wanie rzezby” nie brzmiatoby lepiej?

Dobrym przyktadem unikniecia facho-
wej terminologii w rzadowym serwisie
mapowym jest przycisk podpinania ustug
WMS. Zamiast stosowanego w wielu geo-
portalach ,,dodaj WMS” mamy po prostu
,dodaj mape”.

 Na pomoc!

Niewazne, jak bardzo twoérca geopor-
talu by sie starat, to nigdy jego serwis nie
bedzie dla kazdego jasny i zrozumialy.
Dlatego tak wazne jest opracowanie mo-
dutu pomocy, ktéry stanowitby przystep-
ng instrukcje obstugi serwisu, a takze
wyjaénial trudniejsze pojecia, na ktére
mozna sie natkna¢, np.: BDOT, VMap,
WMS czy WMC. Niestety, jesli chodzi
o samorzadowe geoportale, norma jest
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brak pomocy. Wyjatki od tej niechlubnej
reguly mozna zliczy¢ na palcach jednej
reki — nalezy tu wymieni¢ np. rzadowy
Geoportal 2 czy Matopolskg Infrastruk-
ture Informacji Przestrzennej. Na szcze-
golne wyréznienie zastuguje ,,Opolskie
w internecie”, gdzie znajdziemy nawet
instrukcje w formie filméw na YouTu-
bie! Jest tez niestety i tak, ze pomoc jest,
ale zawiera bledy merytoryczne. Dr Jan
Krupski podaje tu przyklad kieleckiego
geoportalu, gdzie termin ,,dane rastrowe”
wyttumaczono jako ,,ortofotomapy lub ze-
skanowane mapy”.

W przypadku pozostatych portali mo-
zemy liczy¢ co najwyzej na zamieszcze-
nie regulaminu, opisu projektu unijnego,
w ramach ktérego stworzono serwis, czy
tez dane kontaktowe do administrato-
réow. Coz... lepszy rydz niz nic.

eRaz a dobrze

Jak wida¢ z powyzszej wyliczanki,
liczba mankamentéw polskich serwi-
séw mapowych jest dtuga, cho¢ i tak te-
mat tylko musneliémy. Dobrze pokazuje
to, ze zrobienie dobrego geoportalu to nie
bulka z maslem, bo wymaga od twércow
szerokiej wiedzy z wielu dziedzin — po-
czawszy od kartografii i geodezji, przez
informatyke, po grafike komputerowa.
Skoro wigc juz samorzad czy instytucja
rzadowa decyduje sie na geoportal, niech
zrobi go raz a porzadnie. Warto zaczaé
chociazby od podejrzenia analogicznych
serwisow (np. tych nagrodzonych przez
SKP). Dobrze takze napisac szczegétowa
specyfikacje przetargu, w ktérej precy-

I

obre internetowe mapy wg SKP

®Mapa w Serwisie Informacji Prze-
strzennej Powiatu Wroctawskiego, mo-
dut ogdlny (serwis.wrosip.pl/imap)
®Mapa ,Kultura, turystyka i sport”

w geoportalu ,Opolskie w Internecie”
(www.mapy.opolskie.pl/start)

® Mapa Emisji Zanieczyszczen w Ma-
topolskiej Infrastrukturze Informacii
Przestrzennej (miip.geomalopolska.
pl/imap/2locale=pl&gui=new&sessio-
nID=9801)

®Mapa Portalu Informacyjnego e-Za-
bytek (e-zabytek.nid.pl)

® Mapa wojewédztwa matopolskiego
w MIIP - kompozycja mapowa TBD dla
skali 1:10 000 (miip.geomalopolska.pl)
@ Regionalny System Udostepniania
Informacii o Lasach oraz Stanie ich
Ochrony dla RDLP w Zielonej Gérze
(rdlpzg.gis-net.pl)

@ Plany miejscowe w Systemie Informa-
cji Przestrzennej Powiatu Wroctawskie-
go (serwis.wrosip.pl/imap)

® Mapa wojewddztwa lubelskiego

w portalu e-marketingu terytorialnego
(portal.gis-expert.pl/lubelszczyzna)

¢
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Rys. 10. Osmapa.pl: Wista jest jednoczesnie

elementem liniowym i powierzchniowym

zyjnie okreslone beda wyglad i funkcjo-
nowanie serwisu.

Wielu z wymienionych btedéw udato-
by sie unikng¢, gdyby wykonawca ser-
wisu sig nie spieszyl, tylko najpierw po-
rzadnie go przetestowal. Mozna to zrobié¢
przynajmniej na dwa sposoby. Po pierw-
sze, organizujac profesjonalne tzw. ba-
dania fokusowe, w trakcie ktérych opta-
ceni ochotnicy przeswietlg uzytecznosé
strony internetowej. Swego czasu takie
badania papierowych map organizowa-
o $wietej pamieci PPWK.

Ale wecale nie trzeba postgpowac az tak
ambitnie. Wystarczy co$, co w branzy in-
ternetowej nazywane jest testem koryta-
rzowym. Polega on po prostu na tym, ze
prosimy kilka pierwszych lepszych oséb
z przystowiowego korytarza, by wykonaty
kilka zadanych przez nas polecenr. Brzmi
prosto, by nie powiedzie¢ prostacko, ale
patrzac przez ramie takiej osobie ,,z kory-
tarza”, mozna sie naprawde wiele dowie-
dzie¢. Np. w trakcie naszego redakcyjnego
korytarzowego testu Geoporalu 2 wykaza-
liémy, Ze przecigtny internauta ma duzy
problem, zeby znalez¢ w tym serwisie co$
tak podstawowego jak lista warstw. Z ko-
lei dr Jan Krupski w trakcie zaje¢ ze stu-
dentami odkryl, Zze w serwisie tym uzyt-
kownicy przegladarki Chrome nie moga
mierzy¢ odleglosci i powierzchni. Tak ja-
skrawy blad powinien by¢ eliminowany
jeszcze przed publikacjg witryny.

Rozwigzaniem problemu blednej re-
dakcji kartograficznej moze by¢ sieg-
niecie do podrecznikéw akademickich,
ktére coraz $mielej podejmuja zagadnie-
nie map w sieci. Warto poleci¢ takze
opracowany przez Katedre Kartografii
UW internetowy , Atlas metod kartogra-
ficznych” (www.educarto.pl). Najlepiej
po6jsc jeszcze dalej i do tworzenia badz
testowania internetowych map zaanga-
zowac¢ $rodowisko naukowcéw. Nieste-
ty, na razie wspoélpraca miedzy nauka
a biznesem wydaje sig do§¢ niemra-
wa, cho¢ bezsprzecznie co$ zaczyna sig
dzia¢. Dobrze by jednak bylo, gdyby ska-
la tej kooperacji byla znacznie wigksza.
Inaczej spetnic¢ sie moga pesymistycz-
ne prognozy, ze GIS zabije kartografie.

Jerzy Krolikowski
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