Szanowni Panstwo!

Po przeczytaniu recenzji prof. Stefana
Przewtockiego w numerze lutowym
GEODETY pragne zwrécic uwage na nie-
Scistos¢c, jaka pojawita sie w tym tekscie.
Otoz dr inz. Wiestaw Pawlowski (podo-
bnie jak prof. Przewlocki) jest czlonkiem
Normalizacyjnej Komisji Problemowej
nr 255 ds. Geodezji dla Potrzeb Budow-
nictwa. Wtej Komisji pracuje rowniez
grupa 0sob tworzqcych Normalizacyjng
Podkomisje Problemowq ds. Geodezyj-
nych Systemow Informacji Przestrzennej.
Zarowno Komisja, jak i Podkomisja sku-
piajq specjalistow wysokiej klasy (gtow-
nie geodetow) z wielu instytucji, a glow-
nym zadaniem Komisji i Podkomisji jest
opiniowanie projektow Polskich Norm
i wnioskowanie do Polskiego Komitetu
Normalizacyjnego o ustanowienie PN
z zakresu geodezji i informacji przestrzen-
nej. Zgodnie z ustawq o normalizacji
z 1993 roku NKP-y sq jedynym ciatem
upowaznionym do wnioskowania o usta-
nowienie norm z danej dziedziny.
Danuta Chowanska-Szwoch,
sekretarz ww. Komisji i Podkomisji

Od autora: Nawiazujac do tresci listu
Pani mgr Danuty Chowanskiej-Szwoch
odnoszacego si¢ do tresci mojej recenz;ji
publikacji dr. Wiestawa Pawlowskiego
stwierdzam co nastgpuje:

1. Istotnie w recenzji tej uzytem formal-
nie nieuzasadnionego skrétu Normaliza-
cyjnej Komisji Problemowej nr 255 do
spraw Geodezji dla potrzeb Budownic-
twa, piszac, ze dr W. Pawlowski jest
cztonkiem podkomisji normalizacyjnej
,,Geodezja w budownictwie”. Uzywajac
tego skrotu myslowego kierowatem sig
tym, ze w Komisji Problemowej nr 255
funkcjonuja dwa zespoty: jeden do spraw
geodezji w budownictwie i drugi do spraw
Geodezyjnych Systemow Informacji Prze-
strzennej. Nie chcac rdéznicowac tych ze-
spotéw na komisje i podkomisje, uzytem,
jak si¢ okazuje, bardzo niefortunnego
okreslenia, za co Czytelnikow, Pania mgr
Danut¢ Chowanska-Szwoch i Redakcje
GEODETY przepraszam.

2. Odnoszac si¢ do drugiego akapitu ww.
listu, w ktorym Autorka stwierdza, ze
»(...) zgodnie zustawa o normalizacji
7 1993 roku NKP-y sg jedynym ciatem
upowaznionym do wnioskowania o usta-
nowienie norm z danej dziedziny (...)”,
pragng zwrocié¢ uwage, ze W recenzowa-
nej publikacji dr W. Pawtowski nie tamie
ustawy, bowiem w publikacji tej autor nie
wnioskuje o ustanowienie norm, a jedy-

nie rozwaza niektore procedury pomiaro-
we na tle standaryzacji migdzynarodowe;j
w zakresie ksztaltowania geometryczne-
go obiektéw budowlanych.
Dzigkuj¢ za zainteresowanie si¢ publi-
kacja i uwagi, ktore niewatpliwie uczula
mnie i dr. W. Pawlowskiego na aspekty
prawne.
Lacz¢ wyrazy szacunku
Stefan Przewtocki

List otwarty

Po przeanalizowaniu projektu GUGIK
w sprawie obowiqzku aktualizacji mapy
zasadniczej (naktadajqcy na wykonawce
obowiqzek aktualizacji jej tresci) z do-
tychczasowymi aktami prawnymi nasu-
wa mi sie kilka spostrzezen. Nie zga-
dzam sie z twierdzeniem, iz zagadnie-
nie, kto ma obowiqzek aktualizowania
mapy zasadniczej, nie bylo dotychczas
uregulowane.

Prawo geodezyjne i kartograficzne
wart. 12 naktada na wykonawce obo-
wiqzek zgtoszenia prac i przekazania po-
wstalych materiatow do zasobu. Nato-
miast gromadzenie, prowadzenie zaso-
bu nalezy do zadan m.in. starosty w za-
kresie zasobu powiatowego. Starosta po-
siada fundusz powiatowy, ktory tworzo-
ny jest z wplywow ze sprzedazy map, da-
nych z ewidencji gruntow i oplat za zglo-
szenie robot geodezyjnych. Zgodnie z art.
41 pkt. 4 ww. ustawy srodki funduszu sq
przeznaczane m.in. na zadania zwiqza-
ne z aktualizacjq zasobu geodezyjnego
i kartograficznego.

Moim zdaniem wprowadzenie nowego
przepisu o obowiqzkach wykonawcy zwiq-
zanych z uzupetnianiem mapy zasadniczej
Jest niespojne z ustawq ,, Prawo geode-
zyjne i kartograficzne”. Kolejnym przy-
ktadem naktadania na wykonawce, a po-
Srednio na inwestora lub wlasciciela nie-
ruchomosci, no-

ktorq to po pewnym czasie ogrodzi i nie
bedq mu juz potrzebne zadne kamienie
graniczne. Ustawodawca powinien ogra-
niczy¢ sie do wyegzekwowania okresle-
nia wspotrzednych punktow granicznych,
co jest podstawq do ich wznowienia.
Majqc na uwadze powyzsze spostrzeze-
nia, proponuje, aby ustawodawca, czy tez
osoby majqce wplyw na ksztalt przepi-
sow prawnych dotyczqcych geodezji i kar-
tografii okreslili wszystkie wymagania,
Jjakie powinien spetnic¢ wykonawca w ce-
lu przyjecia operatu pomiarowego. Wy-
konawca sporzqdzi dokumentacje wedtug
tych wymogow, po czym osrodek doku-
mentacji geodezyjnej i kartograficznej
w momencie przyjecia operatu do zasobu
zaptaci mu za niq. Osrodek dokumentacji
geodezyjnej i kartograficznej po uzupet-
nieniu mapy operatem bedzie mogt sprze-
dawac zaktualizowanq mape.
Moim zdaniem obecna sytuacja jest ,, cho-
ra”. Wykonawca na zlecenie inwestora
bqdz wiasciciela nieruchomosci tworzy
mape zasadniczq ponoszqc z tego tytutu
okreslone koszty. Wykonuje robote zgod-
nie z wymogami (,,zachciankami”) usta-
wodawcy, uzupetnia mape, aby za jakis
czas ten sam inwestor czy wiasciciel nie-
ruchomosci musiat kupowac mape stwo-
rzonq miedzy innymi przez siebie.
Konczqc cheiatbym tq drogq zaapelowac
do srodowiska geodetow o przeanalizo-
wanie dotychczasowych aktow prawnych
i instrukcji technicznych w celu uzdrowie-
nia sytuacji pomiedzy wykonawcami zaj-
mujqcymi sie ,,produkcjq” a urzednika-
mi, ktorzy stawiajq wciqz nowe wymaga-
nia, nie dajqc nic w zamian.
Mysle, ze nalezatoby rozwazycé dwa roz-
wiqzania: place i wwmagam lub przyjqc
staropolskie przystowie ,, darowanemu ko-
niowi w zeby sie nie zaglada”.
Jarostaw Smoczynski, Szczyrk

wych wymagan,
Jest okreslenie spo-
sobu stabilizacji
znakow granicz-
nych jako naziem-
ne i podziemne,
wykonane z beto-
nu, kamienia natu-
ralnego lub inne-
go trwatego mate-
riatu. Uwazam, ze
to wlasciciel powi-
nien decydowac,
Jjakim materiatem
bedzie zastabilizo-
wana granica jego
nieruchomosci,

{" TEXAS
INSTRUMENTS

KALKULATORY DLA GEODEZJI

kalkulatory naukowe
kalkulatory graficzne
2 lata gwarangcji
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