GEOPRAWO

Kilka uwag do najnowszego rozporzqdzenia ws. standardow technicznych

Standardy na start

Dtugo oczekiwane rozporzadzenie, podpisane przez mini-

stra spraw wewnetrznych i administracji 9 listopada br.,
obowigzuje juz od 22 grudnia. To krok w dobrg strone,

ale w niektérych punktach prawodawcy nie nadazajg za zmie-
niajaca sie rzeczywistoscig i rozwojem technologii.

Jerzy Gajdek

sow dotyczacych wykonawstwa geo-

dezyjnego rozpoczely sie jeszcze za
urzedowania w GUGIK Kazimierza Buja-
kowskiego (pézniej funkcje GGK petnili:
Jerzy Albin, Wieslaw Potrapeluk i obec-
nie —Jolanta Orlifiska). Ich tempo nie byto
wiec porazajace. Dlatego dobrze, ze rozpo-
rzadzenie w sprawie standardéw technicz-
nych wykonywania geodezyjnych pomia-
réw sytuacyjnych 1 wysokosciowych oraz
opracowywania i przekazywania wyni-
kéw tych pomiaréw do panistwowego zaso-
bu geodezyjnego i kartograficznego ujrzalo
wreszcie §wiatto dzienne.

Mam nadzieje, ze przedstawione po-
nizej wybrane uwagi i spostrzezenia do
dwdch rozdziatéw (3 i 4) nowego rozpo-
rzadzenia beda pomocne zaréwno dla
wykonawcow geodezyjnych, jak i inspek-
toréw w osrodkach dokumentacji geode-
zyjnej i kartograficznej przy odbiorach
prac. By¢ moze przydadza sie takze do...
nowelizacji tego aktu. Na poczatek uwa-
ga podstawowa: rozporzadzenie nie roz-
strzyga los6w obowiazujacych instrukcji
i wytycznych technicznych. Ponadto nie
zawiera zadnych rysunkéw, ktére mozna
bylo zamiesci¢ w zalaczniku(-ach), po-
mocnych w interpretacji jego zapiséw,
czego konsekwencja beda zapewne kon-
flikty na linii wykonawca — ODGiK. Ge-
neralnie jednak osobom, ktére przyczy-
nily si¢ do opracowania tego dokumentu,
nalezy sig duze uznanie.

P race nad udoskonalaniem przepi-

o Osnowy sytuacyjne i wysokosciowe
Wiekszos¢ nieszczes$é i problemow
w wykonawstwie geodezyjnym zwig-
zana jest z nieudolnym rozwigzaniem
osnéw, a w szczeg6lnosci pomiarowych

osnéw sytuacyjnych (POS). Zle okreslone
wsp6lrzedne oznaczajg wadliwy podzial,
rozgraniczenie, inwentaryzacje powyko-
nawczg itd. Negatywne skutki takiego
stanu rzeczy ciagna sie latami i sg pla-
ma na honorze geodezji. Nowe rozporza-
dzenie zmusi nareszcie geodetéw do wy-
rownywania POS metoda najmniejszych
kwadratéw (MNK). Z pewnym smutkiem
trzeba jednak stwierdzi¢, ze czes¢ geode-
tow stosujacych teraz pozycjonowanie na
bazie pomiaréw GNSS nie zglebi juz szla-
chetnej sztuki wyréwnywania osnowy
metodg najmniejszych kwadratéw, prze-
sigdq sie bowiem wprost z furmanki do...
satelity. Ale dobre i to. Jednak do rzeczy:

oW § 17 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia
przewidziano wielopunktowe dowigza-
nie POS do istniejgcej poziomej osnowy
geodezyjnej. To dobre postanowienie, ale
nie okreslono w nim minimalnej licz-
by punktéw nawiazania, ktéra powin-
na wynosic¢ 3. Zasada ta obowigzuje np.
przy nawigzaniach sieci I i III klasy [1].
Inspektorzy i wykonawcy geodezyjni
stwierdzenie o minimum trzech punk-
tach dowiazania wedle rozporzadzenia
muszg mie¢ na piSmie, tym bardziej ze
zawiera ono propozycje konstrukcji po-
miarowych opartych na... dwéch punk-
tach nawigzania, o czym ponizej. Dzigki
trzem punktom (czyli pomiarom migdzy
nimi i obliczeniom) mozna czasami wy-
wnioskowad, ze cos jest nie w porzadku.
Sytuacje mozna zdiagnozowac, wykonu-
jac obliczenia MNK, czyli dajac po ko-
lei punktom nawigzania status punktow
wyréwnywanych.

oW § 20 ust. 1 méwi sie m.in. o tym,
ze sie¢ katowo-liniowa moze by¢ zbio-
rem punktéw wyznaczonych metodami
wecieé: katowych, liniowych i katowo-li-
niowych. Sg to konstrukcje jednoznacz-
nie wyznaczalne oparte tylko na dwéch

punktach nawigzania, gdzie jedyng i nie-
wystarczajaca kontrola moze by¢ poréw-
nanie pomierzonej dtugosci bazy wciecia
z obliczong ze wspélrzednych. POS sta-
nowigca zbidr takich punktéw jest roz-
wigzaniem nie do przyjecia. Jezeli na-
tomiast tak wyznaczone punkty da sig
powigzaé obserwacjami katowymi i li-
niowymi, to — po wyréwnaniu wszyst-
kich obserwacji MNK - koficowy rezultat
moze by¢ znakomity.

oW ust. 3 arbitralnie dopuszcza sig
ciagi poligonowe o dtugosci dochodzg-
cej do 3000 m. Moze sie jednak okazac,
ze niedopuszczalny bedzie ciag majacy
dtugoséé np. 2000 m, a satysfakcjonujacy
bedzie inny, cho¢ jego dtugos¢ znacznie
przekroczy 3000 m. Przeciez ciggi dadza
sie wyliczy¢ metodg najmniejszych kwa-
dratéw i zgodnie z teoria przekonamy sie,
ze najwiekszy blad sredni bedzie miat
srodkowy punkt ciggu. Jezeli jego btad
mp, ma by¢ mniejszy lub réwny 0,10 m,
to niepotrzebne jest limitowanie diugos-
ci ciggu, bowiem sedno tkwi w jakosci
punktéw nawigzania. A tak przy okazji
— warto czasem pomierzy¢ w ciggu po-
ligonowym niezaleznie wszystkie katy
sprzezone (prawe i lewe) i zaobserwowac
z jednego z punktéw jakis punkt na ho-
ryzoncie. Wtedy przekonamy sig, jak bar-
dzo zmniejszy sie blad $redni srodkowego
punktu ciagu.

oW tym samym § 20 ust. 4 dopuszcza
stosowanie dwupunktowych ,ciggéw wi-
szacych”. Jezeli operuje sie pojeciem ciggu
poligonowego dwustronnie nawigzanego,
tonazwa ,,cigg jednostronnie nawigzany”
(CJN) wydaje sig bardziej stosowna ani-
zeli ,,ciag wiszacy”. CJN to zagadnienie,
ktére powoduje spiecia pomiedzy wyko-
nawcami a inspektorami w kazdym chy-
ba osrodku dokumentacji w Polsce. Kie-
dys, gdy jedna z wersji instrukcji G-4
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miata zlikwidowa¢ CJN, stanglem w ich
obronie [2, 3]. Warto jeszcze raz przyjrzec
sie temu zagadnieniu. CJN, nawet wielo-
punktowy, mozna stosowac wtedy, gdy:

1. Zapewnimy wyjscie z trzech punk-
téw nawigzania.

2. Pomierzymy na wyjsciu niezaleznie
wszystkie trzy mozliwe katy, a na kolej-
nym(-ych) punkcie(-tach) POS katy sprze-
zone, czyli prawy i lewy. Przy zachowa-
niu nalezytej starannosci niemozliwa
jest wpadka, tzn. zamiana katow, w wy-
niku czego punkt wyznaczany ,,odbitby”
na drugg strone. Rozwigzanie mozna
wzmocni¢ poprzez wlgczenie do wy-
réwnania punktu wigzacego, tzn. punk-
tu sytuacyjnego pomierzonego z dwéch
stanowisk.

3. Obliczymy CJN metoda $cisla, co
u$wiadomi nam, ze nie musi by¢ on limi-
towany dwoma bokami (punktami). Jedy-
nym kryterium powinien by¢ blad sredni
ostatniego punktu mp < 0,10 m. Jezeli wyj-
dziemy z ,mocnej” osnowy, np. z punk-
téw III klasy, to dojdziemy dalej. Gdy
z gorszej — to nalezy sie liczy¢ z tym, ze
punkt spelniajacy kryterium m, < 0,10 m
bedzie blizej (zalozymy mniej punktéw).
W przypadku zalozenia wigcej niz dwéch
punktéw CJN mozna i trzeba sie powotaé
na bardzo dobry zapis § 15. Przeciez ble-
dy $rednie wyréwnanych punktéw CJN
(POS) to nic innego jak matematyczna
analiza dokladnosci.

oW § 20 ust. 5 wymaga sig sprawdze-
nia w CJN w drodze pomiaru z ostatnie-

Rozporzqdzenie o standardach w komentarzach na Geoforum.pl

zainteresowany | 2011-12-08 12:19:56
Prosze o wyjasnienie, z jakq doktadnosciq
nalezy okre$laé wysokosci naziemnych
szczegotéw terenowych opisanych w § 35
ust. 2 pkt 1. Z zapisu § 36 wynika prawdo-
podobnie, ze z doktadnosciq 0,05 m, co
szkoda, ze nie zostato wpisane w pkt 1.
Geodeta | 2011-12-08 12:23:57

W akcie prawnym ,rozporzqdzenie” zmu-
szono wszystkich wiascicieli posiadajg-
cych nieustalone granice dziatek (patrz
caty kataster austriacki) do rozgranicze-
nia, je$li wznoszony budynek ociera sie

o 4 metry od granicy, ktéra ,namalowa-
na” jest na mapie w skali 1:2880.
obserwator | 2011-12-08 12:45:38
Szanowny kolego Geodeto - bardzo istot-
ne jest potozenie budynku wzgledem gra-
nic, jezeli sq potozone w odlegtosci mniej-
szej niz 4,0 m. Jezeli §ledzisz wyroki sqdu,
to wiele spraw wtasnie z tym zwigzanych
rozstrzyganych byto na niekorzys$é geode-
ty. Ponadto nie uciekajmy od dodatkowych
prac, nalezy je tylko odpowiednio wycenié.
Twoja praca powinna by¢ tak wykonana,

24 GEODETA

MAGAZYN GEOINFORMACYINY NR 1 (200) STYCZEN 2012

go punktu co najmniej jednego szczegéiu
terenowego I grupy o znanych wspétrzed-
nych. Jest to jak najbardziej stuszny wy-
mag, ale nie zawsze mozliwy do zrealizo-
wania, bo przeciez nieraz bedziemy mie¢
do czynienia z pomiarami w zamknie-
tych z trzech stron podwdrzach, gdzie po
raz pierwszy trzeba bedzie zmierzy¢ wie-
le szczegdtow.

O pomiarowej osnowie wysoko$cio-
wej traktujg §§ 23-27 i wczeéniej § 16,
w ktérym okreslono, Ze §redni blad punk-
tow POW mpg,, < 0,05 m w nawigzaniu
do najblizszych punktéw wysokoscio-
wej osnowy geodezyjnej, czyli reperéw
panstwowych. Interesuje mnie w szcze-
g6lnosci osnowa realizowana metoda ni-
welacji geometrycznej i trygonometrycz-
nej oraz wyréwnywanie tych pomiaréw
metodg najmniejszych kwadratéw. Ot6z
zapisy § 18 mozna zinterpretowa¢ w ten
sposéb, ze obliczenia tg metodg doty-
cza tylko pomiarowych osnéw sytuacyj-
nych, bowiem wystepujq po paragrafach
opisujacych sposoby zaktadania POS.
Jednak § 73 moéwiacy o sposobach wa-
gowania niwelacji geometrycznych i try-
gonometrycznych wyjasnia — odsylajac
nas do § 18 ust. 1 — ze chodzi o metode
najmniejszych kwadratéw. W praktyce
obliczenia realizowane bedg za pomoca
popularnych programéw, ktére problem
réwnowazenia rozwigzujg poprzez zasto-
sowanie wag majacych zwiazek z bleda-
mi §rednimi obserwacji. Wiadomo, ze ob-
serwacja w niwelacji trygonometrycznej

aby nadawata sig do dalszych dziatah in-
westycyjnych. Nie upraszczajcie pewnych
spraw tylko po to, aby zejéé z cenq za wy-
konang prace, wykonujqc jq byle jak.
pytainik | 2011-12:08 13:37:30

Linia odniesienia 4 metry... od czego?
Teoretycznie podane dwie linie - $cian
budynku i linia graniczna. Tylko jesli linia
graniczna jest ,niezdefiniowana” z petng
wymaganq precyzjq, to jak okreslié te od-
legto$ée Moze budynek jest 3,5 m od gra-
nicy, a moze 16 :). Bardziej po ,geodezyj-
nemu”, a wiec bardziej precyzyine bytoby
umieszczenie zapisy, ze przy sporzqdza-
niu takich opracowar dla dziatek zabudo-
wanych wymagane jest, by granice uwi-
docznione na mapie byty OK. Tylko jak
sie ma taki pomyst do zakresu uprawnien?
Maijaqc jedynke, juz nie mozna zrobi¢ mapy
do celéw projektowych.

geo | 2011-12-08 16:21:42

| to jest caty problem: masz uprawnienia,
a nic nie mozesz zrobié! Co mozesz zro-
bi¢ z jedynkqg? Czego by$ nie dotkngt,

to w oérodku chcq od ciebie zakres 2!

jest przewyzszenie bedace funkcja: odle-
glosci ukosnej, kata zenitalnego, wysoko-
$ci instrumentu i wysoko$ci zawieszenia
lustra realizowanych z odpowiednimi do-
ktadnosciami przekladajacymi sie na btad
$redni tego przewyzszenia. Tak wigc réw-
nowazenie tym bledem srednim ma pel-
ne uzasadnienie. Podobnie jest z niwela-
cjg geometryczna, tez w trakcie obliczen
réwnowazong btedami §rednimi prze-
wyzszen. W tej sytuacji propozycje wa-
gowania ciggéw niwelacji ggometryczne;j
itrygonometrycznej zamieszczone w § 73
ust. 2 i 3 nalezy uznac za nietrafione, co
potwierdzajg wspomniane wyzej progra-
my wyréwnan niwelacji MNK.
Zaskakujace jest zwiekszenie o 100%
w stosunku do G-4 [4] dopuszczalnych
odchytek sum przewyzszen z pomia-
ru w kierunku gtéwnym i powrotnym:
z 20VL mm na 0,04VL m (tzn. 40VL mm),
co zapewne ma zwigzek z kryterium
Mpow < 0,05 m. Dobrze, ze w przypad-
ku prac zwigzanych z budownictwem
kryterium btedu sredniego zaostrzono
do mpqy, < 0,02, co wynika z § 16 ust. 4.

o Pomiary sytuacyjne i wysokosciowe

oW § 32 zapisano, ze sytuacyjne po-
miary terenowe mozna wykonywac ar-
chaiczna juz dzisiaj metoda ortogonalng
oraz za pomocg wcigé katowych, linio-
wych i katowo-liniowych. Nalezy przy
tym pamietaé, ze wszystkie te sposo-
by oparte sg tylko na dwéch punktach.
Niedawno rozwigzujac POS na potrze-

Inwentarka budynku ze zmiang uzytkéw
gruntowych - zakres 2, mapa do celéw
projektowych w wigkszosci przypadkéw
w tej chwili juz 2.

czytelnik | 2011-12-08 17:35:53

Jezeli dobrze rozumiem, to § 86 przesg-
dza o waznosci dotychczasowych instruk-
cji, ktére wygasajq za 3 miesigce, tak?
Tesa | 2011-12-08 21:27:22

W rozdziale 4 § 29 ust. 6 jest zapis ,Wy-
konawcy przekazujg do PZGiK dokumenty
elektroniczne opatrzone podpisem elek-
tronicznym”. Czy to dotyczy wszystkich
pomiaréw sytuacyjnych? Natomiast § 62
méwi: ,Wyniki geodezyjnych pomiaréw
sytuacyjnych i wysoko$ciowych utrwala

sie w postaci dokumentéw elektronicznych,
a w przypadkach, gdy wynikéw nie mozna
zapisaé w formie elektronicznej, zapisu do-
konuije sie w postaci dokumentéw papiero-
wych”, co oznacza, ze w pierwszej kolejno-
éci jest dopuszczona forma elektroniczna.

l jeszcze § 71 ust. 2 pkt 7: do wszystkich
opracowar bedg wykonywane wykazy
zmian danych ewidencyjnych?
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by podziatu dziatki, stwierdzitem prze-
mieszczenie punktu III klasy o 0,51 m
(ustalilem to jednoznacznie po dodatko-
wych pomiarach i wyréwnaniu MNK)
prawie prostopadle do boku laczacego
go z sgsiednim punktem (brak wizury
do nastepnego punktu ze wzgledu na za-
drzewienie). I cho¢ odleglo$¢ pomierzo-
na i obliczona ze wspoirzednych zale-
cona w § 34 ust. 5 pkt 1 zgodzita sie do
0,012 m, to przeciez na podstawie tych
dwoéch punktéw nie mozna ani wykonaé
zadnego wciecia, ani nic pomierzy¢ (wy-
tyczy¢) metoda ortogonalna.

Ponadto zalecona w § 34 ust. 5 pkt 1
weryfikacja dlugosci linii pomiarowej
w metodzie ortogonalnej poprzez poréw-
nanie odleglosci pomierzonej i obliczonej
ze wspolrzednych jest weryfikacja nie-
pelna, a wiec dyskwalifikujaca pomiar.

oW § 48 dopuszcza sie skanowanie map
analogowych na potrzeby geodezji, a jed-
noczesnie oficjalne stanowisko GUGIiK
nie zezwala na skanowanie i kalibracje
map do celow projektowych przez projek-
tantéw [5]. Z reguly otrzymujg oni mapy
na foliach, rzadziej na papierze i skanujg
je, by do sytuowania obiektéw budowla-
nych stosowa¢ nowoczesne oprogramo-
wanie. Wiekszo$¢ projektantéw potrafi
skalibrowa¢ otrzymane mapy na wszyst-
kie przecigcia siatki kwadratow metoda-
mi: afiniczna, biliniowa, bikwadratowa
i bisze$ciennag, co zapewniaja stosowa-
ne przez nich narzedzia informatyczne
(np. AutoCAD, MicroStation).

Oliwna Gatgzka | 2011-12-08 22:51:24
Do Geodety: 4 metry, ale od czego?

Co tam granicq, $ciana to jest problem!

4 m, liczqc od osi na projekcie? Przecie-
cia ptaszczyzny zewnetrznej z ptaszczyz-
nqg gruntu? Przecigcia ptaszczyzny tyn-

ku wraz z ociepleniem z gruntem? A co

ze $cianami nadwieszonymi2 Jesli nie po-
dano definicji ,$ciany”, to czy 4 m oznacza
4 m, czy jednak 4,00 m. lle mozliwosci do
odbierania uprawnien! Podpis elektronicz-
ny przy tym to fraszka. Czytam tak i czytam
i im wigcej siegam pamigciq do praktyki,
tym mniej rozumiem. Jak to blondynka :)
Geodeta | 2011-12-08 23:04:30

Kontur budynku wynika z rozporzqdze-
nia z 29.03.2001 r. w sprawie ewidencji
gruntéw i budynkéw. Rzut zewnetrznych
ptaszczyzn zewnetrznych $cian budyn-
ku, a w przypadku budynku na filarach,
rzut kondygnaciji na tych filarach. O na-
wisach zapomniano (obiekt BZN wg K-1
z 1998 r.). Nawisy i podpory wg K-1

sq obligatoryjne na mapie zasadnicze;j,

a wiec i ewidencyjnej (to integralna cze$¢

Poniewaz zgodnie z norma [6] projek-
ty powinny mie¢ tzw. zwymiarowanie
réwniez w postaci matematycznej (wsp6l-
rzednych), uniemozliwia sie projektan-
tom stosowanie paskéw narzedziowych
pozwalajacych jednoznacznie opisaé pro-
jektowane obiekty budowlane, o co z kolei
upominajg sig geodeci obstugujacy inwe-
stycje. Na tegorocznej konferencji w Leg-
nicy przedstawiciele zespoléw uzgadnia-
nia dokumentacji projektowej skarzyli sie
na to stanowisko GUGIK, ktére chwaty
geodezji nie przynosi. Nie mozna dzisiaj
zmuszac projektantéw do pracy na ma-
pach oléwkami, pisakami i skaléwkami.

eZapisy zwigzane z mapa do cel6w pro-
jektowych zawarte w § 50 oraz § 78-82
sa chyba najstabsze w rozporzadzeniu.
Mozna byto bowiem oczekiwacé, ze nowy
akt uporzadkuje sprawe nosnikéw tresci
tego typu map, dajac dobrg wskazéwke
przy opracowywanej wlasnie nowelizacji
przepiséw wykonawczych w branzy bu-
dowlano-projektowej. Zapis z § 82 ust. 1
rozporzadzenia: ,mape do celéw projekto-
wych edytuje sig na arkuszu formatu A4
lub jego wielokrotnosci” sugeruje jedno-
znacznie, ze chodzi o mape(-y) analogo-
wa(-e) na no$nikach informacji w postaci:
folii, papieru, rzadziej kalki techniczne;.
Tymczasem projektanci chca pracowaé
wylacznie na mapach elektronicznych,
tj.: numerycznych (wektorowych), rastro-
wych czy hybrydowych. O ile mapy wek-
torowe torujq sobie same droge do stoso-
wania w projektowaniu, to stanowisko

budynku), tylko , ARiIMR-owy” SWDE nic
o tym nie wie i tego nie akceptuje (np. pro-
gram A-SWDE). Inny temat z miast to
tzw. gzymsy cokotowe na budynkach.
Jak wtedy wyglgda kontur budynku?
dociekacz | 2011-12-16 10:27:37
GML - czyli Geodezyjna Magia Logicz-
na. A ja mam takie pytanie: czy oéro-
dek nieprzygotowany do przyjmowania
operatéw w formacie GML bedzie mégt
odméwié przyjecia takiego operatu i za-
zqdaé opracowania w formie analogo-
wej, czyli dotychczasoweij2 Podobnie dzi$
jest z uktadem 2000. Osrodek twierdzi,
ze jest jeszcze w fazie przejciowej i przyj-
muje dane w uktadzie 2000, ale operat
i mapy nalezy skladaé w uktadzie 65,
bo 2000 jeszcze nie prowadzq... :D
PJ | 2011-12-16 12:13:52
@dociekacz. Zobacz § 71.2.6: mozesz
przekazywaé dane w GML lub w dowol-
nym formacie uzgodnionym z ODGiK.
Czyli standard GML od razu zostat wy-
rzucony do $mietnika geodezji.

Wyhoér i skroty redakeji

GUGIK w sprawie map rastrowych, po-
przez brak stosowanego zapisu w rozpo-
rzadzeniu, jest niezrozumiate i nie do za-
akceptowania. Precyzyjny, jednoznaczny
material, ktéry opublikowalem w tej spra-
wie [5], zostat catkowicie zlekcewazony
przez tworcow rozporzadzenia. Oczeku-
je wiec publicznej odpowiedzi, w ktérej
przedstawiciele GUGIK lub osoby pra-
cujace nad rozporzadzeniem odniostyby
sig¢ merytorycznie do przedstawionych
w nim wywodéw. By¢ moze po uwa-
gach, ktore skierowalem swego czasu do
Ministerstwa Transportu, Budownictwa
i Gospodarki Morskiej w sprawie aktual-
nie konsultowanej nowelizacji rozporza-
dzenia w sprawie zakresu szczegélowego
i formy projektu budowlanego, mapy elek-
troniczne do celéw projektowych zajma
odpowiednie miejsce.

e Geodezyjna obstuga inwestycji — ujeta
dotychczas w Instrukeji technicznej G-3
[7], Wytycznych technicznych G-3.1 [8]
i G-3.2 [9] — w rozporzadzeniu stloczona
zostala w paragrafach 50-60, ale bez od-
niesienia do nowoczesnych rozwigzan.
A przeciez wspélczesna geodezyjna obstu-
ga inwestycji to juz inna bajka — dokumen-
tacja elektroniczna, czyli projekty w posta-
ci wektorowej na mapach elektronicznych
realizowane wprost lub za pomoca baz ty-
czenia wyznaczonych z wykorzystaniem
technologii GNSS. Sygnalizowane zagad-
nienia w znacznej czes$ci miatem okazje
niedawno prze¢wiczy¢ ,w realu”, o czym
mozna bylo przeczyta¢ w GEODECIE
8/2011 [10]. Jest to jednak temat wymaga-
jacy osobnego opracowania.

Jerzy Gajdek
(st. wyktadowca w Katedrze Geodezji
im. Kaspra Weigla Wydziatu Budownictwa

i Inzynierii Srodowiska Politechniki Rzeszowskiej)
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