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R E K L A M A

■ Wprowadzenie do SDI ■  Przysz³oœæ systemów GIS ■  Rozwi¹zania przyjête w Niemczech, Holandii, USA i Norwegii ■  INSPIRE – Europejska Infrastruktura
Danych Przestrzennych ■  Dokonania i plany GUGiK w zakresie SDI ■  Jak bêdzie dzia³aæ Zintegrowany System Katastralny, a jak dzia³a IACS? ■  GeoSerwer –
plany czy rzeczywistoœæ Wojska Polskiego? ■  Przysz³oœæ i teraŸniejszoœæ TBD ■  Jak naprawdê wygl¹da VMapa2? ■  Standardy ISO w Geoinformacji ■  Co i jak

mo¿na zgeneralizowaæ automatycznie? ■  Ortofotomapa dla Polski

Odpowiedzi na te i inne pytania znajdziesz w trakcie 3-dniowego seminarium pod has³em

Infrastruktura danych przestrzennych w Polsce i Europie
– strategia, standardy, metadane i generalizacja

organizowanego przez Laboratorium GIS Katedry Geodezji i Fotogrametrii Akademii Rolniczej we Wroc³awiu w dniach 1-3 grudnia 2004 r.
Najlepsi wyk³adowcy z Polski, Niemiec, Holandii, USA i Norwegii (t³umaczenie referatów). Bezp³atne warsztaty w zakresie TBD i dystrybucji danych przestrzennych

www.gislab.ar.wroc.pl/seminariumSDI2004

Starosta kamiennogórski

poszukuje kandydata na stanowisko

Kierownika Oœrodka Dokumentacji
Geodezyjno-Kartograficznej

Kandydat powinien posiadaæ wykszta³cenie wy¿sze i uprawnienia z zakresu 1 i 2
do wykonywania samodzielnych funkcji w zakresie geodezji i kartografii

Dokumenty z dopiskiem na kopercie „Oferta na stanowisko kierownika oœrodka”
mo¿na sk³adaæ w terminie do dnia 30 listopada 2004 r. na adres:

Starostwo Powiatowe w Kamiennej Górze, ul. Broniewskiego 15, 58-400 Kamienna Góra
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LISTY

Wolny zawód?
Jest nas czterech geodetów
uprawnionych, ka¿dy z zareje-
strowan¹ jednoosobow¹ dzia-
³alnoœci¹ gospodarcz¹. Chcie-
libyœmy nasze poczynania po-
³¹czyæ spó³k¹ partnersk¹, ale
podobno zawód geodety
w myœl prawa handlowego nie
jest, niestety, wolnym zawo-
dem. Czy tak jest naprawdê?

Tomasz Dro¿d¿,
Nowy S¹cz

��������	
Zgodnie z Kodek-
sem spó³ek handlowych (art.
87 § 1) „partnerami w spó³ce
mog¹ byæ wy³¹cznie osoby fi-
zyczne uprawnione do wyko-
nywania wolnych zawodów,
okreœlonych w art. 88 lub
w odrêbnej ustawie”. Artyku³
88 mówi, ¿e „partnerami
w spó³ce mog¹ byæ osoby
uprawnione do wykonywania
nastêpuj¹cych zawodów: ad-

wokata, aptekarza, architekta,
bieg³ego rewidenta, brokera
ubezpieczeniowego, doradcy
podatkowego, ksiêgowego, le-
karza, lekarza stomatologa, le-
karza weterynarii, notariusza,
pielêgniarki, po³o¿nej, radcy
prawnego, rzecznika patento-
wego, rzeczoznawcy maj¹tko-
wego i t³umacza przysiêg³e-
go”. Wymieniony katalog wol-
nych zawodów nie jest za-
mkniêty – mo¿e zostaæ posze-
rzony przepisami ustaw szcze-
gólnych. Na razie jednak za-
wód geodety nie zosta³ do nie-
go zaliczony. Oznacza to, ¿e
obecnie geodeci nie mog¹
dzia³aæ w formie spó³ki part-
nerskiej. Byæ mo¿e nowelizo-
wana ustawa Pgik spróbuje
rozwi¹zaæ ten problem.

Jaka powierzchnia?
W instrukcji G-5 (§ 102 pkt 5)
podano, ¿e w obliczeniach ró¿-
nic powierzchni nale¿y stoso-

waæ odchy³kê dP
max

 obliczon¹
ze wzoru:
dP

max
= 0,001*P + 0,2*ÖP,

natomiast w programach geo-
dezyjnych do obliczeñ ró¿nic
powierzchni przyjmowana jest
odchy³ka z wzoru:
dP

max
= 2*(0,002*P + 0,2*ÖP).

Taki wzór do obliczenia ró¿ni-
cy powierzchni podany jest tak-
¿e w ksi¹¿ce Bogdana Grzech-
nika i Zenona Marca „Mapy do
celów prawnych podzia³y i sca-
lanie oraz rozgraniczanie nie-
ruchomoœci”, a tak¿e w projek-
cie instrukcji technicznej G-8.
Pytanie brzmi, czy w instruk-
cji G-5 nie pope³niono pomy³-
ki przy podawaniu wzoru. Ta-
kie w¹tpliwoœci nasuwaj¹ mi
siê po analizie § 64 punkty 3, 4
instrukcji G-5, gdzie ewident-
nie z³agodzono kryteria dok³ad-
noœci dopuszczalnych ró¿nic
miêdzy wartoœciami wspó³-
rzêdnych punktów granicznych
okreœlonych na podstawie po-
miaru kontrolnego a wartoœcia-
mi na podstawie dokumentów
maj¹cych moc dowodow¹. Nie
rozumiem wiêc, dlaczego zao-
strzono kryteria przy przyjmo-
waniu powierzchni.
Klient zlecaj¹cy podzia³ te¿ nie
rozumie, ¿e obecnie uby³o mu
lub przyby³o powierzchni
dzia³ki, skoro wykonywano
wczeœniej wznowienie granic
i liczono powierzchniê dzia³ki
ze wspó³rzêdnych i po zasto-
sowaniu obowi¹zuj¹cego wów-
czas wzoru powierzchni dzia³-
ki z u¿yciem dopuszczalnej od-
chy³ki by³a ona zgodna z po-

wierzchni¹ ewidencyjn¹, a tak-
¿e z wykazan¹ w ksiêdze wie-
czystej. Przeciêtnemu zlecenio-
dawcy nie sposób wyt³umaczyæ
powy¿szego faktu, szczególnie
gdy wydzielane dzia³ki maj¹
byæ obiektem sprzeda¿y.

Czytelnik

G³ówny geodeta kraju Je-
rzy Albin: W odpowiedzi na
list Czytelnika uprzejmie infor-
mujê, ¿e wzór na obliczenie
dopuszczalnej odchy³ki po-
wierzchni podany w § 102
ust. 4 pkt 1 instrukcji G-5 jest
w³aœciwy. Nale¿y zwróciæ
uwagê, ¿e dopuszczalna od-
chy³ka odnosi siê do sytuacji,
gdy powierzchnia dzia³ki po-
nownie wyliczona jest metod¹
porównywaln¹ pod wzglêdem
dok³adnoœci z metod¹, jaka by-
³a zastosowana przy poprzed-
nim obliczeniu powierzchni tej
samej dzia³ki. Wzoru tego nie
stosuje siê np. do porównania
dzia³ki wyliczonej metod¹ gra-
ficzn¹ lub kombinacyjn¹ z do-
k³adnoœci¹ 0,01 ha z powierz-
chni¹ wyliczon¹ na podstawie
wspó³rzêdnych punktów gra-
nicznych, które zosta³y okreœ-
lone na podstawie terenowych
pomiarów geodezyjnych, spe³-
niaj¹c kryteria okreœlone w §71
i 72 Instrukcji G-5. W przypad-
ku, gdy pole powierzchni dzia³-
ki ewidencyjnej po raz pierw-
szy jest okreœlone zgodnie z za-
sadami instrukcji G-5, przyj-
muje siê pole powierzchni tej
dzia³ki wed³ug wyników tych
obliczeñ.                            ■


