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AKTUALNOŒCI

W zwi¹zku z ustaw¹ z dnia 25 lipca 2001 r. o krajowym systemie
ewidencji gospodarstw rolnych i zwierz¹t gospodarskich oraz
o zmianie niektórych ustaw (Dz.U. Nr 125, poz. 1363) , przepisa-
mi której na³o¿ono nowy obowi¹zek na s³u¿bê geodezyjn¹ i kar-
tograficzn¹ w zakresie udostêpniania danych ewidencji gruntów
i budynków Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa dla
potrzeb budowy baz danych identyfikacji dzia³ek rolnych (LPIS)
jako elementu Zintegrowanego Systemu Zarz¹dzania i Kontroli
(IACS), zachodzi koniecznoœæ przy spieszenia i zmiany kolejno-
œci wykonywania czêœci prac zwi¹zanych z modernizacj¹ ewi-
dencji gruntów i budynków w stosunku do terminów okreœlonych
w § 80 ust. 1 rozporz¹dzenia MRRiB z dnia 29 marca 2001 r.
w sprawie ewidencji gruntów i budynków (Dz.U. nr 38, poz. 454).
Harmonogram prac przyjêtych dla budowy systemu IACS wyzna-
cza nowe terminy realizacji poszczególnych zadañ:
1) 30 wrzeœnia br. – przygotowanie systemów wykorzystywanych
w powiatach do prowadzenia bazy danych ewidencji gruntów
i budynków do eksportu i importu danych czêœci opisowych w for-
macie SWDE,
2) 1 paŸdziernika – 31 grudnia br. – fizyczne przekazania danych
opisowych ewidencji gruntów do ARiMR w formacie SWDE,
3) 31 grudnia br. – opracowanie dla obszaru 135 000 ha po-
wierzchni kraju rastrowej mapy ewidencyjnej – z wy³¹czeniem
tych terenów, dla których istniej¹ ju¿ opracowania wektorowe –
i przekazanie jej w formacie SWDE do ARiMR (szczegó³ow¹
informacjê o powiatach, które powinny takie dane przygotowaæ
zawiera za³¹cznik nr 1 do niniejszego pisma),
4) 31 grudnia 2003 r. – przekazanie rastrowej (lub wektorowej)
mapy ewidencyjnej dla pozosta³ego terytorium kraju w formacie
SWDE do ARiMR.
W zwi¹zku z powy¿szym proszê o dokonanie przez Pani¹/Pana
Starostê, jako organu s³u¿by geodezyjnej i kartograficznej w myœl
art. 6a ust. 1 pkt. 2 lit. a i art. 7 d ustawy z dnia 17 maja 1989 r.
Prawo geodezyjne i kartograficzne (Dz.U. z 2000 r. nr 100 poz.
1086, z zm.), kontroli zaawansowania prac zwi¹zanych z dosto-
sowaniem oprogramowania wykorzystywanego do prowadzenia
bazy danych ewidencji gruntów i budynków do wydawania da-
nych w standardzie SWDE i podjêcie w trybie pilnym dzia³añ na
rzecz dotrzymania wy¿ej wymienionych terminów.
G³ówny Urz¹d Geodezji i Kartografii za poœrednictwem woje-
wódzkich inspektorów nadzoru geodezyjnego i kartograficznego
bêdzie na bie¿¹co monitorowa³ przebieg prac w poszczególnych
powiatach oraz dokonywa³ oceny terminowego realizowania przed-
miotowych zadañ.
Przekazanie terminowe danych z ewidencji gruntów jest elemen-
tem krytycznym w uruchomieniu bazy danych identyfikacji dzia-
³ek rolnych (LPIS) i wp³ywa bezpoœrednio na mo¿liwoœæ realizacji
systemu dop³at bezpoœrednich dla rolników po wejœciu naszego
kraju do Unii Europejskiej.
Liczê na Pani/Pana du¿e zaanga¿owanie w terminowej realizacji
ww. prac.
Z powa¿aniem

Jerzy Albin

Pismo g³ównego geodety kraju skierowane 25 lipca br.
 do wszystkich starostów

PRZYSPIESZENIE
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CAP, IACS, LPIS...  – te anglojêzyczne
akronimy kojarzone s¹ z przysz³ymi
subwencjami Unii Europejskiej dla
polskich rolników oraz z zadaniami,
jakie Polska ma wykonaæ w okresie
przedakcesyjnym, a wiêc bardzo pil-
nie, aby umo¿liwiæ okreœlanie wyso -
koœci subwencji i ich wyp³acanie. Za-
dania te maj¹ zatem istotne znacze -
nie polityczne i ekonomiczne, a od
strony technicznej wi¹¿¹ siê bezpo -
œrednio z geomatyk¹.

W spólna polityka rolna Unii Europej-
 skiej (Common Agricultural Policy

– CAP) ma ju¿ stosunkowo d³ug¹ histo-
riê, rozpoczêt¹ Traktatami Rzymskimi
w roku 1957. Cele tej polityki okreœlono
w sposób nastêpuj¹cy:
■ zwiêkszenie produkcji rolnej,
■ zagwarantowanie godziwego poziomu
¿ycia spo³ecznoœciom wiejskim,
■ stabilizacja rynków rolnych,
■ zapewnienie regularnoœci dostaw ¿yw-
noœci,
■ utrzymanie racjonalnego poziomu cen,
akceptowalnego dla konsumentów.
Przyjêto jednoczeœnie trzy zasady, które
dotyczy³y odpowiednio:
■ jednolitoœci rynku produktów rolnych
oraz swobodnego ich przep³ywu w obrê-
bie wspólnoty,
■ preferencji dla pañstw cz³onkowskich,
■ wspólnego ponoszenia kosztów.

Wypracowano system pomocy dla wiêk-
szoœci sektorów rolnictwa, obejmuj¹cy
w szczególnoœci dop³aty bezpoœrednie do
produkcji rolniczej. Wyniki stosowanego
interwencjonizmu nie zawsze by³y pozy-
tywne, czego przyk³adem by³a nadpro-
dukcja mas³a i wina.
Dotychczasowa polityka Unii Europej-
skiej w tym zakresie jest powszechnie kry-
tykowana. Podkreœla siê jej wysokie ko-
szty poch³aniaj¹ce po³owê bud¿etu Unii,
uznaje siê równie¿ koniecznoœæ przysto-
sowania jej do nowych warunków, jakie
powstan¹ po w³¹czeniu pañstw Europy
Œrodkowej, a zw³aszcza Polski.

W lipcu bie¿¹cego roku upublicznio-
ny zosta³ dokument Komisji Europej-

skiej (Commission, 2002) okreœlaj¹cy kie-
runki reformy CAP i stanowi¹cy podstawê,
traktowanych jako pilne, prac legislacyj-
nych. Dokument ten spotka³ siê z ogólnym
pozytywnym przyjêciem w krajach cz³on-
kowskich i kandyduj¹cych, m.in. w Polsce.
Utrzymuj¹c nak³ady na dotychczasowym
poziomie, zmienia siê cele i sposoby od-
dzia³ywania. W szczególnoœci postuluje siê:
■ okreœlanie stanowi¹cej subwencjê p³at-
noœci bezpoœredniej dla rolnika w zale¿-
noœci od wielkoœci jego gospodarstwa,
nie zaœ, jak obecnie, od produkcji,
■ uzale¿nienie wysokoœci tej subwencji
od zachowania standardów œrodowisko-
wych, jakoœci ¿ywnoœci, dobra zwierz¹t
i bezpieczeñstwa pracy,
■ znacz¹ce zwiêkszenie pomocy dla roz-
woju obszarów wiejskich oraz zastoso-
wanie nowych œrodków oddzia³ywania
w tym zakresie,
■ wprowadzenie nowego systemu kontroli
gospodarstw korzystaj¹cych z pomocy.

Warto zauwa¿yæ, ¿e dodatkowym efektem
tej reformy bêdzie istotne uproszczenie sto-
sowanych procedur administracyjnych
i technicznych.

D la realizacji CAP niezbêdne jest spraw-
ne funkcjonowanie w ka¿dym pañstwie

cz³onkowskim odpowiedniej infrastruktury
administracyjno-technicznej, zwanej w Pol-
sce Zintegrowanym Systemem Zarz¹dza-
nia i Kontroli (Integrated Administration and
Control System – IACS). Jego strukturê
okreœla artyku³ 2 rozporz¹dzenia Rady Unii
Europejskiej (Regulation, 2000), stwierdza-
j¹cy, ¿e:

Zintegrowany system powinien obej-
mowaæ nastêpuj¹ce elementy:
a) skomputeryzowan¹ bazê danych,
b) system identyfikacji parcel rolnych,
c) system identyfikacji i rejestracji
zwierz¹t,
d) wnioski o subwencjê,
e) zintegrowany system kontroli.

Przez parcelê roln¹ (agricultural parcel),
zwan¹ równie¿ dzia³k¹ roln¹ (Hopfer i inni,
2000), rozumie siê tu spójny obszar gruntu
poddany jednej uprawie przez jednego gos-
podarza.
Pod wzglêdem technicznym IACS danego
kraju musi zatem zawieraæ m.in.:
■ system informatyczny o odpowiedniej
konfiguracji sieciowej, z oprogramowaniem
aplikacyjnym dostosowanym do ogólnych
wymagañ Unii oraz szczegó³owych wytycz-
nych i standardów danego kraju,
■ bazy danych administracyjnych o gos-
podarstwach i gospodarzach wystêpuj¹cych
z wnioskami o subwencjê,
■ bazy danych opisowych i przestrzennych
o parcelach rolnych,
■ bazy danych o hodowanych zwierzêtach.
Sprzêt i oprogramowanie systemu informa-
tycznego musz¹ byæ utrzymywane w nale-
¿ytym stanie, a wszystkie dane – aktualizo-
wane zgodnie z przyjêtymi procedurami
obowi¹zuj¹cymi w ca³ym kraju.

W Polsce zadanie utworzenia i póŸniej-
szego prowadzenia IACS powierzo-

ne zosta³o Agencji Restrukturyzacji i Mo-
dernizacji Rolnictwa (ARiMR). Po dwu-
letnich pracach przygotowawczych Agen-
cja podpisa³a w roku 2001 umowê z infor-
matyczn¹ firm¹ Hewlett-Packard Polska.
W wyniku póŸniejszych renegocjacji,
o których informowa³y œrodki masowego
przekazu, ustalony zakres prac umownych
obejmuje zaprojektowanie, opracowanie,
dostawê i instalacjê oprogramowania pol-
skiego IACS; koszt tych prac wynosi

Geomatyka
dla polskich
rolników

JERZY GAŹDZICKIJERZY GAŹDZICKI
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IACS

38,5 miliona euro, a termin zakoñczenia
up³ywa w koñcu grudnia br. Podana kwo-
ta nie uwzglêdnia zakupów sprzêtu, serwi-
su, konserwacji systemu, szkolenia perso-
nelu i rolników ani te¿ tworzenia struktury
organizacyjnej. Wiele pozosta³o do zro-
bienia, zw³aszcza w zakresie pozyskiwa-
nia danych, a czas nagli.

I stotnym i trudnym do realizacji modu-
³em IACS jest System Identyfikacji Par-

cel Rolnych (Land Parcel Identification Sy-
stem – LPIS). Wspomniane rozporz¹dze-
nie Rady UE w artykule 4 okreœla LPIS
w nastêpuj¹cy sposób:

System Identyfikacji Parcel Rolnych
powinien byæ utworzony na podstawie
map, dokumentów rejestracji gruntów
lub innych odniesieñ kartograficznych.
Powinny byæ zastosowane komputero-
we techniki GIS, z preferowanym
uwzglêdnieniem lotniczych lub sateli-
tarnych ortozobrazowañ, przy zacho-
waniu jednorodnego standardu za-
pewniaj¹cego dok³adnoœæ co najmniej
równorzêdn¹ dok³adnoœci opracowañ
kartograficznych w skali 1:10 000.

Artyku³ ten formu³uje podstawowe wyma-
gania stawiane wobec LPIS, a wiêc:
■ zastosowanie techniki GIS, co oznacza,
¿e system ma zawieraæ w postaci cyfrowej
nie tylko dane opisowe, ale i przestrzenne
(wektorowe lub rastrowe),
■ zapewnienie dok³adnoœci odpowiadaj¹-
cej dok³adnoœci mapy w skali 1:10 000.
Natomiast pe³n¹ swobodê pozostawia roz-
porz¹dzenie co do wyboru materia³ów Ÿród-
³owych i sugeruje niezobowi¹zuj¹co u¿y-
wanie ortofotomap.
W stosowanych obecnie systemach typu
LPIS wystêpuj¹ dwa rodzaje dzia³ek:
■ parcele rolne – deklarowane przez rolni-
ka w jego wniosku o subwencjê, które mo-
g¹ byæ ka¿dego roku inne w zwi¹zku ze
zmiennoœci¹ upraw,
■ dzia³ki odniesienia – w stosunku do któ-
rych rolnik podaje po³o¿enie i wielkoœæ
swoich parcel rolnych; dzia³ki odniesienia
powinny byæ ma³o zmienne oraz ³atwe do
zidentyfikowania w systemie i przez rol-
nika.
Nie ulega w¹tpliwoœci, ¿e w Polsce najlep-
szym rozwi¹zaniem jest przyjêcie jako dzia-
³ek odniesienia dzia³ek ewidencji gruntów,
które:
■ stanowi¹ elementy powierzchniowe jed-
nolitego, urzêdowego podzia³u terytorium
kraju,
■ okreœlone s¹ aktualizowanymi danymi
opisowymi i przestrzennymi,

■ zaopatrzone s¹ w jednoznaczne identyfi-
katory numeryczne,
■ stosowane s¹ powszechnie do celów urzê-
dowych i znane s¹ rolnikom.
Dok³adnoœæ danych przestrzennych ewiden-
cji gruntów – przekszta³canej stopniowo
w kataster nieruchomoœci – spe³nia z regu-
³y wymagania skali 1:10 000.

O rtofotomapa, zw³aszcza jeœli jest ak-
tualna, mo¿e byæ niew¹tpliwie przy-

datnym uzupe³nieniem mapy ewidencji
gruntów. W sierpniowym numerze GEO-
DETY przedstawiona zosta³a koncepcja wy-
konania ortofotomapy dla polskiego LPIS
(Preuss i Kurczyñski, 2002). Jest ona inte-
resuj¹ca, uwzglêdnia doœwiadczenia w³as-
ne Autorów i nawi¹zuje do opinii eksper-
tów zagranicznych. Na podstawie tego sto-
sunkowo obszernego artyku³u nie mo¿na
jednak nabraæ przekonania, ¿e koncepcja ta
dostosowana jest do obecnych potrzeb
i mo¿liwoœci.

Odczuwa siê brak ogólniejszego po-
dejœcia do problemu, a w szczególno-
œci oceny wp³ywu realizacji koncepcji
na:
■ termin uruchomienia LPIS w skali
ca³ego kraju,
■ ca³kowite koszty utworzenia i pro-
wadzenia LPIS (z uwzglêdnieniem pe-
riodycznego odnawiania ortofotoma-
py),
■ stopieñ trudnoœci i z³o¿onoœci prac
nad systemem, wi¹¿¹cy siê z ryzykiem
niepowodzenia przedsiêwziêcia.

Oddzielnego potraktowania wymagaj¹ trzy
kwestie. Po pierwsze, nale¿y wzi¹æ pod
uwagê konsekwencje reformy CAP, która,
zgodnie ze wspomnianym na wstêpie do-
kumentem Komisji Europejskiej, zaprezen-
towanym przez komisarza Franza Fischle-
ra, ma doprowadziæ do znacznego upro-
szczenia systemu subwencji. W szczegól-
noœci mo¿na oczekiwaæ, ¿e identyfikacja
parcel rolnych przestanie byæ potrzebna,
a operowanie dzia³kami ewidencji gruntów
stanie siê wystarczaj¹ce, co oczywiœcie
zmniejszy zakres niezbêdnych danych prze-
strzennych w LPIS.
Po drugie, oceniaj¹c dan¹ koncepcjê, nale¿y
kierowaæ siê interesem g³ównego u¿ytkow-
nika systemu IACS, którym jest rolnik. Z je-
go punktu widzenia system powinien byæ
maksymalnie prosty, bez nadmiernej liczby
danych, skomplikowanych procedur i uci¹¿-
liwych formalnoœci. W ka¿dym b¹dŸ razie
rolnik nie bêdzie chcia³ wnikaæ w rozbie¿-
noœci miêdzy map¹ ewidencji gruntów, orto-
fotomap¹ i stanem rzeczywistym.

Po trzecie, dla LPIS budowanego tak pil-
nie, na obszarze tak du¿ego kraju jak Pol-
ska, zalecaæ nale¿y przyjêcie strategii eta-
powego rozwoju systemu. Na pocz¹tku po-
winna byæ opracowana i w pe³ni praktycz-
nie zastosowana wersja podstawowa – mo¿-
liwie prosta, ³atwa do wdro¿enia i ma³o ko-
sztowna, ale spe³niaj¹ca najwa¿niejsze wy-
mogi i zaprojektowana w sposób umo¿li-
wiaj¹cy dalszy, etapowy rozwój systemu.
W nastêpnych etapach wersja ta mog³aby
byæ doskonalona, rozszerzana i modyfiko-
wana zgodnie z uzyskanymi doœwiadcze-
niami, dostêpnymi œrodkami oraz zmienia-
j¹cymi siê wymaganiami unijnymi i krajo-
wymi. Nie za du¿o naraz!

Trudno zatem poprzestaæ na technicz-
nym ujêciu koncepcji przyjmuj¹cej
z góry za³o¿enie, ¿e inwestycja doty-
cz¹ca LPIS i polegaj¹ca na pokryciu
ca³ego kraju ortofotomap¹ ma byæ re-
alizowana w trybie natychmiastowym.
Tam, gdzie koszty inwestycji wyra¿aj¹
siê w setkach milionów z³otych,
a stawk¹ mo¿e byæ czasowa utrata
œrodków pomocowych dla milionów
polskich rolników, niezbêdna jest
analiza kompleksowa, uwzglêdniaj¹-
ca ró¿ne czynniki, zagro¿enia i wa-
rianty dzia³ania.

O ptymizm budzi nawi¹zanie bliskiej
wspó³pracy miêdzy ARiMR oraz GU-

GiK. Jej efekty bêd¹ niew¹tpliwie korzyst-
ne dla obu stron. W szczególnoœci Agen-
cja mo¿e oczekiwaæ trudnej do przecenie-
nia pomocy polegaj¹cej na uzyskaniu do-
stêpu do danych systemu ewidencji grun-
tów, bez których uruchomienie IACS by-
³oby trudne do wyobra¿enia. Zapewne
Agencja bêdzie równie¿ zainteresowana
wspó³finansowaniem programu moderni-
zacji ewidencji gruntów na obszarach wiej-
skich – z uwzglêdnieniem technologii or-
tofotomapy – w zakresie uzasadnionym po-
trzebami IACS.
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nych i zwierz¹t gospodarskich oraz o zmia-
nie niektórych ustaw. Ewidencja gospodarstw
rolnych stanowi¹ca fundamentaln¹ czêœæ
sk³adow¹ polskiego IACS-u opieraæ siê mu-
si na ewidencji gruntów i budynków (art. 8.2
ustawy), która wymaga w zwi¹zku z tym za-
sadniczej modernizacji, a¿eby eksportowa-
ne z jej baz dane dotycz¹ce gospodarstw rol-
nych by³y zgodne ze standardami UE w za-
kresie LPIS (Land Parcel Information Sy-
stem).

ARiMR powinna pilnie  przyst¹piæ do
wspomnianej ankietyzacji oraz tworze-

nia i zape³niania w³asnych baz informacjami
i danymi (geometrycznymi i opisowymi) nie-
zbêdnymi do sprawowania funkcji ewiden-
cyjnej (gromadzenia informacji), administra-
cyjnej (rozdzia³u œrodków), a tak¿e kontrolnej
w zakresie wykorzystania znacznych, bo wie-
lomiliardowych œrodków restrukturyzacyj-
nych dla polskiego rolnictwa. Ca³emu pro-
cesowi tworzenia tych baz danych zarówno
w zakresie formalnoproceduralnym, jak
i technologicznym trzeba poœwiêciæ szcze-
góln¹ uwagê i realizowaæ go pod œcis³¹ kont-
rol¹ i we wspó³pracy z kompetentnymi agen-
dami Unii Europejskiej, aby unikn¹æ kolej-
nych kompromitacji, jak to ju¿ mia³o miejs-
ce w przesz³oœci. Ustawa o polskim IACS-ie
zezwala ARiMR zleciæ czynnoœci technicz-
ne z tym zwi¹zane wyspecjalizowanym pod-

IACS

A by to by³o mo¿liwe, pomimo znaczne-
go opóŸnienia nale¿y bezwzglêdnie wy-

konaæ szereg dzia³añ, poczynaj¹c od jak
najszybszego przeprowadzenia wœród rol-
ników, a tak¿e pozosta³ych beneficjentów
rolniczej pomocy unijnej w kraju, szerokiej
i wyczerpuj¹cej ankietyzacji oraz akcji in-
formacyjnej. Tematem ich by³yby warunki
i zobowi¹zania, jakie wynikaj¹ z deklaracji
skorzystania ze œrodków pomocowych,
udzia³ w³asny i skutki finansowe niew³a-
œciwego wykorzystania œrodków. Nale¿a-
³oby tak¿e zapoznaæ rolników z procedur¹
wystêpowania o dofinansowanie oraz z try-
bem wype³niania i sk³adania wniosków.
Uzyskane dane dotycz¹ce liczby potencjal-
nych beneficjentów, a tak¿e informacja
zwi¹zana z lokalizacj¹ gospodarstw rolnych
wystêpuj¹cych o dotacje unijne ma funda-
mentalne znaczenie dla okreœlenia prioryte-
tów i powodzenia akcji zak³adania baz da-
nych polskiego IACS-u.
W procesie tym szczególnie istotne jest usta-
nowienie kolejnoœci ich tworzenia. Wiado-
mo bowiem, ¿e na za³o¿enie wszystkich baz
danych polskiego IACS-u (ponad 300lokal-
nych, 16 regionalnych oraz 1 centralnej) po-
trzeba wielu lat, które ju¿ po czêœci zosta³y
zaprzepaszczone. Tworzenie i zape³nienie tre-
œci¹ tych baz jest obowi¹zkiem ARiMR wy-
nikaj¹cym z ustawy z 25 lipca 2001 r. o kra-
jowym systemie ewidencji gospodarstw rol-

Powszechnie wiadomo, szczególnie poza Agencj¹ R estrukturyzacji i Mo-

dernizacji Rolnictwa, ¿e warunkiem otrzymania przez polskich rolników

œrodków pomocowych Unii Europejskiej jest utworzenie baz danych Krajo-

wego Systemu Ewidencji Gospodarstw R olnych i Zwierz¹t Gospodarskich.

System ten,     podobnie jak IACS (Integrated Administrative and Control

System), s³u¿yæ ma kontroli i zarz¹dzaniu wszelkimi œrodkami pomocowy-

mi z Unii Europejskiej, jakie ju¿ otrzymaliœmy (SAP ARD) i jakie jeszcze

otrzyma polski rolnik oraz nasze instytucje i organizacje rolne.

miotom, które dla Agencji takie bazy da-
nych za³o¿¹ (art. 13.1). Ze wzglêdu na
znaczne œrodki finansowe obszar dzia³ania
IACS-u jest wybitnie korupcjogenny i tym
bardziej powinno siê zadbaæ o to, a¿eby górê
bra³y uczciwoœæ i kompetencja.

U stawa definiuje szczegó³owo zawartoœæ
bazy danych zwi¹zanych z ewidencj¹

gospodarstw rolnych (art. 8.1) niezbêdn¹
do uzyskania pomocy unijnej dla polskiego
rolnictwa. W zwi¹zku z tym od dawna ju¿
powinny byæ zak³adane obiektowo-relacyj-
ne bazy danych zapewniaj¹ce tworzenie bez-
poœrednich relacji pomiêdzy kilkoma pod-
stawowymi i niezale¿nymi warstwami in-
formacyjnymi (rys. na s. 10).
Kolejne warstwy (zbiory) informacyjne ba-
zy danych ewidencji gospodarstw rolnych
winny zawieraæ nastêpuj¹ce informacje i da-
ne (treœæ wyró¿niona nie znajduje siê obec-
nie w bazach danych ewidencji gruntów
i budynków, w zwi¹zku z czym Agencja
musi j¹ pozyskaæ z innych Ÿróde³, jednak¿e
wed³ug specyfikacji i standardów okreœlo-
nych przez GUGiK):
■ imiê i nazwisko albo nazwê posiadacza
gospodarstwa rolnego oraz jego adres, miej-
sce zamieszkania albo siedzibê, a w przy-
padku osoby fizycznej równie¿ PESEL;
■ niepowtarzalny numer gospodarstwa
rolnego nadany przez Agencjê  w trybie,
o którym mowa w art. 12, oraz REGON,
je¿eli numer taki zosta³ nadany;
■ powierzchniê gospodarstwa rolnego ,
z podaniem identyfikatorów dzia³ek ewi-
dencyjnych wchodz¹cych w jego sk³ad;
■ dane umo¿liwiaj¹ce identyfikacjê dzia-
³ek rolnych i gruntów od³ogowanych wcho-
dz¹cych w sk³ad gospodarstwa rolnego,
a w szczególnoœci:
a) powierzchniê wykazan¹ w hektarach,
z dok³adnoœci¹ do drugiego miejsca po prze-
cinku,
b) lokalizacjê dzia³ek rolnych, z podaniem
numerów dzia³ek ewidencyjnych, na któ-
rych s¹ one po³o¿one,
c) sposób ich wykorzystywania;
■ powierzchniê paszow¹ gospodarstwa
rolnego;

                                                                JAN KONIECZNY

        Krajowy System Ewidencji Gospodarstw Rolnych i Zwierz¹t Gospodarskich, 

   Szybko, dobrze, 
                                                                JAN KONIECZNY
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szar ok. 120 tys. km 2 Polski œrodkowej
i pó³nocnej wytypowany do opracowania
ortofotomapy z obrazów satelitarnych
(z czego ok. 40 tys. km2 ju¿ w roku bie¿¹-
cym). W tym samym artykule podany zo-
sta³ koszt opracowania ortofotomapy sate-
litarnej na bazie zobrazowañ satelitarnych
wynosz¹cy 480 z³otych za km2.
Podana cena jednostkowa i wynikaj¹cy
z niej koszt ca³kowity – wed³ug mojej
wiedzy – s¹ zawy¿one w sposób zasadni-
czy i opieraj¹ siê zapewne na ofercie dro-
giego i mniej dok³adnego satelity
IKONOS. Precyzja lokalizacji szczegó³u
terenowego (np. przebiegu granic upraw
rolnych jako najwa¿niejszych z punktu
widzenia IACS-u) ma pierwszorzêdne
znaczenie wobec ustawowego wymogu
wyznaczenia powierzchni upraw z dok³a-
dnoœci¹ do jednego ara. Im wy¿sza pre-
cyzja, tym bardziej po¿¹dane dane Ÿród-
³owe. Bardzo dobrze, ¿e zobrazowania
satelitarne zosta³y w koncepcji tworzenia
ortofotomapy dla potrzeb IACS-u uwzglêd-
nione. Na pewno jednak w procesie prze-
targowym wybraæ trzeba rozwi¹zania no-
woczeœniejsze, o wy¿szej precyzji i znacz-
nie ni¿szej cenie jednostkowej, a co za
tym idzie – tak¿e ni¿szym koszcie ogól-
nym.
Wa¿ne jest tak¿e, ¿eby – obok zalet tech-
nicznych i ekonomicznych obrazów sate-
litarnych – istnia³a wa¿na z punktu widze-
nia rozwoju polskiej teledetekcji mo¿li-
woœæ wykonania wszystkich ortogonalnych
przetworzeñ tych obrazów w warunkach
krajowych i przez krajowych (tañszych)
wykonawców.

O brazy satelitarne charakteryzuj¹ce siê
najkorzystniejszymi parametrami

techniczno-ekonomicznymi to wskazywa-
ne tak¿e w cytowanym artykule sceny z sa-
telity QuickBird. Znajduje siê on na orbi-
cie oko³oziemskiej od paŸdziernika 2001
roku i w archiwach DigitalGlobe jest ju¿
oko³o 100 scen satelitarnych z obszaru Pol-
ski, mimo i¿ nikt ich do tej pory nie zama-
wia³.
Badania przeprowadzone w Canadian Cen-
tre for Remote Sensing (CCRS) przez do-
ktorów Therry Toutina i Philipa Chenga
(og³oszone podczas ostatniego Kongresu
FIG w Waszyngtonie i opublikowane
w kwietniowym numerze „Earth Observa-
tion Magazine”) wykaza³y, ¿e przy zasto-
sowaniu wyrównania œcis³ego (wielomia-
nem trzeciego stopnia) osi¹ga siê œredni
b³¹d po³o¿enia sytuacyjnego w granicach
0,9-1,1 m, a b³¹d maksymalny – 1,9-2,0 m.
Wyniki te spe³niaj¹ zatem doskonale kry-
teria dok³adnoœciowe dla standardu I orto-

fotomapy, przy czym piksel terenowy ob-
razu panchromatycznego QuickBirda ma
w nadirze 61 cm w terenie, co w sposób
zasadniczy decyduje o rozdzielczoœci ob-
razu, a wiêc i jego wyrazistoœci oraz pre-
cyzji odczytu i pomiarów szczegó³ów te-
renowych.
Jak wynika z internetowego cennika Euri-
mage (dystrybutora europejskiego wszyst-
kich obrazów satelitarnych QuickBirda,
IKONOS-a i innych), cena jednego km 2

obrazu satelitarnego wykonanego przez sa-
telitê QuickBird – przetworzonego geo-
metrycznie i radiometrycznie przez Digi-
talGlobe i wymagaj¹cego jedynie ortorek-
tyfikacji (któr¹ bez trudu zrealizowaæ mo¿-
na w warunkach krajowych) – wynosi
22,50 dolara. Jedna pe³na scena obejmuj¹-
ca powierzchniê 272 km 2 kosztuje zatem
6120 dolarów.

Natomiast cena pó³produktu, jakim s¹ prze-
tworzone geometrycznie i radiometrycznie
obrazy najwy¿szej precyzji z satelity
QuickBird, dla obszaru 119 800 km2 wy-
niesie 2 695 500 dolarów (przy dzisiejszym
kursie – ok. 11 320 000 z³otych).

Z ak³adaj¹c, ¿e ortorektyfikacja sceny sa-
telitarnej, niezbêdny do tego celu DTM

o precyzji wysokoœciowej rzêdu 2-3 m,
osnowa terenowa wyznaczona w drodze
pomiarów terenowych technik¹ GPS
w liczbie 6-7 punktów na ka¿d¹ scenê, za-
kup oprogramowania do ortorektyfikacji
dla minimum 10 stacji graficznych, wy-
szkolenie operatorów, a tak¿e ich wyna-
grodzenie oraz zysk wykonawców na po-
ziomie 20% poch³on¹ kolejne 22,50 dola-
ra za km 2 ortofotomapy, to otrzymamy
³¹czny koszt produktu finalnego na pozio-
mie 22,64 mln z³otych (a nie 57,50 mln,
jak to podano w tabeli cytowanego arty-
ku³u). W takim przypadku cena ortofoto-
mapy satelitarnej za km2 zbli¿a siê bardzo
do ceny ortofotomapy ze zdjêæ lotniczych
w skali 1:26 000.
Nie bez znaczenia s¹ tu tak¿e ogromne
dysproporcje czasowe, na niekorzyœæ zdjêæ
lotniczych. Wyszkolony i wprawny ope-
rator potrzebuje godziny, ¿eby przetwo-
rzyæ ortogonalnie jedn¹ scenê satelitarn¹
o powierzchni 272 km2 (czyli 13,2 sekun-
dy dla powierzchni 1 km 2). Przyk³ad ten
ilustruje niewiarygodn¹ wprost wydajnoœæ,
jaka jest mo¿liwa do osi¹gniêcia przy za-
stosowaniu w³aœciwej technologii wielko-
skalowej ortofotomapy satelitarnej.
Wystarczy zatem po³owa z zaplanowanych
pieniêdzy, a¿eby na podstawie obrazów
satelitarnych satelity QuickBird uzyskaæ
efekt techniczny lepszy b¹dŸ porównywal-
ny z obrazami satelitarnymi z IKONOS-a.
„Zaoszczêdzone” prawie 35 milionów z³o-
tych pokryæ mo¿e koszty ponad po³owy
wszystkich prac zwi¹zanych z wykona-
niem ortofotomapy ze zdjêæ lotniczych,
umo¿liwiaj¹c uruchomienie wiêkszej licz-
by za³óg lotniczych (krajowych i zagra-
nicznych), a¿eby maksymalnie wykorzy-
staæ dni nadaj¹ce siê do wykonywania
zdjêæ.

W ybór wykonawcy ortofotomapy sate-
litarnej musi odbywaæ siê w trybie

przetargu publicznego (dwustopniowego),
z poœrednim testem jakoœci wytworzenia
tego produktu wed³ug standardów i wa-
runków technicznych okreœlonych przez
GUGiK oraz z przestrzeganiem zasady wy-
boru oferty najtañszej, spe³niaj¹cej wyzna-
czone parametry techniczne. Takie postê-
powanie jest zgodne z wytyczn¹ unijn¹.

Od góry: scena przegl¹dowa z terenu Polski,
przetworzone zdjêcie satelitarne oraz sche-
matyczny uk³ad graficznych warstw informa-
cyjnych bazy danych polskiego IACS-u
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IACS

ARiMR nie powinna pod ¿adnym pozo-
rem dokonywaæ zakupów jakichkolwiek
scen satelitarnych we w³asnym zakresie,
a nastêpnie zlecaæ opracowania na ich pod-
stawie ortofotomapy. Agencja zobowi¹za-
na jest bowiem moc¹ ustawy do za³o¿enia
w bazach danych polskiego IACS-u war-
stwy informacyjnej ortofotomapy sateli-
tarnej, a nie kolekcjonowania niepotrzeb-
nych do niczego scen satelitarnych, po-
chodz¹cych z ró¿nych Ÿróde³ i ró¿nych sa-
telitów.
Od precyzji ortofotomapy, jako powierz-
chniowej osnowy geometrycznej do rek-
tyfikacji mapy ewidencyjnej na terenach
rolnych, zale¿eæ bêdzie dok³adnoœæ rekty-
fikacji obrazów rastrowych tej mapy. Po-
niewa¿ za jakoœæ, czas i precyzjê wykona-
nia ortofotomapy satelitarnej jako produk-
tu koñcowego odpowiada zawsze jej wy-
konawca, tote¿ do jego obowi¹zków nale-
¿y wybór takiego materia³u Ÿród³owego
(scen satelitarnych), który pozwoli mu
osi¹gn¹æ wymagane standardy. Organiza-
cja i zakupy scen wstêpnie przetworzo-
nych, pozyskanie danych georeferencyj-
nych (GCP i DTM) oraz w³aœciwych na-
rzêdzi w postaci stacji graficznych i ich
oprogramowania nale¿y do wykonawców
ortofotomapy.

A gencja oraz G³ówny Urz¹d Geodezji
i Kartografii jako struktury rz¹dowe

winny dopilnowaæ kilku wra¿liwych para-
metrów procesu tworzenia ortofotomapy
satelitarnej, jak np.:
■ ceny za km2 ortofotomapy satelitar-
nej jako gotowego produktu, bez wzglêdu
na pochodzenie Ÿród³owych scen satelitar-
nych, z preferencj¹ wykonawstwa krajo-
wego zgodnie z ustaw¹ o zamówieniach
publicznych;
■ poprawnoœci zastosowania i wykorzy-
stania osnowy georeferencyjnej p³askiej
i wysokoœciowej (GCP z pomiarów GPS,
m

p
 = 1-2 m (a nie z mapy) i DTM z do-

k³adnoœci¹ wysokoœciow¹ 2-3 m;
■ ci¹g³oœci i sprawnoœci procesu wyko-
nawczego – optymalnym wariantem jest
ci¹g³oœæ realizacji procesu technologicz-
nego w warunkach krajowych, z mo¿liwo-
œci¹ kontroli jakoœci poszczególnych jego
etapów;
■ ograniczenia do niezbêdnego mini-
mum b¹dŸ ca³kowitego wyeliminowa-
nia wykonawstwa zagranicznego  ze
wzglêdu na cenê (patrz tabelka), a tak¿e
wyd³u¿ony proces wykonania ortofotoma-
py przez wykonawcê zagranicznego z
uwagi na niespójnoœæ procesu technolo-
gicznego i wyj¹tkowo zawi³¹ logistykê pro-

jektu realizowanego po czêœci w kraju (po-
miar du¿ej liczby GCP oraz DTM), a po
czêœci za granic¹.

D wustopniowa procedura przetargowa,
podczas której potencjalni zlecenio-

biorcy wykonaj¹ – wszyscy ten sam – wy-
typowany przez zleceniodawcê fragment
satelitarnej ortofotomapy, ma na celu oce-
nê ich mo¿liwoœci technologicznych, a tak-
¿e zwiêkszenie wiarygodnoœci i prawdo-
podobieñstwa rzetelnego i terminowego
wykonania tego tak wa¿nego i kosztow-
nego przedsiêwziêcia. Dopiero pozytyw-
nie zrealizowany etap testowy kwalifikuje
zwyciêskie oferty do konkurencji ceno-
wej. Zasada taka obowi¹zuje we wszyst-
kich krajach cz³onkowskich Unii Europej-
skiej, a wiêc tak¿e i w tym przypadku win-
na staæ siê obowi¹zkiem. Pamiêtamy do-
brze przetarg na wykonanie zdjêæ lotni-
czych w skali 1:26 000 dla obszaru ca³ego
kraju, gdzie zastosowanie tej zasady mia³o
w³aœnie miejsce, a jej przestrzeganie by³o
nadzorowane zarówno przez Urz¹d Za-
mówieñ Publicznych, jak i stosowne agen-
dy unijne.
Kontrola jakoœci opracowania testowego
oraz ortofotomapy satelitarnej jako pro-
duktu koñcowego – który s³u¿yæ ma nie
tylko celom polskiego IACS-u, lecz tak-
¿e celom ogólnokrajowym, i który zasili
zbiory pañstwowego zasobu geodezyjne-
go i kartograficznego – winna byæ pro-
wadzona zarówno w stosunku do produk-
tu koñcowego dostarczanego przez wy-
konawców, jak i na poszczególnych eta-
pach jego tworzenia. Za jakoœæ tego pro-
duktu odpowiada GUGiK, który specyfi-
kuje warunki techniczne jego powstania.
Kontrola taka prowadzona mo¿e byæ np.
przez IGiK, powo³any do tych zadañ przez
GUGiK.
Œcis³e przestrzeganie tych i zapewne sze-
regu innych zasad zadecyduje o powodze-
niu w tworzeniu ortofotomapy dla obsza-
ru ca³ego kraju, dzie³a tak wielkiego, ja-
kiego nikt w Polsce nie tworzy³ od dzie-
si¹tków lat. Jest to ogromna szansa i zara-
zem wyzwanie dla ca³ej polskiej geodezji
i starajmy siê tej szansy nie zmarnowaæ.

Dr Jan Konieczny  jest fotogrametr¹, twórc¹
OPOLiS w strukturach IGiK, a tak¿e jego wieloletnim
kierownikiem. Niedawno obroni³ rozprawê habilita-
cyjn¹ pt. Dostosowanie metodyki zintegrowanego sy-

stemu kontroli i zarz¹dzania przestrzeni¹ rolnicz¹
(IACS) do warunków polskich. By³ wieloletnim eks-
pertem ONZ (fotogrametria i teledetekcja), a obecnie
jest ekspertem UE (fotogrametria i kataster), a tak¿e
profesorem Wy¿szej Szko³y Finansów i Zarz¹dzania
w Siedlcach.

Porównanie parametrów techniczno-ekonomicznych dwóch najbardziej precyzyjnych sateli-
tów (IKONOS i QuickBird), których sceny mog¹ byæ wykorzystane, zgodnie z og³oszonymi
standardami GUGiK, do opracowania satelitarnej ortofotomapy cyfrowej

Parametry IKONOS QuickBird
Rozmiar piksela w nadirze
Panchromatyczny – P P – 1 m P – 61 cm
Wielospektralny – W W – 4 m W – 2,44 m
Wymiar pojedynczej sceny 11 x 11 km 16,5 x 16,5 km
Powierzchnia pojedynczej sceny 121 km2 272,25 km2

Czêstotliwoœæ rewizyty satelity Brak danych 1-3 dni
(w zal. od szer. geogr.)

Liczba scen dla 40 000 km2 330 147
Liczba scen dla 120 000 km2 992 440
Cena jednego km2 sceny satelitarnej 92 dol. x 4,2 = 386,40 22,50 dol. x 4,2 = 94,50
do ortorektyfikacji [z³]
Cena za scenê do ortorektyfikacji [z³]  46 754,40  25 751
Koszt ortorektyfikacji i niezbêdnych 94,50  94,50
komponentów dla 1 km2 sceny satelitarnej [z³]
Koszt 1 km2 ortofotomapy satelitarnej 480 190
wykonanej w kraju [z³]
Koszt ca³kowity 40 tys. km2 jw. [z³] 19 200 000 7 600 000
Koszt ca³kowity 120 tys. km2 jw. [z³] 57 600 000 22 800 000
Koszt 1 km2 ortofotomapy (1:10 000) ofero- 163 dol. x 4,2 = 684,60 88 dol. x 4,2 = 369,60
wanej przez Eurimage z ró¿nych scen sateli-
tarnych (trzeba dostarczyæ DTM + GCP) [z³]
Koszt 40 000 km2 jw. [z³] 27 384 000 14 784 000
Koszt 120 000 km2 jw. [z³] 82 152 000 44 352 000
Liczba terenowych punktów kontrolnych 7 7
(GCP) dla 1 sceny – pomiar GPS
Liczba punktów jw. dla 40 000 km2 2310 1029
Liczba punktów jw. dla 120 000 km2 6930 3087
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Zaprogramowane przez Agencjê Restruk-

turyzacji i Modernizacji Rolnictwa œrodki

w wysokoœci 40 mln z³ na wykonywanie

ortofotomapy w roku 2002 przepadn¹ –

wydatkowane najwy¿ej w 10% – jeœli

natychmiast coœ siê nie zmieni. Jaki sens

mia³o zatem przekonywanie ministra Mar-

ka Belki przez prezesa ARiMR Aleksandra

Bentkowskiego, ¿e na System Identyfika-

cji Dzia³ek Rolnych (LPIS) potrzeba w przy-

sz³ym roku kilkaset milionów z³otych, skoro

wojny podjazdowe kilku miernych graczy,

dyktowane li tylko prywat¹, zagra¿aj¹ ca-

³emu IACS?

Zdjêcia satelitarne i lotnicze s¹ potrzebne
do wytworzenia ortofotomapy kraju sta-
nowi¹cej podstawê do opracowania Sy-
stemu Identyfikacji Dzia³ek Rolnych.
Zgodnie z wymogami rozporz¹dzenia Ra-
dy Europy nr 1593/2000 z 17 lipca 2000 r.
system taki musi powstaæ w ka¿dym pañ-
stwie cz³onkowskim Unii Europejskiej do
1 stycznia 2005. Polska ma przyst¹piæ do
Piêtnastki ju¿ w 2004 roku, a wiêc rozpo-
rz¹dzenie dotyczy tak¿e nas, i to – wobec
ogromu prac – ju¿ dzisiaj.

� Gdzie DTM i osnowa?
By wytworzyæ ortofotomapê kraju, oprócz
zdjêæ lotniczych czy satelitarnych potrze-
ba jeszcze innych informacji wejœciowych,
takich jak numeryczny model terenu
(DTM) i osnowa fotogrametryczna bazu-
j¹ca na dok³adnych pomiarach metod¹
GPS. GUGiK oszacowa³ czas wytworze-
nia DTM kraju z dok³adnoœci¹ wysoko-
œciow¹ rzêdu 2-3 metrów na ok. 5 ,9 lat,
a koszt na oko³o 50 mln z³otych (zespó³
R. Preuss, Z. Kurczyñski, Z. Adamczew-
ski, M. Baranowski, Biuletyn Informa-
cyjny GUGiK, 1998). Modelu tego w ra-
mach pañstwowej s³u¿by geodezyjnej do
dzisiaj nie wykonano.
Konsorcjum, w sk³ad którego wchodz¹
Space Imaging Eurasia, Techmex i Ba³-
tyckie Centrum SIP, dysponuje jednak
takim modelem. Zosta³ on ju¿ u¿yty do
testów kontrolnych (dla ponad 3000 km2

ró¿nych obszarów uzgodnionych z GU-
GiK oraz ARiMR) i wykonanych kosztem

Rys. 2.
Aktualne po-
krycie Polski: kolor
¿ó³ty – sceny IKONOS-a
zarejestrowane w latach
2000-2002; zielony – archiwum satelity
QuickBirda w lipcu 2002; niebieski – obszary
pokryte zdjêciami PHARE z lat 1998-99; fioleto-
wy – obszary wskazane przez GUGiK do nalo-
tów w roku 2002 w skali 1:13 000

Rys. 1.
D a n e
Ÿ r ó d ³ o w e
do wytworzenia ortofotomapy
zaproponowane przez GUGiK:
niebieski – zdjêcia satelitarne; zielony –
nowe zdjêcia 1:26 000, fioletowy – nowe zdjêcia
1:13 000; pomarañczowy – istniej¹ce zdjêcia
1:26 000, ¿ó³ty – istniej¹ce ortofotomapy

387 000 dolarów wy³o¿onych przez kon-
sorcjum. Przeprowadzone testy
w pe³ni potwierdzi³y zdolnoœæ
konsorcjum do wykonywania
ortofotomap pochodz¹cych
z systemu IKONOS (klasy Pre-
cision Plus, z b³êdem RMSE
mniejszym ni¿ 1 metr).

� Dlaczego

IKONOS?
Obecnie dzia³aj¹ dwa komercyjne sy-
stemy dostarczania obrazów satelitar-
nych o wysokiej rozdzielczoœci:
IKONOS i QuickBird. Pomimo nieznacz-
nie ni¿szej rozdzielczoœci IKONOS-a (pik-
sel 82 cm) dzisiaj tylko ten satelita, a nie
QiuckBird (piksel 61 cm), jest zdolny za-
rejestrowaæ zdjêcia potrzebnych do wy-
tworzenia ortofotomapy kraju dla potrzeb
Zintegrowanego Systemu Zarz¹dzania
i Kontroli (IACS) w wymaganym czasie,
czyli do koñca 2003 roku. Jest tak dlatego,
¿e obni¿enie wysokoœci orbity systemu Qu-
ickBird z planowanych 680 km do 450 km
a¿ czterokrotnie zmniejszy³o zdol-
noœæ do zobrazowania du¿ych
powierzchni w stosunku do
mo¿liwoœci systemu IKO-
NOS, o czym zapominaj¹ nie-
którzy eksperci.
Przyk³adaj¹ oni nadmiern¹
miarê do tych 20 centyme-
trów ró¿nicy rozdzielczoœci,
zapominaj¹c, ¿e ortofotoma-
py dla potrzeb IACS w kra-
jach UE sporz¹dza siê z pik-
selem wielkoœci 1 metra.
Archiwum systemu QuickBird za-
wiera obecnie ok. 100 scen z terenu
Polski (niektóre zachmurzone).
IKONOS, funkcjonuj¹cy od 24 wrzeœnia
1999 r., zaprogramowany jest ju¿ na foto-
grafowanie wy³¹cznie tych scen, które ce-
chuj¹ siê odchyleniem od nadiru o k¹t
mniejszy ni¿ 18°. Przy takim warunku dys-
proporcja pomiêdzy QuickBirdem
a IKONOS-em staje siê jeszcze wiêksza.
Analiza dostêpnoœci orbit IKONOS-
a w kolejnych 8 miesi¹cach sezonu foto-
grafowania (wrzesieñ-paŸdziernik 2002,

IACS

ROBERT LACH

Teraz nasz
ROBERT LACH
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je zatwierdzi³? Przecie¿ gdyby nawet nie
zmieniaæ wielkoœci obszaru proponowa-
nego przez GUGiK do rejestracji zdjêæ,
a jedynie jego kszta³t – spowodowa³oby to
dwukrotne zwiêkszenie zdolnoœci rejestra-
cyjnej systemu! W tym wzglêdzie niejas-
ne s¹ motywy postêpowania, bo trudno
chyba zak³adaæ stronniczoœæ GUGiK na
rzecz firm lotniczych (które zreszt¹ mimo
przetargów na wykonanie zdjêæ 48 000
km2 w latach 2000-01, nie wykona³y ich).
Dlaczego, zwiêkszaj¹c ryzyko niewyko-
nania projektu, rezygnuje siê z dziesi¹t-
ków tysiêcy km2 zobrazowañ województw
mazowieckiego i wielkopolskiego ju¿
zebranych przez IKONOS-a? Przecie¿ fir-
my lotnicze w tym sezonie nie bêd¹ w sta-
nie wykonaæ nalotów na tych obszarach,
bo nie og³oszono jeszcze nawet przetar-
gów. OpóŸni to produkcjê ortofotomapy
dla tego terenu o co najmniej rok.

� Sk¹d ta cena?
Autorzy koncepcji GUGiK Z. Kurczyñki i
R. Preuss przyjêli cenê katalogow¹ 1 km2

ortofotomapy z IKONOS-a, czemu siê nie
dziwiê, poniewa¿ ARiMR nie informuje
urzêdu o przebiegu negocjacji. Cennik Spa-
ce Imaging Eurasia przekazany autorom
opracowania rzeczywiœcie zak³ada³ cenê
128 dolarów (czyli ok. 480 z³) za km 2,
jednak przyjmowanie takiej ceny jedno-
stkowej dla  opracowania o powierzchni
ok. 120 000 km2 mo¿e mieæ jedynie jeden
cel – wzburzenie œrodowiska. Przecie¿ po-
wszechnie wiadomo, ¿e zni¿ki dla tak wiel-
kich obszarów s¹ negocjowane na specjal-
nych zasadach. Nic nie uprawnia do snu-

cia rozwa¿añ na ten temat, póki negocjac-
je pomiêdzy ARiMR i Space Imaging Eu-
rasia trwaj¹ i nikt nie ujawni tej ceny przed
podpisaniem kontraktu. Ju¿ dzisiaj mo¿na
jednak powiedziæ, ¿e nie bêdzie ona dale-
ko odbiega³a od cen ortofotomap ze zdjêæ
lotniczych. Bior¹c pod uwagê, ¿e w ofero-
wanym produkcie Space Imaging Eurasia
s¹ równie¿ dane wielospektralne – nie mo¿-
na w sposób bezpoœredni porównywaæ or-
tofotomap ze zdjêæ lotniczych i satelitar-
nych.
Co jest zatem wa¿niejsze: interes firm lot-
niczych, które mo¿na policzyæ na palcach
jednej rêki, naciskaj¹cych przez niektó-
rych pos³ów na GUGiK i ARiMR, czy
zmniejszenie ryzyka niepowodzenia wdro-
¿enia IACS i stworzenie nowoczesnej in-
frastruktury geoinformatycznej pañstwa?

� Gdzie s¹ konfitury?
Do sukcesu we wdra¿aniu IACS potrzeb-
ne jest stworzenie warunków do budowy
Systemu Identyfikacji Dzia³ek Rolnych,
który bêdzie kosztowa³ kilkakrotnie wiê-
cej ni¿ ortofotomapa kraju. Tutaj te¿ le¿¹
pieni¹dze dla sektora geodezyjnego w Pol-
sce, i to liczone w setkach milionów z³o-
tych. Proponujê raczej pójœæ w tym kie-
runku, by umo¿liwiæ przetrwanie bran¿y
geoinformatycznej i poprawê kondycji wie-
lu firm.
Doœwiadczenia krajów Unii Europejskiej
wskazuj¹, ¿e koszt i czasoch³onnoœæ budo-
wy LPIS z regu³y s¹ 3-5-krotnie wiêksze
ni¿ koszt budowy ortofotomapy. Istnieje
wiele odpowiedzialnych szacunków wska-
zuj¹cych na koszt opracowania ortofoto-

maj-paŸdziernik 2003) dowodzi
mo¿liwoœci wykonania

w tym czasie bez-
chmurnych zobrazo-
wañ dla obszaru
220 000 km2, a na-
wet wiêkszej.
Jeœli zaœ chodzi

o pojawiaj¹ce siê po-
mys³y na wytworzenie
ortofotomapy kraju

z ponownie wyko-
nywanych zdjêæ
lotniczych, to bar-
dziej zacietrze-
wionym przypo-

minam, ¿e w ci¹gu 9
lat, które up³ynê³y od mo-

mentu rozpoczêcia fotogra-
fowania kraju (1994 r.), wy-

konano ortofotomapê dla mniej
ni¿ 20% powierzchni kraju.

� Wzd³u¿ czy w poprzek?
Publikacja w sierpniowym GEODECIE

pokazuje, ¿e GUGiK zaproponowa³ nie
do koñca racjonaln¹ mapê

podzia³u prac nad orto-
fotomap¹ kraju wyko-
nywanych na podsta-
wie zdjêæ lotniczych
i satelitarnych (patrz
rys. 1). K³opot po-
lega na tym, ¿e po-
zioma linia po-
dzia³u le¿y w po-
przek orbit syste-
mów QuickBird
i  I K O N O S ,
z m n i e j s z a j ¹ c
prawdopodobieñ-
stwo rejestracji

zdjêæ satelitarnych
i podnosz¹c dwukrotnie

ich koszt. Taki podzia³ jest
szkodliwy dla ca³ego kraju,

przede wszystkim dlatego, ¿e
zmniejsza prawdopodobieñstwo rejestracji
prawie o po³owê.
Chcia³bym zatem publicznie zapytaæ, jaka
jest moc prawna tego koncepcyjnego opra-
cowania i czy ktoœ na poziomie rz¹dowym

Rys. 3. Liczba przejœæ satelity IKONOS nad Polsk¹ we wrzeœniu wynosi 16. W ci¹gu jednego
przejœcia system mo¿e zarejestrowaæ 3872 km 2 (z ograniczeniem k¹ta rejestracji do 18 ° od
nadiru – dla zagwarantowania produkcji ortofotomapy w skali 1:5000). Zdolnoœæ kolekcyjna
we wrzeœniu wyniesie zatem 16 x 3872 km2 = 61 952 km2

IACS

 ruch
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mapy dla Polski na poziomie 100-200 mln
z³. S¹dzê, ¿e budowa ortofotomapy i LPIS
poch³onie ³¹cznie ok. 500 mln z³otych.
Do wytworzenia ortofotomapy z satelity
IKONOS potrzeba kilkudziesiêciu stano-
wisk fotogrametrycznych wraz z oprogra-
mowaniem, które posiada nasze konsor -
cjum, nikt inny w kraju nie ma wystarcza-
j¹co precyzyjnego DTM. Proponujê za-
tem skoncentrowaæ siê na budowie syste-
mu identyfikacji dzia³ek rolnych, bo to
zadanie mo¿e byæ wykonywane równo-
legle przez kilkadziesi¹t firm.

� Co zatem trzeba zrobiæ?
1. Najpierw oczyœciæ plac budowy IACS
z tego, co siê na nim niepotrzebnie pl¹cze
– k³amstw serwowanych ministrom i nie-
potrzebnego zawracania g³owy politykom;
2. Zrobiæ wszystko, by ortofotomapa ze
zdjêæ lotniczych 1:13 000 dla po³udnia
i z IKONOS-a dla pozosta³ego obszaru
(z wy³¹czeniem zdjêæ PHARE z 1999 r.)
zosta³a wykonana do koñca 2003 r. (da to
pracê wszystkim odpowiedzialnym firmom
fotogrametrycznym w Polsce);
3. Uchwaliæ wreszcie (po przeprowadzeniu
pilota¿y) koncepcjê Systemu Identyfikacji
Dzia³ek Rolnych wraz z realnym harmono-
gramem i kosztorysem wdro¿enia (wspól-
ny zespó³ GUGiK, ARiMR i MRiRW robi
wszystko, by tego nie zrobiæ);
4. Udostêpniaæ od razu wykonawcom LPIS
(którzy powinni byæ szybko wy³onieni)
etapowo wykonywan¹ ortofotomapê (bez
niej budowa systemu nie ma sensu ze
wzglêdu na z³¹ geometriê nie spe³niaj¹c¹
wymogów UE);
5. Zebraæ dane z ortofoto i LPIS, porów-
naæ z formularzami wniosków rolników
o dop³aty i sprawdziæ, czy system budo-
wany przez firmê HP zadzia³a, generuj¹c
raporty z nieistniej¹cego (!) modu³u kont-
roli ZSZiK, które trzeba wys³aæ do DG
Joint Research Centre;
6. Opracowaæ modu³ kontroli ZSZiK (któ-
rego ARiMR rzekomo nie potrzebuje
w tym roku) i przeprowadziæ satelitarn¹
kontrolê wniosków.
Jeœli nie podejmiemy tych dzia³añ, to je-
dyna szansa stoj¹ca przez polskim œrodo-
wiskiem geodezyjnym, by siê zrestruktu-
ryzowaæ i przy okazji wdra¿ania IACS wy-
tworzyæ cyfrowy kataster, œmignie nam
lada dzieñ ko³o nosa.

� Ró¿ne pytania
Przez ministerialne i agencyjne gabinety
przewala siê fala „ekspertów”, „doradców”,
„specjalistów”, którzy siej¹ wiatr i opo-
wiadaj¹ banialuki. Podaj¹ nieprawdziwe
informacje dotycz¹ce koszmarnie wyso-

kich kosztów opracowania ortofotomapy
kraju ze zdjêæ satelitarnych. Cytuj¹ pó³-
prawdy nt. cen produktów IKONOS-a wy-
czytywane ze stron internetowych. Nady-
maj¹ siê i mówi¹: zrobimy wszystko. K³a-
mi¹ prezesowi ARiMR, ¿e IKONOS-a wy-
kreœlono ze specyfikacji technicznych DG
Joint Research Centre Komisji Europej-
skiej. Foruj¹ alfanumeryczn¹ wersjê bu-
dowy systemu IACS. A jeden z ministrów
w MRiRW najpierw wyg³asza peany pod
adresem polskiego œrodowiska geoinfor-
matycznego, oczekuj¹c rzekomo jego
wsparcia, a potem odwo³uje miêdzyresor-
towe spotkanie, które mo¿e sprawê ruszyæ
z miejsca. Tymczasem up³ywa ju¿ szósty
miesi¹c od podpisania listu intencyjnego
pomiêdzy ARiMR oraz Space Imaging Eu-
rasia, a kontraktu ani widu, ani s³ychu.
Co siê wiêc teraz wydarzy? Ano, zapro-
gramowane przez ARiMR œrodki w wyso-
koœci 40 mln z³ na wykonywanie ortofoto-
mapy w roku 2002 przepadn¹, wydatko-
wane najwy¿ej w 10%, jeœli coœ siê naty-
chmiast nie zmieni. Jaki zatem sens mia³o
przekonywanie ministra Marka Belki przez
prezesa Bentkowskiego, ¿e na LPIS po-
trzeba w przysz³ym roku kilkaset milio-
nów z³otych, skoro wojny podjazdowe kil-
ku miernych graczy, dyktowane li tylko
prywat¹ zagra¿aj¹ ca³emu IACS?
Tymczasem najwy¿sza pora odpowiedzieæ
te¿ sobie na pytanie, jakie bêd¹ skutki tej
prywaty dla rolnika w woj. podkarpackim,
którego dochody s¹ na poziomie tylko 15%
dochodów œrednich w Unii Europejskiej.
Kosy na sztorc. Bo bez dop³at bezpoœred-
nich spokoju na wsi polskiej nie bêdzie.
Bêdziemy mieli nastêpne pospolite rusze-
nie i gorzk¹ œwiadomoœæ s³ynnego „Mia-
³eœ, chamie, z³oty róg”.

� Porównanie
Kr¹¿¹ce od niedawna pomys³y budowy
ortofotomapy kraju z satelity QuickBird
trudno komentowaæ, bo bêd¹c dystrybuto-
rem zarówno tego systemu, jak i IKONOS-
a wiemy, ile trudnoœci trzeba by³o poko-
naæ, by mieæ ju¿ w archiwum 1/3 kraju.
Przypominam jednak dla porz¹dku: 2663
sceny IKONOS-a przeciwko 100 scenom
QuickBirda (g³ównie rejestrowanych w ob-
szarach zurbanizowanych, a nie wiejskich)
Wykonanie testów o wartoœci 387 000 do-
larów (IKONOS) wobec braku testów z Qu-
ickBirda. Ortorektyfikacja IKONOS-a si³a-
mi krajowymi i brak takich prób z Quick-
Birda (w czerwcu 2002 Eurimage – euro-
pejski dystrybutor – przekaza³ firmom Ba³-
tyckie Centrum SIP i GEOSYSTEMS Pol-
ska pierwsze dwa zdjêcia z obszaru Polski,
jednak ze wzglêdu na wersjê beta systemu,

który jeszcze jest niegotowy do rozpo-
wszechniania, i b³êdnie przygotowane sce-
ny przez Digital Globe – nie wykonano
dot¹d próby ortorektyfikacji tych danych).
W lipcu przedstawiciel Eurimage zapro-
ponowa³ przeprowadzenie testów porów-
nawczych dwóch satelitów. K³opot w tym,
¿e dla IKONOS-a ju¿ je przeprowadzono,
a archiwum QuickBirda potrzebne dla wy-
konania ortofotomapy znacznej czêœci ob-
szaru kraju nie istnieje. W lipcu przedsta-
wiciel Eurimage powiedzia³ prezesowi
ARiMR, ¿e nie jest w stanie w roku 2002
dostarczyæ 50 000 km2 ortofotomapy z sa-
telity QuickBird. Moja dok³adna obserwa-
cja archiwów obydwu systemów zdaje siê
potwierdzaæ tezê, ¿e dla pokrycia obszaru
Polski regularnymi blokami nadaj¹cymi
siê do przetwarzania fotogrametrycznego
– potrzeba minimum 3 lat w przypadku
IKONOS-a, i to przy za³o¿eniu najwy¿sze-
go priorytetu rejestracji zdjêæ przez w³a-
œciciela systemu satelitarnego (który do-
t¹d nie obowi¹zuje ze wzglêdu na brak
podpisanego kontraktu). Z kolei nawet przy
najbardziej sprzyjaj¹cych warunkach po-
trzeba by ok. 6 lat na pokrycie tego same-
go obszaru danymi QuickBirda – przy rów-
nym starcie do tworzenia archiwum zdjêæ.
Firma Space Imaging zaczê³a je tworzyæ
dla IKONOS-a ju¿ trzy lata temu.

Murat Erciyes, prezydent firmy Space Ima-
ging Eurasia, upowa¿ni³ mnie, jako krajo-
wego dystrybutora w Polsce, do upublicz-
nienia w jego imieniu nastêpuj¹cej infor-
macji:
„W dzieñ po podpisaniu z panem Ben-
tkowskim (3 marca 2002 r.) listu intencyj-
nego w sprawie budowy ortofotomapy kra-
ju, zgodnie z jego treœci¹,  przyspieszyli-
œmy fotografowanie Polski. Do dzisiaj zro-
biliœmy wiêcej, ni¿ nas proszono. Zareje-
strowaliœmy 112 000 km2, co stanowi po-
nad 1/3 powierzchni Polski. Niestety,
z przykroœci¹ stwierdzam, ¿e nasza Rada
Nadzorcza, w tym reprezentanci naszego
strategicznego inwestora (CUKUROVA
Holging), podjê³a decyzjê o wstrzymaniu
rejestracji obszaru Polski do chwili otrzy-
mania zgody prezesa UZP, któr¹ obiecano
nam ju¿ parokrotnie. Dalej podtrzymuje-
my gwarancje wykonania ortofotomay
217 159 km2 powierzchni Polski do koñca
2003 r., pod warunkiem podpisania kon-
traktu w paŸdzierniuku 2002 r. Ruch jest
po stronie Polski”.

Autor jest prezesem Ba³tyckiego Centrum Systemów
Informacji Przestrzennej Sp. z o.o. zajmuj¹cej siê dys-
trybucj¹ w Polsce danych i produktów obrazowych
IKONOS-a i QuickBirda

IACS
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✱ Firma Bentley Systems i AGILE (Associa-
tion of Geographic Information Laborato-
ries in Europe) podpisa³y  porozumienie
w sprawie bezp³atnego szkolenia i konsul-
tacji cz³onków AGILE korzystaj¹cych z pro-
gramu Bentley Education Network.
✱ CST/bergerCST/bergerCST/bergerCST/bergerCST/berger poinformowa³a o kupnie
firmy David White, jednego z wiod¹cych
dostawców instrumentów optycznych i la-
serowych na rynku amerykañskim.
✱ Definiens Imaging GmbH i kanadyjska
SilVatech Company Ltd zakoñczy³y projekt,
w wyniku którego Ministerstwo ds. Zarz¹-
dzania Zasobami Naturalnymi kanadyj-
skiej prowincji Kolumbia Brytyjska bêdzie
mog³o prowadziæ automatyczn¹ klasyfikac-
jê lasów na podstawie zobrazowañ sateli-
tarnych.
✱ Firma DigitalGlobe poszerzy³a sw¹ ofer-
tê o zrektyfikowane i wyostrzone (pan-
sharpened) zobrazowania z satelity Quick-
Bird 2 dostarczaj¹cego zdjêcia powierzch-
ni Ziemi z rozdzielczoœci¹ 0,6 m.
✱ Earth Resource Mapping wypuœci³a na
rynek wersjê 6.3 oprogramowania ER Map-
per do obróbki zdjêæ satelitarnych; wœród
nowych funkcji uwagê zwraca wydajna kon-
wersja, która pozwala na zapis 5000 zdjêæ
(300 MB ka¿de) w 30-gigabajtowym pliku.
✱ ESRI poinformowa³a, ¿e oprogramowa-
nie ArcPad 6.0 bêdzie instalowane w od-
biornikach GPS serii GeoExplorer CE Trim-
ble’a; jest to zgodne z podjêt¹ przez obie
firmy na pocz¹tku roku strategi¹ wspólnej
budowy mobilnych systemów GIS-owskich.
✱ W wyniku porozumienia Getmapping Plc
z Kodak Express, w brytyjskiej sieci Koda-
ka mo¿na kupiæ odbitkê zdjêcia lotnicze-
go z dowolnego rejonu tego kraju; us³uga
dostêpna jest na razie w dwóch punktach
sieci, zdjêcie A4 kosztuje 20 funtów.
✱ Firma Garmin International wybra³a Na-
vigation Technologies jako g³ównego do-
stawcê cyfrowych map drogowych instalo-
wanych w jej odbiornikach GPS.
✱ Intergraph Mapping and GIS Solutions
przeznaczy³a ponad 6 mln dolarów w for-
mie grantów dla œrodowiska akademickie-
go w ramach projektu GeoMedia Education
Grants Program.
✱ Leica Geosystems zapowiedzia³a wpro-
wadzenie do sprzeda¿y nowej generacji ni-
welatorów cyfrowych DNA 10 – do niwelacji
technicznej (0,9 mm/km) i DNA 03 – do ni-
welacji precyzyjnej (0,3 mm/km).
✱ Mapping Science Inc. poinformowa³a
o wypuszczeniu programu GeoJP2 do kom-
presji danych GIS-owskich; GeoJP2 zapi-
suje pliki w nowym standardzie JPEG2000.

Amerykañskie agencje NASA (National
Aeronautics and Space Administration)

i NIMA (National Imaging and Mapping
Agency) poinformowa³y o udostêpnianiu
oœrodkom badawczym numerycznego mo-
delu powierzchni Ziemi uzyskanego w wy-
niku przetworzenia danych zarejestrowa-
nych w czasie radarowej misji kosmicznej
NASA w 2000 r. Porozumienie zawarte po-
miêdzy agencjami zezwala na dystrybucjê
modelu powierzchni Ziemi o rozdzielczo-
œci 90 m (terenu USA o rozdzielczoœci 30 m)
i upublicznienie wybranych obszarów kuli

ziemskiej. Dane z misji radarowej przetwa-
rzaj¹ Jet Propultion Laboratory oraz NIMA.
Instytucje zainteresowane danymi topogra-
ficznymi musz¹ wyst¹piæ o ich udostêpnie-
nie do NASA. Ka¿da taka proœba bêdzie
rozpatrywana indywidualnie. Do tej pory
nie zadecydowano o upublicznieniu obra-
zów 30-metrowych spoza terenu USA.
W czasie misji radarowej promu kosmicz-
nego Endeavour (luty 2000 r.) wykonano
pomiary (3D) ponad 80% powierzchni kuli
ziemskiej.

������� ���	
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£adne kwiatki

ria bêdzie widoczna z kosmosu, a dokumen-
towaæ j¹ bêdzie Leica Geosystems.
Prezentowane zdjêcie wykonano z wy so-
koœci 1600 m.

����������������
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Z nana szwajcarska szko³a rolnicza Rhein-
hof w oryginalny sposób uczci³a 25-le-

cie swego istnienia. W pobli¿u Atlstatten
w dolinie Renu stworzono 235-metrowej
d³ugoœci kwiatowo-zbo¿owy napis o treœci
„25 Rheinhof”. Przed siewem obrys liter
wytyczono z centymetrow¹ dok³adnoœci¹
technologi¹ GPS, wykorzystuj¹c w tym ce-
lu odbiorniki firmy Leica Geosystems. Okr¹-
g³a rocznica by³a okazj¹ do przeprowadze-
nia testu terenowego przed zaplanowanym
na przysz³y rok projektem o nazwie Land-
Art, w czasie którego pomiêdzy le¿¹c¹
w pobli¿u granicy z Lichtensteinem miej-
scowoœci¹ Sargans a jeziorem Bodeñskim
powstanie wiele tego typu obrazów. Maj¹
one uœwietniæ obchody 200-lecia kantonu
Saint Gallen. Stworzona w ten sposób gale-

Na zdjêciu fragment po³udniowej Kalifornii; z le-
wej u góry miejscowoœæ Ventura, w tle z prawej
góry Santa Ynez. Obraz otrzymano w wyniku
kompilacji danych radarowych oraz z satelity
Landsat (1986 r.). Wysokoœci trzykrotnie
przewiêkszono.

Na zdjêciu fragment po³udniowej Kalifornii; z le-
wej u góry miejscowoœæ Ventura, w tle z prawej
góry Santa Ynez. Obraz otrzymano w wyniku
kompilacji danych radarowych oraz z satelity
Landsat (1986 r.). Wysokoœci trzykrotnie
przewiêkszono.
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✱ Komisja parlamentu brytyjskiego zde-
cydowa³a, ¿e Ordnance Survey (brytyjska
agencja kartograficzna) nie bêdzie prze-
kszta³cona w spó³kê skarbu pañstwa, co su-
gerowano jeszcze w grudniu ub.r.; wg ko-
misji nie ma pewnoœci, ¿e zmiana statusu
agencji przyniesie jej korzyœci.
✱ W³adze Lipska i SICAD Geomatics pod-
pisa³y na okres kolejnych 4 lat umowê
o wspó³pracy przy tworzeniu systemu in-
formacji przestrzennej dla tego miasta;
z oprogramowania SICAD korzysta od wielu
lat m.in. tamtejszy wydzia³ geodezji przy
produkcji i aktualizacji cyfrowej mapy mia-
sta i mapy ewidencyjnej.
✱ Sokkia (Europe) BV uruchomi³a stronê
internetow¹ www.triaxlaser.com, na której
prezentuje szczegó³owe informacje o nowej
linii instrumentów laserowych TRIAX.
✱ TeleAtlas poszerzy³a sw¹ cyfrow¹ ba-
zê drogow¹ i adresow¹ o kolejne kraje
europejskie; w MutliNetTM dostêpne s¹
wielowarstwowe pliki obejmuj¹ce sieæ
dróg na terenie Irlandii, Finlandii i Czech.
✱ Royal Boskalis Westminster NV – czo-
³owa firma na œwiecie zajmuj¹ca siê bu-
downictwem morskim wybra³a dwuczê-
stotliwoœciowy system pozycjonowania
satelitarnego AQUARIUS2 produkcji Tha-
les Navigation do obs³ugi prac morskich.
✱ Trimble wprowadzi³a na rynek odbior-
nik GPS 5800 RTK Rover, w którym zasto-
sowano technologiê ³¹cznoœci bezprzewo-
dowej Bluetooth; dziêki temu odbiornik,
antena i kontroler nie wymagaj¹ po³¹-
czeñ kablowych.
✱ Japoñski Instytut Geograficzny zakupi³
381 odbiorników GPS serii 5700 CORS i346
anten firmy Trimble w celu powiêkszenia
istniej¹cej sieci stacji permanentnych GPS.

O d czerwca br. Wydzia³ Geodezji w mo-
nachijskim Urzêdzie Miejskim oraz in-

ne wydzia³y tego urzêdu mog¹ korzystaæ
z trójwymiarowego modelu miasta. Dostar-
czane przez pracowniê geodezyjn¹ geoda-
ne s¹ automatycznie konwertowane do prze-
strzennej bazy miejskiego systemu infor-
macyjnego. Zarejestrowano w niej 262 tys.
budynków (istniej¹cych i projektowanych)
na obszarze 315 km2. Ka¿demu obiektowi
przypisano numer identyfikacyjny z zesta-
wem atrybutów s³u¿¹cych do jego opisa-
nia, takich jak: przeznaczenie, liczba piêter,

Maporama na Bliskim Wschodzie

Œledzenie
gór lodowych
Duñski instytut meteorologiczny podpisa³
z RadarSat Inc. kontrakt wartoœci 935 tys.
dolarów na dostawê do koñca 2003 r. przez
tê kanadyjsk¹ firmê obrazów z satelitów Ra-
darSat 1 i Envisat. Dane dostarczane bêd¹
w czasie 2-4 godzin od chwili pozyskania.
Pos³u¿¹ one do lokalizacji gór lodowych na
Morzu Grenlandzkim i pozwol¹ na podnie-
sienie poziomu bezpieczeñstwa ruchu mor-
skiego w tym rejonie. Dane satelitarne umo¿-
liwi¹ równie¿ redukcjê liczby lotów samolo-
tów rekonesansu lotniczego, które odbywaæ
siê bêd¹ tylko przez 2,5 miesi¹ca w roku
zamiast, jak dotychczas, przez ca³y rok.
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Ruch w CORS-ie
NOAA (National Oceanic and Atmospheric
Administration) poinformowa³a o urucho-
mieniu 5 kolejnych bazowych stacji wcho-
dz¹cych w sk³ad amerykañskiej sieci stacji
permanentnych GPS (CORS). Tym samym
ich liczba wzros³a do 301;  (od wrzeœnia
2001 r. przyby³y 72 stacje).

������������

wysokoœæ czy obrys dachu. System umo¿-
liwia wizualizacjê dowolnego fragmentu
miasta i mo¿e byæ wykorzystywany zarów-
no przez s³u¿by miejskie (planowanie, ar-
chitektura, geodezja), jak i przedsiêbiorstwa
(telefonia komórkowa, obrót nieruchomo-
œciami). System opiera siê na oprogramo-
waniu firmy SICAD. Prace nad digitalizac-
j¹ map analogowych monachijski Wydzia³
Geodezji rozpocz¹³ w 1979 r., a miasto to
jest pionierem rozwi¹zañ GIS-owskich
w Niemczech.

�����������	
���	��

We wspó³pracy z fir-
m¹ Geoscape Inter-
national powstaje ba-
za dla kilkunastu kra-
jów Ameryki Po³u-
dniowej. Dostêpna
jest ju¿ mapa adre-
sowa dla Argentyny
i Brazylii. W fazie
o p r a c o w y w a n i a
znajduje siê projekt
serwisu lokalizacyj-

nego reaguj¹cego na polecenia g³osowe.
�����������	��������	��

GIS za 10 mln
Wydzia³ Ochrony Œrodowiska Nowego
Jorku wybra³ Baker Engineering NY Inc.
na wykonawcê wartego 10,4 mln dolarów
kontraktu na zbudowanie systemu infor-
macji geograficznej obejmuj¹cego nowo-
jorski system kanalizacji. Trzyletni e
zlecenie obejmie m.in.: opracowanie apli-
kacji, skanowanie 110 tys. arkuszy map
i planów, budowê bazy danych, weryfi-
kacjê w terenie 20 tys. studni kanalizacyj-
nych i szkolenie personelu.
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M aporama –
internetowy

serwis lokalizacyjny
– poszerzy³a sw¹ ba-
zê adresow¹ o sieæ
ulic w Arabii Saudyj-
skiej i Bahrajnie.
Portal umo¿liwia od-
nalezienie ma mapie
dowolnego miejsca
w jednym z kilku-
dziesiêciu krajów
(m.in. w Polsce) poprzez podanie adresu
lub wspó³rzêdnych geograficznych.
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6. Program Ramowy UE wspiera nie tylko naukê

Pieni¹dze
dla ambitnych

JERZY PRZYWARA

Nasze przedsiêbiorstwa geoinforma-
tyczne robi¹ bokami i desperacko po-
szukuj¹ Ÿróde³ finansowania. Tym-
czasem w zakresie 5. Programu Ra-
mowego UE Polska odzyska³a zale-
dwie po³owê z kwoty wp³aconej przez
siebie na ten cel do unijnej kasy. Wja-
ki sposób biznes geoinformatyczny
mo¿e wykorzystaæ szanse wynikaj¹-
ce z 6. Programu Ramowego?

O lbrzymi wzrost politycznej i gospodar-
czej roli technologii satelitarnych spo-

wodowa³, ¿e Unia Europejska podjê³a
w ostatnich latach istotne dzia³ania doty-
cz¹ce rozwoju sektora kosmicznego. Nale-
¿¹ do nich prace nad budow¹ europejskiego
systemu nawigacji satelitarnej GALILEO,
odpowiednika amerykañskiego GPS.
Umo¿liwi on uniezale¿nienie siê Europy
od USA w dziedzinie nawigacji oraz roz-
wój tego sektora gospodarki, którego war-
toœæ prognozowana jest w 2010 r. na blisko
10 mld euro. Innym programem urucho-
mionym przez Uniê Europejsk¹ jest GMES
(Global Monitoring for Environment and
Security) maj¹cy na celu badanie œrodowi-
ska naturalnego z wykorzystaniem zobra-
zowañ pochodz¹cych z europejskich sateli-
tów. Na realizacjê tylko tych zadañ UE
przeznaczy w najbli¿szych latach oko³o
2 mld euro.

Z kolei w listopadzie br. rusza 6. Program
Ramowy (6. PR) – zaplanowane do

2006 r. przedsiêwziêcie Piêtnastki w zakre-
sie badañ, rozwoju technicznego i jego pre-
zentacji o bud¿ecie przekraczaj¹cym 17 mld
euro. Z tej kwoty jeden miliard zarezerwo-
wany jest na zagadnienia z zakresu aero-
nautyki i przestrzeni kosmicznej.
Obecnie polskie podmioty (wspólnie z part-
nerami z krajów UE) mog¹ uczestniczyæ
w tym programie i korzystaæ z unijnych fun-
duszy. Przed naszymi przedsiêbiorcami stoi

jednak trudne zadanie. Polskie firmy nie
bra³y, jak dot¹d, udzia³u w projektach zwi¹-
zanych z technik¹ satelitarn¹ i kosmiczn¹.
W niewielkim stopniu potrafi³y te¿ wyko-
rzystaæ szansê, jak¹ ju¿ daj¹ nam programy
unijne. Szwankuje przep³yw informacji,
brak jest wiedzy o tym, jak pozyskaæ te
œrodki, nie zadbano o rozpropagowanie te-
matu wœród przedsiêbiorców. W przeci-
wieñstwie do programu PHARE, którego
anonse nt. przetargów publikowane s¹ od
pewnego czasu na stronach internetowych
Urzêdu Zamówieñ Publicznych, og³osze-
nia o innych unijnych projektach mo¿na zna-
leŸæ w zasadzie jedynie na stronach UE.
Dla 6. PR funkcjê krajowego punktu kon-
taktowego i koordynatora prac wspomaga-
j¹cych przystêpowanie do programu pe³ni
Instytut Podstawowych Problemów Tech-
niki PAN. Odnosi siê wra¿enie, ¿e program
ten skierowany jest wy³¹cznie do œrodowi-
ska naukowego, chocia¿ tak nie jest. Byæ
mo¿e szansê na aktywne w³¹czenie przed-
siêbiorców do prac przy europejskich pro-
jektach zwi¹zanych z technologiami ko-
smicznymi stworzy powsta³e w ubieg³ym
roku Polskie Biuro ds. Przestrzeni Kosmicz-
nej. Jakub Ryzenko (specjalista w tym biu-
rze, a jednoczeœnie sekretarz Miêdzyresor-
towego Zespo³u Konsultacyjno-Koordynu-
j¹cego ds. Przestrzeni Kosmicznej, który jest
organem doradczym premiera) potwierdza,
¿e w Polsce odbiorcami informacji o mo¿-
liwoœciach uzyskania funduszy z Progra-
mów Ramowych najczêœciej staj¹ siê insty-
tucje naukowe.
– W du¿ej mierze wynika to z samej lokali-
zacji punktu kontaktowego (PAN) oraz s³a-
bej komunikacji miêdzy nim a biznesem –
mówi. – S¹dzê te¿, ¿e przyczyn¹ takiego
stanu rzeczy jest brak w³aœciwej wspó³pra-
cy œrodowiska naukowego z biznesowym
i swego rodzaju nieufnoœæ panuj¹ca miê-
dzy nimi. Polskie Biuro ds. Przestrzeni Ko-

smicznej ma ambicje odgrywaæ rolê takie-
go informatora dla przemys³u, a z unijn¹
ofert¹ dotycz¹c¹ zagadnieñ z zakresu tech-
niki satelitarnej chcemy docieraæ do wszyst-
kich, którzy mog¹ z niej skorzystaæ – de-
klaruje Ryzenko.

W œród polskich zespo³ów zakwalifiko-
wanych do realizacji zadañ w poprze-

dnim 5. Programie Ramowym tylko 4%
stanowi³y przedsiêbiorstwa. W programie
tym Polska wykorzysta³a niespe³na po³owê
kwoty, któr¹ sama wp³aci³a na ten cel do
unijnej kasy. Specjalista PBPK podkreœla,
¿e Polska musi sama zbudowaæ mechani-
zmy s³u¿¹ce odzyskiwaniu pieniêdzy z Unii
Europejskiej. Fundusze powinny zaœ
w wiêkszym stopniu trafiaæ do naszych
przedsiêbiorstw. Jego zdaniem w dziedzi-
nie techniki satelitarnej krajowe firmy mo-
g¹ byæ przede wszystkim podwykonawca-
mi firm zachodnich, np. w przetargach na
dostawê sprzêtu oraz oprogramowania dla
tego sektora.
– Na pocz¹tku najbardziej sensowne wyda-
je siê skorzystanie z doœwiadczeñ Centrum
Badañ Kosmicznych (CBK), które wyko-
na³o ju¿ kilkadziesi¹t urz¹dzeñ w ramach
ró¿nych programów kosmicznych i od wielu
lat wspó³pracuje z instytucjami z tego sek-
tora w Europie Zachodniej. Czy odbywa³o-
by siê to na zasadzie wystêpowania CBK
w postaci poœrednika, konsultanta czy te¿
bezpoœrednio zaanga¿owanego w przetar-
gach zleceniodawcy dla polskich przed-
siêbiorstw, jest rzecz¹ drugorzêdn¹ – uwa-
¿a Jakub Ryzenko.

A fundusze przeznaczane na rozwój tech-
nologii satelitarnych s¹ coraz wiêksze.

Unia Europejska i Europejska Agencja Ko-
smiczna wydadz¹ do 2005 r. oko³o 1 mld
euro na budowê europejskiego systemu na-
wigacji satelitarnej GALILEO. Z bud¿etu

Polskie Biuro ds. Przestrzeni Kosmicznej  powo³a-
no 27 wrzeœnia 2001 r. Zajmuje siê ono wspó³-
prac¹ z innymi agencjami kosmicznymi oraz
inicjowaniem i wspieraniem dzia³añ s³u¿¹cych
rozwojowi aktywnoœci kosmicznej w Polsce,
w tym promowaniem zastosowañ u¿ytkowych
technik kosmicznych oraz popieraniem roz-
woju sektora gospodarki zwi¹zanego z aktyw-
noœci¹ kosmiczn¹. Tymczasowa skromna sie-
dziba biura znajduje siê w budynku Centrum
Badañ Kosmicznych w Warszawie przy ul. Bar-
tyckiej 18a, tel. (0 22) 840-37-66 w. 273.
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UE bêdzie pochodzi³o 450 mln. Jeœli
przyjmiemy, ¿e nasz kraj wejdzie do Unii
w 2004 r., to ok. 6-7 mln z tej sumy bêdzie
„polsk¹” czêœci¹ unijnej sk³adki.
– Na ile jednak bêdziemy skuteczni, by
podobna kwota „wróci³a” w postaci kon-
traktów do naszych firm? – zastanawia siê
specjalista Polskiego Biura ds. Przestrzeni
Kosmicznej. – Nale¿y pamiêtaæ, ¿e przed-
siêbiorstwa opracowuj¹ce produkty czy
technologie za pieni¹dze Unii, mog¹ póŸ-
niej czerpaæ zyski z rynkowego rozwoju
przedmiotu badañ. Natomiast to, czy pro-
duktem takim bêdzie np. spektrometr czy
software do analizy danych GIS-owskich,
nie ma znaczenia – dodaje. – Biuro ds.
Przestrzeni Kosmicznej zainicjowa³o ju¿
prace w 6. PR, zg³aszaj¹c w Brukseli pro-
pozycje (tzw. expression of interest) dwóch
tematów w swojej dziedzinie. Pierwszy do-
tyczy badañ nad opóŸnieniem sygna³u w jo-
nosferze (dla programu GALILEO), drugi
– teledetekcji. Czy propozycje polskie znaj-
d¹ uznanie, oka¿e siê pod koniec roku, kie-
dy Komisja Europejska og³osi tematy kon-
kursów 6. PR. My poprzez z³o¿enie tych
propozycji zasygnalizowaliœmy, ¿e dyspo-
nujemy pewnym potencja³em w tych dzie-
dzinach – zaznacza Jakub Ryzenko.

F undusze unijne mog¹ pokrywaæ 50%
i wiêcej kosztów projektów, lecz pod-

staw¹ do ich przyjêcia jest zaproponowa-
nie dzia³ania na polu paneuropejskim (nie
mo¿na z ich pomoc¹ finansowaæ progra-
mów narodowych). Chodzi o uzyskanie
efektu synergii z miêdzynarodowej wspó³-
pracy ró¿nych podmiotów, tak by zwiêk-
szyæ konkurencyjnoœæ Europy na rynku
œwiatowym. W tym celu w siedmiu naj-
wa¿niejszych obszarach 6. PR zastosowa-
ne zostan¹ nowe instrumenty w postaci
tzw. sieci doskona³oœci oraz projektów zin-
tegrowanych. Sieci maj¹ na celu integrac-
jê europejskiego potencja³u badawczego
na poziomie krajowym i regionalnym. Pro-
jekty zintegrowane maj¹ spowodowaæ
wzrost konkurencyjnoœci i pomoc w roz-
wi¹zywaniu wa¿nych problemów spo³ecz-
nych. Ich efektem powinny byæ konkretne
produkty i technologie. Dofinansowanie
dzia³añ w sieci mo¿e dochodziæ do 20 mln
euro, w projektach zintegrowanych – od
kilku do kilkudziesiêciu mln euro i w ka¿-
dym jest przewidziane miejsce tak¿e dla
firm nale¿¹cych do tzw. sektora ma³ych
i œrednich przedsiêbiorstw.
Jakub Ryzenko mówi, ¿e polscy przedsiê-
biorcy mog¹ wykorzystaæ œrodki unijne

m.in. do wspó³finansowania dzia³añ pro-
mocyjnych, pokazuj¹cych szerszemu od-
biorcy (np. urzêdnikom administracji sa-
morz¹dowej) korzyœci, jakie mo¿e przy-
nieœæ stosowanie takich, a nie innych tech-
nik. – Podstawowym warunkiem jest jed-
nak to, by nasze przedsiêbiorstwa mówi³y
jednym g³osem – podkreœla. – Niestety,
nawet wœród nielicznych polskich firm geo-
informatycznych trudno o wspólne stano-
wisko, które da³oby du¿¹ szansê otrzyma-
nia pieniêdzy na wsparcie takiego progra-
mu. W tej chwili w Europie Zachodniej
panuje atmosfera sprzyjaj¹ca w³¹czaniu
podmiotów z krajów kandydackich do pro-
gramów unijnych. Powinniœmy wykorzy-
staæ fakt, ¿e jesteœmy tañsi od wykonaw-
ców zachodnioeuropejskich – dodaje Ry-
zenko.
Z 6. Programu Ramowego powinny po-
chodziæ pieni¹dze na „rozruch” (pilota¿e)
w gminach czy starostwach. Natomiast po
wst¹pieniu do Unii te same gminy czy sta-
rostwa mog³yby wykorzystaæ przypadaj¹ce
Polsce fundusze strukturalne na konkretne
zadania. Tym samym stworzono by szansê
rozwoju tak¿e dla sektora geoinformatycz-
nego. Pozostaje pytanie, jak tê szansê wy-
korzystamy.                                        ■

R E K L A M A
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Z profesorem Johnem Trinderem,
prezydentem Miêdzynarodowego Towarzystwa Fotogrametrii i Teledetekcji,

rozmawia Katarzyna Paku³a-Kwieciñska

Wiedzieæ nie tylko co,
ale i dlaczego

John Trinder ukoñczy³ studia na Uniwersytecie NSW
(Nowej Po³udniowej Walii) w Sydney w Australii oraz
ITC w Holandii. Od 1965 r. pracowa³ na Uniwersytecie
NSW, uzyskuj¹c w 1991 roku tytu³ profesora. W latach
1990-99 kierowa³  tam Szko³¹ In¿ynierii Geomatycznej
(obecnie Szko³a Geodezji i SIS); aktualnie pracuje na
stanowisku emerytowanego profesora wizytuj¹cego.
Nauczaniu i badaniom naukowym poœwiêci³ 35 lat ¿y-
cia. Specjalizuje siê w fotogrametrii i teledetekcji. Opu-
blikowa³ ponad 120 artyku³ów naukowych w czasopis-
mach i opracowaniach konferencyjnych. Pe³ni³ ró¿ne
funkcje we w³adzach Miêdzynarodowego Towarzystwa
Fotogrametrii i Teledetekcji (ISPRS); by³ jego sekreta-
rzem generalnym (1996-2000), a w obecnej kadencji
(2000-2004) jest prezydentem.                                    ■

Co sk³oni³o Pana do podjêcia
tak dalekiej podró¿y, a¿ na
nasz¹ pó³kulê?

Do Europy przyjecha³em g³ów-
nie z okazji corocznego spotkania
ONZ-owskiego Komitetu ds. Poko-
jowego Wykorzystania Przestrzeni
Kosmicznej (COPUOS) w Wiedniu
oraz sympozjum Europejskiego Sto-
warzyszenia Laboratoriów Telede-
tekcyjnych (EARSeL) w Pradze.
Przy okazji odwiedzam ró¿ne kraje,
chcia³em te¿ poznaæ Polskê oraz Pol-
skie Towarzystwo Fotogrametrii
i Teledetekcji. To zainteresowanie
ma równie¿ pod³o¿e pozazawodowe,
moja synowa jest bowiem Polk¹, a ja
dotychczas niewiele na temat wa-
szego kraju wiedzia³em. Podczas tej
podró¿y odwiedzê równie¿ Chorwac-
jê, gdzie odbywa siê spotkanie ko-
mitetu organizacyjnego konferencji
„Geoinformacja dla praktyki” prze-
widzianej na paŸdziernik 2003 r. Na-
stêpne spotkania mam w Waszyng-
tonie (ONZ-owska Grupa Robocza
„Geoinformacja”) i w Toronto (kon-
ferencja IEEE nt. Nauk o Ziemi i te-
ledetekcji). Jest to wiêc podró¿ doo-
ko³a œwiata.

Czy wœród instytucji, które od-
wiedzi³ Pan w Polsce, by³y tak-
¿e firmy fotogrametryczne?

Nie, by³em tylko w placówkach na-
ukowych: na Politechnice Warszaw-
skiej, Akademii Górniczo-Hutniczej
w Krakowie oraz w Instytucie Geo-
dezji i Kartografii w Warszawie.

Jaki obraz naszej fotogrametrii
wyniós³ Pan z tych spotkañ?

Poziom technologiczny jest bardzo
wysoki, co mnie nie dziwi, ponie-
wa¿ czêsto spotykam polskich na-
ukowców na ró¿nych miêdzynaro-
dowych konferencjach. Staraj¹ siê
oni nad¹¿aæ za najnowszymi tech-
nologiami w obliczu gwa³townych
zmian, jakie zachodz¹ w fotograme-
trii. Pewnym problemem jest zdo-
bycie funduszy, jednak z podobny-
mi k³opotami borykaj¹ siê równie¿
inne dziedziny nauki i inne kraje.
Dawniej sprzêt fotogrametryczny
s³u¿y³ ca³ymi latami. Dzisiaj work
station po trzech latach nadaje siê
do modernizacji.

Które firmy wyznaczaj¹ kierun-
ki rozwoju fotogrametrii i tele-
detekcji na œwiecie?

W Australii siln¹ pozycjê ma Leica
AG Geosystems. W skali œwiatowej
aktywny jest Intergraph, du¿y po-
tencja³ ma te¿ nowa firma – Z/I Ima-
ging. Myœlê, ¿e jeœli chodzi o sze-
roko pojmowane potrzeby rynku, to
jednak najpe³niejsz¹ ofert¹ dyspo-
nuje Leica: od geodezyjnych instru-
mentów pomiarowych, GPS przez
skanery terenowe a¿ po urz¹dzenia
do cyfrowej fotogrametrii i do tele-
detekcji. Jednak grupa firm staraj¹-
cych siê zaj¹æ miejsce na rynku pro-
ducentów sprzêtu fotogrametrycz-
nego jest znacznie wiêksza.

Jaki jest stan fotogrametrii i te-
ledetekcji w Australii? Czy s¹ to
technologie popularne?

Oczywiœcie wszystkie opracowania
kartograficzne wiêkszych terenów
wykonuje siê u nas na podstawie da-

FOT. JERZY PRZYWARA
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Spotkanie prezydenta ISPRS
Johna Trindera z cz³onkami PTFiT

Podczas niedawnej wizyty w Polsce Johna Trin-
dera, prezydenta Miêdzynarodowego Towarzystwa
Fotogrametrii i Teledetekcji [patrz GEODETA 7/
2002], zorganizowano w Warszawie seminarium
z udzia³em cz³onków Polskiego Towarzystwa Foto-
grametrii i Teledetekcji. W czasie tego spotkania
goœæ przedstawi³ dzia³ania ISPRS i aktualne trendy
w rozwoju technologii fotogrametrycznych i telede-
tekcyjnych na œwiecie. Szczególn¹ uwagê zwróci³
na znaczenie teledetekcji, fotogrametrii i informacji
przestrzennej dla zrównowa¿onego rozwoju Ziemi.
Jego zdaniem nie tylko dostarczaj¹ one wskaŸni-
ków do oceny tego procesu, ale maj¹ w tym swój
znacz¹cy udzia³.
Podczas dyskusji podnoszono sprawy interdyscypli-
narnoœci tych technologii, koniecznoœci wprowadze-
nia zmian w programach kszta³cenia specjalistów,
a tak¿e spekulowano na temat horyzontu czasowe-
go, w jakim fotogrametria cyfrowa wyprze analogo-
w¹. Na zakoñczenie prof. Aleksandra Bujakiewicz
i prof. Adam Linsenbarth opowiedzieli o polskich
osi¹gniêciach w zakresie fotogrametrii i teledetekcji.
Po seminarium John Trinder zapozna³ siê z polskim
wynalazkiem – stacj¹ fotogrametryczn¹ Dephos,
a tak¿e udzieli³ krótkiego wywiadu GEODECIE.     ■

chni Ziemi, a naszym zadaniem jest
zrozumieæ, dlaczego tak siê dzieje.

Czy w zwi¹zku z przemiesza-
niem technologii GPS, GIS, fo-
togrametrii, teledetekcji nie po-
trzebujemy nowego zawodu –
in¿yniera przestrzeni?

Myœlê, ¿e raczej powinniœmy prze-
orientowaæ programy nauczania na
dotychczasowych kierunkach. Mniej
skupiaæ siê na szczegó³ach, na po-
miarach z dok³adnoœci¹ milimetro-
w¹, a bardziej na produkcie koñco-
wym, jakim jest informacja prze-
strzenna.

Jak Pan s¹dzi, czy za 20 lat licz-
ba satelitów i dok³adnoœæ da-
nych bêd¹ wystarczaj¹ce, by
mo¿liwe sta³o siê pozyskiwanie
niezbêdnej informacji o terenie
w czasie rzeczywistym?

Spójrzmy wstecz – od pierwszego
Landsata minê³o 30 lat, podczas któ-
rych pokonaliœmy w technologii
znacz¹cy dystans. Myœlê, ¿e taki po-
stêp jest mo¿liwy. To tylko kwestia
czasu i kosztów.                         ■

R E K L A M A

nych lotniczych lub satelitarnych.
Obecnie fotogrametria w sektorze
prywatnym jest s³abo rozwiniêta.
Zawsze mia³a niewielki zasiêg,
choæ w latach 1950-70 na pewno
wiêkszy ni¿ dzisiaj.  Czasy, kiedy
firma fotogrametryczna zatrudnia³a
130 osób i mia³a 7 samolotów, daw-
no minê³y. Teraz fotogrametri¹ zaj-
muj¹ siê niewielkie jednostki pry-
watne, natomiast wiêksze prace pro-
wadzone s¹ w ramach sektora pu-
blicznego.

Podczas seminarium u¿ywa³
Pan sformu³owania socializing
the pixels. Jak je rozumieæ?

Oznacza to, ¿e interesuje nas nie
tylko fizyczna charakterystyka pik-
sela, ale równie¿ wp³ywy i zwi¹zki
ze spo³eczeñstwem. WeŸmy Brazy-
liê. Piksele pokazuj¹, ¿e gwa³tow-
nie kurczy siê tam powierzchnia la-
sów deszczowych. Ale pytanie
brzmi: dlaczego? Poniewa¿ ludzie
musz¹ ¿yæ i w tym celu uprawiaj¹
ziemiê wyrwan¹ lasom. I na tym to
polega: piksele pokazuj¹ zmianê
sposobu zagospodarowania powierz-
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Marzenia, czyli o tym, jak ewidencja gruntów i budynków
stanie siê jednym z rejestrów bazowych, cz. II

Od ewidencji
do e-katastru

RYSZARD STANISZEWSKI

Wkraczamy w³aœnie w now¹ epok ê, która doprowadziæ ma do wy³o -

nienia siê „spo³eczeñstwa informacyjnego”. Czy ewidencja gruntów

i budynków bêdzie w nim przydatna? Czy po wejœciu do Unii Europej-

skiej rejestr ten nadal bêdzie potrzebny? Jak jesteœmy przygotowani

do wykorzystywania go w nowej rzeczywistoœci spo³eczno-politycznej?

� Cele i kierunki
W listopadzie 2000 r. Rada Ministrów
przyjê³a dokument „Cele i kierunki roz-
woju spo³eczeñstwa informacyjnego
w Polsce”. Wiêkszoœæ ustaleñ tego doku-
mentu dotyczy ka¿dego z nas jako oby-
watela Polski, a cel nr 7 wskazuje kieru-
nek, w którym po-
winna zd¹¿aæ ewi-
dencja gruntów
i budynków:
■ postulowane jest
„stworzenie przej-
rzystych i przyja-
znych obywatelo-
wi struktur admini-
stracji publicznej
na miarê otwarte-
go spo³eczeñstwa
informacyjnego za
pomoc¹ narzêdzi
teleinformatycznych” oraz „usprawnienie
dzia³ania administracji poprzez szersze za-
stosowanie teleinformatyki”.
■ „Systemy resortowe powinny zapew-
niaæ techniczn¹ mo¿liwoœæ wymiany da-
nych pomiêdzy nimi w ustalonym forma-
cie. Dziêki temu mo¿liwe bêdzie kon-
struowanie nowych systemów dla admi-

nistracji na podstawie zestawu tzw. reje-
strów bazowych (TERYT, PESEL, RE-
GON i geodezyjny). Nale¿y przede
wszystkim zapewniæ kompatybilnoœæ po-
wstaj¹cych systemów o charakterze gos-
podarczym”.
■ „Konieczne jest szybkie podjêcie lub
przyspieszenie prac nad innymi ogólno-

polskimi systema-
mi sektorowymi,
takimi jak system
ewidencji i gospo-
darowania maj¹t-
kiem pañstwa, sys-
tem katastralny,
system informacji
o terenie i plano-
wania przestrzen-
nego (...). Niezbêd-
ne jest okreœlenie
zasad wspó³pracy
tych systemów

oraz ich utrzymania i wzajemnych rozli-
czeñ przy zachowaniu zasad rozs¹dnego
gospodarowania dostêpn¹ ju¿ infrastruk-
tur¹. Konieczne jest sprecyzowanie zasad
finansowania i wspó³u¿ytkowania ogól-
nonarodowych elementów infrastruktury
informatycznej tworzonych dotychczas
odrêbnie w ró¿nych sektorach (telekomu-

nikacja, administracja, policja, nauka, ko-
lej, energetyka, bankowoœæ). Nale¿y wy-
pracowaæ odpowiednie formy w³asnoœci
elementów infrastruktury u¿ywanej do
œwiadczenia us³ug o charakterze publicz-
nym”.
Cieszy docenienie rejestru geodezyjne-
go jako jednego z rejestrów bazowych.
Dobrze, ¿e za pilne uznano przyspiesze-
nie prac nad systemem katastralnym
i SIT-em.

� e-Polska
Dokument „e-Polska – plan dzia³añ na
rzecz rozwoju spo³eczeñstwa informa-
cyjnego w Polsce na lata 2001-06”  po-
wsta³ w 2001 roku w Ministerstwie Gos-
podarki i by³ zainspirowany inicjatyw¹ eu-
ropejsk¹ „e-Europe 2002 – an Informa-
tion Society for All”. Znajdujemy w nim
znacznie mniej na temat interesuj¹cych
nas rejestrów, pomimo ¿e odwo³uje siê
on do opracowania „Cele i kierunki roz-
woju spo³eczeñstwa informacyjnego
w Polsce”.
Pierwsze nawi¹zanie dotyczy GIS:
„Wdro¿enie interaktywnego systemu kon-
taktów elektronicznych wymaga nowe-
go, ca³oœciowego spojrzenia na zadania
administracji pañstwowej, tworzenia zin-
tegrowanych zasobów informacyjnych,
a tym samym wprowadzenia powa¿nych
zmian w wewnêtrznych pracach admini-
stracji i stworzenia odpowiedniej infra-
struktury technicznej. Istnieje potrzeba
zintegrowania systemów administracji
z systemami informacji geograficznej
GIS, a tak¿e wypracowania polityki bez-
pieczeñstwa dla zasobów i samych syste-
mów. Maj¹c na uwadze przysz³e cz³on-
kostwo Polski w Unii Europejskiej, przy
planowaniu konkretnych rozwi¹zañ po-

Systemy resortowe powinny zapewniaæ
techniczn¹ mo¿liwoœæ wymiany danych
pomiêdzy nimi w ustalonym formacie.
Dziêki temu mo¿liwe bêdzie konstruo-
wanie nowych systemów dla admini-
stracji na podstawie zestawu tzw. re-
jestrów bazowych (TERYT, PESEL, RE-
GON i geodezyjny).
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winno siê braæ pod uwagê równie¿ roz-
wi¹zania przyjête oraz planowane w kra-
jach cz³onkowskich”.
Jest te¿ nawi¹zanie do spraw wieczysto-
ksiêgowych: „Nowa Ksiêga Wieczysta –
rejestr urzêdowy, który stanowi czêœæ za-
dania »Utworzenie Zintegrowanego Sys-
temu Katastralnego« realizowanego
wspólnie z Ministerstwem Finansów
i G³ównym Urzêdem Geodezji i Karto-
grafii, finansowanego ze œrodków PHARE
2000. Projekt zak³ada:
■ wykonanie oprogramowania elektronicz-
nej ksiêgi wieczystej, oprogramowania
wspomagaj¹cego
pracê wydzia³ów
wieczystoksiêgo-
wych, a tak¿e opra-
cowanie i przetesto-
wanie elektronicz-
nych po³¹czeñ po-
miêdzy s¹dami wie-
czystoksiêgowymi
i w³aœciwymi wy-
dzia³ami geodezji,
■ zaprojektowanie
przepisów umo¿li-
wiaj¹cych prowa-
dzenie ksi¹g wie-
czystych wy³¹cznie w postaci elektronicz-
nej, z mo¿liwoœci¹ konwersji obecnego za-
sobu do nowej postaci,
■ przeprowadzenie pilota¿u oprogramo-
wania w 6 oœrodkach w kraju oraz przy-
gotowanie 25 wydzia³ów ksi¹g wieczy-
stych do wdro¿enia tego oprogramowa-
nia”.
Czytaj¹c ten dokument, odnosi siê wra-
¿enie, ¿e dosz³o do jakiegoœ nieporozu-
mienia wokó³ s³owa „kataster”. Wed³ug
Wielkiej Internetowej Encyklopedii Mul-
timedialnej Onet.pl jest to „urzêdowy spis
gruntów i budynków s³u¿¹cy oznaczeniu
nieruchomoœci przy zak³adaniu i prowa-
dzeniu ksi¹g wieczystych, wodnych, gór-
niczych i in. oraz przy wymiarze poda-
tków. Z regu³y towarzyszy mu wielko-
skalowa mapa katastralna zawieraj¹ca
wszystkie granice w³asnoœci i sposoby
u¿ytkowania gruntu, zaopatrzona w od-
noœniki do katastru”.
Natomiast u nas pod pozorem budowania
Zintegrowanego Systemu Katastralnego
d¹¿y siê do uwypuklenia rejestru prawne-
go i fiskalnego i – co ciekawe – œrodki
Unii Europejskiej przeznaczone na roz-
wój katastru zamierza siê wykorzystaæ
w celu za³o¿enia Nowej Ksiêgi Wieczy-
stej. Z wielkim zdziwieniem wiêc stwier-
dzi³em, ¿e w wytyczonych celach do ro-
ku 2006 nie ma nawet wzmianki o d¹¿e-
niu do stworzenia katastru nieruchomo-

œci stanowi¹cego czêœæ Zintegrowanego
Systemu Katastralnego. Czy to zadanie
bêdzie realizowane dopiero po roku 2006?

� Piêkne plany
W roku 2000 Rada Ministrów przyjê³a
„Narodowy program przygotowania do
cz³onkostwa w Unii Europejskiej”.
Na uwagê zas³uguj¹ dwa priorytety: 7.7
(Przygotowanie do wprowadzenia w ¿y-
cie wspólnej polityki rolnej) oraz 30.9
(Utworzenie zintegrowanego systemu ka-
tastralnego). W pierwszym z nich przewi-
dziano zorganizowanie zintegrowanego

systemu zarz¹dza-
nia i kontroli (IACS)
i jednym z jego
efektów jest ustawa
z 25 lipca 2001 r.
o krajowym syste-
mie ewidencji gos-
podarstw rolnych
i zwierz¹t gospo-
darskich oraz
o zmianie niektó-
rych ustaw. Akt ten
zmieni³ równie¿ za-
pisy Prawa geode-
zyjnego i kartogra-

ficznego: „Art. 24 pkt 4. Starosta zapew-
nia nieodp³atnie gminom oraz Agencji Re-
strukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
w celu za³o¿enia i prowadzenia krajowe-
go systemu ewidencji gospodarstw rolnych
i zwierz¹t gospodarskich bezpoœredni do-
stêp do bazy danych ewidencji gruntów
i budynków bez prawa ich udostêpniania
osobom trzecim”.
Trudno komentowaæ zapis, który na pro-
wadz¹cego kata-
ster nieruchomoœci
nak³ada kolejny
obowi¹zek bez za-
pewnienia œrod-
ków finansowych
i z perspektyw¹
zrzucenia odpo-
wiedzialnoœci za
ewentualne proble-
my, które musz¹
wyst¹piæ z uwagi
na to, co opisa³em
w czêœci pierwszej [GEODETA 8/2002 –
red.], a tak¿e z uwagi na brak jednolito-
œci w oprogramowaniu do obs³ugi baz
ewidencji gruntów i budynków.
W priorytecie 30.9 omawianego doku-
mentu znajduj¹ siê nastêpuj¹ce zapisy:
„Komisja Europejska w »Partnerstwie dla
Cz³onkostwa ’99« wskaza³a na konie-
cznoœæ konsolidacji rynku nieruchomo-
œci oraz zakoñczenie opracowywania ka-

tastru, uznaj¹c ten priorytet za jedn¹ z pod-
stawowych kwestii dostosowawczych, ko-
nieczn¹ do spe³nienia kryterium gospo-
darczego cz³onkostwa Polski w Unii Eu-
ropejskiej. Doceniaj¹c znaczenie oraz za-
kres reformy zwi¹zanej z utworzeniem
Systemu Katastralnego, prezes Rady Mi-
nistrów w marcu 1999 r. powo³a³ specjal-
ny Zespó³ ds. Opracowania i Koordyna-
cji Rz¹dowego Programu Rozwoju Sys-
temu Katastralnego. W sk³ad Zespo³u
wchodz¹ przedstawiciele z Ministerstwa
Spraw Wewnêtrznych i Administracji,
G³ównego Urzêdu Geodezji i Kartogra-
fii, Ministerstwa Finansów oraz Minister-
stwa Sprawiedliwoœci. Do zadañ Zespo³u
nale¿y opracowanie »Rz¹dowego Progra-
mu Rozwoju Systemu Katastralnego«,
który w swoim za³o¿eniu ma doprowa-
dziæ do integracji trzech podstawowych
komponentów tego systemu, tzn.:
■ ewidencji gruntów i budynków (kata-
ster nieruchomoœci),
■ ewidencji podmiotów i przedmiotów
opodatkowania (rejestr fiskalny)
■ ksi¹g wieczystych (rejestr prawny).
System Katastralny bêdzie równie¿ wspó³-
dzia³a³ z innymi rejestrami i ewidencja-
mi publicznymi, jak np. ze statystyk¹ pu-
bliczn¹”.
Jako jedno z zadañ wymieniono w „Naro-
dowym programie...” przekszta³cenie ewi-
dencji gruntów i budynków w kataster
nieruchomoœci:
„1. Stan docelowy
Modernizacja dotychczasowej ewiden-
cji gruntów g³ównie poprzez jej obliga-
toryjn¹ informatyzacjê oraz zak³adanie
ewidencji budynków i lokali stanowi¹-

cych odrêbny
przedmiot w³asno-
œci. Celem tych
dzia³añ jest stwo-
rzenie bazy da-
nych o nierucho-
moœciach bêd¹cej
Ÿród³em rzetelnej
i aktualnej infor-
macji o wartoœci
i o w³aœcicielach
gruntów, budyn-
ków i lokali.

2. Cele poœrednie:
■ opracowanie i uchwalenie ustawy
o Systemie Katastralnym, w której okre-
œlone zostan¹ m.in. zasady wspó³dzia³a-
nia trzech komponentów Systemu Kata-
stralnego oraz ich powi¹zania z innymi
rejestrami i ewidencjami publicznymi,
■ nowelizacja ustawy Prawo geodezyjne
i kartograficzne w zakresie zak³adania
i prowadzenia katastru nieruchomoœci,

Komisja Europejska w „Partnerstwie
dla Cz³onkostwa ’99” wskaza³a na ko-
niecznoœæ konsolidacji rynku nierucho-
moœci oraz zakoñczenie opracowywa-
nia katastru, uznaj¹c ten priorytet za
jedn¹ z podstawowych kwestii dosto-
sowawczych, konieczn¹ do spe³nienia
kryterium gospodarczego cz³onkostwa
Polski w Unii Europejskiej.
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Prezes Rady Ministrów w marcu 1999r.
powo³a³ specjalny Zespó³ ds. Opraco-
wania i Koordynacji Rz¹dowego Pro-
gramu Rozwoju Systemu Katastralne-
go (...). Do zadañ Zespo³u nale¿y opra-
cowanie „Rz¹dowego Programu Roz-
woju Systemu Katastralnego”.
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■ dostosowanie rozporz¹dzenia w spra-
wie ewidencji gruntów i budynków do
zasad zak³adania i prowadzenia katastru
nieruchomoœci.
Instytucja wiod¹ca: Ministerstwo Spraw
Wewnêtrznych i Administracji
Instytucja wspó³pracuj¹ca: G³ówny Urz¹d
Geodezji i Kartografii”.

� Zatoczyliœmy ko³o
W bie¿¹cym roku powsta³ dokument
„Raport z realizacji w 2001 roku »Na-
rodowego programu przygotowania do
cz³onkostwa w Unii Europejskiej«”
przyjêty przez Komitet Integracji Euro-
pejskiej 22 lutego 2002 r. Z zaciekawie-
niem odszuka³em sprawozdanie z reali-
zacji priorytetu 30.9: „W zwi¹zku z re-
form¹ administracji centralnej prace nad
stworzeniem za³o¿eñ do Zintegrowane-
go Systemu Katastralnego uleg³y opóŸ-
nieniu. Od 23 paŸdziernika 2001 r. in-
stytucj¹ wiod¹c¹ w realizacji zadania
»Przekszta³cenie ewidencji gruntów i bu-
dynków w kataster nieruchomoœci« zo-
sta³o Ministerstwo Infrastruktury. Zosta³
rozwi¹zany Zespó³ ds. Opracowania
i Koordynacji Rz¹dowego Programu
Rozwoju Systemu Katastralnego. Jego
kompetencje przejmie prawdopodobnie
pe³nomocnik rz¹du, którego zadaniem
bêdzie stworzenie Systemu Katastralne-
go. Wspomniany wczeœniej Zespó³ przy-
gotowa³ projekt »Programu Zintegrowa-
nego Systemu Katastralnego«, który nie
uzyska³ jednak ak-
ceptacji Komitetu
Ekonomicznego
Rady Ministrów.
Pomimo zmian in-
stytucjonalnych
kontynuowane s¹
prace w resortach
nad koncepcj¹ po-
s z c z e g ó l n y c h
k o m p o n e n t ó w
Systemu Kata-
stralnego, m.in.
w oparciu o wie-
dzê na temat ure-
gulowañ kwestii
i d e n t y f i k a c j i
i opodatkowania
n i e r u c h o m o œ c i
w innych pañstwach cz³onkowskich UE.
Jednak ze wzglêdu na fakt, i¿ realizowa-
ne s¹ poszczególne projekty PHARE za-
wieraj¹ce finansowanie katastru, jak rów-
nie¿ ze wzglêdu na podkreœlenie istoty
tej kwestii przez Komisjê Europejsk¹
w kryteriach ekonomicznych »Partner-
stwa dla Cz³onkostwa 2002-2003«, ko-

nieczne jest stworzenie w 2002 r. za³o-
¿eñ do budowy zintegrowanego systemu
katastralnego”.
Wygl¹da wiêc na to, ¿e po ponad trzech
latach prac specjalnej komisji zatoczyliœ-
my ko³o i znaleŸ-
liœmy siê dok³adnie
w punkcie wyjœcia.
Trudno w tej chwi-
li wyrokowaæ, ja-
kie bêd¹ losy pol-
skiego katastru,
a zarazem warto
by³oby poznaæ
przyczyny niepo-
wodzenia prac tej
komisji. Wydaje
siê jednak, ¿e trzy
lata opóŸnienia od-
bijaj¹ siê w sposób
widoczny na kon-
dycji polskiej geo-
dezji i zapewne przyczyni¹ siê do niewy-
korzystania ewentualnych œrodków prze-
znaczonych przez Uniê na ten cel.

� Wniosek 1
– potrzebna jednolitoœæ

Ewidencja gruntów i budynków nie jest
jednolitym w skali kraju zbiorem infor-
macji. Przyczyny tego stanu s¹ ró¿ne. Oto
niektóre z nich:
1. Po krótkim okresie w latach 60., kiedy
to obowi¹zywa³y instrukcje zak³adania

i prowadzenia ewi-
dencji gruntów, za-
mieszanie wpro-
wadzi³o zarz¹dze-
nie z roku 1969.
Na tych terenach,
gdzie modernizo-
wano ewidencjê
wed³ug tego prze-
pisu (a okolice £o-
dzi niestety zosta-
³y tym dotkniête),
wystêpuje czêsto
r o z b i e ¿ n o œ æ
w okreœlaniu prze-
biegu granic dzia-
³ek miêdzy pierw-
szym ewidencyj-
nym ustaleniem

a kolejnymi modernizacjami.
2. Po wprowadzeniu ustawy Prawo geo-
dezyjne i kartograficzne przez siedem lat
nie ukazywa³o siê rozporz¹dzenie o ewi-
dencji gruntów i budynków, a jednoczeœ-
nie trwa³y prace modernizacyjne.
3. Po wydaniu rozporz¹dzenia w roku
1996 nie ukaza³a siê instrukcja G-5 pre-

cyzuj¹ca obiekty ewidencji gruntów i bu-
dynków, a jednoczeœnie rozpoczê³a siê ak-
cja zak³adania ewidencji budynków.
4. W roku 2001 ukaza³o siê kolejne roz-
porz¹dzenie o ewidencji gruntów i budyn-

ków zmieniaj¹ce
w znacznym stop-
niu zapisy rozpo-
rz¹dzenia z roku
1996.
5. Pomimo obiet-
nic, nie doczekaliœ-
my siê instrukcji
G-5 w roku 2001
(i to nawet w wer-
sji do powszechnej
dyskusji).
Fakt, ¿e zbiory s¹
niejednolite, ale
jednoczeœnie obej-
muj¹ wszystkie
dzia³ki na terenie

Rzeczypospolitej. Tak szczegó³owego
zbioru informacji zazdroœci nam wiêk-
szoœæ krajów w Europie. Charakteryzuje
siê on tym, ¿e ka¿dy operat przyjêty do
zasobu, ka¿dy akt notarialny wprowadzo-
ny do rejestru przybli¿a nas do jednolito-
œci przechowywanych danych, co ozna-
cza, ¿e kataster sam siê doskonali (o ile
s¹ stworzone rozs¹dne standardy jego pro-
wadzenia). Warto wiêc spieszyæ siê
z opracowaniem ostatecznych za³o¿eñ,
ustaw, rozporz¹dzeñ i standardów dla te-
go systemu, aby unikn¹æ niejednolitoœci
ewidencji.

� Wniosek 2
– potrzebny rozwój

W oficjalnych dokumentach propaguj¹-
cych spo³eczeñstwo informacyjne docenia
siê wagê geodezyjnego rejestru (nazywa-
j¹c go rejestrem bazowym). Dostrzega siê
równie¿ piln¹ potrzebê rozwoju systemu
katastralnego oraz systemu informacji o te-
renie. Dla wiêkszoœci u¿ytkowników nu-
merycznej bazy ewidencji gruntów i bu-
dynków jej niejednolitoœæ nie bêdzie mia-
³a znaczenia. Jednak w atrybutach tych da-
nych powinno byæ zapisane, wed³ug ja-
kich zasad zosta³y zebrane. Wielu u¿yt-
kownikom KSIT mapa ewidencyjna bê-
dzie s³u¿y³a do publikowania analiz doko-
nywanych na bazach fakultatywnych. Wa¿-
niejsza wiêc bêdzie aktualnoœæ mapy nu-
merycznej ni¿ jej jednolitoœæ. Je¿eli jed-
nak u¿ytkownikami bazy KSIT bêd¹ wy-
dzia³y ksi¹g wieczystych, to mo¿e dojœæ
do powa¿nych problemów z uwagi na:
■ zmiany numerów dzia³ek podczas od-
nawiania ewidencji gruntów (w powie-

W zwi¹zku z reform¹ administracji
centralnej prace nad stworzeniem za-
³o¿eñ do Zintegrowanego Systemu Ka-
tastralnego uleg³y opóŸnieniu (...). Zo-
sta³ rozwi¹zany Zespó³ ds. Opracowa-
nia i Koordynacji Rz¹dowego Progra-
mu Rozwoju Systemu Katastralnego.
(...) Zespó³ przygotowa³ projekt „Pro-
gramu Zintegrowanego Systemu Ka-
tastralnego”, który nie uzyska³ jed-
nak akceptacji Komitetu Ekonomicz-
nego Rady Ministrów.
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Ze wzglêdu na fakt, i¿ realizowane s¹
poszczególne projekty PHARE zawie-
raj¹ce finansowanie katastru, jak rów-
nie¿ ze wzglêdu na podkreœlenie isto-
ty tej kwestii przez Komisjê Europej-
sk¹ w kryteriach ekonomicznych „Part-
nerstwa dla Cz³onkostwa 2002-
-2003”, konieczne jest stworzenie
w 2002 r. za³o¿eñ do budowy zinte-
growanego systemu katastralnego.
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cie pabianickim jest taki obrêb, w któ-
rym zd¹¿y³y siê zmieniæ trzykrotnie);
■ zmiany powierzchni dzia³ek zwi¹zane
z niepotrzebnym powtórnym ustalaniem
granic przy modernizacji ewidencji.
Nale¿y bardzo ostro¿nie modernizowaæ
ewidencjê, aby bez uzasadnionej przy-
czyny nie zmieniaæ raz ustalonych iden-
tyfikatorów dzia³ek oraz ich powierzch-
ni. Dok³adnoœæ pozyskania powierzchni
dzia³ek do rejestru z lat 60. jest absolut-
nie wystarczaj¹ca dla wiêkszoœci zadañ
gospodarczych, w tym do obs³ugi syste-
mu IACS. S¹dzê, ¿e digitalizacja dzia-
³ek i wynikaj¹ce z tego nowe powierz-
chnie bêd¹ powa¿nym ciosem dla jedno-
litoœci systemu katastralnego (osoby nie-
przygotowane do oceny danych chêtnie
bêd¹ siêga³y do powierzchni otrzyma-
nych z digitalizacji, tymczasem powierz-
chnie zapisane w rejestrze s¹ o wiele do-
k³adniejsze z uwagi na wykorzystywa-
nie w obliczeniach pomierzonych w te-
renie krótszych czo³ówek dzia³ek.

� Wniosek 3
– potrzebne przepisy

W programach przygotowuj¹cych do
cz³onkostwa w Unii Europejskiej do-
strzega siê rolê ewidencji gruntów i bu-
dynków przy wprowadzaniu w ¿ycie po-
lityki rolnej oraz utworzenia zintegro-
wanego systemu katastralnego. Nieste-
ty, nie ma zbie¿noœci miêdzy piêknymi
programami a rze-
czywistoœci¹. Nie-
zrozumia³e s¹
przyczyny braku
jakichkolwiek po-
stêpów w tworze-
niu za³o¿eñ do bu-
dowy zintegrowa-
nego systemu ka-
tastralnego. A jak
nie ma za³o¿eñ, to
co dopiero mówiæ
o budowaniu tego
systemu. Bez jas-
nego prawa katastralnego, odpowiednich
rozporz¹dzeñ i gotowych standardów za-
pisanych w instrukcji G-5 nie zbuduje
siê nic trwa³ego.

� Wniosek 4
– potrzebne pieni¹dze

Do realizacji jakichkolwiek zadañ po-
trzebne s¹ pieni¹dze, a nie widaæ per-
spektyw na ich pozyskanie.
1. GUGiK dysponuje obecnie bud¿etem
w wysokoœci oko³o 40% kwoty z 1998r.

2. W roku 2001 z uwagi na nowo wpro-
wadzone rozporz¹dzenie o op³atach do-
chody Pañstwowego Funduszu Gospo-
darki Zasobem Geodezyjnym i Kartogra-
ficznym obni¿y³y siê o 20%.
3. Dotychczasowe tegoroczne wp³ywy
s¹ o 10% mniejsze od zesz³orocznych
w analogicznym okresie.
4. Brak opracowanych za³o¿eñ do budo-
wania katastru gruntowego to ju¿ obec-
nie straty spowodowane brakiem mo¿li-
woœci wykorzystania funduszy przedak-
cesyjnych, a w najbli¿szych latach –
tak¿e funduszy unijnych.

� Istniej¹cy zasób
podstaw¹ katastru

Jak wobec tego znaleŸæ skuteczny spo-
sób na doprowadzenie ewidencji grun-
tów do stanu, w którym naprawdê zas³u-
giwaæ bêdzie na nazwê rejestru bazowe-
go? Posiadamy unikalny zbiór informa-
cji katastralnych. Warto wiêc szybko
opracowaæ za³o¿enia do funkcjonowa-
nia katastru wykorzystuj¹cego w pe³ni
zasoby informacyjne ewidencji gruntów
i budynków (uzupe³niaj¹c je jedynie bra-
kuj¹cymi elementami). Za³o¿enia te
kszta³towa³yby standardy postêpowania
s³u¿b geodezyjnych na ca³e dziesiêcio-
lecia.
Trzeba raz na zawsze ustaliæ, ¿e nie wol-
no budowaæ tego systemu od nowa. To,
co ju¿ istnieje, ma wielk¹ wartoœæ, a na-

szym zadaniem
powinno byæ roz-
s¹dne modernizo-
wanie tego zasobu
w celu usuniêcia
niejednolitoœci in-
formacji. Choæ
przy okazji mo-
dernizacji ewiden-
cji wprowadzono
sporo zamieszania
na styku z ksiêga-
mi wieczystymi,
to system ten ma

cechy samonaprawiania siê. Nale¿y wiêc
d¹¿yæ do tego, aby przy okazji sporz¹-
dzania nowych aktów notarialnych
i opracowañ geodezyjnych dla celów
prawnych wprowadzano do obu reje-
strów dane jednolite.
Ewidencja gruntów i budynków to ju¿ dzi-
siaj jeden z rejestrów bazowych, a nie tyl-
ko marzenie. Doceñmy wiêc ten zasób
i na nim – jak na dobrym fundamencie –
rozwijajmy nowoczesny kataster, przy-
stosowuj¹c go do zadañ i technologii spo-
³eczeñstwa informacyjnego.                 ■

Posiadamy unikalny zbiór informacji
katastralnych. Warto wiêc szybko opra-
cowaæ za³o¿enia do funkcjonowania ka-
tastru wykorzystuj¹cego w pe³ni zaso-
by informacyjne ewidencji gruntów
i budynków (uzupe³niaj¹c je jedynie
brakuj¹cymi elementami). Za³o¿enia te
kszta³towa³yby standardy postêpowa-
nia s³u¿b geodezyjnych na ca³e dzie-
siêciolecia.                                       (R.S.)
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G INIE ustanowiono w ramach Progra-
mu Technologie Spo³eczeñstwa Infor-

macyjnego (Information Society Technolo-
gies Programme) i zaplanowano go na dwa
lata. G³ównym celem tego projektu jest opra-
cowanie spójnej strategii rozwoju informa-
cji geograficznej (GI) na potrzeby Europy.
GINIE jest realizowany przez konsorcjum
w sk³adzie: ■ Uniwersytet w Sheffield (An-
glia) – koordynator dr Max Craglia,
■ EUROGI, ■ Oœrodek Badawczy Komi-
sji Europejskiej – JRC w Isprze, ■ Open
GIS Consortium (Europe).

Jakimi przes³ankami kierowano siê przy
ustalaniu kolejnego projektu EC z zakresu
GI i GIS? Czy zachodzi³a taka konie-
cznoœæ? Czym ró¿ni siê on od swoich po-
przedników? Spróbujmy odpowiedzieæ na
te pytania.
W latach 90. prowadzono wiele dyskusji na
temat informacji geograficznej i odpowied-
niej infrastruktury zarówno na szczeblu re-
gionalnym, krajowym, jak i ogólnoeuropej-
skim. Zrealizowano liczne projekty doty-
cz¹ce ró¿nych aspektów technicznych, or-
ganizacyjnych i prawnych. Generalnie by-

³y to jednak opracowania fragmentaryczne
i ci¹gle brakowa³o kompleksowych studiów
obejmuj¹cych ró¿ne poziomy GI, a w szcze-
gólnoœci wizji i strategii rozwoju tej infor-
macji w krajach Unii Europejskiej. W ra-
mach programu GINIE okreœlono obszary
i cele dzia³ania:
■ utworzenie ram instytucjonalnych i or-

ganizacyjnych ogólnoeuropejskiego syste-
mu informacji geograficznej,
■ wykorzystanie wszystkich dotychczaso-
wych doœwiadczeñ nie tylko krajów euro-
pejskich, ale tak¿e USA, Australii oraz Da-
lekiego Wschodu i okreœlenie perspektyw
udzia³u Europy w budowaniu globalnego
systemu informacji geograficznej,
■ okreœlenie strategii rozwoju opartej na
partnerstwie administracji publicznej, prze-
mys³u oraz zaplecza naukowo-badawczego,
■ opracowanie strategii rozwoju GIS o za-
siêgu obejmuj¹cym obok cz³onków UE tak-
¿e kraje kandyduj¹ce, jak równie¿ kraje ba-
senu Morza Œródziemnego,
■ okreœlenie zasad finansowych i organi-
zacyjnych rozwoju systemu, który powi-
nien mieæ nakreœlony bardzo odleg³y hory-
zont czasowy.

R ealizacja tych celów polegaæ ma na
podjêciu szeregu akcji i dzia³añ jak np.:

■ przeprowadzenie dog³êbnej analizy do-
stêpu do danych, ich wykorzystania oraz
rozprowadzania, nie tylko w Europie, ale
równie¿ poza ni¹,
■ zdobywanie doœwiadczeñ i wiedzy po-
przez organizowanie warsztatów roboczych,
konferencji, projektów studialnych oraz ich
upowszechnianie,
■ organizowanie specjalnych seminariów
dla ludzi kieruj¹cych polityk¹ zarówno na
szczeblu krajowym, jak i ogólnoeuropejskim,
■ udzia³ w debacie na temat globalnej in-
frastruktury danych przestrzennych w cza-
sie konferencji organizowanej w Budapesz-
cie we wrzeœniu 2002 roku,
■ wspó³dzia³anie przy realizacji programu
INSPIRE,
■ stworzenie specjalnych paneli dyskusyj-
nych z udzia³em przedstawicieli rz¹dów
i przemys³u w celu okreœlenia spójnej stra-
tegii rozwoju GI oraz opracowania odpo-
wiedniego programu i harmonogramu fi-
nansowo-czasowego.

W ynikiem koñcowym realizacji pro-
jektu GINIE powinno byæ ustanowie-

nie i powo³anie do ¿ycia Komitetu Dorad-
czego ds. Informacji Geograficznej (Advi-
sory Board on Geographic Information –
ABGI), w sk³ad którego wejd¹ przedstawi-
ciele EC, poszczególnych rz¹dów, przemy-
s³u oraz œrodowiska naukowego. Zadaniem

ADAM LINSENBARTH

W GEODECIE 5/2002 w artykule „A¿ trudno zliczyæ” dokonano przegl¹du
ró¿nych programów zwi¹zanych z systemami informacji przestrzennej, które
by³y realizowane w ostatnich latach w Europie. W numerze czerwcowym
zamieszczono tekst poœwiêcony INSPIRE. Z kolei w sierpniu zaprezentowa-
no GMES bêd¹cy wspólnym przedsiêwziêciem Komisji Europejskiej (EC)
i Europejskiej Agencji Kosmicznej (ESA). Czas zatem na omówienie najno-
wszego programu Komisji – GINIE (Geographic Information Network inEu-
rope), czyli Sieæ Informacji Geograficznej w Europie.

Geographic Information
Network in Europe

Kolejny projekt
Komisji Europejskiej

listopad 2001 ■ pocz¹tek GINIE
marzec-kwiecieñ 2002 ■ konsultacje i zaanga¿owanie g³ównych realizatorów
maj 2002 ■ warsztaty nt. polityki danych

■ warsztaty nt. krajowej infrastruktury danych przestrzennych
maj-czerwiec 2002 ■ ustanowienie paneli sektora publicznego i prywatnego oraz inne

   dzia³ania w kierunku utworzenia ABGI
lipiec 2002 ■ 8. Konferencja GIS Komisji Europejskiej
wrzesieñ 2002 ■ udzia³ w 6. Konferencji nt. Globalnej Infrastruktury Danych Przestrz.

■ udzia³ w posiedzeniu Grupy Ekspertów programu INSPIRE
listopad 2002 ■ powo³anie Komitetu Doradczego ABGI

■ warsztaty nt. krajów kandyduj¹cych do Unii Europejskiej
grudzieñ 2002 ■ przegl¹d wykonanych projektów studialnych
styczeñ 2003 ■ warsztaty nt. rejestrów katastralnych
marzec 2003 ■ warsztaty nt. rejonu Morza Œródziemnego

■ warsztaty nt. problemów dotycz¹cych przejœcia od systemów
                                         lokalnych do globalnych
kwiecieñ-sierpieñ 2003 ■ raporty dotycz¹ce badañ naukowych i strategii
wrzesieñ 2003 ■ konferencja koñcowa
paŸdziernik 2003 ■ pocz¹tek operacyjnego dzia³ania ABGI, koniec GINIE

Kalendarz wydarzeñ programu GINIE
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Normalizacja w polskiej geomatyce: kierunki dzia³añ

Nie wywa¿ajmy
otwartych drzwi

JERZY GAŹDZICKI, JANUSZ MICHALAK

Niegdyœ standaryzacja koncentrowa-
³a siê na osi¹gniêtym stanie techno-
logicznym; obecnie toruje równie¿
drogê nowym rozwi¹zaniom, formu-
³uj¹c wymagania i u³atwiaj¹c wdro-
¿enia. Dlatego wybór sposobu stan-
daryzacji jest dla polskiej geomaty-
ki bardzo wa¿ny. Jak¹ drog¹ pójœæ?
Opracowaæ oryginalne polskie nor-
my czy przyj¹æ istniej¹ce ju¿ normy
o charakterze miêdzynarodowym?
Korzystaæ z dorobku europejskiego
(CEN) czy te¿ œwiatowego (ISO oraz
Open GIS)? Dyskusja na te tematy
jest bardzo potrzebna.

W Polskim Komitecie Normalizacyj-
nym utworzona zosta³a w roku 2001

Normalizacyjna Komisja Problemowa
nr 297 ds. Informacji geograficznej, która
podjê³a siê ambitnego zadania opracowa-
nia rodziny polskich norm, przyjmuj¹c za
podstawê dorobek europejskiego Komite-
tu Technicznego CEN/TC 287 Informacja
geograficzna. Ju¿ po pierwszym roku pra-
cy Komisja przekaza³a do ankietyzacji pro-
jekty dwóch norm:
■ PrPN-N-12009 Informacja geograficz-
na. Model odniesienia (14 stron).
■ PrPN-N-12060 Informacja geograficz-
na. Opis danych. Schemat przestrzenny
(71 stron).
Autorzy niniejszego artyku³u pragn¹
zwróciæ uwagê spo³ecznoœci geoinforma-
cyjnej w Polsce na prace tej, tak bardzo
potrzebnej, Komisji. Licz¹c na to, ¿e
osi¹gnie ona oczekiwane  efekty, nale¿y
d¹¿yæ do usuwania zarysowuj¹cych siê
trudnoœci. Istotne jest zw³a-
szcza, aby pamiêtaæ, ¿e pod-
staw¹ przyjêcia norm musi
byæ konsens osi¹gany w pro-
cesie upowszechniania, dys-
kutowania, opiniowania
i uzgadniania projektów
norm. Mo¿na siê obawiaæ,
¿e proces ten nie bêdzie tu
przebiega³ prawid³owo na
skutek:
■ braku nale¿ytej jawnoœci
– wyra¿aj¹cym siê w niedo-
statecznym informowaniu
o projektach norm, zbyt w¹skim zakresie
ankietyzacji i  trudnym dostêpie do przy-
gotowanych dokumentów;
■ braku nale¿ytej reakcji œrodowiska –
wynikaj¹cym ze sposobu przygotowania

projektów norm oraz ogólnie odczuwanej
stagnacji ekonomicznej zmniejszaj¹cej za-
interesowanie postêpem technicznym.

Z naczenie norm, którym pod wp³ywem
jêzyka angielskiego nadaje siê rów-

nie¿ nieco ogólniejsz¹ nazwê standardów,
jest w geomatyce trudne do przecenienia.
Ich g³ównym celem jest zapewnienie od-
powiedniej jakoœci w zakresie:
■ danych geoprzestrzennych oraz proce-
sów ich przetwarzania,
■ produktów i us³ug geoinformacyjnych
(inaczej mówi¹c – dotycz¹cych informacji
geograficznej, przestrzennej lub geoprze-
strzennej).
W zwi¹zku z rozwojem informatyki i tele-
komunikacji rola standaryzacji w geomaty-
ce ulega rozszerzeniu. Niegdyœ standaryza-
cja koncentrowa³a siê na osi¹gniêtym sta-
nie technologicznym, obecnie toruje rów-
nie¿ drogê nowym rozwi¹zaniom, formu-
³uj¹c wymagania i u³atwiaj¹c wdro¿enia.
Pod wzglêdem zakresu stosowania stan-
dardy w geomatyce mo¿na podzieliæ na
3 grupy przedstawione na rysunku poni¿ej
w postaci warstw.

Fundament stanowi¹ standardy informa-
tyczne i telekomunikacyjne (de iure i de
facto) przyjête szeroko na ca³ym œwiecie
i odnosz¹ce siê np. do sprzêtu, baz da-
nych oraz komunikacji sieciowej, w tym

internetu. Korzystaj¹c z tego fundamentu
(warstwa pierwsza), tworzy siê standardy
geomatyczne o powszechnym zastosowa-
niu (warstwa druga), które na odpowied-
nim poziomie ogólnoœci dotycz¹ wszel-
kich danych geoprzestrzennych (z uw-
zglêdnieniem ich integracji) oraz wszel-
kich systemów geoinformacyjnych (z uw-
zglêdnieniem ich wspó³dzia³ania). Te
dwie warstwy s³u¿¹ do tworzenia stan-
dardów warstwy trzeciej, które dostoso-
wane s¹ do specjalnych potrzeb danej or-
ganizacji (np. urzêdu, instytucji lub fir-
my), wi¹¿¹ siê z dan¹ technologi¹ (np.
teledetekcyjn¹), dotycz¹ okreœlonych
us³ug (np. LBS – location-based servi-
ces) lub produktów (np. katastralnych).
Standardy tego rodzaju opracowuj¹
i wdra¿aj¹ organizacje publiczne i prywat-
ne zgodnie ze swoimi kompetencjami.
Standardami geomatycznymi powszechne-
go zastosowania zajmuj¹ siê obecnie dwie
œciœle wspó³dzia³aj¹ce organizacje o cha-
rakterze globalnym:
■ Miêdzynarodowa Organizacja Norma-
lizacyjna (ISO), w której za tematykê geo-
matyczn¹ odpowiedzialny jest Komitet

Techniczny ISO/TC 211 In-
formacja geograficzna/Geo-
matyka korzystaj¹cy ze
wspó³pracy ok. 500 eksper-
tów,
■ Open GIS Consortium
(OGC) – miêdzynarodowa
organizacja niedochodowa
obejmuj¹ca ponad 200 firm,
instytucji i urzêdów, zmierza-
j¹ca do integracji danych
i technologii geomatycznych
z g³ównym nurtem informa-
tyzacji, d¹¿¹ca w szczególno-

œci do rozwoju oprogramowania umo¿li-
wiaj¹cego wspó³dzia³anie systemów geo-
informacyjnych (GIS).
W latach minionych standardami tego ro-
dzaju zajmowa³ siê równie¿ Komitet

3

2

1

GEOMATYCZNE STANDARDY
SPECJALNEGO ZASTOSOWANIA

(dotycz¹ce danej organizacji, technologii, us³ugi lub produktu)

GEOMATYCZNE STANDARDY
POWSZECHNEGO ZASTOSOWANIA

(dotycz¹ce ogólnie danych i systemów geoinformacyjnych)

INFORMATYCZNE I TELEKOMUNIKACYJNE
STANDARDY POWSZECHNEGO ZASTOSOWANIA

➨
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wyników obecnie za podstawê prac Ko-
misji oznacza cofanie siê ze szkod¹ dla
rozwoju geomatyki w Polsce. To tak jak
z komputerami: owszem, mo¿na zalecaæ
modele stare, ju¿ nie produkowane, ale
kto zechce z nich korzystaæ?

W yra¿aj¹c powy¿sze opinie, które zre-
szt¹ w nieco innej formie zosta³y ju¿

przekazane do PKN w trybie ankietyza-
cji, autorzy pozwalaj¹ sobie sugerowaæ
obecnie staranne, poprawne pod wzglê-
dem terminologicznym, przet³umaczenie
miêdzynarodowego standardu ISO
19101:2002 Geographic information –
Reference model*, zatwierdzonego w ro-
ku bie¿¹cym, a wiêc w pe³ni aktualnego.
Standard ten (o objêtoœci 42 stron) stano-
wi przejrzyste wprowadzenie do serii oko-
³o 40 standardów ISO/TC 211, zakoñczo-
nych lub znajduj¹cych siê w ró¿nych fa-
zach zaawansowania prac. Lista standar-
dów tej serii jest aktualizowana zgodnie
z nowymi potrzebami, np. w zakresie
LBS.
W ten sposób zosta³aby podjêta kontynua-
cja godnej uznania dzia³alnoœci PKN,
w której wyniku przyswajane s¹ normy in-
formatyczne ISO.
Wa¿nym zadaniem Komisji PKN nr 297
mo¿e staæ siê inicjowanie i koordynowa-
nie udzia³u polskich œrodowisk geoinfor-
macyjnych w pracach Komitetu Technicz-
nego ISO/TC 211. W szczególnoœci nale-
¿y d¹¿yæ do tego, aby polskie potrzeby
i opinie znajdowa³y wyraz w uwagach i po-
prawkach zg³aszanych do projektów norm
ISO.

Prof. Jerzy GaŸdzicki jest przewodnicz¹cym Pol-
skiego Towarzystwa Informacji Przestrzennej, które
bierze udzia³ w pracach miêdzyresortowego Zespo³u
Infrastruktury Geoinformacyjnej zainteresowanego
problematyk¹ normalizacji w geomatyce.
Dr Janusz Michalak jest pracownikiem Uniwersy-
tetu Warszawskiego i prowadzi prace badawcze wynika-
j¹ce z cz³onkostwa tej uczelni w Open GIS Consortium.

*Miêdzynarodowy standard ISO 19101:2002 w orygi-
nalnej wersji angielskiej jest dostêpny (odp³atnie) w in-
ternetowym sklepie ISO: www.iso.org
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Prace IGiK, t. XLVI, z. 98, Warszawa.

Techniczny CEN/TC 287 Informacja geo-
graficzna, dzia³aj¹cy na poziomie regio-
nalnym (europejskim) w ramach Europej-
skiego Komitetu Normalizacyjnego. Jed-
nak po opracowaniu 8 standardów i 4 ra-
portów (lata 1996-98) zrezygnowano
z kontynuacji prac. Komitet CEN/TC 287
zosta³ rozwi¹zany, co nale¿y wi¹zaæ z dy-
namicznym rozwojem wysoko ocenia-
nych i prowadzonych w znacznie szer-
szym zakresie prac ISO/TC 211 oraz
OGC. Jakkolwiek standardy CEN/TC 287
nie zosta³y jeszcze formalnie wycofane,
to ich znaczenie szybko maleje.

N ietrudno zauwa¿yæ, ¿e Komisja Pro-
blemowa PKN nr 297 zajê³a siê te-

matyk¹ standardów geomatycznych po-
wszechnego zastosowania stanowi¹cych
obecnie domenê dzia³alnoœci Komitetu
Technicznego ISO/TC 211 oraz OGC. Nie-
w¹tpliwie mo¿liwe by³y ró¿ne warianty
ukierunkowania prac, polegaj¹ce np. na:
■ opracowaniu oryginalnych polskich norm
na podstawie standardów ISO/TC 211,
■ opracowaniu oryginalnych polskich norm
na podstawie standardów CEN/TC 287,
■ przet³umaczeniu standardów ISO/TC
211 i przyjêciu ich jako polskich norm,
■ przet³umaczeniu standardów CEN/TC
287 i przyjêciu ich jako polskich norm,
■ ograniczeniu siê na wstêpie do wnikli-
wych badañ celem ustalenia potrzeb i wy-
magañ okreœlaj¹cych: co, dla kogo i po co
ma byæ wykonane.
Przyjêto wariant drugi, stwierdzaj¹c
w wymienionych na wstêpie projektach
norm, ¿e bêd¹ one wchodzi³y w sk³ad
...ca³ej rodziny Polskich Norm z zakresu
informacji geograficznej opartych na pra-
cach Europejskiego Komitetu Normali-
zacyjnego CEN/TC 287 Geographic in-
formation.
Wariant ten nie mo¿e byæ, niestety, uzna-
ny za korzystny, i to z dwóch powodów.
Po pierwsze, oryginalne (a wiêc ró¿ne
w ró¿nych krajach) normy pañstwowe
charakteryzowa³y wczesny etap standa-
ryzacji w tej dziedzinie, obejmuj¹cy zw³a-
szcza lata 80. minionego wieku. Dziœ za
w³aœciwe mo¿na uznaæ tylko jednolite
standardy œwiatowe. Takimi s¹ standardy
wypracowane przez spo³ecznoœæ miêdzy-
narodow¹ skupion¹ wokó³ ISO/TC 211
oraz OGC – s³u¿¹ce rozwojowi w skali
globalnej oraz u³atwiaj¹ce korzystanie ze
wspó³czesnych osi¹gniêæ nauki i techni-
ki, w tym technologii GIS.
Po drugie, wyniki pionierskiej pracy CEN/
TC 287 nie odpowiadaj¹ ju¿ dynamicz-
nie zmieniaj¹cym siê potrzebom i kierun-
kom rozwojowym. Przyjmowanie tych
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Czy¿by plajta?
Akcje PPWK SA, jedynej spó³ki z sektora
geoinformatycznego notowanej na war-
szawskiej Gie³dzie Papierów Wartoœcio-
wych, osi¹gnê³y 12 sierpnia najni¿szy po-
ziom od chwili jej wejœcia na gie³dê. Za
jedn¹ akcjê spó³ki mo¿na by³o otrzymaæ
zaledwie 1,7 z³, podczas gdy jeszcze na
pocz¹tku lipca by³o to 8 z³, a na pocz¹tku
br. 12 z³. Spadek notowañ zwi¹zany jest
ze s³ab¹ kondycj¹ finansow¹ firmy. W ro-
ku obrachunkowym 2001 grupa kapita³o-
wa PPWK SA zanotowa³a stratê w wyso-
koœci 586 tys. z³, a dzisiejsze zad³u¿enie
przekroczy³o 30 mln z³ (m.in. BRE Bank
15 mln, BPH PBK 6 mln). Od d³u¿szego
czasu spó³ka prowadzi rozmowy z wie-
rzycielami na temat restrukturyzacji za-
d³u¿enia. Nie bez przyczyny 13 sierpnia
fotel prezesa spó³ki zwolni³ jej dotychcza-
sowy szef Jacek B³aszczyñski. Nowym pre-
zesem zarz¹du PPWK SA zosta³ Rafa³ Ber-
liñski pe³ni¹cy ostatnio funkcjê wicepre-
zesa spó³ki ds. finansowych.
Wyj¹tkow¹ sztuk¹ jest doprowadzenie fir-
my o ugruntowanej od lat renomie, wiel-
kim (a w niektórych segmentach prawie
monopolistycznym) udziale w rynku kar-
tograficznym – w dodatku prywatnej, a nie

Archiwum IKONOS-a dla Polski

IACS na II Forum GIS
W zwi¹zku ze zmian¹ harmonogramu
przygotowañ do udostêpnienia danych
ewidencyjnych dla systemu IACS (patrz
pismo prezesa GUGiK s. 4), organiza-
torzy II Forum GIS w Katowicach, w po-
rozumieniu z prezesem GUGiK posta-
nowili dokonaæ korekty programu umo¿-
liwiaj¹cej wykorzystanie obrad Forum
dla roboczego przedyskutowania w¹t-
pliwoœci i sposobów przygotowania ma-
teria³ów dla Agencji Restrukturyzacji
i Modernizacji Rolnictwa.
Do prezentacji powiatów mieleckiego
i piotrkowskiego, ilustruj¹cych wyko-
rzystanie technologii przygotowania da-
nych ewidencyjnych do eksportu w for-
macie SWDE, do³¹czono forum dysku-
syjne umo¿liwiaj¹ce zg³oszenie wszel-
kich w¹tpliwoœci z zakresu przygotowa-
nia danych dla systemu IACS i uzyska-
nie kompetentnych wyjaœnieñ. Forum
dyskusyjne odbêdzie siê 27 wrzeœnia br.
w Sali Sejmowej Œl¹skiego Urzêdu Wo-
jewódzkiego w Katowicach.
W programie 3 sesji problemowych
znajd¹ siê zagadnienia:
■ przedstawienie oczekiwañ ARiMR,
■ charakterystyka zamierzeñ GUGiK
w sprawie zapewnienia danych dla po-
trzeb IACS,
■ wyjaœnienia autorów formatu SWDE,
■ prezentacje z powiatów, które ju¿
przekaza³y dane do ARiMR,
■ krótka charakterystyka instrukcji G-5,
G-8,
■ powo³anie zespo³u wnioskowo-inter-
pretacyjnego,
■ zg³aszanie pytañ, uwag i propozycji,
■ wyjaœnienia i dyskusja.
28 wrzeœnia zaplanowano spotkanie pod-
sumowuj¹ce z udzia³em prezesa GU-
GiK.

Organizatorzy II Forum GIS

Ba³tyckie Centrum Systemów Informa-
cji Przestrzennej, wy³¹czny dystrybutor
danych i produktów obrazowych Space
Imaging Eurasia i Space Imaging Inc.
poinformowa³o, ¿e 20 sierpnia 2002 r.,
archiwum satelitarne systemu IKONOS
liczy³o ju¿ ponad 2600 zdjêæ obejmuj¹-
cych obszar Polski wraz z terenami przy-
granicznymi, co daje 112 000 km 2 pra-
wie bezchmurnych zdjêæ powierzchni
naszego kraju, zarejestrowanych w la-
tach 2000-02.

ZZ

pañstwowej – na skraj bankructwa. Czy
sytuacja ta spowodowana zosta³a z³ym za-
rz¹dzaniem, czy te¿ zadzia³a³y „si³y wy¿-
sze”, oka¿e siê zapewne w ci¹gu kilkuna-
stu najbli¿szych miesiêcy. Historia war-
szawskiej gie³dy wskazuje, ¿e mo¿e to byæ
pocz¹tek koñca tej spó³ki.

JP

Oprotestowane
zamówienie
9 lipca 2002 r. Wydzia³ Geodezji i Karto-
grafii, reprezentuj¹cy Zarz¹d Wojewódz-
twa £ódzkiego, rozstrzygn¹³ przetarg na
dostawê i wdro¿enie (instalacja i szkole-
nie) oprogramowania do gromadzenia, pro-
wadzenia i udostêpniania danych ewiden-
cji gruntów i budynków oraz gromadzenia
tych danych na potrzeby Regionalnego Sy-
stemu Informacji Przestrzennych. Wybra-
ny oferent, firma Jason MacKenzie
Sp. z o.o. z £odzi, mia³by wdro¿yæ opro-
gramowanie do prowadzenia czêœci gra-
ficznej i opisowej ewidencji gruntów, bu-
dynków i lokali w 22 powiatach woje-
wództwa ³ódzkiego oraz zapewniæ zasila-
nie Regionalnego SIP. Rozstrzygniêcie
przetargu oprotestowa³o dwóch oferentów:
SYSTHERM INFO Sp. z o.o. z Poznania
i Compass Sp. z o.o. z Krakowa. W prote-
stach zarzucono prowadz¹cemu przetarg
uchybienie przepisom ustawy o zamówie-
niach publicznych poprzez dokonanie ocen
ofert i w konsekwencji wybór dostawcy
niezgodnie z zapisami Specyfikacji Istot-
nych Warunków Zamówienia (SIWZ). Po-
niewa¿ protesty zosta³y odrzucone, firma
SYSTHERM INFO Sp. z o.o. odwo³a³a
siê do prezesa Urzêdu Zamówieñ Publicz-
nych. Na posiedzeniu 5 sierpnia Zespó³
Arbitrów przy Urzêdzie Zamówieñ Pu-
blicznych uzna³ zarzuty oferenta za s³usz-
ne i nakaza³ komisji przetargowej dokona-
nie ponownego wyboru najkorzystniejszej
oferty zgodnie z SIWZ.

AB
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GISFIRMA

■ Porozumienie Trimble
z Impexgeo
Firma Trimble podpisa³a porozumienie
z polsk¹ firm¹ Impexgeo dotycz¹ce
utworzenia sieci dystrybucji produktów
geodezyjnych Toolbox w Polsce. Sieæ
ta zajmie siê obs³ug¹ produktów oraz
us³ug zwi¹zanych z wszelkimi artyku-
³ami geodezyjnymi firmy Trimble
w Polsce. Nasi klienci i ca³a spo³ecz-
noœæ geodezyjna uzyska ³atwiejszy
i szybszy dostêp do produktów geode-
zyjnych Trimble’a, pomocy technicz-
nej, szkoleñ i serwisu.

Pavel Pilar, Trimble

■ Porozumienie
KPG –TPI
Krakowskie Przedsiêbiorstwo Geodezyj-
ne Sp. z o.o. oraz Towarzystwo Przed-
siêwziêæ Inwestycyjnych Sp. z o.o. (m.in.
dystrybutor instrumentów firmy Topcon)
zawar³y porozumienie dotycz¹ce przy-
sz³ego kszta³tu prowadzonej dotychczas
przez Biuro Handlowe KPG dystrybucji
sprzêtu geodezyjnego. W myœl porozu-
mienia TPI przejê³o od KPG dzia³ sprze-
da¿y i otworzy³o w siedzibie KPG Biu-
ro Regionalne TPI  Kraków, które bê-
dzie obs³ugiwa³o klientów z obszaru Pol-
ski po³udniowo-wschodniej. Celem po-
rozumienia by³o zapewnienie u¿ytkow-
nikom sprzêtu wy¿szego poziomu wspar-
cia technicznego oraz dostêpu do serwi-
su. Umowa jest dla KPG kolejnym kro-
kiem w realizacji strategii koncentrowa-
nia siê na podstawowej dzia³alnoœci ope-

R E K L A M A

racyjnej (us³ugach geodezyjnych). Dla
TPI porozumienie jest kolejnym etapem
wdra¿ania strategii „bli¿ej klienta” za-
k³adaj¹cej stworzenie ogólnopolskiej sie-
ci handlowej oferuj¹cej wyposa¿enie dla
geodetów. Jest to czwarte (po Warsza-
wie, Wroc³awiu i Poznaniu) biuro regio-
nalne TPI.
��������2+����	�&$�	�	����&�3+����	�&$�	�	

■ Tech Data
partnerem Autodesku
Tech Data Polska i Autodesk GmbH Od-
dzia³ w Warszawie rozpoczê³y wspó³-
pracê w zakresie dystrybucji oprogra-
mowania AutoCAD i AutoCAD LT. 6
sierpnia obie firmy podpisa³y umowê,
na mocy której Tech Data Polska staje
siê Autodesk Value Added Distributor
i bêdzie dystrybuowaæ oprogramowanie
AutoCAD i AutoCAD LT na terenie
Polski. Tech Data Polska oferuje szero-
k¹ gamê rozwi¹zañ dla systemów CAD,
m.in. plotery, drukarki wielkoformato-
we wraz z materia³ami eksploatacyjny-
mi, monitory wysokiej klasy i stacje
graficzne.  Wspó³pracuj¹c tylko z jed-
nym dystrybutorem, zainteresowani
bêd¹ mieli od dziœ dostêp do prawie
wszystkich elementów koniecznych do
tworzenia i obs³ugi systemów projek-
towania. Tech Data Polska (wczeœniej
DHI i Computer 2000 Polska) powsta³a
w Polsce w 1988 roku i dzia³a jako kla-
syczny dystrybutor produktów IT.
W roku 2001 obroty firmy wynios³y
802,2 mln z³otych.
���������%����
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■  Autodesk tworzy
Œwiatow¹ Radê Klientów GIS
W sierpniu firma Autodesk poinformo-
wa³a o powo³aniu do ¿ycia nietypowej
organizacji – Œwiatowej Rady Klien-
tów GIS (Global GIS Customer Coun-
cil — GCC). Firma powo³a³a tak¿e Er-
nesto Diaza na stanowisko dyrektora ds.
marketingu w dziale rozwi¹zañ GIS.
Dziêki utworzeniu Rady mo¿liwe bê-
dzie szybsze i prostsze zebranie opinii
klientów, co pozwoli przede wszystkim
na lepsze zaspokojenie ich potrzeb przy
opracowywaniu produktów GIS, us³ug
oraz planów rozwoju strategicznego.
W sk³ad GCC wchodzi 15 klientów fir-
my Autodesk z bran¿y: kartografia, in-
¿ynieria l¹dowa oraz zarz¹dzanie infra-
struktur¹ dzia³aj¹cych w Brazylii, Wiel-
kiej Brytanii, Francji, Niemczech, Ja-
ponii, Holandii, Norwegii i Stanach
Zjednoczonych. Planowane s¹ corocz-
ne spotkania GCC w Autodesk Univer-
sity, podczas których cz³onkowie Rady
bêd¹ mogli przedstawiaæ profesjonalne
opinie prezentuj¹ce punkt widzenia po-
szczególnych rynków. Przez ca³y rok
bêd¹ utrzymywane nieformalne kontak-
ty osobiste.
Natomiast Ernesto Diaz, jako nowy dy-
rektor ds. marketingu w dziale rozwi¹-
zañ GIS, bêdzie kierowa³ zespo³ami zaj-
muj¹cymi siê zarz¹dzaniem produkta-
mi, marketingiem bran¿owym i produk-
towym oraz rozwojem firmy przy
wspó³pracy z wiceprezesem Larrym
Diamondem oraz GCC.
���������%����
!���45$���&	�6��
&���
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Teraz bezpieczeñstwo
W dzisiejszym œwiecie zdomi-

nowanym przez media elek-
troniczne coraz wiêksz¹ wagê przy-
wi¹zujemy nie tylko do mo¿liwo-
œci technicznych nowoczesnego
oprogramowania, ale równie¿ do
bezpieczeñstwa naszych danych.
Dlatego Bentley, wprowadzaj¹c na
rynek uaktualnienie do MicroSta-
tion V8 – wersjê 8.1, zaoferowa³
u¿ytkownikom dodatkowe zabez-
pieczenia danych w postaci podpi-
su elektronicznego oraz okreœlo-
nych praw dostêpu.
Oba te rozwi¹zania korzystaj¹ ze
128-bitowego szyfrowania opar-
tego na technikach klucza publicz-
nego i prywatnego. U¿ytkownicy
przechowuj¹ swoje klucze prywat-
ne tak, aby ta informacja by³a nie-
dostêpna dla osób niepo¿¹danych,
natomiast klucze publiczne mo¿-
na otrzymaæ przez internet ze spe-
cjalnych powszechnie dostêpnych
serwerów.

P odstawowym zadaniem sta -
wianym przed podpisem elek-

tronicznym jest zapewnienie, ¿e
osoba sygnuj¹ca dany dokument
jest rzeczywiœcie tym, za kogo siê
podaje, oraz ¿e od tego momentu
nie zosta³y w nim wprowadzone
¿adne zmiany. Obie te mo¿liwoœci
zosta³y uwzglêdnione w najnow-
szej wersji MicroStation.
I tak, je¿eli autor projektu podpi-
sa³ go swoim pilnie strze¿onym
kluczem prywatnym, to informa-
cja o tym trafi³a do odpowiednie-
go pliku MicroStation. Na pro-
jekcie pojawia siê podpis autora
wraz z informacj¹ o nim. Je¿eli
ktokolwiek wprowadzi póŸniej
zmiany do tego projektu, podpis
projektanta zostanie przekreœlo-
ny – pojawi siê na nim du¿e czer-
wone „X”. Tak wiêc ju¿ na pierw-
szy rzut oka bêdzie widaæ, ¿e pro-
jekt zosta³ w nieautoryzowany
sposób zmieniony. A co wa¿niej-
sze, w ten sam sposób zostaj¹ za-
bezpieczone wszystkie pliki refe-
rencyjne.
Tê sam¹ technikê zabezpieczeñ za-
stosowano przy okreœlaniu praw
dostêpu do danego pliku. Do wy-
boru jest wiele mo¿liwoœci: prawo

do przegl¹dania, plotowania, edy-
towania, przesy³ania do innych
u¿ytkowników itd. Je¿eli projek-
tant chce umo¿liwiæ jakiemuœ
u¿ytkownikowi np. plotowanie da-
nego dokumentu, wówczas kodu-
je to za pomoc¹ publicznego klu-
cza tego u¿ytkownika i informa-
cja ta zostaje zapisana w pliku pro-
jektowym. Odt¹d tylko uprawnio-
ny w ten sposób u¿ytkownik mo-
¿e za pomoc¹ swego prywatnego
klucza uaktywniæ jego plotowa-
nie. ¯aden intruz –  nawet jeœli
wejdzie w posiadanie tego pliku –
nie bêdzie w stanie go wyploto-
waæ. Co ciekawe, taka mo¿liwoœæ
mo¿e byæ przyznana na okreœlony
czas (np. u¿ytkownik, który dosta-
nie plik zawieraj¹cy mapê, bêdzie
móg³ z niego korzystaæ tylko przez
okres wykonywania us³ugi w ja-
kimœ przetargu).

O czywiœcie istniej¹ jeszcze in-
ne metody udostêpniania tak

zabezpieczonych plików. Mo¿na
np. zastosowaæ has³o, które bê-
dzie zna³ tylko uprawniony
u¿ytkownik. Mo¿na te¿ udostêp-
niæ dany plik przez internet, przy
czym zastrzec, ¿e plik otworzy
tylko ta kopia MicroStation, któ-
rej w³aœcicielem jest uprawniony

u¿ytkownik (z ewentualnym do-
datkowym has³em). Czêsto uwa-
¿a siê takie cyfrowe zabezpiecze-
nie plików za bardziej skuteczne
od jakichkolwiek zabezpieczeñ
stosowanych dla przechowywania
dokumentów papierowych.
¯yczê wszystkim, ¿eby nie mieli
problemów z utrat¹ swoich danych
projektowych, ale na pewno warto
zabezpieczyæ je najlepiej , jak t o
mo¿liwe. Rozwi¹zania zawarte
w najnowszej wersji MicroStation
zapewni¹ Pañstwu bezpieczn¹ pra-
cê z plikami projektowymi, co jest
dzisiaj bardzo wa¿ne, szczególnie
w kontekœcie wejœcia w sierpniu
w ¿ycie ustawy o podpisie elek-
tronicznym.

Jaros³aw Jaromiñski

 Numeryczny
Model Terenu

WPN

B uduj¹c System Informacji
Przestrzennej, Biprogeo zao-

patrzy Wielkopolski Park Naro-
dowy w odpowiednie narzêdzia in-
formatyczne – oprogramowanie
umo¿liwiaj¹ce komputerowe za-
rz¹dzanie opracowanymi mapami.

Na zlecenie Wielkopolskiego
Parku Narodowego firma Bipro-
geo zbudowa³a informatyczny
system map numerycznych
parku obejmuj¹cy ok. 8500 ha.
Podstaw¹ opracowania i Ÿród-
³em danych by³ Plan Ochrony
WPN. Projekt rozpocz¹³ siê w lu-
tym 2002 r., a obecnie trwa je-
go trzeci etap.

■ SWDE
Firma Warsaw Software Group
(która wspólnie z PPGK opraco-
wa³a i zajmuje siê wdra¿aniem
systemu ewidencji gruntów i bu-
dynków KATASTER w œrodowi-
sku MicroStation GeoGraphics
firmy Bentley oraz Oracle) uzu-
pe³ni³a swój system o modu³ eks-
portu danych w formacie SWDE
(Standard Wymiany Danych Ewi-
dencyjnych). Standard ten, który
w najbli¿szej przysz³oœci ma sta-
nowiæ podstawê wymiany danych
ewidencyjnych miêdzy ró¿nymi
szczeblami administracji, nie
tylko porz¹dkuje sposób wymia-
ny, ale stanowi tak¿e wygodne
narzêdzie do kontrolowania po-
prawnoœci i integracji danych.

■ Ewidencja uzbrojenia
Po ponad piêciu latach prac PGI
COMPASS S.A. koñczy  realizac-
jê projektu zwi¹zanego z opraco-
waniem cyfrowej informacji o sieci
technicznego uzbrojenia terenu
(stut) dla Krakowa (35 000 ha).
Opracowanie jest czêœci¹ Ma³o-
polskiego Systemu Informacji
Przestrzennej i powsta³o w wyni-
ku porozumienia podpisanego
przez miejscowe przedsiêbiorstwa
bran¿owe: MPEC S.A., Zak³ad
Energetyczny Kraków S.A.,
PGNiG w Warszawie (ZG Kra-
ków), MPWiK S.A., TP S.A. (DO
w Krakowie) oraz Urz¹d Miasta
Krakowa. Przedmiotem projektu
by³o opracowanie: ■ stut w po-
staci cyfrowej dla bran¿, ■ wspól-
nej aplikacji dzia³aj¹cej w œrodo-
wisku MicroStation i relacyjnej ba-
zy danych Oracle, niezbêdnej do
aktualizacji powsta³ej bazy danych
w ODGiK i w bran¿ach (INFRA).
W rezultacie nast¹pi³o przejêcie
i zast¹pienie tradycyjnego sposo-
bu obs³ugi zasobu geodezyjno-kar-
tograficznego w zakresie stut przez
MBDGiK w Krakowie, który udo-
stêpnia te dane poszczególnym
bran¿om.

Jak to robi¹ we Wroc³awiu
Od wielu lat w³adze Politechniki Wroc³awskiej
wspomagaj¹ rozwój kszta³cenia z zakresu IT,
ICT oraz GIS. Rozwijana jest nowoczesna orga-
nizacja prowadzenia tematów naukowych i dy-
daktycznych. Podstawowym oprogramowaniem
CAD/GIS s¹ produkty Bentley Systems

GIS przyrodniczy
System map numerycznych dla Wielkopolskiego Parku Narodowego

GIS przyrodniczy
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Geoinformatyka w nauce i kszta³ceniu

Jak to robi¹ we Wroc³awiu
Istotnym celem kszta³cenia
z zakresu GIS jest wykazanie,
¿e systemy te s¹ niezwykle
przydatne w dzia³alnoœci gos-
podarczej, zapewnieniu bez-
pieczeñstwa i ¿yciu codziennym
oraz ¿e niekoniecznie musz¹
byæ trudne do opanowania.

O d wielu lat w³adze Politech-
niki Wroc³awskiej wspoma-

gaj¹ rozwój kszta³cenia z zakre-
su IT, ICT oraz GIS. Rozwijana
jest nowoczesna organizacja
prowadzenia tematów nauko-
wych i dydaktycznych.
Wroc³awski model nauczania
technologii geoinformatycz-
nych to kszta³cenie interdyscy-
plinarne, ³¹cz¹ce zagadnienia
informatyki, telekomunikacji
i GIS z geodezj¹, geologi¹, kar-
tografi¹, górnictwem, in¿ynie-
ri¹ œrodowiska, komunikacj¹
itp. Uczelnia kszta³ci specjali-
stów w zakresie GIS na ró¿nych
kierunkach i w ró¿nych for-
mach (od studiów dziennych po
podyplomowe), jest równie¿ or-
ganizatorem wielu GIS-ow-
skich konferencji, seminariów
i odczytów. Wzorem uczelni
zachodnich politechnika uczest-
niczy w powstawaniu tzw. nie-
zale¿nych centrów kompeten-
cji. Przyk³adami tego s¹ m.in.
Wroc³awskie Centrum Siecio-
w o - S u p e r k o m p u t e r o w e
(WCSS), Wroc³awskie Cen-
trum Transferu Technologii
(WCTT) czy tworzone w³aœnie
Wroc³awskie Centrum GIS
(WCeGIS).

W uczelnianych pracowniach
komputerowych, g³ównie

na wydzia³ach: Architektury,
Budownictwa i Górniczym za-
instalowano nowoczesne opro-
gramowanie ukierunkowane na
rozwi¹zania CAD/GIS oraz au-
tomatyzacjê projektowania. Za-
równo na kierunku górnictwo
i geologia, poszczególnych spe-
cjalnoœciach (wraz z geoinfor-
matyk¹), jak i na studiach po-

Pozyskanie informacji przez wskazanie obiektu

Modyfikacja informacji o obiektach

W wyniku zapytania otrzymujemy okno z informacjami spe³niaj¹cymi
okreœlone warunki

Ró¿ne warianty wkorzystania MsExcel
do prezentacji i analizy danych

Wyszukiwanie zrealizowaæ mo¿na od strony  
z ¿¹danymi informacjami

Nazwa obiektu Materia³ Ciœnienie

Przewód g³ówny polietylen 10
Przy³¹cze polietylen 4
Przewód g³ówny polietylen 300
Przewód g³ówny polietylen 400
Przewód g³ówny polietylen 200



35
MAGAZYN GEOINFORMACYJNY nr 1 (80) STYCZEÑ 2002

Nowa wersja GeoEdytora V8
O d lipca Bentley oferuje

now¹ wersjê GeoGra-
phicsa 08.00.04.03 do Mic-
roStation V8, a firma BMT
MC z Gdañska – GeoEdytor
V8, który zawiera pe³ny za-
kres narzêdzi do tworzenia,
utrzymywania i udostêpnia-
nia danych wektorowych, ra-
strowych i atrybutów opiso-
wych.
GeoEdytor V8 wspomaga
tworzenie i prowadzenie
map numerycznych w œrodo-
wisku MicroStation GeoGra-
phics lub GeoOutlook zgod-
nie z obowi¹zuj¹c¹ instruk-
cj¹ techniczn¹ K-1. Program
MicroStation V8 umo¿liwia
integracjê w ramach jedno-
litego œrodowiska geoin¿y-
nieryjnego narzêdzi do za-
rz¹dzania praktycznie nieo-
graniczon¹ liczb¹ map, w do-
wolnym rozwarstwieniu
z uwzglêdnieniem mo¿liwo-
œci przechowywania historii
mapy. Program oferuje nie-
zwykle bogat¹ funkcjonal-
noœæ w swojej warstwie edy-
cyjnej oraz informacyjno-
-wyszukiwawczej. GeoEdy-
tor pozwala na eksport i im-
port danych projektowych do
tekstowych plików ASCII,

Od góry: Zestaw narzêdzi do edycji mapy;
Program wspomagaj¹cy wydruki;
Klient serwera Bentley Publisher

programu EWMapa oraz do
du¿ych systemów GIS.
Umo¿liwia przeliczenia po-
miêdzy ró¿nymi uk³adami
wspó³rzêdnych.
Poprzez wykorzystanie jêzy-
ka Visual Basic lub MDL
u¿ytkownik zyskuje mo¿li-
woœæ ³atwej rozbudowy lub
te¿ dostosowania do w³as-
nych potrzeb funkcjonalno-
œci programu, a poprzez wy-
korzystanie serwera Bentley
Publisher – ³atwoœæ publiko-
wania danych projektowych
w sieci internet.
GeoEdytor V8 przeznaczo-
ny jest dla nastêpuj¹cych
grup u¿ytkowników:
■ Geodezja (ODGiK-i, jed-
nostki wykonawstwa geode-
zyjnego);
■ Instytucje bran¿owe (ga-
zownictwo, wodoci¹gi, cie-
p³ownictwo, kanalizacja, te-
lekomunikacja, energetyka);
■ Administracja rz¹dowa;
■ Samorz¹dy terytorialne;
■ Biura zagospodarowania
przestrzennego;
■ Inne (kolej, drogi, obrót
nieruchomoœciami).

Kontakt z firm¹ BMT MC:
gosia@bmtmc.gda.pl oraz

www.bmtmc.gda.pl

dyplomowych podstawowym
oprogramowaniem CAD/GIS
s¹ produkty Bentley Systems.
Funkcjonuje ono w wyniku
podpisanych umów i dobrej
wspó³pracy miêdzy t¹ firm¹
a uczelni¹.

P olitechnika Wroc³awska
nie prowadzi co prawda stu-

diów o kierunku geodezyjnym,
jednak na wspomnianych wy-
dzia³ach prowadzone s¹ zajêcia
z geodezji, fotogrametrii, tele-
detekcji oraz GIS-u. Absolwen-
ci z udokumentowanymi zali-
czeniami kursów oraz tematami
prac dyplomowych z GIS-u nie
maj¹ problemu ze znalezieniem
zatrudnienia. Wyrazem atrak-
cyjnoœci tematyki wspomnia-
nych zajêæ s¹ liczne prace dy-
plomowe prowadzone w Zak³a-
dzie Geodezji i GIS Wydzia³u
Górniczego. O ich wysokim po-
ziomie œwiadcz¹ np. tegoroczne
wnioski komisji dyplomowej
o wyró¿nienie 4 z 6 prac o te-
matyce geoinformacyjnej,
w tym dwóch – nagrod¹ rektora
uczelni.

W jednej z takich prac, au-
torstwa Micha³a Mecha,

przedstawiona zosta³a pe³na li-
nia technologiczna budowy
systemu wspomagania zarz¹-
dzania w przedsiêbiorstwie ga-
zowym z wykorzystaniem
Systemów Informacji Prze-
strzennej. Linia ta obejmuje po-
zyskanie informacji graficz-
nych i opisowych o sieci gazo-
wej, budowê bazy graficznej
obrazuj¹cej przebieg sieci
w œrodowisku MicroStation,
budowê tekstowej bazy danych,
integracjê elementów graficz-
nych i opisowych oraz realizac-
jê podstawowych funkcji GIS,
jak równie¿ wyniki, które sta-
nowi¹ podstawê Systemu
Wspomagania Decyzji.
Przedstawione w artykule frag-
menty tej pracy (rysunki i tabela)
pokazuj¹, jak w przejrzysty i ³a-
twy sposób mo¿na generowaæ,
selekcjonowaæ i modelowaæ in-

Wybrane tematy prac dyplomowych i doktorskich z zakresu GIS realizo-
wanych w Zak³adzie Geodezji i GIS Politechniki Wroc³awskiej

formacje przestrzenne i nieprze-
strzenne. Œrodowisko bentle-
yowskiego MS GeoGraphics
spe³nia, jak widaæ, bardzo do-
brze te wymogi.
Informacje mo¿na pozyskaæ na
wiele sposobów, a najprostsz¹
metod¹ jest wskazanie interesu-
j¹cego nas obiektu. Na podsta-
wie otrzymanych tabel, rapor-
tów czy zestawieñ mo¿na
w szybki i prosty sposób (np.
wykorzystuj¹c program MsEx-
cel) wykonywaæ analizy danych,
a ich wyniki przedstawiæ w po-
staci czytelnych wykresów, sta-
nowi¹cych esencjê tych infor-
macji. Dlatego te¿ GIS stanowi
element systemu wspomagania
procesu zarz¹dzania umo¿liwia-
j¹cy podejmowanie trafnych
i szybkich decyzji.
W podobny sposób mo¿na wy-
konywaæ szereg innych funkcji
GIS, takich jak funkcje s¹siedz-
twa (pozwalaj¹ce badaæ otocze-
nie wokó³ okreœlonego miejsca),
pomiary (pomiar odleg³oœci, d³u-

goœci czy pola powierzchni),
funkcje ³¹czenia (np. zbieranie
i analizowanie wartoœci wzd³u¿
pewnej okreœlonej drogi), bufo-
rowanie (np. wyznaczenie stre-
fy oddzia³ywania wybuchu ga-
zu) i inne wspomagaj¹ce zarz¹-
dzanie, projektowanie, inwen-
taryzacjê czy dzia³alnoœæ mar-
ketingow¹.

W ubieg³ym roku w³adze Wy-
dzia³u Górniczego, widz¹c

potrzebê szerszego rozwoju
i kszta³cenia w zakresie GIS, uru-
chomi³y now¹ specjalnoœæ – geo-
informatyka. Kierownikiem zo-
sta³ prof. Stefan Cacoñ, a pier-
wsi absolwenci tej specjalnoœci
ukoñcz¹ studia w 2004 r.

Józef WoŸniak

Lp. Temat pracy
1 System zarz¹dzania bezpieczeñstwem i ruchem zak³adu górniczego
2 Mapa numeryczna w systemie katastralnym dla potrzeb górnictwa
3 System geoinformacyjny do zarz¹dzania zasobem map górni -

czych
4 Projekt wstêpny budowy SIP w Hucie Miedzi „Legnica”
5 Za³o¿enia do projektu wstêpnego budowy SIT w KGHM oddzia³

Zak³ady Wzbogacania Rud w Polkowicach
6 Zarz¹dzanie informacj¹ przestrzenn¹ w administracji samorz¹dowej
7 Podstawowe modu³y SIP dla administracji publicznej
8 Wykorzystanie systemu GIS i baz opisowych do analiz stref zale-

wowych
9 Systemy geoinformacyjne w zarz¹dzaniu sieci¹ wodoci¹gow¹ na

przyk³adzie miasta G³ogowa
10 System map numerycznych w monitoringu pojazdów

 bazy danych. W wyniku otrzymujemy tabele

Œrednica D³ugoœæ Wykonawca
odcinka

225 31,06 Gaztech
90 12,26 Gaztech

225 17,36 Instalgaz
225 19,30 Alfagaz
225 15,12 Gaztech
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Dziêki aplikacji WPN pracowni-
cy parku bêd¹ mogli samodzielnie
aktualizowaæ mapy, przeprowa-
dzaæ ró¿nego typu analizy prze-
strzenne, obs³ugiwaæ nak³adki te-
matyczne, czyli w pe³nym zakre-
sie korzystaæ z cyfrowego zasobu
kartograficznego. Ponadto projekt
obejmuje wykonanie map w po-
staci cyfrowej i papierowej.

P rojekt jest realizowany w œro-
dowisku graficznym Micro-

Station i bazy danych Microsoft
Access. Wykorzystywane s¹ tak-
¿e aplikacja WPN (opracowana
specjalnie dla tego zleceniodaw-
cy) oraz MS GeoGraphics. Funk-
cjonalnoœæ aplikacji WPN zosta³a
podporz¹dkowana specyficznym
warunkom obszaru parku i zorien-
towana na kompleksow¹ obs³ugê
jego zasobu kartograficznego.
Wspiera j¹ GeoGraphics, umo¿li-
wiaj¹c dzia³ania na danych prze-
chowywanych w bazie, m.in. in-
terakcjê miêdzy elementami gra-
ficznymi na mapie a ich atrybuta-
mi w bazie. Narzêdzia te pozwala-
j¹ zarz¹dzaæ opracowanymi ma-
pami numerycznymi. Selektywne
wyœwietlanie warstw poœwiêco-
nych ró¿nym rodzajom obiektów
umo¿liwia przeprowadzanie ana-
liz (np. porównañ poprzez na³o¿e-
nie wybranych warstw). U¿ytkow-
nicy mog¹ równie¿ samodzielnie
tworzyæ topologiê mapy.

System map numerycznych dla WPN

GIS przyrodniczy
D o k o ñ c z e n i e  z e  s t r .  3 6

Od lewej: Mapa hydrograficzna –
przegl¹danie danych;
Mapa topoklimatyczna;
Mapa geomorfologiczna

SIP dla WPN w skrócie
■■■■■ specjalistyczne oprogra-
mowanie do obs³ugi syste-
mu map numerycznych;
■■■■■ kompleksowa graficzno-
-opisowa baza danych geo-
graficznych parku (m.in. ba-
za danych ewidencyjnych
i baza planu zagospodaro-
wania przestrzennego);
■■■■■ mapy tematyczne;
■■■■■ plan zagospodarowania
przestrzennego;
■■■■■ dokumentacja fotogra-
ficzna (cyfrowe zdjêcia lot-
nicze).

W aplikacjê WPN wbudowano
mechanizm przeszukiwania zbio-
rów danych wed³ug okreœlonych
przez u¿ytkownika kryteriów.
Mo¿liwe jest zatem wyszukiwa-
nie w bazie informacji odnosz¹-
cych siê do wskazanego na mapie
obiektu lub przegl¹danie informa-
cji w bazie i odnajdywanie odpo-
wiadaj¹cych im elementów gra-
ficznych. Kompleksowa geogra-
ficzna baza danych zawieraj¹ca
czêœæ tematyczn¹ (opis obiektów
i zjawisk) oraz dane przestrzen-
ne w postaci graficznej (mapa)
wraz z wymienionymi narzêdzia-
mi tworzy system zarz¹dzania
baz¹ danych opisuj¹cych prze-
strzeñ geograficzn¹ WPN.

W pierwszym etapie prac dla
WPN (luty-marzec 2002)

wykonano numeryczn¹ mapê ewi-
dencji gruntów i budynków po³¹-
czon¹ z czêœci¹ opisow¹ operatu
ewidencji nieruchomoœci, mapê
sieci uzbrojenia terenu oraz DTM.
Dane dotycz¹ce ewidencji grun-

tów i budynków oraz sieci uzbro-
jenia terenu zaczerpniêto z archi-
wum PODGiK w Poznaniu.
W etapie drugim wykonano mapê
podzia³u administracyjnego oraz
mapy tematyczne zwi¹zane z:
■ operatem ekosystemów leœnych
i nieleœnych (mapa podzia³u na od-
dzia³y i pododdzia³y z opisem tak-
sacyjnym, planami ciêæ oraz opi-
sem dzia³añ ochronnych);
■ operatem ekosystemów wod-
nych (mapy siedlisk roœlinnych,
mapa hydrograficzna obejmuj¹ca
dane dotycz¹ce morfometrii cie-

ków i zbiorników wodnych
i uwzglêdniaj¹ca wystêpowanie
gatunków ichtiofauny wraz z ry-
sunkami);
■ operatem ekosystemów przy-
rody nieo¿ywionej (mapa geolo-
giczna, morfodynamiczna, geo-
morfologiczna, topoklimatyczna,
mapa ochrony wód podziemnych
etc.).

W ramach etapu trzeciego, któ-
ry jest w toku, opracowywa-

na jest mapa rastrowa WPN i jego
otuliny. W przygotowaniu jest
równie¿ dokumentacja fotograficz-
na w postaci cyfrowych zdjêæ lot-
niczych obszaru parku.
Przedmiotem dalszych prac bêdzie
wykonanie kolejnej serii tematycz-
nych nak³adek mapy numerycz-
nej, w których uwzglêdnione zo-
stan¹: sytuacja siedliskowa parku
i operat ochrony gatunkowej. Pro-
jekt przewiduje opracowanie pla-
nu zagospodarowania przestrzen-
nego WPN oraz rozwój aplikacji
i doskonalenie jej funkcjonalnoœci
zorientowanej na sprawn¹ obs³u-
gê ca³ego GIS-u.

���������	
��������	���
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SZKO£A

Ju¿ za kilka tygodni rozpocznie siê nowy rok akademicki. Kandy-
daci na studia dzienne na wydzia³ach geodezji maj¹ ju¿ za sob¹
egzaminy wstêpne, a najlepsi – indeksy w kieszeniach. Najwiêk-
sza konkurencja by³a w tym roku na kierunku Geodezja i karto-
grafia na Akademii Górniczo-Hutniczej w Krakowie – ponad 8osób
na 1 miejsce! Równoczeœnie najni¿ej poprzeczkê umieszczono na
tym samym wydziale na kierunku Górnictwo i geologia – aby
zostaæ studentem, wystarczy³o zdobyæ 42 pkt na 200 mo¿liwych
(mimo i¿ na 1 miejsce by³o prawie 2 chêtnych).
W ostatnich miesi¹cach na wszystkich uczelniach odby³y siê rów-
nie¿ wybory nowych w³adz na kadencjê 2002-05. Nowych dzieka-
nów i prodziekanów maj¹ wydzia³y geodezji na Politechnice War-
szawskiej i AGH w Krakowie. Na wydzia³ach geodezji pozosta³ych
uczelni nie ma zmian na stanowiskach dziekanów, natomiast
w wiêkszoœci nowi s¹ prodziekani.

Opr. Anna Wardziak

Liczba Liczba Maksymalna Liczba punktów, od
kandydatów przyjêtych liczba punktów której przyjmowano

Dziekan prof. dr hab. Witold Prószyñski
prodziekani:
ds. studenckich dr in¿. Andrzej Pachuta
ds. nauki prof. dr hab. in¿. Marcin Barlik
ds. dydaktycznych prof. dr hab. in¿. Aleksandra Bujakiewicz
ds. studiów zaocznych dr in¿. Zenon Kaczyñski

Kierunek Geodezja i kartografia, studia magisterskie
453 (+601)* 185 +10 w.s. 200 44

Dziekan prof. dr hab. in¿. Ryszard •róbek
prodziekani:
ds. studiów dziennych dr in¿. Wojciech Cymerman
ds. studiów zaocznych dr hab. in¿. Andrzej Nowak, prof. UWM
ds. nauki dr hab. in¿. Waldemar Kamiñski

Kierunek Geodezja i kartografia, studia magisterskie
407 70 100 66,5

Kierunek Geodezja i kartografia, studia in¿ynierskie
278 70 100 51,5

Kierunek Gospodarka przestrzenna, studia magisterskie
544 69 100 69

Uniwersytet Warmiñsko-Mazurski
Wydzia³ Geodezji
i Gospodarki Przestrzennej

Politechnika Warszawska
Wydzia³ Geodezji i Kartografii

Dziekan prof. dr hab. in¿. Zenon Pijanowski
prodziekani:
ds. kierunku Geodezja i kartografia dr hab. in¿. Urszula Litwin
ds. studiów zaocznych dr hab. in¿. Krzysztof Ostrowski

Kierunek Geodezja i kartografia, studia magisterskie
666 130 100 40

Akademia Rolnicza w Krakowie
Wydzia³ In¿ynierii Œrodowiska
i Geodezji

Dziekan prof. dr hab. in¿. Andrzej Drabiñski
prodziekan ds. studentów kierunku Geodezja prof. dr hab. in¿.
Zofia Wiêckowicz

Kierunek Geodezja i kartografia, studia in¿ynierskie
403 90 22 18,2

Akademia Rolnicza we Wroc³awiu
Wydzia³ In¿ynierii Kszta³towania
Œrodowiska i Geodezji

Dziekan prof. dr hab. in¿. Jan Goca³;
prodziekani:
ds. dydaktyki dr hab. in¿. Stanis³aw Gruszczyñski
ds. studiów zaocznych dr hab. in¿. Tadeusz Chrobak, prof. AGH
ds. nauki dr hab. in¿. Jacek Szewczyk, prof. AGH

Kierunek Geodezja i kartografia, studia in¿ynierskie SI-1
1139 135 + 15 w.s. 200 62

Kierunek Górnictwo i geologia, studia magisterskie jednolite
47 25 + 5 w.s. 200 42 (170)**

Akademia Górniczo-Hutnicza
w Krakowie
Wydzia³ Geodezji Górniczej
i In¿ynierii Œrodowiska

* – w br. na PW istnia³a mo¿liwoœæ wskazania przez kandydata na studia trzech kierunków,
na których chcia³by studiowaæ; liczba bez nawiasu oznacza kandydatów, którzy dany
kierunek wskazali jako 1., natomiast liczba w nawiasie – tych, którzy podali go jako 2. lub 3.
** – liczba bez nawiasu dotyczy kwalifikacji w trybie egzaminu z matematyki; liczba wnawiasie
dot. kwalifikacji na podstawie wyników matury ³¹czonej lub na podstawie wyników „matury
2002” w zakresie matematyki na poziomie rozszerzonym
w.s. – wolni s³uchacze

Wyniki rekrutacji
i nowe w³adze uczelni
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ZAWÓD

Od sprawnoœci bran¿y geodezyjnej czê-
sto zale¿y racjonalnoœæ, szybkoœæ i efek-
tywnoœæ przedsiêwziêæ gospodarczych
i spo³ecznych. Nasz zawód, jak ma³o któ-
ry, wymaga precyzji, starannoœci, skru-
pulatnoœci i cierpliwoœci. Powinnoœci¹
geodetów zarówno tych w administracji
publicznej, jak i w wykonawstwie jest
profesjonalna i sprawna obs³uga klien-
ta. By tak by³o, konieczne jest stworze-
nie dobrych uregulowañ prawnych oraz
opracowanie jednolitych i racjonalnych
standardów zawodowych. Jeœli wspólnym
wysi³kiem w³adz geodezyjnych i organi-
zacji grupuj¹cych geodetów nie rozwi¹-
¿emy wymienionych ni¿ej problemów,
zawód nasz czeka degradacja.

Moja d³ugoletnia praca w geodezji, i to za-
równo w administracji, jak i w produkcji,
upowa¿nia mnie do zabrania g³osu i doko-
nania oceny sytuacji w naszej bran¿y. Nie
uzurpujê sobie prawa do jedynie s³usznej
oceny ró¿nych zjawisk oraz do przedsta-
wienia nieomylnych rozwi¹zañ problemów
w geodezji. Niemniej jednak wydaje mi siê,
¿e z roku na rok przybywa spraw do za³a-
twienia, a wiele z nich ma kluczowe zna-
czenie dla przysz³oœci naszego zawodu.

� Pozytywy na pocz¹tek
Jest nas – geodetów i kartografów – du¿o,
oko³o 30 tysiêcy, a wiêc armia ludzi, którzy
dobrze zorganizowani i umocowani prawnie
mog¹ bardzo wiele dla kraju zrobiæ. Stwo-
rzyliœmy pañstwowy zasób geodezyjny
i kartograficzny, który dzia³a i zarabia,
a nasze sprawy od lat reguluje ustawa Pra-
wo geodezyjne i kartograficzne oraz liczne
standardy techniczne.
W wiêkszoœci urzêdów (administracji rz¹-
dowej i samorz¹dowej) istniej¹ wydzia³y
geodezji. W naszej gestii znajduj¹ siê: ewi-
dencja gruntów, mapa zasadnicza, inwen-
taryzacja uzbrojenia terenu, mapy topogra-
ficzne, mapy ogólnogeograficzne, osnowy
geodezyjne. Wielu z nas zajmuje wa¿ne
funkcje w administracji publicznej, a w par-
lamencie jest dzisiaj a¿ 5 pos³ów geodetów.
Mamy bardzo dobrze rozwiniête szkolnic-

two wy¿sze i œrednie kszta³c¹ce w naszych
specjalnoœciach. Od lat funkcjonuje system
nadawania uprawnieñ zawodowych, a ci,
którzy je posiadaj¹, nie musz¹ szukaæ posa-
dy, lecz mog¹ prowadziæ dzia³alnoœæ zawo-
dow¹ nawet we w³asnym domu.

� Negatywów co niemiara
Jednak problemy dotykaj¹ce dzisiaj nasz
zawód pokazuj¹, jak wiele jest do zrobienia
i naprawienia. Poni¿sza lista, choæ d³uga,
i tak nie obejmuje wszystkich:
■ Przez 20 lat obowi¹zywania przepisu
o nadawaniu uprawnieñ zawodowych „wy-
produkowaliœmy” zbyt du¿o geodetów
uprawnionych, a poziom wykonywanych
przez nich prac czêsto budzi zastrze¿enia.
Rozdawnictwo uprawnieñ trwa nadal, bo
poprzeczka ustawiona zosta³a zdecydowa-
nie za nisko.
■ Nie istnieje profesjonalna, merytoryczna
kontrola wykonywanych opracowañ geo-
dezyjno-kartograficznych. W wielu przy-
padkach ich sprawdzanie w oœrodkach do-
kumentacji geodezyjnej i kartograficznej
sprowadza siê do powierzchownego wyty-
kania ma³o istotnych uchybieñ i nêkania
„obcych” wykonawców (czyli spoza terenu
dzia³ania oœrodka) oraz koñczy siê akce-
ptacj¹ wielu Ÿle wykonanych prac. W OD-
GiK-ach stosowane s¹ te¿ bardzo ró¿ne
i z regu³y zawy¿ane ceny za korzystanie z
jak¿e czêsto nieaktualnych lub b³êdnych ma-
teria³ów.
■ Przewlekanie prowadzonych spraw, biu-
rokracja, brak niezbêdnej wiedzy i arogan-
cja urzêdników to g³ówne zarzuty kierowa-
ne pod adresem niektórych wydzia³ów geo-
dezji, zarówno w jednostkach administracji
rz¹dowej, jak i samorz¹dowej. Do tej pory,
mimo wielu postulatów, nie wprowadzono
obligatoryjnych konkursów na obsadê sta-
nowisk kierowniczych w tych urzêdach.
W rezultacie obejmuj¹ je ludzie nie zawsze
kompetentni. Sytuacjê pogarsza fakt, ¿e oko-
³o 20% zleceñ przejmuj¹ z rynku urzêdnicy
tych¿e wydzia³ów w ramach œwiadczonych
przez siebie prywatnych us³ug.
■ Brakuje kompleksowych kontroli pro-
wadzonych przez GUGiK i urzêdy woje-
wódzkie w podleg³ych im jednostkach,

zw³aszcza w ODGiK-ach. Nie kontroluje
siê urzêdów gmin, w których za³atwiane
s¹ bardzo wa¿ne sprawy dotycz¹ce po-
dzia³ów i rozgraniczeñ. W zwi¹zku z tym
trudno znaleŸæ przyk³ady usuwania nie-
prawid³owoœci czy te¿ eliminowania z³e-
go kierownictwa. Norm¹ staje siê niere-
spektowanie prawa. Przyk³adem tego jest
zakaz wykonywania przez geodetów
uprawnionych wyrysów i wypisów z ewi-
dencji gruntów wydany w kilku wojewódz-
twach wbrew przepisom Prawa geodezyj-
nego i kartograficznego oraz wyrokom s¹-
dowym.
■ Zbyt wolno nowelizowane s¹ przepisy,
a w procesie tym nie uwzglêdnia siê (lub
uwzglêdnia tylko w niewielkiej czêœci) pro-
pozycji wyp³ywaj¹cych ze œrodowiska
(SGP, GIG, KZPFGiK). Przyk³adem opie-
sza³oœci mo¿e byæ opracowywanie przez
GUGiK standardów zawodowych. Brak ta-
kich dla katastru nieruchomoœci i map do
celów prawnych jest przyczyn¹ wydawania
przez administracjê pieniêdzy na z³e opra-
cowania. Ka¿dy bowiem wykonuje te pra-
ce tak, jak chce albo jak sobie tego ¿yczy
zleceniodawca lub inspektor z oœrodka do-
kumentacji. Tym samym ka¿dy powiat ma
inny kataster, czêsto naznaczony powa¿ny-
mi wadami.
■ W przepisach brakuje instytucji inspek-
tora nadzoru nad du¿ymi, kosztownymi
opracowaniami. W pogoni za zleceniami
niektóre firmy oferuj¹ ceny poni¿ej kosztów
poprawnego wykonania pracy. W zwi¹zku
z brakiem standardów i w³aœciwego nadzo-
ru omijaj¹ zasadnicze etapy procesu tech-
nologicznego, tworz¹c ³adnie opakowane
pó³produkty.
■ Zamówienia publiczne og³aszane s¹ naj-
czêœciej dopiero w II po³owie roku, powo-
duj¹c bezczynnoœæ firm geodezyjnych przez
pierwsze pó³rocze i póŸniejsz¹ gonitwê
z terminami. Przepisy o zamówieniach pro-
muj¹ bylejakoœæ i produkcjê bubli, bo przy
ocenianiu z³o¿onych ofert preferowana jest
ta z najni¿sz¹ cen¹.
Wiele prac geodezyjnych, w tym informa-
tycznych trafia do firm niegeodezyjnych,
nie maj¹cych merytorycznych kwalifikacji
do ich wykonywania.

                  Ocena niektórych segmentów bran¿y geodezyjnej

Nie mo¿na d³u¿ej czekaæ
BOGDAN GRZECHNIK
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■ Do tej pory nie za³o¿ono w kraju katastru
uzbrojenia terenu. W wielu gminach nie pro-
wadzi siê modernizacji ewidencji gruntów,
a bie¿¹ce zmiany wprowadzane s¹ w niej
nieraz z kilkunastomiesiêcznym opóŸnie-
niem. Mimo istnienia przepisów o obowi¹z-
ku tyczenia ka¿dego obiektu, a nastêpnie
jego inwentaryzacji, mapa zasadnicza nie
jest pod tym k¹tem aktualizowana, chocia¿
jest to obowi¹zek pañstwa (a nie inwestora,
jak siê mylnie s¹dzi).
■ Absolwenci szkó³ œrednich i wy¿szych
nie s¹ odpowiednio przygotowani do pracy
w gospodarce rynkowej z uwagi na zbyt
wolno modernizowane programy naucza-
nia. Liczba absolwentów szkó³ o kierunku
geodezyjnym znacznie przekracza potrze-
by rynku w tym zakresie. Nie ma preferen-
cji dla przedsiêbiorców, którzy ich zatrud -
niaj¹.
■ Nie ma te¿ obowi¹zku permanentnego
dokszta³cania siê, dlatego niektórzy geode-
ci znaj¹ tylko te przepisy, które musieli
poznaæ wiele lat temu z uwagi na wymogi
egzaminacyjne przy nadawaniu uprawnieñ.
Efekty widaæ go³ym okiem.

� Potrzebny plan
Odnosi siê wra¿enie, ¿e marnowany jest
wielki potencja³ kadrowy. W bran¿y jest
ju¿ bowiem 2 tysi¹ce bezrobotnych geode-
tów, a jednoczeœnie na wykonanie czekaj¹
ogromne zadania. Z pewnoœci¹ bardzo przy-
datne by³oby okreœlenie prognozy zapotrze-
bowania na prace geodezyjne i kartogra-
ficzne w perspektywie najbli¿szych 20 lat.
Aby to zrobiæ , nale¿y jednak znaæ odpo-
wiedŸ na nastêpuj¹ce pytania:
■ Czy istnieje program pe³nej moderniza-
cji ewidencji gruntów oraz za³o¿enia ewi-
dencji budynków i lokali dla ca³ego kraju?
■ Czy istnieje zamiar za³o¿enia dla ca³ego
kraju ewidencji sieci uzbrojenia terenu?
■ Czy mapa zasadnicza bêdzie dalej pro-
wadzona dla terenów zainwestowanych, czy
te¿ z niej zrezygnujemy?
■ Co z rz¹dowym programem budowy
autostrad i rozwoju budownictwa mieszka-
niowego?
W przypadku realizacji ka¿dego z tych za-
dañ istotne jest, jakie œrodki finansowe i kie-
dy bêd¹ na nie przeznaczone. Pozosta³e
Ÿród³a finansowania prac geodezyjnych
mo¿na doœæ precyzyjnie okreœliæ drog¹ eks-
trapolacji w stosunku do lat poprzednich
lub procentowego udzia³u geodezji w po-
wstaj¹cych inwestycjach.

� Co robiæ?
Zupe³nie niedoceniane przez administracjê
centraln¹ jest stworzenie i utrzymywanie
w ci¹g³ej aktualnoœci standardów technicz-

nych (zawodowych). Jest rzecz¹ niedopu-
szczaln¹, abyœmy tracili czas i pieni¹dze,
tworz¹c do ka¿dej typowej pracy indywi-
dualne warunki techniczne, w dodatku od-
mienne w ka¿dym powiecie. G³ówn¹ przy-
czyn¹ tej i podobnych sytuacji jest brak
standardów (G-5, G-8 i innych, np. do uw³a-
szczania dróg publicznych czy nabywania
gruntów pod inwestycje liniowe).
Niezbêdne jest zapewnienie jednakowych
warunków funkcjonowania podmiotom
dzia³aj¹cym na rynku (jednostki dotowane
z bud¿etu lub niegeodezyjne nie mog¹ mieæ
prawa startu w przetargach dotycz¹cych prac
geodezyjnych).
Pilnie nale¿y ustaliæ regu³y wykonywania
prac geodezyjnych przez pracowników ad-
ministracji publicznej. Zakaz ich wykony-
wania powinien obowi¹zywaæ na ca³ym ob-
szarze powiatu, w którym pracuje zaintere-
sowany. Zasada taka by³a ju¿ skutecznie
stosowana w latach 80.
Wydaje siê, ¿e dla du¿ych opracowañ
(o wartoœci np. powy¿ej 50 tys. z³) powi-
nien istnieæ przepis zobowi¹zuj¹cy do po-

wo³ywania inspektora nadzoru, a cena us³ugi
inspektora winna byæ umieszczona w wy-
kazie cen urzêdowych jako ustalony pro-
cent wartoœci prac. Zlecenia (z wolnej rêki)
nale¿y powierzaæ najlepszym specjalistom
z minimum 10-letnim doœwiadczeniem
w produkcji, a pozytywnie zaopiniowany
protokó³ inspektora nadzoru równa³by siê
przyjêciu mapy do zasobu. Mniejsze opra-
cowania (o wartoœci poni¿ej 50 tys. z³) by-
³yby w gestii inspektorów z oœrodków do-
kumentacji.
Musz¹ powstaæ przepisy o obowi¹zku per-
manentnego dokszta³cania siê geodetów
uprawnionych. Za uczestnictwo w szkole-
niach, konferencjach, sympozjach ka¿dy
z nich otrzymywa³by odpowiednie punkty.
Zebranie mniejszej, ni¿ wymagana takimi
przepisami, liczby punktów skutkowa³oby
zawieszeniem uprawnieñ.
Powinna zostaæ tak¿e przyjêta zasada, ¿e
do przetargu mo¿e startowaæ firma lub kon-
sorcjum kilku firm powo³ane przed przetar-
giem. Nale¿y d¹¿yæ do likwidacji praktyki,
¿e przetarg wygrywa jedno- lub dwuosobo-
wa firma bez merytorycznych kwalifikacji
do danego typu prac, która póŸniej je pod-
zleca. Warto te¿ popieraæ wniosek wielu
przedsiêbiorców proponuj¹cych, aby
w przepisach o zamówieniach publicznych
wprowadziæ zasadê odrzucania ofert z naj-
ni¿sz¹ i najwy¿sz¹ cen¹.
Oddzielnego uregulowania wymaga ca³a ob-
szerna sfera funkcjonowania administracji
geodezyjnej. Temat ten by³ ju¿ wielokrot-
nie poruszany na ³amach GEODETY  (tak-
¿e przeze mnie w numerze 6/99).
Przypomnê tu tylko, ¿e obok zmian organi-
zacyjnych w administracji konieczne jest
zatrudnianie w niej osób cechuj¹cych siê
odpowiednimi kwalifikacjami, predyspozy-
cjami, wysokim morale oraz ¿yczliwoœci¹
wobec klienta (szczegó³y w materia³ach
z konferencji GIG).
Wygl¹da na to, ¿e nie mo¿emy d³u¿ej czekaæ
z realizacj¹ tych postulatów, bo sytuacja
w geodezji z dnia na dzieñ siê pogarsza.
Wydaje siê, ¿e bez pomocy wszystkich
geodetów w³adze geodezyjne, nawet przy
wielkiej mobilizacji, problemów tych
szybko nie rozwi¹¿¹. A wszyscy geodeci
dzia³aj¹cy wspólnie to nic innego jak
samorz¹d zawodowy!

Prezentowany artyku³ jest skrótem redakcyjnym refe-
ratu programowego prezesa GIG Bogdana Grzechnika
wyg³oszonego podczas czerwcowej konferencji Izby.
Pe³n¹ treœæ tego referatu oraz wszystkie pozosta³e znaleŸæ
mo¿na w materia³ach z konferencji, które s¹ do nabycia
w biurze GIG w cenie: 50 z³ (cz³onkowie Izby) lub 60 z³
(pozostali); tel. (0 22) 827-38-43; e-mail:
biuro@gig.org.pl

Proponowane zmiany
■ Pilnie opracowaæ prognozê potrzeb na pra-
ce geodezyjne i kartograficzne w Polsce w per-
spektywie najbli¿szych 20 lat.
■ Zebraæ dane dotycz¹ce firm geodezyjnych
i geodetów uprawnionych oraz oceniæ ich po-
tencja³ produkcyjny.
■ Podj¹æ zdecydowane dzia³ania dla uzyska-
nia wiêkszych œrodków bud¿etowych na pra-
ce geodezyjne i kartograficzne.
■ W ci¹gu najbli¿szego roku znowelizowaæ
lub opracowaæ brakuj¹ce przepisy oraz stan-
dardy techniczne.
■ Usprawniæ nadzór i kontrolê nad pracami
geodezyjnymi i kartograficznymi.
■ Unormowaæ rynek prac geodezyjnych.
■ Usprawniæ dzia³alnoœæ administracji publicz-
nej, ze szczególnym uwzglêdnieniem obs³ugi
interesantów (w tym geodetów).
■ Wprowadziæ preferencje dla firm zatrudnia-
j¹cych absolwentów.
■ Pilnie zmodernizowaæ programy nauczania
szkó³ geodezyjnych.
■ Zobowi¹zaæ geodetów uprawnionych d o
permanentnych szkoleñ.
■ Ustaliæ bezwzglêdn¹ zasadê konkursów na
stanowiska kierownicze w administracji pu-
blicznej oraz zasadê kadencyjnoœci.
■ Ustaliæ w nowelizowanym Prawie geode-
zyjnym i kartograficznym jednoznaczn¹ zasa-
dê, ¿e wyrysy i wypisy z ewidencji gruntów
maj¹ prawo wykonywaæ tak¿e geodeci upraw-
nieni,
■ Zaostrzyæ wymagania przy wydawaniu
uprawnieñ geodezyjnych.                              ■

ZAWÓD
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NASZE BEZ

Struktura bezrobocia (kraj)
  1. technik geodeta – 80,1%
  2. in¿. geod. – kartografia 3,8%
  3. pozostali in¿. geodeci i kartografowie 2,8%
  4. in¿. geod. – geodezja in¿ynieryjna 2,6%
  5. in¿. geod. – geodezja rolna 2,6%
  6. in¿. geod. – pomiary podstawowe 1,8%
  7. kartograf geograf 1,7%
  8. in¿. geod. – geodezja górnicza 1,4%
  9. in¿. geod. – geodezja miejska 1,0%
10. technik – miernictwo górnicze 1,0%
11. rysownik geodezyjny 0,6%
12. specjalista teledetekcji 0,3%
13. in¿. geod. – fotogrametria 0,2%
14. rysownik kartograficzny 0,2%

Bezrobocie wœród geodetów i kartografów
nadal roœnie, choæ dynamika
tego zjawiska wyraŸnie s³abnie.
W pierwszym pó³roczu br. liczba osób
zarejestrowanych w urzêdach pracy
jako bezrobotne zwiêkszy³a siê
o 168 i 30 czerwca br. wynosi³a 2156
(w poprzednim pó³roczu przyby³o
ich a¿ 435). Wœród osób nowo
zarejestrowanych jest zaskakuj¹co
du¿o in¿ynierów (36%), podczas
gdy w ca³ej grupie bezrobotnych
stanowi¹ oni zaledwie 18%. Uby³o
bezrobotnych w Lubelskiem, Opolskiem,
Pomorskiem, Œwiêtokrzyskiem i Warmiñsko-
-Mazurskiem (najwiêkszy spadek – 31%),
a najwiêcej przyby³o w Mazowieckiem – 21%.

KUJAWSKO-POMORSKIE  DOLNOŒL¥SKIE

WARMIÑSKO-MAZURSKIE

         LUBELSKIE

ŒL¥SKIE

ŒWIÊTOKRZYSKIE

WIELKOPOLSKIE

ZACHODNIOPOMORSKIE

w. wy¿sze pozostali ogó³em w. wy¿sze pozostali ogó³em w. wy¿sze pozostali ogó³em

w. wy¿sze pozostali ogó³emw. wy¿sze pozostali ogó³em

w. wy¿sze pozostali ogó³em

w. wy¿sze pozostali ogó³em

w. wy¿sze pozostali ogó³em
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Liczba bezrobotnych (¿ó³ty)
oraz ofert pracy (zielony)
skierowanych w II pó³roczu br. do UP

ZROBOCIE

Udzia³ kobiet (Mazowieckie)
  1. rysownik kartograficzny 100%
  2. kartograf geograf 70%
  3. pozostali in¿. geodeci i kartografowie 66,7%
  4. in¿. geod. – geodezja rolna 50%
  5. in¿. geod. – geodezja in¿ynieryjna 50%
  6. technik geodeta – 42,1%
  7. in¿. geod. – kartografia 33,3%
  8. in¿. geod. – geodezja miejska 33,3%
  9. in¿. geod. – pomiary podstawowe 10%
10. in¿. geod. – geodezja górnicza 0%
11. specjalista teledetekcji 0%
12. rysownik geodezyjny 0%

Liczba bezrobotnych
w poszczególnych województwach

VI 2001 XII 2001 VI 2002

LUBUSKIE £ÓDZKIE   MA£OPOLSKIE

   MAZOWIECKIE

OPOLSKIE

PODKARPACKIE

PODLASKIE

POMORSKIE

w. wy¿sze pozostali ogó³em w. wy¿sze pozostali ogó³em w. wy¿sze pozostali ogó³em

w. wy¿sze pozostali ogó³em

w. wy¿sze pozostali ogó³em

w. wy¿sze pozostali ogó³em

w. wy¿sze pozostali ogó³em

w. wy¿sze pozostali ogó³em

�
�
�
��

��
�

�
	�

�


�
��

�
�
��

��
��



�

��
��

��



42
MAGAZYN GEOINFORMACYJNY nr 9 (88) WRZESIEÑ 2002

GISTE
KST

PROMOCY
JN

Y

NARZÊDZIA

W ostatnich latach obserwuje siê
gwa³towny rozwój systemów
do projektowania geodezyjnego
i in¿ynierii l¹dowej. Firma Auto-
desk, œwiatowy lider oprogra-
mowania wspomagaj¹cego pro-
jektowanie in¿ynierskie, w od-
powiedzi na szerokie zapotrze-
bowanie stworzy³a zestaw na-
rzêdzi spe³niaj¹cych oczekiwa-
nia specjalistów buduj¹cych
Systemy Informacji Geograficz-
nej (GIS). Wszystkie te propo -
zycje opieraj¹ siê na sztandaro-
wym produkcie firmy, jakim jest
AutoCAD. Dziêki nim podstawo-
we mo¿liwoœci AutoCAD-a zo-
sta³y wzbogacone o rozwi¹zania
przygotowane pod k¹tem kon-
kretnych potrzeb u¿ytkowników
GIS-u, które u³atwiaj¹ komplek-
sowe opracowanie i wdra¿anie
tych systemów.

noœnego z serwerem pracownicy znajdu-
j¹cy siê w terenie mog¹  analizowaæ i ak-
tualizowaæ dane. Mechanizmy bazy da-
nych umo¿liwiaj¹ pracê wielu osób nad
jednym projektem, bez obaw o ostatecz-
n¹ spójnoœæ zasobu. Ponadto oprogramo-
wanie oferuje bogate œrodowisko dewe-
loperskie, które pozwala na stworzenie
odpowiednio mobilnego rozwi¹zania dla
firmy.

A le prace zwi¹zane z przygotowaniem
podk³adów mapowych to nie tylko

praca w terenie. Rozwój technologii ob-
razowania satelitarnego przyczyni³ siê do
powstania odpowiednich narzêdzi do ob-
róbki zdjêæ satelitarnych. Wychodz¹c na-
przeciw potrzebom u¿ytkowników, Au-
todesk stworzy³ profesjonaln¹, w pe³ni
kompatybiln¹ z AutoCAD-em aplikacjê
Autodesk Raster Design. Jest to jednoli-
te rozwi¹zanie projektowe, które zwiêk-
sza wydajnoœæ, dok³adnoœæ i ³atwoœæ ob-
s³ugi. Umo¿liwia edycjê danych rastro-
wych oraz konwersjê na p³aszczyŸnie ra-
ster-wektor, obs³uguje te¿ wiêkszoœæ do-
stêpnych formatów rastrowych. Do pracy
z rastrami oferuje szeroki wachlarz na-
rzêdzi o nowoczesnym interfejsie, pozwa-
la na pe³ne wykorzystanie potêgi interne-
tu oraz istniej¹cych archiwów zeskano-
wanych rysunków. Zapewnia wydajn¹
wymianê danych cyfrowych poprzez in-
tegracjê zaawansowanej konwersji ra-
strów i technologii weryfikacji, obs³ugê
nowych formatów rastrowych oraz wspó³-
pracê z platform¹. Narzêdzia edycji ra-
strów pozwalaj¹ na bardzo ³atw¹ obróbkê
istniej¹cej dokumentacji, w³¹cznie z fun-
kcjami czyszczenia i korekcji skanów,
konwersji formatów, usuwania istniej¹-
cej i wprowadzania dodatkowej grafiki
oraz opisów.
W programie ulepszona zosta³a obs³uga
du¿ych rastrów (szczególnie map oraz
projektów urbanistycznych). Nowa tech-
nologia kompresji pozwala na zmniejsze-
nie rozmiaru plików oraz skrócenie czasu

Autodesk
prezentuje

Podgl¹d na urz¹dzeniu typu palmtop

P oniewa¿ prace zwi¹zane z inwesty-
cjami terenowymi wymagaj¹ przy-

gotowania odpowiednich podk³adów ma-
powych, Autodesk oferuje rozwi¹zania
idealne dla geodetów pracuj¹cych w te-
renie. Program Autodesk OnSite View
umo¿liwia dostêp do danych w postaci
cyfrowej – podgl¹d sporz¹dzonych
w biurze projektów i nanoszenie bie¿¹-
cych adnotacji. Pracuje na ³atwych w ob-
s³udze, niewielkich, przenoœnych urz¹-
dzeniach typu palmtop. Posiada przyja-
zny dla u¿ytkownika interfejs (obs³ugi-
wany piórkiem) oraz mo¿liwoœæ rejestro-
wania notatek g³osowych. Po powrocie
do biura wszystkie sporz¹dzone w tere-
nie komentarze i idee mo¿na w³¹czyæ do
projektu (np. w postaci nowej warstwy
rysunku). Przep³yw danych jest bezpro-
blemowy, a technologia Microsoft Acti-

veSync automatycznie zarz¹dza rysun-
kami i synchronizuje pracê pomiêdzy
urz¹dzeniem przenoœnym a komputerem
stacjonarnym.
Dla firm zatrudniaj¹cych wiêksz¹ liczbê
pracowników jednoczeœnie wykonuj¹cych
prace terenowe stworzono narzêdzie bar-
dziej rozbudowane – program Autodesk
OnSite Enterprise. Umo¿liwia on zdal-
ny dostêp do danych przechowywanych
na g³ównym serwerze firmy. Dziêki nie-
zawodnemu po³¹czeniu urz¹dzenia prze-
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muj¹cych siê tworzeniem systemów in-
formacji przestrzennej – takich jak Auto-
desk Map Series . Ten potê¿ny system
³¹czy w sobie funkcjonalnoœæ, prostotê
i przyjazny interfejs z ogromnymi mo¿li-
woœciami analiz przestrzennych 3 pro-
duktów (Autodesk Map, Autodesk Ra-
ster Design i Autodesk OnSite). Umo¿li-
wia proste zarz¹dzanie i integrowanie ró¿-
nych danych przestrzennych, znajduje za-
stosowanie w procesie tworzenia map, po-
zwala na ³¹czenie danych graficznych
z opisowymi, przez co stanowi doskona-
³e narzêdzie dla instytucji zajmuj¹cych
siê ewidencj¹ nieruchomoœci i infrastruk-
tury technicznej. Mo¿liwoœæ ³atwego
i szybkiego przeszukiwania rekordów
w bazie danych pozwala usprawniæ pracê
podmiotów zwi¹zanych z zarz¹dzaniem

otaczaj¹c¹ nas przestrzeni¹. Jednoczeœnie
wyniki przeprowadzanych analiz s¹ zop-
tymalizowane pod k¹tem okreœlonych po-
trzeb u¿ytkowników.
Autodesk Map umo¿liwia tworzenie,
edycjê i zapisywanie topologii obiektów
graficznych i jest aplikacj¹ w pe³ni kom-
patybiln¹ z kolejnym produktem, jakim
jest Autodesk MapGuide. Pozwala to
tworzyæ systemy GIS, które mog¹ byæ
dostêpne poprzez intranet oraz internet.
Wiod¹ce rozwi¹zanie dystrybucji map
i projektów w sieci Web zaproponowa-
ne przez Autodesk wychodzi naprzeciw
potrzebom klientów coraz chêtniej ko-
rzystaj¹cych z dobrodziejstw, jakie ofe-
ruje globalna sieæ.
Aby uproœciæ dostêp do map i danych,
Autodesk MapGuide zapewnia dwie ela-
styczne opcje podgl¹du on-line. Pierwsza
– LiteView nie wymaga œci¹gania spe-
cjalnych wtyczek, dziêki czemu u¿ytkow-
nicy witryny internetowej maj¹ naty-
chmiastowy, interakcyjny dostêp do pro-
jektów, map i danych GIS. Natomiast dru-
ga opcja – Viewer oferuje natychmiasto-
we wyœwietlanie, przeszukiwanie i anali-
zê dla ró¿norodnych platform i przegl¹-
darek. Autodesk Map Guide daje rów-
nie¿ mo¿liwoœæ wykorzystania bogatego
œrodowiska programistycznego i potê¿-
nych narzêdzi autoryzacji do tworzenia
aplikacji, które zaspokajaj¹ specyficzne
potrzeby u¿ytkowników.

O bserwowany w bran¿y GIS trend
do stworzenia spójnego globalne-

go systemu dostêpnego za pom¹c¹ inter-
netu potwierdza s³usznoœæ obranego
przez Autodesk kierunku rozwoju. Ob-

przesy³ania danych. Narzêdzia wektory-
zacyjne umo¿liwiaj¹ wykonanie zadañ
konwersji wydajniej ni¿ dotychczas, po-
niewa¿ odczytuj¹ geometriê na rastrach
i asystuj¹ przy podejmowaniu decyzji
w trakcie konstruowania modelu wekto-
rowego. Efektywnie weryfikuj¹ i dopa-
sowuj¹ geometriê tak, by uzyskany mo-
del by³ dok³adny. Pozwala to na udosko-
nalanie istniej¹cej archiwalnej dokumen-
tacji podczas konwersji czêœci lub ca³oœci
zeskanowanego rysunku lub mapy. Inter-
aktywne polecenia oferuj¹ kontrolê nad

uzyskiwaniem tylko po¿¹danych danych
oraz konstruowanie nowego wektorowe-
go modelu zgodnie z za³o¿onymi standar-
dami. AutoCAD jest platform¹ dla pro-
jektowania ukierunkowanego na internet.
Oparty na nim Autodesk Raster Design w
sposób szczególny korzysta z mo¿liwo-
œci oferowanych w postaci rozszerzonej
wspó³pracy przez internet. Integracja pro-
gramu z AutoCAD-em oraz opartymi na
nim produktami bran¿owymi czyni go ³a-
twym w nauce i u¿ytkowaniu. Jeœli ktoœ
zna AutoCAD-a, zna te¿ Autodesk Ra-
ster Design.

J ednak¿e prawdziwe mo¿liwoœci dla
zastosowañ GIS-owych kryje w sobie

grupa narzêdzi – stworzonych przez Au-
todesk g³ównie z myœl¹ o odbiorcach zaj-
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s³uga wielu formatów danych jest
w chwili obecnej spraw¹ kluczow¹ przy
mocno rozdrobnionym rynku producen-
tów oprogramowania, z których wiêk-
szoœæ stosuje specyficzne formaty zapi-
su danych. Wszystkie aplikacje firmy ob-
s³uguj¹ wiêkszoœæ formatów zapisu da-
nych dla potrzeb GIS i aplikacji typu
CAD oraz s¹ oparte na AutoCAD-zie.

Z kolei dla specjalistów projektuj¹cych
systemy in¿ynierii l¹dowej Autodesk

stworzy³ program Autodesk Land Desk-
top, który poszerza mo¿liwoœci Auto-
CAD-a oraz Autodesk Map o specyficz-
ne opcje, w³¹czaj¹c w to intuicyjne na-
rzêdzia przydatne na przyk³ad w geodezji
czy in¿ynierii budownictwa l¹dowego.
Aplikacja posiada wbudowane narzêdzia
umo¿liwiaj¹ce: ■ stworzenie i opis pun-
któw COGO, ■ zdefiniowanie i edycjê
parceli i przebiegu dróg, ■ zautomaty-
zowanie procedur projektowych, ■ stwo-
rzenie, analizy i wizualizacjê numerycz-
nych modeli terenu (DTM), ■ oblicza-
nie poziomic.
Dziêki mo¿liwoœci jednoczesnej pracy
wiêkszej liczby u¿ytkowników nad jed-
nym projektem program Autodesk Land
Desktop usprawnia ich dzia³ania i zapew-
nia spójnoœæ ostatecznego efektu. Jest to

szczególnie istotna zaleta przy projektach
z zakresu in¿ynierii l¹dowej i planowa-
nia przestrzennego, gdzie wymagana jest
œcis³a wspó³praca specjalistów z ró¿nych
dziedzin.

N a bazie Autodesk Land Desktop
dzia³aj¹ równie¿ dwie inne aplikac-

je. Pierwsza z nich – Autodesk Civil De-
sign zosta³a stworzona g³ównie z myœl¹
o specjalistach zwi¹zanych z projektowa-
niem terenowych struktur liniowych. Pro-
gram zawiera wiele specjalizowanych na-
rzêdzi dedykowanych in¿ynierii l¹dowej.
Kompleksowoœæ rozwi¹zania zapewniaj¹
funkcje do projektowania: ■ terenowych
struktur liniowych (linie kolejowe, drogi
itp.), ■ ich infrastruktury (odwodnienie,
chodniki, generator skarp i nasypów),
■ robót ziemnych, ■ otoczenia inwesty-
cji lub samej inwestycji (np. otoczenie
supermarketu, projektowanie parkingu).
Zautomatyzowane funkcje wspomagaj¹-
ce tworzenie kanalizacji oszczêdz¹ wiele
czasu projektanta. Ponadto system zawie-
raj¹cy Autodesk Civil Design daje mo¿li-
woœæ projektowania i analizy inwestycji
zwi¹zanych z hydrologi¹ (zapory wodne,
wa³y przeciwpowodziowe itd.).
Kalkulatory zawarte w programie u³a-
twiaj¹ proces projektowania, a funkcje
raportu potencjalnych b³êdów lub nie-
prawid³owoœci pozwalaj¹ na unikniêcie
kosztownych i czasoch³onnych korekt
projektu. Analizy hydrologiczne uwzglê-
dniaj¹ zarówno ukszta³towanie terenu,
dla którego tworzony jest DTM, jak i ro-
dzaje gleby; istnieje te¿ mo¿liwoœæ wy-
korzystania kalkulatora opadów. Nowo-
œci¹ w Autodesk Civil Design, w porów-
naniu do poprzednich wersji aplikacji
jest miêdzy innymi funkcjonalny edytor
niwelety drogi, a tak¿e narzêdzia do edy-
cji i projektowania przechy³ek drogi.
Z kolei drugi z produktów – Autodesk
Survey przeznaczony jest g³ównie dla
geodetów. Aplikacja zawiera wiele na-
rzêdzi pozwalaj¹cych na ³atwy eksport
danych z instrumentów geodezyjnych,
odbiorników GPS, dalmierzy laserowych
i innych s³u¿¹cych do pozyskiwania da-
nych przestrzennych w terenie. Zebrane
dane s¹ sprawdzane przez aplikacjê, co
pozwala na unikniêcie potencjalnych b³ê-
dów wynikaj¹cych z pomiaru lub wpro-
wadzania danych, a w razie potrzeby s¹
one transformowane pomiêdzy uk³ada-
mi wspó³rzêdnych. Pozyskane dane mo-
g¹ byæ wprowadzone do przestrzeni ro-
boczej rysunku w formie punktów defi-
niuj¹cych: struktury liniowe, linie prze-
rwañ dla cyfrowego modelu terenu, linie

brzegowe i inne obiekty. Aplikacja, po-
dobnie jak jej baza, posiada funkcjê ob-
s³ugi danych DEM (Digital Elevation
Model). Konwersja pomiêdzy formata-
mi zapisu danych geodezyjnych pozwa-
la na szybk¹ ich analizê i wstawienie
w odpowiedniej postaci do projektu.

O becna polityka firmy Autodesk
koncentruje siê na tworzeniu na-

rzêdzi pod k¹tem specyficznych zasto-
sowañ i potrzeb u¿ytkowników. Wszyst-
kie z oferowanych aplikacji, równie¿
tych stworzonych z myœl¹ o specjalistach
z bran¿y GIS, ³¹czy pe³na kompatybil-
noœæ ze sztandarowym programem fir-
my – AutoCAD-em, co umo¿liwia ³atw¹
integracjê danych i migracjê miêdzy ró¿-
nymi platformami. Ka¿da z opisanych
aplikacji posiada podstawowe funkcje
AutoCAD-a, jednak¿e – co nale¿y szcze-
gólnie podkreœliæ – ich g³ówn¹ zalet¹
jest to, ¿e zosta³y rozbudowane o specy-
ficzne narzêdzia niedostêpne w podsta-
wowej wersji programu.
Rozwi¹zania oferowane przez Autodesk
zaspokajaj¹ wiêkszoœæ potrzeb twórców
GIS na ka¿dym etapie tworzenia zinte-
growanych systemów informacji prze-
strzennej.

Rados³aw Joñczak,
Konrad Tomaszek

Wy³¹czny dystrybutor oprogramowania
firmy Autodesk dla bran¿y GIS

i in¿ynierii l¹dowej

Man and Machine
Software Sp. z o.o.
ul. ¯eromskiego 52, 90-626 £ódŸ

tel. +48 42 639 23 70,
fax +48 42 639 23 79

www.mum.pl, e-mail: mum@mum.pl

Infolinia Autodesk: 0 800 168 072
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NOWOŒCI

DISTO online po polsku

Nowe notebooki Compaq
Evo N1000v i N1005v

TPI Sp. z o.o. wprowadza na rynek pol-
skojêzyczn¹ wersjê oprogramowania
DISTO online, która wspó³pracuje z dal-
mierzami laserowymi DISTO pro4 oraz
DISTO pro4A.

O programowanie umo¿liwia transmisjê
pomierzonych dalmierzem danych,

konfigurowanie dalmierza, wgrywanie do
niego ró¿nojêzycznych wersji komunika-
tów oraz sterowanie jego prac¹ za pomoc¹
komputera, zaœ menu Ekspert otwiera do-
stêp do wielu ciekawych i zaawansowanych
opcji zwiêkszaj¹cych automatyzacjê pomia-
rów. Program posiada bardzo prost¹ i intui-
cyjn¹ strukturê – do jego obs³ugi wystarczy
podstawowa znajomoœæ systemu Windows.
DISTO online jest kolejnym programem

napisanym dla dalmierzy DISTO po pol-
sku. Dotychczasowi u¿ytkownicy dalmie-
rzy DISTO mog¹ go otrzymaæ bezp³atnie
(www.disto.com.pl).

��������	
�����������

1 sierpnia firma Hewlett Packard zapre-
zentowa³a now¹ seriê komputerów prze-
noœnych stworzonych z myœl¹ o potrzebach
u¿ytkowników w ma³ych i œrednich firmach.
Nowe notebooki Compaq Evo N1000v
i N1005v cechuje wysoka niezawod-
noœæ i mo¿liwoœæ
pracy bezprze-
wodowej. Ich wy-
godna konstruk-
cja typu „wszyst-
ko w jednym”
eliminuje konie-
cznoœæ noszenia ze
sob¹ i wymiany
dodatkowych urz¹-
dzeñ wewnêtrz-
nych. Evo N1000v
i 1005v zosta³y wy-
posa¿one w sta³y na-
pêd optyczny, dysk twar-
dy i napêd dyskietek. Nowe mo-
dele notebooków dostêpne bêd¹
w Polsce od wrzeœnia i zostan¹ objête
3-letni¹ gwarancj¹.

C ompaq Evo N1000v charakteryzuje siê
wyj¹tkow¹ wydajnoœci¹, zosta³ wypo-

sa¿ony w procesor Intel Pentium 4 o szyb-
koœci do 2,2 GHz, 15-calowy monitor
SXGA+ TFT i kontroler graficzny ATI Mo-

bility Radeon. Podobnie jak wszystkie no-
we notebooki Evo wyposa¿ony jest w in-
terfejs Compaq MultiPort, który zapewnia
u¿ytkownikowi wygodny dostêp do inter-
netu lub sieci w przedsiêbiorstwie bez u¿y-
cia kabli i jest bardziej wydajny ni¿ trady-

cyjne bezprzewodowe karty PC,
a ponadto ³atwiejszy w moderni-
zacji i rozbudowie. Obs³uguje tak-
¿e najnowszy standard USB 2.0.
Z kolei Compaq Evo N1005v zo-
sta³ wyposa¿ony w najszybsze
procesory AMD Athlon XP do
komputerów przenoœnych o ar-
chitekturze QuanitSpeed, wyko-

rzystuj¹ce technologiê Power-
Now! Evo N1005v

z du¿ym 15-ca-
lowym ekra-
nem XGA
TFT standar-

dowo zawiera zintegro-
wan¹ kartê graficzn¹ ATI Mobility

Radeon for 4X AGP, a maksymalny czas
pracy akumulatora wynosi trzy godziny.
W przypadku tego notebooka utrzymanie
³¹cznoœci jest ³atwe dziêki karcie sieciowej
i zintegrowanemu modemowi Mini-PCI.
Evo N1005v wyposa¿ono w g³oœniki JBL
Pro z funkcj¹ Dolby Digital, napêd DVD/
CD-RW lub DVD-ROM.

����������������
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ArcSDE 8.2
W nied³ugim czasie dostêpna bêdzie Arc-
SDE w wersji 8.2. Jej najwa¿niejsze cechy
obejmuj¹: wspó³pracê z Oracle 9i, 9i Lo-
kator, systemem operacyjnym Linux, a tak-
¿e rozszerzon¹ obs³ugê formatów danych
rastrowych.

WArcSDE 8.2 funkcje zarz¹dzania da-
nymi przestrzennymi zosta³y dostoso-

wane do obs³ugi najnowszej wersji systemu
Oracle. Poza w³asnym formatem binarnym
ArcSDE 8.2 w pe³ni obs³uguje formaty da-
nych przestrzennych obs³ugiwane przez
9i Locator i 9i Spatial (9i Locator jest roz-
szerzeniem Oracle o zarz¹dzanie danymi
przestrzennymi). ArcSDE 8.2 for Oracle jest
pierwsz¹ wersj¹ dzia³aj¹c¹ na serwerach li-
nuksowych. Obs³uga Red Hat Linux na ser-
werach opartych na procesorze Intel jest kon-
tynuacj¹ zaanga¿owania ESRI w rozwój tzw.
otwartych rozwi¹zañ. Wersja ta pozwala rów-
nie¿ na przechowywanie i zarz¹dzanie da-
nymi rastrowymi we wszystkich formatach,
obs³ugiwanych przez system ArcGIS Des-
ktop. Dane te mog¹ byæ przechowywane
w formie skompresowanej (LZ77, JPEG) lub
bez kompresji. Szybkie wyœwietlanie obrazu
umo¿liwiaj¹ tzw. piramidy, czyli szereg re-
prezentacji danego obrazu o coraz mniejszej
rozdzielczoœci. U¿ytkownicy ArcSDE 8.1.2,
którzy op³acili serwis pogwarancyjny otrzy-
maj¹ wersjê 8.2 bez dodatkowych op³at.

�������������
�����

Nowe media
do plotera Rockhopper

F irma Mutoh wprowadza na rynek no-
we materia³y do piezoelektrycznego plo-

tera Rockhopper, który drukuje z rozdziel-
czoœci¹ 1440 x 1440 dpi, maksymaln¹ prêd-
koœci¹ 14,5 m2/godz. i wyró¿nia siê mo¿li-
woœci¹ druku eco-solventem. S¹ to: Mutoh
Eco-Solvent White Glossy Vinyl oraz Mu-
toh Eco-solvent Glossy Photobased Papier.
Pierwszy z nich to monomeryczna folia wi-
nylowa dostêpna w szerokoœciach 1060,
1370 i 1525 mm. Drugi materia³ to g³adki
b³yszcz¹cy papier fotograficzny dostêpny
w szerokoœci 1270 mm. Jednoczeœnie fir-
ma Atrium wprowadza na rynek lakier
ochronny do zabezpieczania wydruków
wielkoformatowych na papierach, foliach,
banerach i plandekach.

��������������� �!�����
��������
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RYNEK

Nr
zam.

w BZP

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)

Zamawiaj¹cy Wadium
(z³)

PRZETARG NIEOGRANICZONY
Opis zamówienia

Zamówienia publiczne

48364

48394

48830

48838

48843

49224

49238

49240

49251

49256

49637

50973

50992

51424

51425

51810

Starostwo Pow. w Czêstochowie,
tel. (0 34) 322-91-00, faks 322-91-11,
wbak@czestochowa.powiat.pl

Starostwo Powiatowe w Wa³czu,
tel. (0 67) 258-28-08, faks 258-90-10,
powiatwalecki@go2.pl

Starosta Bi³gorajski w Bi³goraju,
tel. (0 84) 686-36-36, faks 686-06-67,
bilgoraj_p@woi.lublin.pl

Urz¹d Marsza³kowski Woj. Ma³op.
w Krakowie, tel. (0 12) 630-32-13,
faks (0 12) 632-56-29,

Starostwo Pow. w Piasecznie,
tel. (0 22) 757-20-51, faks 737-11-58,
starostwo@piaseczno.pl

Powiat Inowroc³awski (Zarz¹d),
tel. (0 52) 355-02-00, faks 357-48-20,
powiat.inowroclaw@kujawy.com.pl

Urz¹d Miasta P³ocka,
tel. (0 24) 262-51-93, faks 262-51-37,
rzp@plock-um.plock.pl

SM „Osiedle M³odych” w Poznaniu,
tel. (0 61) 879-04-11 w. 287,
faks (0 61) 877-53-01

Zarz¹d Miasta Torunia,
um.torun.pl, e-mail:
bzp@um.torun.pl

SM „Starówka” w Warszawie,
tel. (0 22) 620-87-12,
faks (0 22) 620-87-12

Starostwo Powiatowe w Pile,
tel. (0 67) 210-94-19, faks 210-93-32,
starostwo@powiat.pila.pl

SM „Pojezierze” w Olsztynie,
tel. (0 89) 533-15-71,
faks (0 89) 533-11-06

SBM „Batory” w Warszawie,
tel. (0 22) 825-51-44,
faks (0 22) 825-51-44

Starostwo Powiatowe w Goleniowie,
tel. (0 91) 418-05-12,
faks (0 91) 418-25-30

Zarz¹d Powiatu Kamieñ Pomorski,
tel. (0 91) 382-31-20 w. 24,
faks (0 91) 382-31-21

Urz¹d Miasta Kielce, tel. (0 41)
367-62-17, faks (0 41) 344-43-91,
Geodeta.Miejski@um.kielce.pl

Opracowanie kompleksowego projektu scalenia gruntu wraz
z pe³n¹ dokumentacj¹ poscaleniow¹ dla okrêgu ewiden-
cyjnego Rzerz¹czyce, gm. K³omnice.

Modernizacja egib z obszaru powiatu wa³eckiego – prze-
kszta³cenie analogowych map ewidencji gruntów i budyn-
ków w mapy cyfrowe na obszarze gminy wiejskiej Cz³opa.

Numeryczna mapa katastralna w s. EWMAPA w. 4 lub
nowsza dla gmin: £ukowa, Potok Górny, Ksiê¿pol, Józe-
fów, Bi³goraj, Aleksandrów, Biszcza, Tereszpol, Obsza.

Sporz¹dzenie wybranych arkuszy Mapy Hydrograficznej
Polski w skali 1:50 000 w uk³adzie 1992 z obszaru woje-
wództwa ma³opolskiego.

Za³o¿enie numerycznych map ewidencyjnych w s. GEO-
-INFO dla miast: Góra Kalwaria, Konstancin-Jeziorna, Pia-
seczno; liczba zadañ: 3.

Modernizacja ewidencji gruntów oraz opracowanie mapy
zasadniczej w systemie numerycznym dla miasta Inowroc-
³awia i dla miasta Kruszwicy.

Modernizacja operatu ewidencji gruntów oraz za³o¿enie
ewidencji budynków i lokali dla terenów miasta P³ocka
obrêb 4 £ukasiewicza.

Prace geodezyjno-kartograficzne zwi¹zane z geodezyjnym
podzia³em nieruchomoœci stanowi¹cych wieczyste u¿ytko-
wanie lub w³asnoœæ SM „Osiedle M³odych” w Poznaniu.

Za³o¿enie ewidencji budynków dla miasta Torunia dla ob-
rêbów geodezyjnych: 10, 11, 4, 40, 41, 43, 44, 48, 49, 56,
57. Miejsce realizacji: miasto Toruñ.

Wykonanie 13 map jednostkowych do celów prawnych
z projektowanym podzia³em poszczególnych nieruchomo-
œci – zasobów spó³dzielni; liczba zadañ: 2.

Wykonanie prac geod.-kart. zwi¹zanych z opr. numerycz-
nej obiektowej mapy ewidencyjnej dla obr.: Byszki, Miro-
s³aw, Chrustowo i Ujœcie, w gm. i m. Ujœcie; 4 zadania.

Opracowanie dokumentacji geodezyjnej zwi¹zanej ze sca-
leniem i podzia³em nieruchomoœci SM „Pojezierze” w Ol-
sztynie.

Wykonanie projektu scalenia i podzia³u nieruchomoœci SBM
„Batory” w zakresie okreœlonym w rozdziale 4 r ozporz¹-
dzenia Rady Ministrów z dnia 24 marca 1998 r.

Sporz¹dzenie mapy numerycznej o treœci ewidencji grun-
tów i budynków dla obr. w gminie Goleniów i w gm. Nowo-
gard w s. EWMAPA WIN; liczba zadañ: 13.

Wykonanie ewidencji mapy numerycznej o treœci ewiden-
cji gruntów i budynków dla obrêbów gm. Kamieñ Pomorski
i gm. Wolin; liczba zadañ: 4.

Za³o¿enie ewidencji budynków i lokali w obrêbie: 011, 012,
025; liczba zadañ: 3.

10.09.2002 r.
(3 lata od daty
zawarcia umowy)

28.08.2002 r.
(30.11.2002 r.)

17.09.2002 r.
(15.05.2003 r.)

16.09.2002 r.
(10.03.2003 r.)

23.08.2002 r.
(29.11.2002 r.)

27.08.2002 r.
(10.12.2002 r.)

26.08.2002 r.
(31.03.2003 r.)

16.09.2002 r.
(28.02.2003 r.)

29.08.2002 r.
( I etap – 15.12.2002,
II etap – 20.03.2003)

16.09.2002 r.
(nie d³u¿szy ni¿ 6
mies. od podpis. um.)

18.09.2002 r.
(17.12.2002 r.)

16.09.2002 r.
(4 miesi¹ce od
podpis. umowy)

16.09.2002 r.
(12.11.2002 r.)

05.09.2002 r.
(18.11.2002 r.)

04.09.2002 r.
(02.12.2002 r.)

10.09.2002 r.
(30.06.2003 r.)

13 000

3000

4500

10 000

5000

5000

3500

8000

800

2300

12 000

2000

500

1300

1000

3000
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RYNEK

Nr
zam.

w BZP

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)

Zamawiaj¹cy Wadium
(z³)

PRZETARG NIEOGRANICZONY
Opis zamówienia

51818

51822

52225

52242

52250

52251

52643

52654

53074

53090

53883

54406

54429

54438

54831

55295

Starostwo Powiatowe w Moñkach,
tel. (0 85) 716-58-72, faks 716-29-23,
monki@podlaskie.com

Komenda Miejska Policji
w Poznaniu, tel. (0 61) 841-56-56,
faks (0 61) 841-40-55,
zamowienia@poznan.kwp.gov.pl

Podlaski Urz¹d Woj. w Bia³ymstoku,
tel. (0 85) 743-92-58, faks 743-93-79,
hfilipowicz@bialystok.uw.gov.pl

Starostwo Powiatowe w Pile,
tel. (0 67) 210-94-19, faks 210-93-32,
starostwo@powiat.pila.pl

Starostwo Powiatowe w Œwidniku,
tel. (0 81) 468-71-00, faks 468-71-12,
informacje@powiat.swidnik.pl

GUGiK w Warszawie, tel. (0 22)
661-80-27, faks (0 22) 628-32-06,
(Oferty w CODGiK w Warszawie,
ul. ¯urawia 3/5, pok. 0036)

Zarz¹d Miasta Czêstochowa,
tel. (0 34) 365-60-31 w. 412,
www.czestochowa.um.gov.pl,
prakoczy@czestochowa.um.gov.pl

Urz¹d Marsza³k. Woj. Lubelskiego,
tel. (0 81) 532-17-76, faks 532-17-76,
wodgik@lubelskie.pl

£om¿yñska SM w £om¿y,
tel. (0 86) 216-52-66, faks 216-26-02,
techniczny@lsm.lomza.pl

GUGiK w Warszawie,
tel. (0 22) 661-80-27, faks (0 22)
628-32-06, www.gugik.gov.pl

Starostwo Powiatowe w Œwieciu,
tel. (0 52) 333-21-19, faks 333-21-20,
zgeodeta@post.pl

Urz¹d Miasta Katowice,
tel. (0 32) 253-80-11,
umiasta@um.katowice.pl

Zarz¹d Powiatu Pszczyñskiego,
tel. (0 32) 210-35-40,
urpszczyna@ka.home.pl

Urz¹d Marsz. Woj. Zachodniopom.,
www.um-zachodniopomorskie.pl,
geowoj@sz.onet.pl

GUGiK w Warszawie, tel. (0 22)
661-80-27, Oferty: CODGiK, 00-926
Warszawa, ul. ¯urawia 3/5, pok. 26.

Starostwo Powiatowe w E³ku,
tel. (0 87) 610-72-65,
faks (0 87) 610-72-65

Wykonanie I etapu modernizacji eg 10 obrêbów w pow.
monieckim, woj. podlaskie.

Œwiadczenie us³ug w zakresie pozycjonowania 150 poja-
zdów s³u¿bowych KMP w Poznaniu (okreœlaj¹cych rów-
nie¿ dostawê urz¹dzeñ wraz z oprogramowaniem) na te-
renie ca³ego kraju w oparciu o technologiê GPS i GPRS.

Opracowanie ewidencji przebiegu granic i powierzchni jed-
nostek podzia³u terytorialnego pañstwa w zakresie doty-
cz¹cym województwa podlaskiego.

Wykonanie prac geod.-kart. zwi¹zanych z opracowaniem
numerycznej obiektowej mapy ewidencyjnej dla obr. : By-
szki, Miros³aw, Chrustowo i Ujœcie, w gm. i m.

Wykonanie numerycznych map egib w systemie kompu-
terowym EWMAPA dla Windows dla wszystkich obrêbów
gmin: Trawniki i Rybczewice, pow. œwidnicki.

Pomiar punktów dostosowawczych do celów kalibracji map
ewidencji gruntów (czêœæ III). Czêœæ 1 – woj. wielkopolskie;
cz. 2 – kujawsko-pomorskie; cz. 3 – mazowieckie; cz. 4 –
lubelskie. Liczba zadañ: 4.

Wykonanie inwentaryzacji budowlanej dla budynków ujê-
tych w zadaniach 1-5 obejmuj¹cej inwentaryzacjê archi-
tektoniczno-budowlan¹, wodno-kanalizacyjn¹, gazow¹,
elektryczn¹ z odgromow¹, centralnego ogrzewania, w skali
1:100 z podaniem kubatury i powierzchni u¿ytkowej z za-
³¹czeniem mapy syt.-wys. do celów opiniodawczych.

Opracowanie mapy topograficznej w skali 1:50 000 pozio-
mu 2 dla czêœci województwa lubelskiego (VMap Level 2);
liczba zadañ: 2.

Us³ugi geodezyjne niezbêdne w celu przenoszenia w³as-
noœci lokali na podstawie ustawy o spó³dzielniach mie-
szkaniowych, wydzielenie 388 dzia³ek; liczba zadañ: 5.

Opracowanie produktu cyfrowego VMap Level 2 oraz ana-
logowego mapy topograficznej w skali 1:50 000; 14 zadañ.
dla woj. warmiñsko-maz., podlaskiego, mazow. i lubel.

Wykonanie prac geod. i kart. zwi¹zanych z moderni-
zacj¹ eg i za³o¿eniem eb dla obrêbu m. Œwiecie (10ar-
kuszy), pow. œwiecki, woj. kujawsko-pomorskie.

Opracowanie bazy danych SIT obejmuj¹cej organizacjê
ruchu drogowego na sieci dróg Katowic, cz. II – drogi
powiatowe nie objête inwentaryzacj¹ w cz. I oraz gminne.

Wykonanie w opr. dgDialog i EGB V numerycznej ma-
py egib. Etap I – m. Pszczyna czêœæ III. Etap II –
m. Pszczyna, obrêb Stara Wieœ; liczba zadañ: 2.

Wykonanie pilota¿owego wdro¿enia ZSIP na podsta-
wie opracowania pn. Projekt Wdro¿enia ZSIP. Miejsce
realizacji: województwo zachodniopomorskie.

Opracowanie technologii dostosowania powiatowych
baz danych ewidencji gruntów i budynków do obowi¹-
zuj¹cych standardów.

Wykonanie informatyzacji czêœci kartograficznej egib
w s. EWMAPA v. 5 gm. Kalinowo w pow. e³ckim z za-
stosowaniem cyfrowych pomiarów fotogrametrycznych.

30.09.2002 r.
(30.05.2003 r.)

30.09.2002 r.
(13.11.2002 r.)

10.09.2002 r.
(I etap – 30.11.2002;
II etap – 30.03.2003;
III etap – 30.06.2003)

05.09.2002 r.
(17.12.2002 r.)

30.09.2002 r.
(04.12.2002 r.)

23.09.2002 r.
(10.12.2002 r.)

05.09.2002 r.
(30.11.2002 r.)

01.10.2002 r.
(30.04.2003 r.)

24.09.2002 r.
(31.12.2002 r.)

10.09.2002 r.
(31.12.2002 r.)

19.09.2002 r.
(30.05.2003 r.)

20.09.2002 r.
(10.12.2002 r.)

04.10.2002 r.
(etap I – 15.12.2002;
etap II – 31.03.2003)

14.10.2002 r.
(18.03.2003 r.)

18.09.2002 r.
(15.12.2002 r.)

20.09.2002 r.
(15.04.2003 r.)

6000

13 000

5000

4000

4000

800

3500

7000

1500

4000

5000

2500

4800

5000

5000

4000
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RYNEK

Nr
zam.

w BZP

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)

Zamawiaj¹cy Wadium
(z³)

PRZETARG NIEOGRANICZONY
Opis zamówienia

55302

55319

55704

55716

56524

56531

Starostwo Powiatowe w Jaros³awiu,
tel. (0 16) 624-62-00, faks 624-62-49,
mpodgikjw@jaroslaw.pl

Starostwo Powiatowe Przysucha,
tel. (0 48) 675-25-53, faks 675-36-72,
miroslawpilipczuk@przysucha.pl

Miejski Zarz¹d Dróg w Bielsku-Bia³ej,
tel. (0 33) 497-96-36, faks 497-96-35,
mzd@petex.bielsko.pl

Starostwo Powiatowe w Ostrowie
Wlkp., tel. (0 62) 737-84-15, faks
737-84-33, zp@powiat-ostrowski.pl

Starostwo Powiatowe w Opocznie,
tel. (0 44) 755-22-35, faks 755-30-99,
powiat@opocznopowiat.pl

Poznañska SM „Winogrady”,
tel. (0 61) 820-30-81,
faks (0 61) 820-31-77

Za³o¿enie ewidencji gruntów i budynków obrêb nr 5
miasta Jaros³awia zgodnie SIWZ.

Wykonanie modernizacji ewidencji gruntów i budynków
dla miasta Przysucha.

Wykonanie ewidencji dróg oraz systemu zarz¹dzania
drogami na terenie miasta Bielsko-Bia³a.

Wykonanie numerycznej obiektowej mapy katastralnej
w s. GEO-INFO 2000 w. 1.5 dla m. Odolanów oraz wsi
Pogrzybów, Skrzebowa i Walentynów w gm. Raszków.

Wykonanie scalenia gruntów wsi Che³sty gm. ¯arnów
pow. opoczyñski, woj. ³ódzkie.

Wykonanie us³ug geodezyjnych oraz regulacji tereno-
wo-prawnych w zakresie podzia³u nieruchomoœci nie-
zbêdnych do oznaczenia odrêbnej w³asnoœci lokali

02.10.2002 r.
(8miesiêcy od za-
warcia umowy)

11.10.2002 r.
(30.09.2003 r.)

11 10 2002 r.
(etap I – 31.12.2002;
etap II – 30.06.2003;
etap III – 30.07.2003;
etap IV – 30.09.2003)

14.10.2002 r.
(31.05.2003 r.)

25.09.2002 r.
(30.10.2003 r.)

15.10.2002 r.
(30.06.2003 r.)

4000

2500

18 000

10 000

2000

10 000

Cena z VAT
(z³)

Nr Wykonawca����������	
�	�
Opis zamówienia

25497 (dot.
zam. nr 9880)

25505 (w trybie
zapytania o cenê)

25538 (dot.
zam. nr 77388)

25568 (dot.
zam. nr 5958)

25574 (dot.
zam. nr 11260)

26166 (dot.
zam. nr 9512)

26172 (dot.
zam. nr 13900)

26211 (dot.
zam. nr 16011)

26276 (dot.
zam. nr 12296)

26696 (dot.
zam. nr 3864)

26963 (w trybie
zapytania o cenê)

Modernizacja eg i za³o¿enie ebil obrêbów: Kazimierz Dolny,
Cholewianka, Mêæmierz Okale.

Modernizacja ewidencji gruntów oraz za³o¿enie ewidencji bu-
dynków dla miasta Rypina.

Wykonanie kontroli jakoœci produktów opracowania projektu
Banku Œwiatowego Likwidacja Skutków Powodzi.

Wykonywanie w 2002 r. us³ug geodezyjnych na terenie gminy
Zabrze z podzia³em na 5 rejonów. Miejsce realizacji: Zabrze.

Wykonywanie robót geodezyjno-kartograficznych zwi¹zanych
z opracowaniem obiektowej numerycznej mapy egib w s. GEO-
-INFO 2000 dla miasta Z³otowa obrêb 87, 90, 91, 82, 93.

Wykonanie operatów szacunkowych lokali mieszkalnych.
I – jednostka ewid. Nowa Huta; II – Œródmieœcie; III – Podgó-
rze; IV – Krowodrza. Miejsce realizacji: Kraków.

Za³o¿enie mapy numerycznej o treœci mapy ewidencji gruntów
i budynków miasta Krapkowice.

Opracowanie mapy ewidencyjnej w wersji numerycznej oraz
za³o¿enie ebil dla miasta Pruszkowa obrêb 6-17.

Wykonywanie us³ug geodezyjnych zleconych przez gminê War-
szawa-Rembertów w 2002 r.

Za³o¿enie egib w postaci numerycznej dla obrêbów: Ma³e Ci-
che i Murzasichle (gmina Poronin) oraz Brzegi (gmina Bukowi-
na Tatrzañska) na podstawie map katastralnych w skali 1:2880.

Udostêpnienie danych krajowego S IT – mapy zasadniczej
m. Bydgoszcz w formie mapy komputerowej.

Okrêgowe Przedsiêbiorstwo
Geodezyjno-Kartograficzne z Lublina

Firma Geodeta s.c. Marek Filipski,
Marek Grodzicki z Rypina

Warszawskie Przedsiêbiorstwo
Geodezyjne S.A. z Warszawy

I – PUGi K Jan Mazur z Zabrza; II , V – Geo-
Miernik s.c. z Zabrza; III , IV – uniewa¿niono
z powodu z³o¿enia mniej ni¿ 2 ofert nie podlegaj¹-
cych odrzuceniu

Wielkopolskie Biuro Geodezji
i Terenów Rolnych z Poznania

I – ADU „Prosystem”, Janusz Kuczara z Krakowa;
II – Adam Korzeniowski – Wycena Nieruchomoœci
z Krakowa; III, IV – Przedsiêbiorstwo Projektowo-
-Badawcze „Centertech” z Krakowa

Okrêgowe Przeds. Geodezyjno-
-Kartograficzne Sp. z o.o. z Opola

Biuro Geodezji i Informacji
Terenowej M. B. Macewicz z Gi¿ycka

Agencja Geodezyjno-Prawna „Grunt”
z Warszawy

Postêpowanie uniewa¿niono
z powodu z³o¿enia mniej ni¿ dwóch
ofert nie podlegaj¹cych odrzuceniu.

Miejska Pracownia Geodezyjna
z Bydgoszczy

147 660,00

126 902,00

666 652,80

I – 4708,00
II – 4429,80

III, IV – uniewa¿n.
V – 4429,80

102 500,00

I – 115,05
II – 167,14
III – 128,99
IV – 128,99

79 000,00

200 290,09

64 600,00

uniewa¿niono

28 750,00
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RYNEK

Cena z VAT
(z³)

Nr Wykonawca����������	
�	�
Opis zamówienia

26987 (w trybie
zapytania o cenê)

26988 (w trybie
zapytania o cenê)

26989 (w trybie
zapytania o cenê)

27040 (dot.
zam. nr 6727)

27393 (dot.
zam. nr 10863)

27513 (dot.
zam. nr 7855)

27514 (dot.
zam. nr 7856)

27515 (dot.
zam. nr 7857)

27871 (dot.
zam. nr 16008)

27885 (dot.
zam. nr 8153)

27903 (dot.
zam. nr 11959)

28181 (dot.
zam. nr 5250)

28182 (dot.
zam. nr 5249)

28232 (dot.
zam. nr 17833)

28304 (dot.
zam. nr 17493)

28549 (dot.
zam. nr 12805)

28555 (dot.
zam. nr 10854)

28717 (dot.
zam. nr 9162)

28718 (dot.
zam. nr 13266)

29447 (dot.
zam. nr 16000)

29550 (dot.
zam. nr 8162)

29933 (dot.
zam. nr 13907)

Wycena nieruchomoœci gruntowych do ustalenia op³aty za prze-
kszta³cenie prawa u¿ytk. wieczystego w prawo w³asnoœci.

Wycena gruntów niezabudowanych do celów sprzeda¿y.

Wycena nieruchomoœci gruntowych do celów aktualizacji op³at
rocznych z tytu³u u¿ytkowania wieczystego gruntów.

Za³o¿enie ebil dla rejonów statystycznych 843030 miasta O¿a-
rowa, w systemie informatycznym EWOPIS i EWMAPA.

Za³o¿enie w systemie EWID-2000 komputerowych baz danych
ewidencji gruntów i budynków dla miast powiatu gliwickiego
z bie¿¹c¹ aktualizacj¹ danych ewidencyjnych. Miejsce realiza-
cji: Starostwo Powiatowe w Gliwicach.

Wykonanie aktualizacji osnowy poziomej III klasy na terenie
gminy Warszawa-Wawer.

Wykonanie aktualizacji osnowy poziomej III kl. na terenie gmin
Warszawa-Bielany i dzieln. ¯oliborz gm. Warszawa-Centrum.

Wykonanie inwentaryzacji osnowy wysokoœciowej II i III klasy
na terenie m.st. Warszawa.

Wykonanie informatyzacji czêœci kartogr . egib gminy Nidzica
z zastosowaniem cyfrowych pomiarów fotogrametrycznych.

Wykonanie fotogrametrycznych diapozytywów zdjêæ lotniczych
w skali 1:6000 obszaru miasta Poznania (ok. 110 km2).

Wykonanie map numerycznych ewidencji gruntów dla gminy
Smo³dzino.

Za³o¿enie numerycznej mapy e g oraz katastru bil dla m. D¹-
browa Górn, obrêby: Bugaj, Sikorka, Trzebyczka, Z¹bkowice.

Za³o¿enie katastru budynków i lokali dla miasta D¹browa Gór-
nicza obrêb D¹browa Górnicza.

Wykonanie fotogrametrycznych zdjêæ lotniczych po³udniowej
czêœci woj. ma³opolskiego o ³¹cznej pow. ok. 3000 km kw.

Opracowanie programu komputerowego do kontroli poprawno-
œci plików w formacie SWDE i w formacie SWING.

Roboty geodezyjne na wydzielenie nieruchomoœci zgodnie
z ustaw¹ z dnia 15.12.2000 r. o spó³dzielniach mieszkaniowych.

Obs³uga geodezyjna i kart. w 2002 r. Wydzia³u Geodezji i Gos-
podarki Nieruchomoœciami Urzêdu Miejskiego w Bytomiu.

Opracowanie metod¹ nowego pomiaru modernizacji eg i za³o-
¿enie eb – gmina Rajcza, obrêb Zwardoñ, kompleksy IX, X, XI.

Opracowanie metod¹ wektoryzacji rastra modernizacji eg i za-
³o¿enie eb – gm. Czernichów, obrêb Miêdzybrodzie Lipnickie.

Opracowanie w s. EWMAPA 4 mapy numerycznej egib z ma-
teria³ów znajduj¹cych siê w zasobie: obiekt I – 2195 dzia³ek
ewidencyjnych; obiekt II – 3367 dz. ew.; obiekt III – 3192 dz. ew.

Opracowanie geod. linii rozci¹gaj¹cych ulic oraz wykonanie map
syt. z projektowanym podzia³em nieruchomoœci do wydzielenia
terenu pod ulice; 4 zadania w gm. Warszawa-Wilanów.

Wykonanie modernizacji ewidencji gruntów i budynków dla ob-
rêbu IV miasta Radomia. Miejsce realizacji: Radom.

Przeds. Handlowo-Us³ugowe Marek
Wiesio³ek z Gorzowa Wlkp.

Szacowanie Nieruchomoœci Pawe³
Mordacz z Gorzowa Wlkp.

PHU Promocja Krystyna Mierzwa
z Gorzowa Wlkp.

Geo-Digital z Warszawy

Postêpowanie uniewa¿niono z powodu tego, ¿e
zamawiaj¹cy okreœli³ przedmiot zamówienia
w sposób niezgodny z zasadami okreœlonymi
w ustawie albo postêpowanie obarczone jest wa-
d¹ uniemo¿liwiaj¹c¹ zawarcie wa¿nej umowy.

Okrêgowe Przeds. Geodezyjno-
-Kartograficzne GEOMAP z Kielc

Polskie Przeds. Geodezyjno-
-Kartograficzne S.A. z Warszawy

Polskie Przeds. Geodezyjno-
-Kartograficzne S.A. z Warszawy

Okrêgowe Przeds. Geodezyjno-
-Kartograficzne Sp. z o.o. z Olsztyna

Przeds. Handlowo-Us³ugowe
Polkart Sp. z o.o. z Warszawy

Podlaskie Biuro Geodezji i Terenów
Rolnych z Bia³egostoku

VERTICAL Sp. z o.o. Przeds.
Geodezyjno-Kartograficzne z ¯or

Przeds. Produkcyjno-Handlowe
EUROSYSTEM Sp. z o.o. z Katowic

Uniewa¿niono z powodu z³o¿enia mniej ni¿
2 ofert nie podlegaj¹cych odrzuceniu.

Systemy Komputerowe G£ÓWKA
S.A. z Bielska-Bia³ej

Przeds. Us³ug Geodezyjnych
„Geo-Kart” s.c. z £om¿y

ATH Madrex s.j. Andrzej Karch –
Romuald Kogut PG z Bytomia

Krakowskie Biuro Geodezji i Terenów
Rolnych z Krakowa

Przeds. Geodezyjno-Kartograficzne
Vertical Sp. z o.o. z ¯or

Okrêgowe Przedsiêbiorstwo
Geodezyjno-Kartograficzne Spó³ka
z o.o. z Koszalina

Agencja Geodezyjno-Prawna „Grunt”
z Warszawy

Pracownia Geodezyjna „Geonet” –
Jana Fudalego z Radomia

89,00

119,00

53,68

28 400,00

uniewa¿niono

278 093,00

203 063,53

69 849,60

137 923,00

195 000,00

73 000,00

135 890,00

147 007,30

uniewa¿niono

85 400,00

278 200,00

ceny
jednostkowe

122 400,00

98 529,88

I – 21 293,00
II – 35 188,00
III – 32 835,00

1 – 39 804,00
2 – 27 156,60

3 – 7062,00
4 – 12 850,70

94 000,00
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RYNEK

Nr Wykonawca����������	
�	�
Opis zamówienia

Cena z VAT
(z³)

29334 (dot.
zam. nr 13908)

29941 (dot.
zam. nr 20300)

29982 (dot.
zam. nr 7860)

30278 (dot.
zam. nr 5586)

30356 (dot.
zam. nr 5243)

30619 (dot.
zam. nr 1266)

30641 (dot.
zam. nr 11227)

31152 (dot.
zam. nr 8483)

31516 (dot.
zam. nr 12478)

31564 (dot.
zam. nr 10881)

31865 (dot.
zam. nr 15590)

31894
(w trybie negocjacji
z zach. konkur.)

31950 (dot.
zam. nr 10888)

31957 (dot.
zam. nr 9882)

31958 (dot.
zam. nr 16016)

32017 (dot.
zam. nr 9161)

32648 (dot.
zam. nr 14602)

Wykonanie modernizacji ewidencji gruntów i budynków dla ob-
rêbu IV/1 miasta Radomia. Miejsce realizacji: Radom.

Modernizacja operatu eg metod¹ skanowania i wektoryzacji
w pr. Terrabit obrêbu Giby (1040 ha, liczba dzia³ek – 1632).

Sporz¹dzenie map sytuacyjno-wysokoœciowych do celów pro-
jektowych. Miejsce realizacji: obszar miasta Wis³a.

Wykonanie wycen nieruchomoœci na potrzeby miasta Ko-
szalina z podzia³em na 20 oddzielnych zadañ.

Za³o¿enie komputerowej bazy danych granic obrêbów i dzia³ek
ewidencyjnych w systemie GEO-MAP dla Gminy Warszawa-
-Centrum (dzielnice: Ochota, Œródmieœcie, Wola, ¯oliborz).

Opracowanie kompleksowego projektu scalania gruntów wraz
z pe³n¹ dokumentacj¹ wsi Wola RoŸwienicka, gm. RoŸwienica,
pow. Jaros³aw.

Wykonywanie prac geod. do sporz¹dzenia dokumentacji doty-
cz¹cej nieruchomoœci po³o¿onych na terenie Krakowa.

Modernizacja ewidencji gruntów i budynków na obiekcie Tar-
nobrzeg obrêb Dzików.

Przegl¹d i uzupe³nienie osnowy poziomej II i III klasy dla gmin:
Batorz i Potok Wielki w powiecie janowskim.

Przetworzenie do postaci cyfrowej cz.  kartograficznej eg gm.
Oœwiêcim oraz doprowadzenie do zgodnoœci z cz. opisow¹.

Wykonanie 25 arkuszy mapy hydrograficznej dla woj. œl¹skiego
w wersji numerycznej i analogowej wraz z drukiem offsetowym
i foliowaniem w skali 1:50 000 w uk³adzie „1992”.

Wykonanie prac geodezyjnych dla celów oznaczenia przed-
miotu odrêbnej w³asnoœci lokali oraz wydzielenia okreœlonych
nieruchomoœci.

Wykonanie regulacji stanu prawnego terenów w celu ustano-
wienia odrêbnej w³asnoœci lokali zgodnie z uosm.

Za³o¿enie baz danych wed³ug kodów GEO-INFO 2000 mapy
numer. o treœci mapy egib dla m.: Strzelce Opolskie i Zawadzkie.

Opracowanie obiektowej numerycznej mapy egib w systemie
EWMAPA v. 4 dla Windows miasta Jordanów, obszar 2092 ha.

Wykonanie numerycznej mapy katastralnej w s.  EWMAPA dla
czêœci gmin Szczebrzeszyn i Zwierzyniec – 2 zadania.

Wykonanie podzia³ów nieruchomoœci (32 zadania). Miejsce
realizacji: Czêstochowa.

Pracownia Geodezyjna „Geonet” –
Jana Fudalego z Radomia

Zak³ad Us³ug Geodezyjnych Anna
i Jan Poradziñscy z Suwa³k

Przeds. Us³ug Geodezyjnych
Sp. z o.o. z Czêstochowy

1, 2, 16, 17 – Wycena-Wira¿ El¿bieta i Roman
Stencel z Koszalina;
3, 4, 7, 8, 9, 10, 14, 18, 19, 20 – Ekspert-Sitr
Sp. z o.o. Okrêgowy Oœrodek Rzeczoznawstwa
i Doradztwa Technicznego z Koszalina;
5, 6 – Uniewa¿niono z powodu z³o¿enia mniej
ni¿ 2 ofert nie podlegaj¹cych odrzuceniu;
11, 12, 13, 15 – Budoserwis ZUH Sp. z o.o.
z Chorzowa

Geodezyjno-Dokumentacyjna
Spó³dzielnia Pracy TECHNOPLAN
z Warszawy

Podkarpackie Biuro Geodezji
i Terenów Rolnych z Rzeszowa

Przedsiêbiorstwo Wielobran¿owe
Jotte s.c. z Krakowa

Przeds. Geodezyjno-Kartograficzne
OPGK z Rzeszów S.A. z Rzeszowa

Przeds. Geodezyjno-Kartograficzne
OPGK z Rzeszów S.A. z Rzeszowa

Arcus Przedsiêbiorstwo Produkcyjno-
-Us³ugowe Sp. z o.o. z Wodzis³awia

Uniewa¿niono z powodu z³o¿enia mniej ni¿
dwóch ofert nie podlegaj¹cych odrzuceniu.

1 – Globner - P. Królikowski z £odzi;
2 – BON’US - A. Bia³ecka z £odzi

BG s.c. Ma³gorzata Szwej-Kostrzyca,
Krzysztof Pluskota z Sosnowca

DEKAER Zespó³ Geodetów
Uprawnionych z Chorzowa

Przedsiêbiorstwo Miernictwa
Górniczego Sp. z o.o. z Katowic

1 – Podkarpackie BGiTR
z Rzeszowa; 2 – OPGK z Krakowa

1, 20, 21, 23, 25, 26, 27, 29, 30, 31, 32 –
Przedsiêbiorstwo Us³ug Geodezyjno-Kartogra-

89 000,00

57 780,00

237,57

1 – 48 000,00
2 – 32 000,00
3 – 12 500,00
4 – 60 000,00

5,6 – uniewa¿niono
7 – 18 600,00
8 – 17 500,00
9 – 52 800,00

10 – 16 000,00
11 – 8400,00
12 – 2100,00
13 – 2000,00
14 – 4200,00
15 – 800,00

 16 – 51 000,00
17 – 7800,00
18 – 1600,00
19 – 300,00

20 – 1200,00

121 712,50

1 061 750,00

ceny
jednostkowe

42 800,00

128 935,00

84 958,00

uniewa¿niono

1 – 86 780,00
2 – 27 373,00

249 570,00

93 090,00

69 978,00

1 – 64 000,00
2 – 63 760,00

 1 – 1476,60
2 – 979,00
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RYNEK

Nr Wykonawca����������	
�	�
Opis zamówienia

Cena z VAT
(z³)

32711 (dot.
zam. nr 11954)

32794 (dot.
zam. nr 14303)

33093 (dot.
zam. nr 31792)

33445 (dot.
zam. nr 16351)

33571 (dot.
zam. nr 14888)

33888 (dot.
zam. nr 23813)

33937 (dot.
zam. nr 13595)

33999 (dot.
zam. nr 15600)

34022 (dot.
zam. nr 12504)

34065 (dot.
zam. nr 24657)

34677 (w trybie
zapytania o cenê)

34822 (dot.
zam. nr 22156)

35123 (dot.
zam. nr 13596)

Wykonanie II etapu modernizacji gruntów i budynków w obrê-
bie 14 Góry – tereny nowo przy³¹czone do m. P³ocka.

Wykonanie mapy ewidencyjnej w postaci numerycznej w for-
macie ArcInfo dla obrêbów: Soœnica, Maciejów, Zabrze.

Wykonanie kompleksowej ewidencji gruntów i budynków w za-
kresie za³o¿enia ewidencji lokali dla miasta Otwocka.

Wykonanie modernizacji ewidencji gruntów i za³o¿enie ewiden-
cji budynków dla miasta £askarzewa.

Wykonanie map woj. zachodniopomorskiego wraz z p³ytami
CD: 1. edukacyjno-przyrodniczej (hydrograficznej)/konturowej,
2. edukacyjno-ekologicznej/konturowej.

Podzia³ terenu i rozgraniczenia z terenu powiatu e³ckiego.

Prace geodezyjne zwi¹zane ze sporz¹dzeniem dokumentacji
geodezyjno-prawnej nieruchomoœci na terenie Krakowa z po-
dzia³em na 3 zadania. Miejsce realizacji: Kraków.

Wykonanie map numerycznych ewidencji gruntów dla gminy
Dêbnica Kaszubska. Miejsce realizacji: Dêbnica Kaszubska.

Remont podtorza suwnicy bramowej: 1.  naprawa ubytków
konstrukcji ¿elbetonowej, 2. regulacja odchy³ek toru jezdne-
go, 3. wykonanie operatu geod. powyk., 4. dokonanie odbio-
ru przez UDT. Miejsce realizacji: teren Ciep³owni C-3 w Wa³-
brzychu.

Wykonanie scalenia na obiektach: Kossaki Nadbielne, O¿ary
Wielkie, Kalinówka Basie (obrêb Gr¹dy Koniecko, gm. Rutki).

Wycena do celów sprzeda¿y gruntów zabudowanych gara¿a-
mi (Gorzów Wielkopolski).

Modernizacja eg i za³o¿enie eb oraz opracowanie numerycz-
nej mapy ewidencyjnej obrêbu W¹growiec, gm. W¹growiec.

Wykonywanie operatów szacunkowych nieruchomoœci grun-
towych wraz z nieodp³atn¹ aktualizacj¹ wykonanych opera-
tów na terenie m. Krakowa jedn. ewid.: 1. Pogórze, 2. Krowo-
drza, 3. Œródmieœcie, 4. Nowa Huta, wraz z dokumentacj¹
fotogrametryczn¹.

ficznych, Stanis³aw Lebiest z Czêstochowy;
2, 3, 4, 6, 7, 15, 22 – Promat Tomasz Barañski
z Czêstochowy;
5, 19 – Uniewa¿niono z powodu tego, ¿e zama-
wiaj¹cy okreœli³ przedmiot zamówienia w spo-
sób niezgodny z zasadami okreœlonymi w usta-
wie albo postêpowanie obarczone jest wad¹ unie-
mo¿liwiaj¹c¹ zawarcie wa¿nej umowy;
8, 9, 10, 11, 12, 16, 17 – Przedsiêbiorstwo
Us³ug Geodezyjnych, Tomasz Matyja i inni s.c.
z Czêstochowy;
13, 24 – Biuro Obs³ugi Nieruchomoœci Geoprim
s.c. Witold Œleszyñski, Andrzej Tylitki z Czê-
stochowy;
14 – Przedsiêbiorstwo Us³ug Geodezyjnych
Sp. z o.o. z  Czêstochowy;
18 – Us³ugi Geodezyjne i Kartograficzne, Artur
Soko³owski z Czêstochowy;
28 – Przedsiêbiorstwo Us³ug Geodezyjno-Kar-
tograficznych, Aleksander Kumik z Czêstocho-
wy

Geodezyjna Spó³dzielnia Pracy
z Elbl¹ga

Uniewa¿niono z powodu z³o¿enia mniej ni¿
2 ofert nie podlegaj¹cych odrzuceniu.

Uniewa¿niono z powodu tego, ¿e zamawiaj¹cy
okreœli³ przedmiot zamówienia w sposób niezgod-
ny z zasadami okreœlonymi w ustawie itd.

Level Przedsiêbiorstwo Geodezyjne
Sp. z o.o. z Siedlec

Meridian-Skaner Sp. z o.o.
ze Szczecina

Uniewa¿niono z powodu z³o¿enia mniej ni¿
2 ofert nie podlegaj¹cych odrzuceniu.

1 – Uniewa¿niono z powodu jw.; 2 – BDG dla
CIiW Sp. z o.o. z Krakowa; 3 – PG „Intergeo”
s.c. z Krakowa

Przedsiêbiorstwo Us³ug Geod. i Kart.,
Wac³aw Zalejski ze S³upska

Zak³ad Us³ug Wysokoœciowych
Specjalistycznych Remontowo-
-Budowlanych i Antykorozyjnych,
S³awomir Baranowski z Dzier¿oniowa

Us³ugi Geodezyjne Zbigniew
Deniszewski z £om¿y

Expertus-Nieruchomoœci s.c. Bogus³aw
Legan, Joanna Ulaszewska z Gorzowa Wlkp.

Geotor Przeds. Specjalistycznych
Pomiarów In¿ynierskich z Poznania

Budoserwis ZUH Sp. o.o.
z Chorzowa

3 – 1580,00
4 – 980,00

5, 19 – uniewa¿n.
6 – 1188,00
7 – 1089,00

8, 9, 10 – 909,50
11, 12 – 1070,00

13 – 4397,70
14 – 1926,00
15 – 1137,00
16 – 1605,00
17 – 1241,00
18 – 4500,00
20 – 3852,00
21 – 2889,00
22 – 1359,00
23 – 3424,00
24 – 1594,30
25 – 1819,00
26 – 2247,00

27, 29 – 1712,00
28 – 1594,30

30, 31, 32 – 1177,00

71 000,00

uniewa¿niono

 uniewa¿niono

114 000,00

941 302,00

uniewa¿niono

1 – uniewa¿niono
2 – 4023,20
3 – 1348,20

84 200,00

125 660,00

74 000,00

70,00

145 520,00

1 – 134,20
2 – 158,60
3 – 164,70
4 – 158,60
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Nr Wykonawca����������	
�	�
Opis zamówienia

Cena z VAT
(z³)

35200 (dot.
zam. nr 19538)

35577 (dot.
zam. nr 19721)

35579 (dot.
zam. nr 8659)

35581 (dot.
zam. nr 8805)

35582 (dot.
zam. nr 7084)

35583 (dot.
zam. nr 7085)

36031 (dot.
zam. nr 14270)

36082 (dot.
zam. nr 14284)

36103 (dot.
zam. nr 11962)

36119 (dot.
zam. nr 12291)

36313 (dot.
zam. nr 14911)

36402 (dot.
zam. nr 16018)

36745 (dot.
zam. nr 21520)

36784 (dot.
zam. nr 18873)

36863 (dot.
zam. nr 77946)

37267 (dot.
zam. nr 21177)

37601 (dot.
zam. nr 1599)

37616 (dot.
zam. nr 17101)

Modernizacja operatu eg i za³o¿enie eb, obrêby: zad. I –
Leszkiemie i Wizgóry; II – Mauda i U¿mauda; III – ¯elasko-
wizna i Antosin; IV – Okliny; V – Rogo¿ajny i Szeœciow³óki;
VI – K³ajpeda i Dziadówek; VII – K³ajpedka i Sto³upianka
gm. Wi¿ajny.

Remont zabytkowego mostu ceglanego nad Kana³em Raduni
w Gdañsku (...), w tym m.in. obs³uga geod., opracowanie do-
kumentacji powykonawczej i fotograficznej.

Remont zabytkowego mostu ceglanego nad Kana³em Raduni
w Gdañsku jw.

Opracowanie komputerowej ewidencji obiektów mostowych (om)
na terenie m. Gdañsk.

Dostosowanie Komputerowej Ewidencji Technicznej i Maj¹t-
kowej Ulic miasta Gdañsk do rozporz¹dzenia ministra trans-
portu i gospodarki morskiej z 28 lutego 2000 r. Miejsce
realizacji: Gdañsk.

Wykonanie Komputerowej Ewidencji Technicznej i Maj¹tkowej
Ulic i wybranych obiektów in¿. na terenie m. Gdañsk – etap V.

Modernizacja egib  – wykonanie wektorowej mapy numerycz-
nej egib dla obrêbu K³obuck i Zagórze.

Modernizacja ewidencji gruntów i za³o¿enie ewidencji budyn-
ków obrêbu nr 4 m. Przeworska.

Opracowanie aktualizacji koncepcji programowej budowy ob-
wodnicy m. Nowogard tras¹ drogi krajowej nr 6 (wariant I i II).

Wykonanie prac zwi¹zanych z opracowaniem dokumentacji
geod.-kart. i formalnoprawnej w celu nabycia nieruchomoœci pod
budowê obwodnicy Wyszkowa w ci¹gu drogi krajowej nr 8.

Wykonanie prac geodezyjnych i kartograficznych zwi¹zanych
z modernizacj¹ eg i za³o¿eniem czêœci kartograficznej i opiso-
wej eb w s. EWMAPA obrêbu nr 2 m. Miêdzyrzec Podl.

Modernizacja ewidencji gruntów i za³o¿enie ewidencji budyn-
ków i lokali dla obrêbu Baranów Sandomierski.

Opracowanie obiektowej mapy katastralnej i za³o¿enie ewi-
dencji budynków dla arkuszy 9-19, 21-29 miasta Koœcian.

Za³o¿enie ewidencji dróg publicznych oraz obiektów mosto-
wych dla miasta Olsztyna prowadzonej w zintegrowanym sy-
stemie elektronicznym.

Wykonanie systemu informatycznego w Wydziale Geodezji
i Kartografii Urzêdu Marsza³kowskiego Woj. Dolnoœl¹skiego.

Wykonanie numerycznych map egib w s. EWMAPA dla Win-
dows dla 19 obr. gminy Me³giew pow. œwidnicki, woj. lubelskie.

Prace geodezyjne zwi¹zane z realizacj¹ ustawy o spó³dziel-
niach mieszkaniowych podzielone na 8 zadañ.

Wykonanie fotogrametrycznych (panchromatycznych) zdjêæ lot-
niczych w skali 1:13 000 dla obszaru ok.10 000 km kw. (wska-
zane rejony woj.: ma³opolskiego, podkarpackiego, œl¹skiego).

I, III-VII – Inter Tim z Suwa³k;
II – Us³ugi Geodezyjno-
-Kartograficzne Kazimierz Wysocki
z Suwa³k;

P³ockie Przedsiêbiorstwo Robót
Mostowych S.A. z P³ocka

Uniewa¿niono z powodu z³o¿enia mniej ni¿
2 ofert nie podlegaj¹cych odrzuceniu.

Uniewa¿niono z powodu z³o¿enia mniej ni¿
2 ofert nie podlegaj¹cych odrzuceniu.

Okrêgowe Przeds. Geod.-Kart.
„OPGK” Sp. z o.o. z Gdañska

Okrêgowe Przeds. Geod.-Kart.
„OPGK” Sp. z o.o. z Gdañska

Cadgeo Sp. z o.o. Zbigniew Wójcik
z Czêstochowy

Geores Sp. z o.o. z Rzeszowa

Biuro In¿ynierskie Damart s.c.
ze Szczecina

I, II – Przedsiêbiorstwo Geodezyjne
Level Ltd Siedlce z Siedlec

Przedsiêbiorstwo Geodezyjno-
-Handlowe Polkart Sp. z o.o.
z Bia³ej Podlaskiej

Przeds. Geodezyjno-Kartograficzne
„OPGK-Rzeszów” z Rzeszowa

Wielkopolskie Biuro Geodezji
i Terenów Rolnych z Poznania

Surfland Systemy Komputerowe S.A.
z Wroc³awia

Przeds. Geodezyjno-In¿ynieryjne
„Limbus” Sp. z o.o. z Katowic

1-6, 8 – Biuro Us³ug Geodezyjno-
-Kartograficznych Geopis s.c.
z Wodzis³awia Œl¹skiego;
7 – Przedsiêbiorstwo Produkcyjno-
-Handlowe „Eurosystem” Sp. z o.o.
z Katowic

Przedsiêbiorstwo Fotolotnicze
GEOKART-MGGP Sp. z o.o.
z Tarnowa

I – 21 800,00
II – 24 500,00

 III – 13 000,00
IV – 21 200,00
V – 23 500,00

 VI – 16 000,00
VII – 17 900,00

637 773,08

uniewa¿niono

uniewa¿niono

190 967,74

325 595,00

57 780,00

89 880,00

95 765,00

I – 281 410,00
II – 171 414,00

63 130,00

118 770,00

95 100,00

878 400,00

79 180,00

1 – 13 696,00
2 – 9095,00
3 – 6955,00
4 – 7704,00
5 – 9951,00
6 – 9630,00
7 – 4333,50
8 – 3638,00

486 850,00

RYNEK

Uniewa¿niono z powodu tego, ¿e zamawiaj¹cy okreœli³ przedmiot zamówie-
nia w sposób niezgodny z zasadami okreœlonymi w ustawie albo postêpo-
wanie obarczone jest wad¹ uniemo¿liwiaj¹c¹ zawarcie wa¿nej umowy.
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Nr Wykonawca����������	
�	�
Opis zamówienia

Cena z VAT
(z³)

Opracowa³a Bo¿ena Baranek

37861 (dot.
zam. nr 11214)

37882 (dot.
zam. nr 35946)

37912 (dot.
zam. nr 17471)

37937 (dot.
zam. nr 13601)

38315 (dot.
zam. nr 19194)

38393 (dot.
zam. nr 2735)

38394 (dot.
zam. nr 2736)

39082 (w trybie
zapytania o cenê)

39129 (dot.
zam. nr 17843)

39146 (dot.
zam. nr 17101)

39176 (w trybie
negocjacji z zacho-
waniem konkurencji)

39406 (dot.
zam. nr 23807)

39456 (dot.
zam. nr 19879)

39457 (dot.
zam. nr 19880)

39526 (dot.
zam. nr 16013)

Wykonanie prac geodezyjno-kartograficznych dla sporz¹dze-
nia numerycznych map ewidencji gruntów i budynków dla miast:
I – Czarna Bia³ostocka; II – Zab³udów; III – £apy; IV – Sura¿.

Opracowanie numerycznej mapy egib dla obrêbów: G³ady-
szów, Konieczna, Krzywa, Skwirtne, gmina Uœcie Gorlickie oraz
obrêby: Ma³astów, Wapienne gmina Sêkowa.

Opracowanie dokumentacji projektowo-geodezyjnej oraz po-
zyskanie gruntu na rzecz Skarbu Pañstwa dla: przebudowy
drogi krajowej nr 7 Gdañsk – Warszawa – Chy¿ne.

Wykonanie I etapu modernizacji eg obrêbów: Brzozówka Fol-
warczna, Czarnystok, Dobrzyniówka, Górnystok, Kamionka,
Krasne Folwarczne, Krasne Ma³e, Krasne Stare, Krzywa, Kuj-
biedy, Milewskie, £êkobudy.

Modernizacja ewidencji gruntów, za³o¿enie ewidencji budyn-
ków i lokali oraz za³o¿enie mapy numerycznej dla 6 obrêbów
miasta £odzi.

Wykonanie operatów szacunkowych wyceny nieruchomoœci
bêd¹cych we w³adaniu OT AWRSP we Wroc³awiu przeznaczo-
nych do sprzeda¿y: A – pow. k³odzki; B – pow. œwidnicki; C –
pow. wa³brzyski; D – pow. z¹bkowicki; E – pow. k³odzki; F –
pow. œwidnicki; G – pow. wa³brzyski; H – z¹bkowicki.

Wykonanie dokumentacji geodezyjno-kartograficznej dla nieru-
chomoœci bêd¹cych we w³adaniu OT AWRSP we Wroc³awiu
przeznaczonych do sprzeda¿y: A – pow. k³odzki; B – pow.
œwidnicki; C – pow. wa³brzyski; D – pow. z¹bkowicki; E – pow.
œredzki.

Prace geodezyjne na terenie Spó³dzielni Mieszkaniowej Loka-
torsko-W³asnoœciowej w Legionowie.

Opracowanie projektu i realizacja osnowy III klasy dotycz¹ca
okreœlenia punktów metod¹ poligonow¹, GPS oraz pkt. bliskich
dla gmin: Budzów, Stryszawa, Zembrzyce i Zawoja.

Wykonanie fotogrametrycznych zdjêæ lotniczych w skali 1:13 000
dla obszaru o pow. ok. 10 000 km kw. Miejsce realizacji: wska-
zane rejony woj. ma³opolskiego, podkarpackiego i œl¹skiego.

Wykonanie mapy ewidencyjnej w postaci numerycznej w for-
macie ARCINFO dla obrêbów: Soœnica, Maciejów, Zabrze.

Prace geod-kart. w zakresie kontroli gleboznawczej klasyfikacji
gruntów wraz z opracowaniem dokumentacji geod.-kart. do ak-
tualizacji operatu ewidencyjnego.

Modernizacja ewidencji gruntów i za³o¿enie ewidencji budyn-
ków dla obiektów miasta Sompolno.

Modernizacja ewidencji gruntów i za³o¿enie ewidencji budyn-
ków dla obiektów miasta Golina.

Modernizacja zasobu geod.  i kart. Zad. I – przekszta³cenie
analogowej mapy zasadniczej w skali 1:1000 do postaci rastro-
wej z wpasowaniem do uk³adu mz; II i III – modernizacja eg.

I – PUGK „Witmar” s.c. Krystyna i Witold Piotro-
wicz z Bia³egostoku; II – PUGiK Tadeusz Wil-
czewski z Bia³egostoku; III – ZUG Anna i Jan Po-
radziñscy z Suwa³k; IV – PUG „Geo-Kart” s.c.
z £om¿y

Uniewa¿niono z powodu z³o¿enia mniej ni¿
dwóch ofert nie podlegaj¹cych odrzuceniu.

Przedsiêbiorstwo Geodezyjno-
-Kartograficzne „Geosit” s.c.
z Bia³egostoku

1 – PUGiK Geotrion z £odzi; 2 – MPG Sp. z o.o.
z £odzi; 3 – OPGK Sp. z o.o. z £odzi; 4 – OPGK
Sp. z o.o. z £odzi; 5 – MPG Sp. z o.o. z £odzi;
6 – Wojewódzkie Biuro Geodezji z £odzi

zad. A, B, D – Uniewa¿niono z powodu tego, i¿
cena najkorzystniejszej oferty przewy¿sza³a kwo-
tê, któr¹ zamawiaj¹cy przeznaczy³ na finansowa-
nie zamówienia; C, E, G – Uniewa¿niono z powo-
du z³o¿enia mniej ni¿ dwóch ofert nie podlegaj¹-
cych odrzuceniu; F – PHU Operat Krzysztof Ko-
walewski z Œwidnicy; H – BON Rezydent Edmund
Gostrowski ze Strzelina

A, D – PGP „Geozet” Zbigniew Trachimowicz ze
Strzelina; B, E – PGU „Geos” Jerzy Satora ze
Strzelina; C – BULiGL w Warszawie, Przedsiê-
biorstwo Pañstwowe z Brzegu

Agencja Geodezyjno-Prawna „Grunt”
z Warszawy

Przedsiêbiorstwo Miernictwa
Górniczego Sp. z o.o. z Katowic

1 – Przeds. Fotolotnicze GEOKART-MGGP
Sp. z o.o. z Tarnowa; 2 – PHU Polkart
Sp. z o.o. z Warszawy

Biuro Us³ug Geodezyjnych i Wycen
Nieruchomoœci Geomet Krystian
Penka³a z Katowic

Uniewa¿niono z powodu z³o¿enia mniej ni¿
2 ofert nie podlegaj¹cych odrzuceniu.

Geodezyjna Spó³dzielnia Pracy
z Elbl¹ga

Wielkopolskie Biuro Geodezji i Tere-
nów Rolnych z Poznania

I, II – Przedsiêbiorstwo Miernictwa
Górniczego Sp. z o.o. z Katowic;
III – Geobid Sp. z o.o. z Katowic

I – 31 030,00
II – 24 931,00
III – 66 340,00
IV – 40 981,00

uniewa¿niono

69 550,00

1 – 342 400,00
2 – 545 700,00
3 – 137 000,00
4 – 780 000,00
5 – 512 530,00
6 – 282 000,00

A, B, C, D, E, G –
uniewa¿niono;

F – 297,00
H – 285,50

A – 104,26
B – 107,92
C – 126,16
D – 104,05
E – 107,92

496 052,00

288 901,00

1 – 486 850,00
2 – 568 170,00

193 734,00

uniewa¿niono

90 000,00

90 515,00

I – 9 512,00
II – 79 760,00
III – 48 150,00

RYNEK

Uniewa¿niono z powodu tego, ¿e zamawiaj¹cy okreœli³ przedmiot zamówie-
nia w sposób niezgodny z zasadami okreœlonymi w ustawie albo postêpo-
wanie obarczone jest wad¹ uniemo¿liwiaj¹c¹ zawarcie wa¿nej umowy.
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R E K L A M A

Tylko dla firm geodezyjnych!
Jeœli wykonujesz us³ugi geodezyjne i kartogra-
ficzne oraz chcesz siê zareklamowaæ, to za ten
modu³ zap³acisz kwartalnie 240 z³ (+VAT). Mo-
¿esz zamówiæ dowoln¹ liczbê modu³ów, a my
pomo¿emy Ci opracowaæ Twoje og³oszenie
od strony graficznej.

Dzia³ reklamy

Tylko dla firm geodezyjnych!

Firma GEOKART poszukuje
specjalistów geodetów z bar-
dzo dobr¹ znajomoœci¹ j. an-
gielskiego na stanowiska kie-
rownicze oraz specjalistów
z zakresu geodezji in¿ynieryj-

no-przemys³owej ze znajomoœci¹ j. angielskie-
go, do pracy w krajach Bliskiego Wschodu.
CV w j. angielskim proszê przes³aæ na adres:

GEOKART
00-950 Warszawa 1, Skrytka Pocztowa 105

LISTY

dziesi¹t procent tañsza ni¿ w aglomeracjach.
Tylko có¿ z tego? W³aœciwe relacje cenowe
oddaje dopiero porównanie kosztów utrzyma-
nia i prowadzenia firmy np. w Ostro³êce z tymi
w stolicy lub innym wielkim mieœcie, o czym
nasz Czytelnik najwyraŸniej zapomnia³.
Z pewnoœci¹ nie podajemy cen najni¿szych
(bo w dzisiejszej rzeczywistoœci nazbyt czêsto
s¹ one skalkulowane poni¿ej kosztów lub zro-
dzone z niejasnych uk³adów miêdzy zamawia-
j¹cym a wykonawc¹) ani cen najwy¿szych.
Czy zdroworozs¹dkowa œrednia dla najwiêk-
szych oœrodków w kraju, w których skupionych
jest ponad 60% geodetów , to wprowadzanie
opinii publicznej w b³¹d?
Najwa¿niejsze w ca³ym liœcie jest jednak ostat-
nie zdanie, w którym autor prosi, by nie poda-
waæ jego  danych, bo nie chce „mieæ w przy-
sz³oœci za mój e-mail k³opotów”. Wynika z nie-
go, ¿e nasz Czytelnik siê boi. Kogo boi siê
obywatel w kraju, w którym nie ma krwawej
dyktatury i rz¹dów jedynej s³usznej si³y naro-
du? On boi siê urzêdników. A szczególnie na-
czelników wydzia³ów geodezji i – jak wszyscy
geodeci w Polsce – szefów oœrodków doku-
mentacji geodezyjnej i kartograficznej.
Zastanawiaj¹ce jest to, ¿e wœród wielu listów,
jakie nades³ano w ci¹gu ostatnich lat do na-
szej redakcji, nie znalaz³ siê ani jeden, który
krytykowa³by np. nierzetelnego dostawcê sprzê-

tu geodezyjnego, niesolidnego pracodawcê czy
te¿ by³ skarg¹ zawiedzionego klienta lub oœrod-
ka dokumentacji na jak¹kolwiek firmê geode-
zyjn¹. Z pewnoœci¹ istniej¹ kiepscy dostawcy,
pracodawcy-oszuœci i beznadziejne firmy, ale
skala ich wystêpowania ma siê pewnie nijak
do liczby konfliktów na linii petent (geodeta) –
urzêdnik (z regu³y te¿ geodeta). St¹d wiêkszoœæ
korespondencji dotyczy tego tematu.
Co istotne, prawie wszyscy nadawcy zastrze-
gaj¹ swoje dane personalne tylko do wiado-
moœci redakcji. Oznacza to, ¿e gdyby zosta³y
upublicznione, mieliby oni nieliche k³opoty
w swoim powiatowym, staroœciañsko-oœrodko-
wym „miejscu pracy”. Tak jest w ca³ej Polsce,
od jakiejœ zapyzia³ej gminy a¿ po stolicê.
W opracowanym w³aœnie przez GUGiK projek-
cie nowelizacji Prawa geodezyjnego i kartogra-
ficznego znalaz³y siê postulowane przez œrodo-
wisko zapisy wzmacniaj¹ce elementy kontroli
w dzia³alnoœci s³u¿by geodezyjnej. Powstanie
liczebna, wielostopniowa struktura do kontrolo-
wania wykonawców i nadzorowania urzêdni-
czych poczynañ. OdpowiedŸ na pytanie, czy
kontrolerski zaci¹g bêdzie kolejn¹ niekompe-
tentn¹, biurokratyczn¹ naroœl¹ czy te¿ narzê-
dziem do eliminowania kiepskich wykonawców
i kompromituj¹cych administracjê urzêdników,
przynios¹ z pewnoœci¹ kolejne listy.

Jerzy Przywara

W sprawie polemiki nt. IRS
Pragnê t¹ drog¹ bardzo podziêkowaæ panu dr. W. Fedorowiczowi za rozwiniêcie
ciekawego tematu wykorzystania zdjêæ IRS, zamieszczone w sierpniowym GEODECIE
w artykule pt. „Bez korekcji œwiadomoœci i prawa ani rusz”.

R ozwijaj¹c od 1995 r. dzia³alnoœæ do-
radcz¹ na polu geomatyki w prowin-

cji Alberta w Kanadzie, wspó³uczestni-
czy³em m.in. w realizacji ambitnego pro-
jektu dla tamtejszego rz¹du – aktualizacji
baz danych topograficznych na podsta-
wie zdjêæ IRS. Przez wiele lat by³em dys-
trybutorem Space Imaging US, w tym
IRS. Dlatego moja znajomoœæ tego tema-

➠ ���$�BC



58
MAGAZYN GEOINFORMACYJNY nr 8 (87) SIERPIEÑ 2002

tu wywodzi siê z realiów kontynentu pó³-
nocnoamerykañskiego.
Pan Fedorowicz w swoim artykule poru-
szy³ m.in. dwa istotne tematy: korekcjê
radiometryczn¹ i koszt zakupu zdjêæ IRS.
Odnoœnie pierwszego zagadnienia swoje
zdanie podtrzymujê – brak tej korekcji ze
strony Space Imaging. Opiniê tê uzyska-
³em na spotkaniu z dyrektorem dzia³u fo-
togrametrii SI w maju 1999 roku w Den-
ver. Te rutynowe opracowania zdjêæ,
o których dr Fedorowicz wspomina, nie
poprawiaj¹ samej czytelnoœci, a jedynie
umo¿liwiaj¹ poprawê geometrii zdjêcia.
Mo¿na by pokusiæ siê o porównanie ory-
ginalnego zdjêcia IRS (1C lub 1D) dla
dowolnie wybranego obszaru poprawio-
nego radiometrycznie przez GEOSYS-
TEMS z produktem kanadyjskiej firmy
realizuj¹cej ten proces dla SI.
Kwestia cen jest wyj¹tkowo ciekawa. Na
kontynencie amerykañskim dystrybutorzy
uzyskuj¹ 10-40% wynagrodzenia z tytu-
³u katalogowej sprzeda¿y zdjêæ (zale¿y
to od wielkoœci sprzeda¿y). Dystrybutor
mo¿e obni¿yæ cenê jednostkow¹ przy du-
¿ym zamówieniu. Zdjêcia archiwalne ma-
j¹ zupe³nie inn¹ cenê. W Kanadzie i Sta-
nach Zjednoczonych VAT nie jest pobie-
rany za tego typu towar. Natomiast kata-
log przewiduje odsprzeda¿ zdjêæ „suro-
wych” b¹dŸ poddanych korekcji geome-
trycznej z b³êdem RMS rzêdu 2 pikseli
za ponad 60% kosztów „surowego” zdjê-
cia. A przy tym wci¹¿ mamy cenê poni-
¿ej 1 dolara za km2. Nale¿y wyraŸnie pod-
kreœliæ, i¿ cena jednostkowa zdjêcia jest
kszta³towana w zale¿noœci od typu licen-
cji, tzn. kto i do czego bêdzie u¿ytkowa³
zdjêcia. Ale to zupe³nie inny temat.
Osobiœcie zalecam u¿ytkownikom tych
zdjêæ realizacjê korekcji geometrycznej
we w³asnym zakresie, z wykorzystaniem
np. oprogramowania PCI, gdzie zosta³  za-
stosowany œcis³y algorytm zaproponowa-
ny przez dr. T. Toutina z Kanadyjskiego
Centrum Teledetekcji daj¹cy dok³adnoœæ
na poziomie 1 piksela (pozwala ono na
opracowanie korekcji przy bardzo ma³ej
liczbie punktów wi¹¿¹cych – ok. 12 na
pe³n¹ scenê – ale wymaga, aby  zamówiæ
„fast format”, który jest bardzo niechêt-
nie dostarczany przez dystrybutorów).
Wierzê g³êboko, ¿e zdjêcia tego typu znaj-
d¹ w Polsce – z racji bardzo konkuren-
cyjnej ceny – powszechne zastosowanie,
gdy bêd¹ zachowane nastêpuj¹ce wymo-
gi: ich aktualnoœæ, poprawne opracowa-
nie radiometryczne i powszechny dostêp
u¿ytkownika. A o tym wspó³decyduje
dystrybutor.

Wies³aw Wolniewicz

LISTY
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Radiotelefon z osprzêtem
gwarancja 12 mies., zasiêg ok. 3 km, moc wyjœciowa
0,5 W, czas pracy: ci¹g³a rozmowa 2,5 h, czuwanie do
40 h, mo¿liwoœæ pracy na 3 bateriach R6, waga 163 g
■ Motorola Talkabout T6222
11-034 ............................................................ 375 z³
■ ³adowarka i akumulator
11-035 ............................................................ 180 z³
■ s³uchawka
11-036 .............................................................. 85 z³

SKLEP

 Lustro dalmiercze CST
prod. USA

■ bez tyczki
01-031 ........................... 700 z³

■ z tyczk¹ teleskop. (2,60 m)
01-030 ........................... 1200 z³

Niwelator automatyczny Nikon
gwarancja 36 mies., prod. jap.
■ AX-2S (dok³. 2,5 mm/1 km)
01-010 ............................ 1090 z³
■ AC-2S (dok³. 2 mm/1 km)
01-011 ............................. 1370 z³

Statyw aluminiowy do niwelatora
■ 01-050 ................................. 290 z³
£ata teleskopowa
■ 01-041 (4-metrowa) ............... 185 z³
■ 01-042 (5-metrowa) ............... 195 z³

Oszczêdzaj czas!
Kupuj w sklepie wysy³kowym GEODETY!
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Akcesoria dalmiercze
prod. polskiej, gwarancja 12 mies.
Lustro
■ 15-010 ..........................  600 z³
Tyczka teleskopowa 2,15 m,
■ 15-011 ....................... 300 z³
Dalmierczy zestaw realizacyjny
(lustro realizacyjne, trzpienie: 3,
10 i 30 cm, zdejmowalna libelka
precyzyjna, stojak do lustra)
■ 15-012 ..............  700 z³

GwóŸdŸ – punkt pomiarowy Goecke
prod. niem.
■ 11-010 (d³. 55 mm) ...................... 1,84 z³
Repery œcienne Goecke
■ 11-021 (d³. 130 mm, alum.) ......... 16,51 z³
■ 11-022 (d³. 75 mm, stalowy) ........ 7,74 z³
■ 11-023 (d³. 75 mm, kuty stal.) ..... 11,90 z³

Dalmierz rêczny DISTO
DISTO Classic 4, prod. szwajcarskiej,  zasiêg pom . 0,3-100 m,
dok³adnoœæ ±3 mm, pamiêæ 15 ostatnich pomiarów, funkcja dodawania,

odejmowania i mno¿enia, w zestawie:
dalmierz, futera³ ochronny, komplet baterii,
instrukcja w jêz. polskim
■ 11-110 ................................ 1620 z³

DISTO Pro, jw., bogate oprogramowanie
w jêz. polskim, mo¿liwoœæ transmisji

danych do komputera (po dokupieniu
kabla)

■ 11-111 ....................................... 2290 z³
DISTO Pro a, jw., dok³. pomiaru ±1,5 mm

■ 11-112 ......................................... 2590 z³

Minilustro dalmiercze CST
(komplet wraz z akcesoriami
i pokrowcem)
■ 01-020 .................... 580 z³

Krzywomierz cyfrowy
 Run Mate Club, CST/berger,

gwarancja 1 rok, mo¿na zapi-
saæ maksymalnie do 8 cyfr po

przecinku, zachowuje w pamiêci
ostatnio wybran¹ jednostkê po-
miaru i skalê, baterie 3 x 1,5 V
■ 07-110...................305,00 z³

Punkt graniczny Plastmark
grot wykonany ze stali powleczonej tworzywem sztucz-
nym, plastik jest karbowany i wyposa¿ony w „skrzyde³ka”
zabezpieczaj¹ce punkt przed wyrwaniem z gruntu, na
odpornej na uszkodzenia pomarañczowej g³owicy napis:
„Punkt graniczny/pomiarowy. Uszkodzenie podlega karze”
■ 11-121 (40 cm) ............................................ 14,50 z³
■ 11-122 (50 cm) ............................................ 15,40 z³

Niwelator automatyczny CST/berger
gwarancja 24 mies., zabezpieczenie kom -
pensatora, prod. USA
■ model SAL 32N (1 mm /1 km)
07-041 ........................................ 1750 z³
O F E R T A  S P E C J A L N A:
■ model SAL 24N (2 mm /1 km) ze staty-
wem i 4-metrow¹ ³at¹ aluminiow¹
07-042 ........................................ 1380 z³

Szablony literowe Standardgraph
z aluminiowymi progami, czcionka pochy³a
o ró¿nej wysokoœci, prod. niem.
DIN 16:
■ 07-021 (1,8 mm) ................. 33,94 z³
■ 07-022 (2,5 mm) ................ 27,19 z³
■ 07-023 (3,5 mm) .............. 27,19 z³
■ 07-024 (5,0 mm) ............ 31,58 z³
■ 07-025 (7,0 mm) ........... 34,19 z³
■ 07-026 (10,0 mm) ........ 48,64 z³
ISO 3098/DIN 6776:
■ 07-031 (1,8 mm) ...... 38,85 z³
■ 07-032 (2,5 mm) .... 28,88 z³
■ 07-033 (3,5 mm) .. 28,88 z³
■ 07-034 (5,0 mm) . 31,81 z³
■ 07-035 (7,0 mm) 39,27 z³
■ 07-036 (10,0 mm)48,64 z³

Uwaga! Wysy³ka szablonów za pobraniem nakoszt odbiorcy

Planimetr biegunowy KP-26
prod. CST/berger, gwarancja 1 rok,
zakres pomiaru: w zale¿noœci od
tego, czy biegun jest na ze-
wn¹trz czy wewn¹trz mie-
rzonej powierzchni, mak-
symalna œrednica ko³a
wynosi 25/60 cm, a maks.
bok kwadratu 20/42 cm
■ 07-100......................1200,00 z³

Nowoœæ

Odbiornik GPS Garmin 12
prod. USA, zapamiêtuje 500 pozycji geograficznych i do-
prowadza na zasiêg wzroku doka¿dej z nich (dok³adnoœæ
odczytu do 100 m, poprzez uœrednianie – 15-30 m).
Oprócz zastosowania w turystyce wykorzystywany
do wyznaczania wspó³rzêdnych, np. anten radiowych
dla PAR.
Uwaga! Cena mo¿e ulec zmianie w zale¿noœci od
kursu USD i zmian cennika producenta
■ 06-030............... ................................... 852 z³

Zestaw AT-G7
w komplecie: niwelator
Topcon AT-G7 (prod.
jap., gwarancja 36 mies.,
dok³adnoœæ 2,5 mm/1 km),
³ata teleskopowa 5-metrowa,
statyw aluminiowy TP100
11-140 ............................ 1832 z³

Niwelator automatyczny Nivel System N22
gwarancja 12 mies., prod. Chiny,  dok³ad-
noœæ 2,5 mm/1 km
11-130 .......................................... 799 z³

Nowoœæ
Nowoœæ

Tuszograf do papieru i kalki
Rotring
■ 07-070 (0,13 mm) ... 81,80 z³
■ 07-071 (0,18 mm) ... 81,80 z³
■ 07-072 (0,25 mm) ... 67,45 z³
■ 07-073 (0,35 mm) ... 60,64 z³
■ 07-074 (0,50 mm) ... 60,64 z³
■ 07-075 (0,70 mm) ... 60,64 z³
■ 07-076 (1,00 mm) ... 48,64 z³
Standardgraph
■ 07-080 (0,13 mm) ... 35,87 z³
■ 07-081 (0,18 mm) ... 35,87 z³
■ 07-082 (0,25 mm) ... 28,12 z³
■ 07-083 (0,35 mm) ... 25,00 z³
■ 07-084 (0,50 mm) ... 25,00 z³
■ 07-085 (0,70 mm) ... 25,00 z³
■ 07-086 (1,00 mm) ... 25,00 z³
■ 07-087 (1,40 mm) ... 25,00 z³
■ 07-088 (2,00 mm) ... 25,00 z³
Staedtler
■ 07-090 (0,18 mm) ... 65,56 z³
■ 07-091 (0,25 mm) ... 53,27 z³
■ 07-092 (0,35 mm) ... 45,73 z³
■ 07-093 (0,50 mm) ... 33,16 z³
Staedtler – koñcówki
■ 07-094 (0,18 mm) ... 50,00 z³
■ 07-095 (0,25 mm) ... 45,00 z³
■ 07-096 (0,35 mm) ... 28,29 z³
■ 07-097 (0,50 mm) ... 28,29 z³
■ 07-098 (0,70 mm) ... 28,29 z³
■ 07-099 (1,00 mm) ... 28,29 z³
Uwaga! Wysy³ka tuszografów
za pobraniem na koszt odbiorcy
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OprogramowanieOprogramowanieOprogramowanieOprogramowanieOprogramowanie
WinKalk 3.7 – do pod-
stawowych obliczeñ geo-
dezyjnych
■ 05-010 ........... 600 z³
MikroMap 4.4 – do two-
rzenia prostych map i szki-
ców
■ 05-020 ............ 350 z³
Uwaga! Koszty wysy³ki  programów ponosi sprzedawca

Leksykon geomatycznyLeksykon geomatycznyLeksykon geomatycznyLeksykon geomatycznyLeksykon geomatyczny
Autor – Jerzy GaŸdzicki, opracowanie
zawiera ponad 600 hase³ (termin w jê-
zyku polskim i angielskim, definicja) plus
geomatyczny s³ownik angielsko-
-polski, wyd. Wieœ Jutra, 2001
■ 17-010 .................................... 33 z³
Uwaga! Wysy³ka poczt¹ na koszt
odbiorcy. Odbiorcy indywidualni –
op³ata za pobraniem; instytucjonalni
– faktura z terminem p³atnoœci

Prawo geodezyjne i kartograficznePrawo geodezyjne i kartograficznePrawo geodezyjne i kartograficznePrawo geodezyjne i kartograficznePrawo geodezyjne i kartograficzne
„Prawo geodezyjne i kartograficzne – komentarz”, Zofia
Œmia³owska-Uberman, Wyd. Gall, 1999.
■ 03-040 ........................................................................ 44 z³

„Wybrane problemy geodezyjne
i prawne w aspekcie uprawnieñ zawo-
dowych”, prof. Ryszard Hycner, Wyd.
Gall, 2002.
■ 03-060 .................................... 42 z³
„Vademecum Prawne Geodety”, Ad-
rianna Sikora, komplet uregulowañ pra-
wnych niezbêdnych do wykonywania za-
wodu geodety (728 str.), Wyd. Gall, 2002.
■ 03-100 .................................... 75 z³

Uwaga! Wysy³ka za pobraniem na koszt odbiorcy

Topograficzna Baza Danych – program dzia³aniaTopograficzna Baza Danych – program dzia³aniaTopograficzna Baza Danych – program dzia³aniaTopograficzna Baza Danych – program dzia³aniaTopograficzna Baza Danych – program dzia³ania
Autor – Remigiusz Piotrowski, opra-
cowanie sk³ada siê z dwóch czêœci:
„Koncepcja zmiany sposobu informo-
wania o topografii terytorium pañ-
stwa” i „Strategia rozwijania systemu
TBD”. Wyd. Stowarzyszenie GIS -
POL, 2001
■ 18-010................................ 200 z³
U w a g a !  K o s z t y  w y s y ³ -
k i  p o n o s i  s p r z e d a w c a

ERDAS Field GuideERDAS Field GuideERDAS Field GuideERDAS Field GuideERDAS Field Guide
Polska wersja znanego na œwiecie
podrêcznika geoinformatycznego,
obszerne (592 strony) kompendium
wiedzy nt. przetwarzania zdjêæ lotni-
czych, obrazów satelitarnych oraz
map wektorowych – fotogrametria,
GIS, kartografia numeryczna i anali-
zy przestrzenne, Wyd. Geosystems
Polska, 1998
■ 00-050 .............................140 z³
U w a g a !  K o s z t y  w y s y ³ -
k i  p o n o s i  s p r z e d a w c a

Wydawnictwa na CDWydawnictwa na CDWydawnictwa na CDWydawnictwa na CDWydawnictwa na CD
S³ownik geodezyjny polsko-angielsko-

-niemiecki zawiera 5300 pojêæ z zakre-
su astronomii, budownictwa, fotogra-
fii, fotointerpretacji, geodezji, geolo-
gii, górnictwa, informatyki, matema-
tyki, metrologii, teledetekcji, optyki.
■ 03-070 ............................. 100 z³
System geodezyjnej informacji

prawnej – dla geodetów i administra-
cji geodezyjnej, ok. 100 aktów prawnych;

szybkie wyszukiwanie wg wielu parametrów.
Aktualizacja kwartalna – 33 z³.
■ 03-080 ..................................................................... 470 z³
Standardy geodezyjne – program zawiera komplet obowi¹zu-
j¹cych instrukcji technicznych. Posiada funkcje drukowania
i przeszukiwania. Aktualizacja kwartalna – 33 z³.
■ 03-090 ..................................................................... 430 z³
Uwaga! Wysy³ka za pobraniem na koszt odbiorcy

Wêgielnica pryzmatyczna F 8
dwa pryzmaty pentagonalne o wysokoœci po
8 mm, szczelina miêdzy pryzmatami do obser-
wacji na wprost, zamykana g³owica, obudowa
w kolorze czarnym
■ 04-100 ........................................ 238,52 z³

Tyczki geodezyjne stalowe
Nie sk³adane, d³. 2,16 m, œr. 28 mm.
Kolor pow³oki silnie odblaskowy po-
kryty os³on¹ poliamidow¹.  Sprze-
da¿ na sztuki
■ 04-150 .......................  27,57 z³
Segmentowe skrêcane, d³. 2,16 m,
œr. 28 mm. Kolor pow³oki silnie od-
blaskowy pokryty os³on¹ poliamido-
w¹, sk³adana z dwóch odcinków.
Mo¿liwoœæ ³¹czenia wielu elemen-
tów. Komplet 4 tyczek w pokrowcu
■ 04-160 ...................... 199,90 z³

Statyw uniwersalny
Aluminiowy do niwelatorów FS 20. Szyb-
kie blokowanie nóg (zaciski mimoœrodowe),
œr. g³owicy 130 mm, œr. otworu 40 mm,
wys. 1-1,65 m, œruba sprzêgaj¹ca uniwer-
salna 5/8½ x 11, masa 3,3 kg
■ 04-050 ............................. 223,27 z³
Aluminiowy FS 23. Szybkie blokowa-
nie nóg – zaciski mimoœrodowe, œr. g³o-
wicy 158 mm, œr. otworu 64 mm, wys.
1,05-1,70 m, œruba sprzêgaj¹ca uni-
wersalna 5/8½x11, masa 5,1 kg
■ 04-030 ..................... 282,04 z³
Drewniany FS 24. Parametry jak
dla FS 23, masa 6,5 kg, nogi za-

bezpieczone przed wilgoci¹ pow³okami
z polimerów i malarskimi, okucia aluminiowe

■ 04-040 .......................................... 344,71 z³

Niwelator automat. Zeiss Ni 500
dok³adnoœæ 3,0 mm/1km, gwarancja
12 mies.
04-113 ...................................... 1299 z³

Nowoœæ

Niwelator autom. Geo-Fennel
prod. niem., gwarancja 24 mies.
■ No.10 (dok³. 2 mm/1 km)
04-011 ......................... 1146,92 z³
■ No.10-20 (dok³. 2,5 mm/1 km)
04-012 ........................... 952,31 z³

£aty TN 14, TN 15 Geo-Fennel
teleskopowe, d³ugoœæ do transportu 1,19 m
i 1,22 m, podzia³ dwustronny – geodezyjny
typu E i milimetrowy, prod. niem.
■ 04-111 (4-metrowa) ................ 158,01 z³
■ 04-112 (5-metrowa) ................ 171,01 z³
■ 04-113 (5 m z trzpieniem na lustro typu
gwint-Zeiss lub zatrzask-Wild) .... 250,48 z³
Pokrowiec na ³atê TN 14, TN 15
■ 04-120 ...................................... 18,55 z³
Libelka pude³kowa do ³aty TN 14, TN 15
■ 04-130 ...................................... 33,21 z³

Taœma domiarówka ISOLAN
stalowa pokryta poliamidem, szerokoœæ
13 mm, gruboœæ 0,5 mm, podzia³ i opis
czarny na ¿ó³tym tle, opis decymetrów
i metrów czerwony, „0” od brzegu,  prod.
niem., zatwierdzona decyzj¹ ZT 293/94
Prezesa G³ównego Urzêdu Miar
■ 30-metrowa z podzia³em cm
04-061 .............................. 153,75 z³
■ 30-metrowa z podzia³em mm
04-062 .............................. 153,75 z³
■ 50-metrowa z podzia³em cm
04-063 .............................. 207,83 z³
■ 50-metrowa z podzia³em mm
04-064 .............................. 207,83 z³

Szkicownik
z drewna bukowego, prod. polskiej
■ 04-081 (format A4) ...... 61,46 z³
■ 04-082 (format A3) ...... 86,44 z³
z przezroczystego tworzywa
■ 04-090 (format A4) .... 135,96 z³

Farba odblaskowa Geo-Fennel

w aerozolu do markowania znaków. Przy-
czepna do ka¿dego pod³o¿a, tak¿e do mo-
krych powierzchni, wodoodporna, szybko
schn¹ca, spe³nia ISO 9001, prod. niem.
■ 04-021 ............................... czerwona
■ 04-022 .................................. ró¿owa
■ 04-023 ...................... pomarañczowa
■ 04-024 ...................................... ¿ó³ta
■ 04-025 ..............................  niebieska
■ 04-026 ..................................  zielona
 puszka 500 ml ......................... 19,33 z³

Ruletka stalowa Richter
Lakierowana Richter 414 GSR, prod.niem.,
czarny podzia³ milimetrowy na ¿ó³tym tle
■ 02-011 (30-metrowa) ....................... 105 z³

■ 02-012 (50-metrowa) ......................... 145 z³
Nierdzewna nie³amliwa Richter 472 SR , prod.

niem., czarny podzia³ cm na jasnym stalowym tle
■ 02-031 (30-metrowa) ........................................... 131 z³
■ 02-032 (50-metrowa) ........................................... 193 z³
Nierdzewna Richter 464 SR, prod. niem., podzia³ trawiony
milimetrowy na ca³ej d³ugoœci na stalowym tle
■ 02-081 (30-metrowa) ........................................... 140 z³
■ 02-082 (50-metrowa) ........................................... 198 z³
Uwaga: Wszystkie ruletki posiadaj¹ aprobatê typu wydawa-
n¹ przez prezesa G³ównego Urzêdu Miar, a tak¿e 10-centy-
metrow¹ „rozbiegówkê”

Ruletka stalowa Richter 404V
pokryta teflonem, prod. niem., czarny podzia³ milime-

trowy na ¿ó³tym tle, 10-centymetrowa „rozbiegówka”
■ 02-021 (30-metrowa) ................ 159 z³

■ 02-022 (50-metrowa) ............ 206 z³
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Jak zamówiæ towar z dostaw¹ do domu?
Proponujemy Pañstwu now¹ formê zakupu sprzêtu z dostaw¹ bezpoœrednio do domu. Specjalnie dla naszych Czytelników
uruchomiliœmy Sklep GEODETY. Aby dokonaæ w nim zakupów, wystarczy starannie wype³niæ za³¹czony kupon i przes³aæ go
pod adresem: GEODETA Sp. z o.o., ul. Narbutta 40/20, 02-541 Warszawa lub faksem: (0 22) 8 49-41-63. Zamówienia
przyjmujemy wy³¹cznie (!) na za³¹czonym kuponie (orygina³ lub kopia). Zamówiony towar wraz z faktur¹ VAT zostanie
dostarczony przez kuriera pod wskazany adres, p³atnoœæ gotówk¹ przy odbiorze przesy³ki.
Uwaga: do podanych cen nale¿y doliczyæ 22% VAT (nie dotyczy ksi¹¿ek) i koszty wysy³ki –
min. 40 z³ + VAT (chyba ¿e w ofercie szczegó³owej napisano inaczej); op³atê pobiera kurier.
Towary o ró¿nych kodach pocz¹tkowych (dwie pierwsze cyfry) pochodz¹ od ró¿nych dostawców
i s¹ umieszczane w oddzielnych przesy³kach, co wi¹¿e siê z dodatkowymi kosztami.

Firmy oferuj¹ce sprzêt geodezyjny zainteresowane zamieszczeniem oferty w SKLEPIE
GEODETY proszone s¹ o kontakt telefoniczny pod numerem (0 22) 849-41-63
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Wype³niony formularz zamównienia prosimy przes³aæ poczt¹ lub faksem: (0 22) 849-41-63

✂

Uwaga! Wysy³ka koszulek i kamizelek poczt¹ za pobraniem na koszt
sprzedawcy. Przy zamawianiu koszulek nale¿y zaznaczyæ rozmiar.

Kamizelka ostrzegawcza
prod. polskiej z materia³u fluo-
rescencyjnego (85% poliester,
15% bawe³na) z odblaskowy-
mi pasami, rozm. uniwersalny
■ pomarañczowa z odblasko-
wym napisem (typ PJ2, spe³-
nia wymagania normy PN-EN
471:1997)
00-060 ...................... 54  49 z³
■ ¿ó³ta z czarnym napisem
00-061 ...................... 54  49 z³

Wykrywacze podziemnych instalacji
(wodnych, gazowych, energetycznych,
ciep³owniczych itp.) i metalowych

przedmiotów (pokryw studzienek re-
wizyjnych, kratek œciekowych, za-
suw wodnych, gazowych itp.),
prod. polskiej, gwarancja 12 mies.

■ 09-011 (Standard Plus) .................. 2490 z³
■ 09-012 (Magnum Plus) .................. 3110 z³
■ 09-013 (Big Finder) ...................... 4670 z³
■ 09-014 (Multi Finder) ................... 5080 z³

Wykrywacz instalacji podziemnych WIP-1
Wyznacza trasê ci¹gu (rozga³êzienia) do 200 m, g³êbo-
koœæ zalegania ci¹gu do 4 m; lokalizuje: ruroci¹gi, kable
energetyczne i teletechniczne; metody pomiaru: induk-
cyjna i galwaniczna. Zestaw zawiera: nadajnik z odbiorni-
kiem, s³uchawki, kable i szpilkê do metody galwanicznej,
³adowarkê i akumulatory Ni-Cd; waga zestawu ok. 3 kg;
prod. polskiej, gwarancja 12 mies.
■ 16-010................................................................2200 z³

GEOPILOT
urz¹dzenie do wykrywania
i lokalizacji podziemnych
instalacji in¿ynieryjnych,
takich jak kable energe-
tyczne czy telefoniczne,
ruroci¹gi gazowe, wodo-
ci¹gowe, kanalizacyjne
i ciep³ownicze, przewo-
dz¹cych pr¹d elektryczny
(wystarczy, ¿e p³ynie
w nich przewodz¹ce me-
dium), czêstotliwoœæ stabi-
lizowana kwarcem, gwa-
rancja 24 mies.
■■■■■ 12-010 ............ 1650 z³

Koszulka poloKoszulka poloKoszulka poloKoszulka poloKoszulka polo
niebieska z logo GEODETY, 35% ba-
we³ny, 65% poliestru, rozm. M, L, XL iXXL
■ 00-010 ............................... 45  39 z³

T-shirtT-shirtT-shirtT-shirtT-shirt
100% bawe³ny (145 g lub 155 g)
■ szary z logo GEODETY z przodu, rozm. L, XL, XXL
00-030 ............................................................... 25 z³
■ ¿ó³ty z nadrukiem z przodu, rozm. XL, XXL
00-020 ......................................................... 25  20 z³
■ pomarañczowy z nadrukiem z ty³u, rozm. L, XL, XXL
00-040 ............................................................... 25 z³

Oferta specjalna



63
MAGAZYN GEOINFORMACYJNY nr 8 (87) SIERPIEÑ 2002

INFORMATOR

Serwis sprzêtu geodezyjnego KPG
31-546 Kraków, ul. Mogilska 80,
tel. (0 12) 617-86-56

TPI Sp. z o.o. Serwis instrumentów firmy
TOPCON. 01-229 Warszawa,
ul. Wolska 69, tel. (0 22) 632-91-40,
tel. (0 602) 30-50-30

Artech Sp. z o.o. Serwis NEOLT, VIDAR
oraz kopiarek REGMA. Mechanika, elektro-
nika, informatyka. Interwencje w ca³ej Polsce,
30-023 Kraków, ul. Mazowiecka 113,
tel./faks (0 12) 632-45-56

Autoryzowany serwis œwiat³okopiarek
firmy REGMA – PUH GEOZET S.C.
01-018 Warszawa, ul. Wolnoœæ 2A,
tel. 838-41-83

Autoryzowany serwis œwiat³okopiarek
REGMA – PUH REGMARK M. Burchert,
91-089 £ódŸ, ul. Ossowskiego 27,
tel. (0 608) 31-22-88,
tel./faks (0 42) 651-74-66

Serwis ploterów MUTOH, ENCAD
Kopiarek Gestetner, Ricoh, Regma
PHU Kwant Danuta Karaœ, Ostro³êka
pl. Bema 11, tel. (0 29) 764-64-35, 764-59-63

Serwis Wykrywaczy RABCZYÑSKI
30-681-Kraków, ul. W³oska 15/35
tel. (0 12) 655-97-41
http://strony.wp.pl/wp/lokalizatory

CENTRUM SERWISOWE IMPEXGEO
Serwis instrumentów geodezyjnych
firm Nikon i Sokkia oraz odbiorników GPS
firmy Trimble. ul. Platanowa 1, os. Grabina
05-126 Nieporêt, tel. 774-70-07

Centrum Serwisowe „Nadowski”
Autoryzowany serwis gwarancyjny
i pogwarancyjny instrumentów Carl Zeiss
oraz Spectra Precision (Geodimeter®600)
43-100 Tychy, ul. Rybna 34, tel./faks (0 32)
227-11-56, tel. (0 601) 41-42-68

COGiK Sp. z o.o. Serwis instrumentów
firmy SOKKIA. 00-013 Warszawa,
ul. Jasna 2/4, tel. 827-36-38

GEO-BAN Zbigniew Karol Baniak
Serwis Sprzêtu Geodezyjnego
30-133 Kraków, ul. J. Lea 116
tel./faks (0 12) 637-30-14
tel. (0 501) 01-49-94

OPGK WROC£AW Spó³ka z o.o.
Serwis sprzêtu geodezyjnego.
53-125 Wroc³aw, al. Kasztanowa 18/20,
tel. (0 71) 373-23-38 w. 345,
faks 373-26-68

S E R W I S Y  G E O D E Z Y J N ES E R W I S Y  G E O D E Z Y J N E
BIMEX – serwis sprzêtu geodezyjnego
i laserowego, 66-400 Gorzów Wlkp.
ul. Dobra 19, tel. (0 95) 735-21-92

GEOPRYZMAT Serwis gwarancyjny
i pogwarancyjny instrumentów firmy
PENTAX oraz serwis instrumentów
mechanicznych dowolnego typu.
05-090 Raszyn, ul. Weso³a 6,
tel./faks (0 22) 720-28-44

Geras Autoryzowany serwis gwarancyjny
i pogwarancyjny instrumentów serii
Geodimeter firmy Spectra Precision
(d. AGA i Geotronics).
01-861 Warszawa, ul. ¯eromskiego 4a/18,
tel./faks (0 22) 835-11-35

INS Sp. z o.o. autoryzowany serwis
sprzêtu GPS firmy Ashtech
Zapewniamy kompleksowy serwis
sprzêtu GPS wszystkich producentów.
tel. (0 12) 261-36-80, faks (0 12) 267-24-60,
e-mail: ins@insgps.com.pl

MGR IN¯. ZBIGNIEW CZERSKI
Naprawa Przyrz¹dów Optycznych
Serwis gwarancyjny i pogwarancyjny
instrumentów elektronicznych i optycznych
firmy Leica (Wild Heerbrugg).
02-087 Warszawa, al. Niepodleg³oœci  219,
tel. (0 22) 825-43-65, fax (0 22) 825-06-04

��� S.A. Pracownia konserwacji – na-
prawa sprzêtu geodezyjnego ró¿nych firm,
atestacja sprzêtu geodezyjnego, naprawa
i konserwacja sprzêtu fotogrametrycznego
firm Wild i Zeiss. 00-950 Warszawa,
ul. Jasna 2/4, tel. 826-42-21 w. 528

Serwis Instrumentów Geodezyjnych
Geomatix Sp. z o.o.
(instr. elektroniczne, optyczne i GPS)
40-084 Katowice, ul. Opolska 1
tel. (0 32) 781-51-38, faks (0 32) 781-51-39,
serwis@geomatix.com.pl

Serwis sprzêtu geodezyjnego
PUH „GeoserV” Sp. z o.o.
01-121 Warszawa, ul. Korotyñskiego 5,
tel. 822-20-65

Serwis sprzêtu geodezyjnego
OPGK Lublin.
Naprawy mechaniczne i optyczne,
atestacja dalmierzy.
20-072 Lublin, ul. Czechowska 2,
tel. (0 81) 532-92-91 w. 135

INSTYTUCJEINSTYTUCJE
G³ówny Urz¹d Geodezji i Kartografii
00-926 Warszawa, ul. Wspólna 2,
http://www.gugik.gov.pl
Prezes (0 22) 661-80-18, faks 629-18-67
Wiceprezes (0 22) 661-82-66

Centralny Oœrodek Dokumentacji
Geodezyjnej i Kartograficznej
00-926 Warszawa, ul. ¯urawia 3/5,
tel./faks (0 22) 628-72-37, 661-80-71

Geodezyjna Izba Gospodarcza
00-043 Warszawa, ul. Czackiego 3/5, p. 207,
tel. (0 22) 827-38-43, www.gig.org.pl

Instytut Geodezji i Kartografii,
00-950 Warszawa, ul. Jasna 2/4,
tel. (0 22) 827-03-28

Krajowy Zwi¹zek Pracodawców
Firm Geodezyjno-Kartograficznych
00-950 Warszawa, ul. Jasna 2/4,
tel. (0 22) 827-79-57, faks (0 22) 827-76-27

Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi
00-930 Warszawa, ul. Wspólna 30,
inf. o nr. wewn. (0 22)  623-10-00

Ministerstwo Infrastruktury,
00-928 Warszawa, ul. Cha³ubiñskiego 4/6,
tel. (0 22) 630-10-00

Stowarzyszenie Kartografów Polskich
al. Kochanowskiego 36, 51-601 Wroc³aw,
tel. (0 71) 372-85-15, www.geo.ar.wroc.pl

Stowarzyszenie Prywatnych Geodetów
Pomorza Zach., 70-383 Szczecin, ul. Mickie-
wicza 41, tel./faks (0 91) 484-66-57, 484-09-57

Wlkp. Klub Geodetów, 61-663 Poznañ,
ul. Na Szañcach 25, tel./faks (0 61) 852-72-69

Zarz¹d G³ówny SGP,  00-043 Warszawa,
ul. Czackiego 3/5, tel. (0 22) 826-74-61 do
69, w. 352 lub (0 22) 826-87-51

SERWISY RÓ¯NESERWISY RÓ¯NE



MAGAZYN GEOINFORMACYJNY nr 9 (88) WRZESIEÑ 2002

64

IMPREZY

K A L E N D A R I U M  I M P R E Z  G E O D E Z Y J N Y C H
■  Nad morzem
o standaryzacji
W Pogorzelicy w dniach
3−5 października
Stowarzyszenie Prywatnych
Geodetów Pomorza
Zachodniego oraz szczeciński
oddział SGP organizują pod
patronatem głównego geodety
kraju i IGiK 8. Konferencję
„Jakość i standaryzacja
w geodezji i kartografii”.
www.geodezja−szczecin.org.pl

■ Kataster
w Kaliszu
X Jubileuszowa Konferencja
Katastralna odbędzie się
w Kaliszu w dniach
12−14 września pod hasłem
„Kataster fakty i mity”.

Stanisław Cegielski
(0 62) 765−75−03

■  O fotogrametrii
i teledetekcji
Polskie Towarzystwo
Fotogrametrii i Teledetekcji
oraz Sekcja Fotogrametrii
i Teledetekcji Komitetu
Geodezji PAN organizują
w dniach 24−26 października
w Białobrzegach k. Warszawy
Ogólnopolskie Sympozjum
Naukowe pod hasłem
„Fotogrametria i teledetekcja
w społeczeństwie
informacyjnym”.

Zarząd Główny SGP
ul. Czackiego 3/5, Warszawa
 biuro@sgp.geodezja.org.pl

■ Dni Geomatyki
w Katowicach
W dniach 26−28 września
w Katowicach odbędą się Dni
Geomatyki obejmujące:
■ VIII Międzynarodowe Targi
Geodezji i Geoinformatyki
GEA 2002, ■  Warsztaty
szkoleniowe z zakresu
określania lokalizacji
w warunkach szkód górniczych
oraz marketingu usług
geodezyjnych i standardu

obsługi klienta w PODGiK,
■ II Śląskie Forum GIS.
Honorowy patronat nad imprezą
objął główny geodeta kraju.

Jacek Smutkiewicz
Biuro Organizacji GEA
tel. (0 32) 252−06−60

e−mail: biuro@gea.com.pl

■  XVIII Jesienna
Szko³a Geodezji
Tematem tegorocznej edycji są
„Aktualne problemy geodezyjne
w inżynierii i katastrze
nieruchomości”. Organizatorzy
informują o zmianie terminu
i miejsca imprezy – Polanica
Zdrój, 26−27 września.

tel. (0 71) 320−56−17
e−mail: 18jsg@kgf.ar.wroc.pl

www.geo.ar.wroc.pl/18jsg

■ O geodezji
w budownictwie
Zakład Geodezji Politechniki
Rzeszowskiej w dniach
19−21 września organizuje
w Olszanicy k. Ustrzyk
Dolnych XVII Ogólnopolską
Konferencję Katedr i Zakładów
Geodezji na Wydziałach
Inżynieryjno−Budowlanych
Szkół Wyższych.

Zakład Geodezji PR
tel. (0 17) 865−17−11

e−mail: hnajd@prz.rzeszow.pl

■  Do bryd¿a!

XXVI Mistrzostwa Polski
Geodetów w Brydżu Sportowym
odbędą się w dniach
8−11 listopada w Ustroniu−
−Zawodziu. Organizatorem
imprezy jest SGP. Koszt
uczestnictwa wynosi 400 zł.

Wojciech Łyskawa
tel. (0 32) 279−37−45,

(0 505) 362−915

■  I Konferencja
SKP
W dniach 21−23 listopada
na Uniwersytecie Wrocławskim
odbędzie się I Konferencja
Zawodowa Stowarzyszenia

Kartografów Polskich
„Problemy polskiego rynku
kartograficznego – zawód
kartografa” pod patronatem
GGK oraz I Targi Kartografii.
Organizatorami imprezy są: SKP
i Urząd Marszałkowski
Województwa Dolnośląskiego
(Wydział Geodezji i Kartografii).

Joanna Bac−Bronowicz:
SKP@kgf.ar.wroc.pl,

Jan Krupski: jan_ka@klub.chip.pl

■ GIS
i teledetekcja
Konferencja pod hasłem
„GIS i teledetekcja w badaniach
środowiska górskiego” odbędzie
się w Zakopanem
(19−23 września).
Organizatorami są: Instytut
Geografii i Gospodarki
Przestrzennej UJ,
Międzynarodowa Unia Leśnych
Organizacji Badawczych
(IUFRO), Międzynarodowa
Asocjacja Kartograficzna (ICA)
i Instytut Geodezji i Kartografii.
 confe2002@enviromount.uj.edu.pl

www.enviromount.uj.edu.pl

■  PTIP

Polskie Towarzystwo
Informacji Przestrzennej
6 listopada w Bibliotece
Narodowej w Warszawie
organizuje seminarium
nt. „Infrastruktura danych
przestrzennych na poziomie
europejskim i globalnym”.
Przedstawione będą aktualne
kierunki prac o charakterze
międzynarodowym
w powiązaniu z zamierzeniami
międzyresortowego Zespołu
ds. Infrastruktury
Geoinformacyjnej (ZIG)
w Polsce. Ogłoszone zostaną
również wyniki „Konkursu
na geoinformacyjne systemy
internetowe”. Dla członków
ZIG wstęp wolny; dla
pozostałych – 25 zł.

Ewa Musiał
tel. (0 22) 446−03−57

e−mail: ptip@acn.waw.pl
www.gridw.pl/ptip

■  W Hiszpanii

12−15 września,
EUGISES 2002,
III Europejskie Seminarium
Edukacyjne na temat GIS.

www.giscampus.org/
eugises2002

■  W Grecji

23−27 września, Kreta,
9. Międzynarodowe
Sympozjum „Teledetekcja”.

http://spie.org/info.rs

■  Na Wêgrzech

16−19 września, Budapeszt,
organizowana przez EUROGI
6. Konferencja na temat
infrastruktury globalnych
danych przestrzennych
(GSDI).

Karen Levolege
tel. (31) 55 528−57−46,

eurogi@euronet.nl

■  W Niemczech

16−18 października, Frankfurt
nad Menem, INTERGEO 2002.

www.intergeo.de

NA  ŒW I E C I E

■  GIG
o zamówieniach

Geodezyjna Izba Gospodarcza
18 października 2002 r.
w Warszawie organizuje
sympozjum dotyczące
zamówień publicznych.
Tematyka obejmie nowe
regulacje prawne
oraz przepisy wykonawcze,
a także doświadczenia
w zakresie procedury
protestacyjno−odwoławczej.
Koszt udziału – 200 zł,
dla członków GIG bezpłatnie.
Seminarium poprzedzi Walne
Zgromadzenie Członków GIG
(19 października).

Biuro GIG
tel. (0 22) 827−38−43

e−mail: biuro@gig.org.pl
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■ Gliwice – TEKTOPROJEKT, ul. Zygmunta Starego 6, tel. (0 32) 775-20-21 w. 410;
■ Kraków – sklep KPG, ul. Mogilska 80, tel. (0 12) 617-86-56;
■ £ódŸ – Regmark, ul. M. Ossowskiego 27, tel./faks (0 42) 651-74-66;
■ Olsztyn – Maxi Geo, ul. Sprzêtowa 3, tel. (0 89) 532-00-51;
■ Rzeszów – Sklep GEODETA, ul. Geodetów 1, tel. (0 17) 862-25-21 w. 349
■ Warszawa – PIG COGiK, ul. Jasna 2/4, tel. (0 22) 827-36-38.

Warunki prenumeraty redakcyjnej
D���	����������	����� ������	GEODETA	��	���	!00!4
■ ���������	
����������	 @�������	�	���������-��	�����
�����	����2����	���B���*8	��	���	������������	������
����	����� 	��	����2����	#! ����� ��A(
■ ���������������
■ �������������������������������������+�������
��������	 ���:��	 2���	 ����������	 ��	 ������2�	 ����������
��:��2	��<������2�	���������2	@�����	�����	�������	�� ���
��������	 <�����2�	 ��	 <��<�����A	 ��	 ����������2	 @�����
������	<������2��A(
■ ����������
���
������������ � ��� @��:��	������H
������3	����� 	����2����	����B�A(
■ ���������
�����������!"�����



MAGAZYN GEOINFORMACYJNY nr 9 (88) WRZESIEÑ 2002

66

ROZMAITOŒCI

O g ³ o s z e n i a
d r o b n e

✁

SPRZEDAM

Wykrywacz Magnum plus (no-
wy) cena 2995 z³ netto, tel.
(0 12) 655-97-41

KUPIÊ

Poszukujê pude³ka do niwela-
tora Geo-Fennel No.10, tel.
(0 602) 198-120, lub tlewic-
ki@geo.pl

PRACA

Geodeta mgr in¿. przyjmie ofer-
tê wspó³pracy, Topcon, radio-
telefony, samochód, tel. (0 12)
657-13-29, (0 502) 822-636

Argeo ...................... 57
Artgeo ..................... 57
Artech ..................... 30
Coder ...................... 32
Czerski Trade .......... 68
ESRI ....................... 15
GEA .......................... 7
Geokad ................... 57
Geokart ................... 57
Geopryzmat ............ 25
Geosystems....... 19,21

SPIS REKLAMODAWCÓW
Geozet .................... 46
IG T.Nadowski ........ 56
Impexgeo .................. 2
Man and Machine ... 27
Océ ........................... 8
OOF ........................ 59
PIG COGiK ............. 67
Topocad .................. 66
TPI Sp. z o.o. ........... 29
WPG ....................... 55

■   Leica

W I kw. roku obrachunkowego
(IV−VI 2002) osiągnęła
sprzedaż 177,9 mln franków
szwajcarskich (203,2 mln
w analogicznym okresie ub.r.)
i stratę 3,4 mln (3,5 mln
zysku). Największą sprzedaż
zanotowały działy Surveying
and Engineering (94,8 mln),
Special Products (33,4 mln)
oraz GIS and Mapping (24,2
mln).

��������	
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■   Autodesk

W II kw. br. zanotował wpływy
w wysokości 211 mln dol.
(231 mln w ub.r.) i zysk netto
12 mln (19 mln).
W segmencie GIS sprzedaż
wyniosła 26 mln. W Europie
sprzedano oprogramowanie
wartości 66,2 mln.

�������������
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■   Garmin

W II kw. br. zanotował wzrost
sprzedaży o 19%
w porównaniu z tym samym
okresem ub.r. Wpływy

W Y N I K I  F I N A N S O W E  F I R M
wyniosły 122,8 mln dol.
(103,6 w ub.r.), a zysk netto
32,1 mln (36,6 mln).
W Europie zanotowano
sprzedaż w wys. 29,5 mln
(wzrost o 43%). W ujęciu
półrocznym wpływy zwiększyły
się o 18% do 223,7 mln.

������������������

■   Intergraph

W II kw. br. korporacja zanoto−
wała sprzedaż w wysokości
122,6 mln dol. (127,8 mln
w ub.r.). Największe wpływy
osiągnął Intergraph Mapping
and GIS Solutions – 31,2 mln

O F E R U J E M Y
tachimetry elektroniczne

+���4 �D#000(	�D#"#0

/���������4 &&00(	"#0	�����	@����JA(
"!0	�����(	&&0

�������
���		
������
�����

������
������
tel./faks (0 12) 626-23-15
GSM: (0 606) 583-242, (0 606) 158-385
e-mail: kristofer.moberg@swipnet.se

R E K L A M A

(25 tys. zysku) i Intergraph
Solutions Group – 30,5 mln
(1,8 mln). Przychody Z/I Ima−
ging wyniosły 7 mln w porów−
naniu z 12 mln w II kw. ub.r.
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