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■  Pocz¹tek roku w GUGiK
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■  Prace geodezyjne dla SM
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■  Stare nowe ceny w CODGiK
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■  Redukcje w administracji
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■  Posiedzenie plenarne Gremium
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■  Leksykon geomatyczny
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KTO ILE
Zasi³ek dla bezrobotnego 476476476476476
P³aca minimalna 760760760760760
Pomiarowy w firmie w Lublinie 850
In¿ynier geodeta na sta¿u w du¿ej firmie w Warszawie 1060
Starszy referent w PODGiK w woj. kujawsko-pomorskim (wz, p) 1060
Podinspektor w PODGiK w Lublinie (wz) 1100
Referent w Wydziale Geodezji Starostwa Powiatowego w Radomiu (wz, wl) 1110
Referent w Wydziale Geodezji Podkarpackiego Urzêdu Wojewódzkiego 1140
Pomiarowy w œredniej firmie geodezyjnej w Skierniewicach 1220
Specjalista ds. GPS w Centrum Badañ Kosmicznych w Warszawie 1220
Inspektor wojewódzki w Wydziale Geodezji Wielkopolskiego Urzêdu Wojewódzkiego 1370
Asystent na Wydziale Geodezji i Gospodarki Przestrzennej UWM w Olsztynie (wz, œrednie dla wydzia³u) 1380
Pomiarowy w firmie w Szczecinie 1400
Asystent na Wydziale In¿ynierii Kszta³towania Œrodowiska i Geodezji Akademii Rolniczej we Wroc³awiu 1400
Nauczyciel kontraktowy w Zespole Szkó³ Geod.-Drog. i Gosp. Wod. w Krakowie (wz, wl) 1400
Inspektor w Departamencie Geodezji starostwa w Radomiu (wz, wl) 1570
In¿ynier geodeta (tu¿ po studiach) w ma³ej firmie w Piasecznie 1500
Operator komputera w pracowni mapy numerycznej w firmie w Opolu 1600
Technik w zespole pomiarowym w firmie w Poznaniu (wz, p) 1600
Inspektor w Wydziale Geodezji Starostwa Powiatowego w Radomiu (wz, wl) 1730
Nauczyciel mianowany w Zespole Szkó³ Geod.-Drog. i Gosp. Wod. w Krakowie (wz, wl) 1740
In¿ynier geodeta w PODGiK w Toruniu 1750
In¿ynier geodeta w spó³ce w £odzi 1800
Technik geodeta w œredniej firmie geodezyjnej w Skierniewicach 1820
Starszy inspektor wojewódzki w Wojew. Inspekcji Geod. i Kart. Wielkopolskiego Urzêdu Wojewódzkiego (wz, wl) 1840
Starszy geodeta w WODGiK w £odzi (wz, df, wl, p) 1890
Asystent  na Wydziale Geodezji Górniczej i In¿ynierii Œrodowiska AGH w Krakowie (wz, wl) 1900
In¿ynier geodeta (bez uprawnieñ zawodowych) w du¿ej firmie na Dolnym Œl¹sku 1900
In¿ynier geodeta w WBGiTR w woj. pomorskim 2000
In¿ynier geodeta w firmie w S³upsku 2000
In¿ynier geodeta w du¿ej firmie w woj. ma³opolskim 2000
Inspektor w Wydziale Geodezji Starostwa Powiatowego w Gorzowie Wlkp. (wz, wl) 2020
Kierownik PODGiK w woj. lubelskim (wz, df) 2050
Starszy geodeta w PODGiK w woj. lubuskim (wz, wl, p) 2050
Adiunkt na Wydziale Geodezji i Gospodarki Przestrzennej UWM w Olsztynie  (wz, œrednie dla wydzia³u) 2080
In¿ynier geodeta w du¿ej firmie w woj. pomorskim 2100

W tabeli nie uwzglêdniono dodatko-
wych wp³ywów wynikaj¹cych np.

w przypadku naukowców – z grantów, eks-
pertyz, szkoleñ, honorariów, uczestnictwa
w ró¿nych gremiach; prezesów du¿ych
spó³ek – z wysokiego ubezpieczenia op³a-
canego przez firmê, wyp³at z zysku, uczest-
nictwa w radach nadzorczych; pracowni-
ków administracji – z prac wykonywanych
po godzinach. W tabeli podano p³ace brut-
to, wz oznacza wynagrodzenie zasadnicze,
df – dodatek funkcyjny, wl – wys³ugê lat,
p – premiê, ds – dodatek specjalny.
Redakcja dziêkuje wszystkim, którzy udo-
stêpnili niezbêdne informacje.

opr. red.

P³ace w bran¿y geodezyjnej w roku 2001

Po raz kolejny przedstawiamy geodezyjn¹ listê p³ac. W porównaniu

z rokiem 2000 zarobki w roku 2001 nie uleg³y wiêkszym zmianom.

Na rynku zleceñ panuje kryzys. Firmy ratuj¹ siê przed natychmiasto-

w¹ plajt¹ na wszelkie mo¿liwe sposoby – od redukcji etatów i p³ac

po oferowanie zani¿onych cen za us³ugi. Wiêkszoœæ przedsiêbiorców

myœli tylko o przetrwaniu. Wszystko to powoduje, ¿e w  sektorze

prywatnym zarabia siê nieco gorzej ni¿ dotychczas. Na tym tle stabil-

noœæ p³ac w administracji jawi siê jako oaza spokoju.

RYNEK
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In¿ynier geodeta w ma³ej firmie w woj. lubelskim 2100
In¿ynier geodeta w prywatnej firmie w Trójmieœcie 2150
Geodeta uprawniony dzia³aj¹cy na w³asny rachunek w Pruszczu Gdañskim 2150
Przeciêtne miesiêczne wynagrodzenie w sektorze przedsiêbiorstw bez wyp³at nagród z zysku w 2001 r. 2197
Starszy geodeta w PODGiK w woj. kujawsko-pomorskim 2200
Geodeta uprawniony dzia³aj¹cy na w³asny rachunek w Rumii 2300
In¿ynier geodeta w du¿ej firmie w Szczecinie (wz, p) 2300
Geodeta (kameralista) w du¿ej firmie na Dolnym Œl¹sku 2360
Inspektor w Departamencie Geodezji Urzêdu Marsza³kowskiego Województwa Pomorskiego 2400
Specjalista w GUGiK (wz, wl, p) 2450
Adiunkt na Wydziale Geodezji Górniczej i In¿ynierii Œrodowiska AGH w Krakowie (wz, wl) 2480
In¿ynier geodeta w spó³ce w Krakowie 2500
In¿ynier geodeta (10 lat sta¿u) w du¿ej firmie w Warszawie 2500
Inspektor Wydzia³u Geodezji w Urzêdzie Marsza³kowskim Województwa Pomorskiego 2570
Kierownik Oddzia³u w Wydz. Nadzoru Geodez. i Nieruchomoœci Podkarpackiego Urzêdu Wojewódzkiego (wz, wl) 2670
Pomoc techniczna w 20-osobowej firmie geodezyjnej w Warszawie 2700
In¿ynier geodeta w niewielkiej firmie w woj. pomorskim (wz) 2800
Inspektor w Departamencie Geodezji Urzêdu Marsza³kowskiego Województwa Pomorskiego (wz, wl, p) 2870
Kierownik Oddzia³u Wojew. Inspekcji Geodez. i Kartogr. w Delegaturze Wielkopolskiego Urzêdu Wojewódzkiego 2880
Geodeta uprawniony dzia³aj¹cy na w³asny rachunek w Wejherowie 2900
Specjalista ds. prac realizacyjnych w Wydziale Geodezji PKP SA w Krakowie 2900
G³ówny specjalista w WODGiK we Wroc³awiu (wz, df, wl) 2970
W³aœciciel ma³ej firmy geodezyjnej na Wybrze¿u 3000
Szef pracowni w du¿ym przedsiêbiorstwie geodezyjnym w woj. pomorskim 3000
Operator komputera w du¿ej firmie geodezyjnej w woj. warmiñsko-mazurskim 3000
Geodeta uprawniony dzia³aj¹cy na w³asny rachunek w Tczewie 3000
Specjalista ds. ewidencji w Wydziale Geodezji PKP SA w Warszawie 3000
Inspektor w du¿ej firmie geodezyjnej w woj. pomorskim 3100
Doktor habilitowany na Wydziale Geodezji Górniczej i In¿ynierii Œrodowiska AGH w Krakowie (wz, wl) 3100
Profesor zwyczajny na Wydziale In¿ynierii Kszta³towania Œrodowiska i Geodezji AR we Wroc³awiu (wz) 3100
Naczelnik Wydzia³u Geodezji Starostwa Powiatowego na Pomorzu 3200
Geodeta uprawniony dzia³aj¹cy na w³asny rachunek w Gdyni 3200
Profesor nadzwyczajny (z tyt. naukowym) na WGiGP UWM w Olsztynie (wz, œrednie dla wydzia³u) 3270
Kierownik WODGiK w Kielcach (wz, df, wl) 3280
Informatyk w du¿ej firmie geodezyjnej w Szczecinie 3300
Kierownik PODGiK w woj. lubuskim (wz, df, wl, p) 3370
G³ówny specjalista w Wydziale Geodezji Urzêdu Marsza³kowskiego Województwa Pomorskiego (wz, df, wl, p) 3430
Geodeta z uprawnieniami w du¿ej firmie na Dolnym Œl¹sku 3500
In¿ynier geodeta w du¿ej firmie w Warszawie 3600
Szef  niewielkiej firmy geodezyjnej w woj. pomorskim 3700
Szef zak³adu w du¿ej firmie geodezyjnej w Ma³opolsce 4000
Inspektor Wydzia³u Geodezji w jednej z dzielnic gminy Warszawa-Centrum 4000
Geodeta powiatowy w Gorzowie Wielkopolskim (wz, df, wl) 4050
Profesor zwyczajny na Wydziale Geodezji i Gospodarki Przestrzennej UWM w Olsztynie (wz, œrednie dla wydzia³u) 4080
Dyrektor WBGiTR na pó³nocy Polski (wz, df, wl) 4500
Operator komputera (pracuje na w³asny rachunek, œwiadczy us³ugi niewielkiej firmie geodezyjnej w Warszawie) 4500
Dyrektor Wydzia³u Geodezji Podkarpackiego Urzêdu Wojewódzkiego (wz, wl) 4620
Geodeta województwa w Urzêdzie Marsza³kowskim Województwa Œwiêtokrzyskiego (wz, df, wl) 4720
In¿ynier geodeta w kilkunastoosobowej firmie w stolicy, wy³¹cznie obs³uga budownictwa 4900
Operator systemów CAD/GIS w prywatnej firmie w woj. wielkopolskim (wz, p) 4950
Szef firmy geodezyjnej w S³upsku 5000
Prezes 20-osobowej firmy geodezyjnej w Trójmieœcie 5300
Prezes ma³ej firmy geodezyjnej w woj. œl¹skim 5500
Dyrektor departamentu w GUGiK (wz, wl, p) 6400
Naczelnik Wydzia³u Geodezji w jednej z dzielnic gminy Warszawa-Centrum 6500
Dyrektor Departamentu Geodezji w Urzêdzie Marsza³kowskim Województwa Pomorskiego (wz, df, wl, p, ds) 6800
Szef pracowni w du¿ej firmie geodezyjnej w Warszawie 7100
Szef 20-osobowej firmy geodezyjnej w Warszawie 8000
Kierownik pracowni w du¿ej firmie geodezyjnej w Szczecinie 8300
Kierownik dobrze prosperuj¹cej pracowni w du¿ej firmie geodezyjnej w Warszawie 10 000
Prezes GUGiK (wz, df, wl, p) 11 100
Szef du¿ej firmy geodezyjnej w Warszawie 15 000
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Dwa w jednym
czyli pod rêkê ze œwiatem mapy topograficznej i wielkoskalowej

ALEKSANDER DANIELSKI

Has³o „Topograficzna Baza Da-

nych”, które od pewnego czasu

pojawia siê na ³amach GEODETY,

wywo³uje dreszczyk emocji. Po-

wstaje baza danych, z której –

po naciœniêciu jednego magicz-

nego klawisza – na ekranie

komputera wy³oni siê mapa to-

pograficzna w pe³nej krasie,

nios¹c jednoczeœnie wszystkie

informacyjne dary wynikaj¹ce

z zawartoœci bazy.

� NMW a NMT
Wystarczy kilka faktów, aby zburzyæ prze-
konanie niektórych osób, ¿e numeryczna ma-
pa topograficzna (NMT) jest prostym prze-
d³u¿eniem logiki numerycznej mapy wiel-
koskalowej (NMW). Chcia³bym przy tym
zastrzec, i¿ mówi¹c o NMT, nie mam na
myœli dotychczasowych protez cyfrowych,
zwanych potocznie numerycznymi mapami
topograficznymi, czyli po prostu rysunków
CAD-owskich, powsta³ych w ogromnej
wiêkszoœci z digitalizacji dotychczasowej
mapy papierowej. S¹ takie systemy, które
z tekstowej bazy danych potrafi¹ generowaæ
zarówno rysunek mapy, jak i pe³ny zasób
informacyjny. I tam w³aœnie zrealizowany
zosta³ idea³ pozyskiwania NMW z matema-
tycznego modelu informacji przestrzennej
zapisanej wy³¹cznie tekstowo. Na czym w ta-
kim razie polega trudnoœæ rozwiniêcia tej
idei dalej na obszar mapy topograficznej?

cywilnych, ale to tylko kamufla¿. Charakter
podk³adu do uk³adanki kolejnych batalii i do
unicestwiania osi¹gniêæ cywilizacyjnych jest
zawsze a¿ nadto widoczny. Bo czym¿e s¹:
g³êbokoœci rowów, rzek i zbiorników wod-
nych; d³ugoœci i wysokoœci przeœwitów mo-
stów; szerokoœci dróg i ich nawierzchnie; œre-
dnia wysokoœæ drzew; liczba ludnoœci w mia-
stach itd., jak nie kolejnymi celami do sfor-
sowania przez wojskowych chwatów? Lecz
jeœli przy okazji mog¹ z mapy topograficznej
korzystaæ zwykli œmiertelnicy, to warto siê
ni¹ zajmowaæ.

� Geometria ≠ grafika
obiektu

Przechodz¹c do sedna, chcê zwróciæ uwagê
na kilka ciekawych problemów, których ist-
nienie albo jest niezauwa¿ane, albo ich roz-
wi¹zanie przyjmuje siê za oczywiste. S¹ to
jednak zagadnienia, bez których numerycz-

Wystarczy ekstrapolowaæ gotow¹ ju¿ tech-
nologiê na now¹ symbolikê i skale mapy
topograficznej, a sprawa wydaje siê za³atwio-
na. O œwiêta naiwnoœci!
Œwiat mapy topograficznej jest zupe³nie in-
ny ni¿ œwiat mapy wielkoskalowej. Mapa
topograficzna nie jest map¹ wielkoskalow¹
w mniejszej skali, tylko odmienn¹ jakoœci¹.
Mapa wielkoskalowa to precyzyjnie prze-
niesiona do bazy danych (i czasami na pa-
pier) rzeczywista geometria (a w konsekwen-
cji tak¿e grafika prezentacyjna) obiektów.
S¹ tam prawdziwe wspó³rzêdne, odleg³oœci,
powierzchnie. Ci¹g³e przestrzenie obszaru
mapy s¹ dok³adnie wype³nione dzia³kami,
klasou¿ytkami i ca³ym mnóstwem szczegó-
³ów tylko po to, aby zaoferowaæ u¿ytkowni-
kowi gotowy wyrób do dalszego manipulo-
wania t¹ rzeczywistoœci¹.
Mapa topograficzna przeznaczona jest prze-
de wszystkim dla wojska. Wprawdzie w cza-
sach pokoju wykorzystywana jest do celów
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na mapa topograficzna (NMT) nie bêdzie
tym, czego oczekuje u¿ytkownik obyty
z osi¹gniêciami technologicznymi oferowa-
nymi w NMW.
Geometria obiektów mapy topograficznej
bardzo czêsto uto¿samiana jest z jej grafik¹.
To du¿y b³¹d. Otó¿ geometria obiektu za-
wiera w sobie jego rzeczywiste wymiary i po-
³o¿enie w przestrzeni. Natomiast grafika to
tylko prezentacja tej geometrii, czêsto (na-
wet bardzo czêsto) odleg³a od orygina³u,
szczególnie gdy mianownik skali powiêksza
siê o kolejne zera. Mapa topograficzna jest
wspania³ym przyk³adem takiej manipulacji.
Mo¿na powiedzieæ (przynajmniej tak by³o
dotychczas), ¿e grafika mapy topograficznej
i swobodna interpretacja rzeczywistoœci to
synonimy.
Przyk³adem niech bêdzie tor kolejowy i bieg-
n¹ca obok niego droga, która na mapie wiel-
koskalowej mo¿e nawet nie byæ pokazana,
jeœli nie stanowi dzia³ki lub nie jest trwa³ym
u¿ytkiem. Na mapie topograficznej droga ta
jest bardzo istotnym szczegó³em, pokazuj¹-
cym np. mo¿liwoœæ dojazdu do jakiegoœ wa¿-
nego dla wojska miejsca (np. mostu nad
rzek¹). Obydwa obiekty (tor i droga) musz¹
pojawiæ siê na mapie. Bêdziemy mieæ zatem
do czynienia z nastêpuj¹c¹ prezentacj¹ gra-
ficzn¹ (oczywiœcie bêdzie to uzale¿nione od
skali i hierarchii ich wa¿noœci): symbol szla-
ku kolejowego zostanie u³o¿ony dok³adnie
po osi toru, symbol drogi zostanie odsuniêty
tak, aby obydwa symbole spe³nia³y wyma-
gania kartograficzne, co do tzw. œwiate³ka
pomiêdzy nimi, czyli odleg³oœci (ok. 0,3 mm)
zapewniaj¹cej czytelnoœæ mapy i jej ³adny
wygl¹d. Jeœli jeszcze pomiêdzy nimi znaj-
dzie siê skarpa nasypu kolejowego, to inter-
pretacja rzeczywistoœci (aby nie u¿yæ s³owa
zafa³szowanie) bêdzie jeszcze dalsza od praw-
dy. Innym przyk³adem s¹ s³upy kilometro-
we na krêtej drodze. Po generalizacji droga
ta w grafice mapy bêdzie znacznie krótsza
i – co za tym idzie – s³upy kilometrowe
pojawi¹ siê w zupe³nie nieprzewidywalnych
odleg³oœciach.
W ten sposób otrzymamy oczywiste (a rów-
noczeœnie œwiadome i zamierzone) przek³a-
manie rzeczywistoœci. Odczytuj¹c odleg³oœæ
z mapy pomiêdzy drog¹ a torem, pomiêdzy
s³upami kilometrowymi czy wreszcie d³u-
goœæ zgeneralizowanej drogi, otrzymamy fa³-
szywe wyniki. Tak by³o od zawsze i nikt siê
tym nie przejmowa³, tym bardziej ¿e nie
mo¿na by³o przeskoczyæ dok³adnoœci od-
czytu z mapy papierowej. Niestety, to samo
za³o¿enie nadal dzia³a w tzw. numerycznych
mapach topograficznych pozyskanych z di-
gitalizacji mapy papierowej lub zdjêcia lot-
niczego. Ich jedyn¹ „numerycznoœci¹”  jest
to, ¿e s¹ prezentowane na ekranie kompute-

cja i opracowanie map ogólnogeograficz-
nych”), ale w praktyce opieraj¹ siê na regu-
³ach redakcji kartograficznej map oraz wie-
loletnim doœwiadczeniu topografów. To ich
wyczuciu i interpretacji rzeczywistoœci za-
wdziêczamy dzisiejsze mapy topograficzne.
W opracowaniu grafiki mapy ogromn¹ rolê
odgrywa³ subiektywizm jej twórcy. Mo¿na
by powiedzieæ, ¿e generalizacja by³a (i jest
do dzisiaj) sztuk¹ dostêpn¹ tylko dla wybra-
nych.
Pojawia siê wiêc kolejne pytanie: czy jest
mo¿liwe ca³kowite zautomatyzowanie ge-
neralizacji i agregacja obiektów mapy topo-
graficznej? Moim zdaniem mo¿liwe jest tyl-
ko wspomaganie generalizacji, która jest jed-
nym z najtrudniejszych i najbardziej skom-
plikowanych zadañ obs³ugi mapy numerycz-
nej (szczególnie topograficznej), stoj¹cym
na pograniczu symulacji inteligencji i – jak
s¹dzê – jeszcze d³ugo najlepsze algorytmy
bêd¹ wymaga³y ingerencji cz³owieka.
W NMT jest wykorzystywany mechanizm
wspomagania komputerowego, który pozwa-
la na obiektywizowanie decyzji operatora
tworz¹cego bazê danych. Mechanizm ten
nie jest ca³kowicie automatyczny i do opera-
tora systemu nale¿y ostateczna decyzja, w ja-
ki sposób zinterpretowaæ wynik dzia³ania
tego mechanizmu.

� Wspomaganie generalizacji
i agregacja obiektów

Du¿e zas³ugi w teoretycznym opracowa-
niu generalizacji geometrycznej ma profe-
sor Tadeusz Chrobak z Akademii Górni-

Kurs informatyki
geodezyjnej

108 godzin wyk³adów i æwiczeñ prowadzonych w formie
indywidualnych, praktycznych zajêæ warsztatowych

Kurs obejmuje 3 etapy:
I – zakres podstawowy;

II – informatyka u¿ytkowa w geodezji;
III – zaawansowane technologie informatyczne stosowane w geodezji.

Zajêcia prowadzone s¹ przez 9 kolejnych tygodni (pi¹tek, sobota, niedziela),
przy czym ka¿dy z uczestników odbywa zajêcia w pi¹tek i sobotê lub pi¹tek i niedzielê.

Informacje szczegó³owe:Informacje szczegó³owe:Informacje szczegó³owe:Informacje szczegó³owe:Informacje szczegó³owe:
Wojewódzkie Biuro Techniki i Nadzoru Geodezyjno-Kartograficznego w Warszawie Al. Jerozolimskie 28Wojewódzkie Biuro Techniki i Nadzoru Geodezyjno-Kartograficznego w Warszawie Al. Jerozolimskie 28Wojewódzkie Biuro Techniki i Nadzoru Geodezyjno-Kartograficznego w Warszawie Al. Jerozolimskie 28Wojewódzkie Biuro Techniki i Nadzoru Geodezyjno-Kartograficznego w Warszawie Al. Jerozolimskie 28Wojewódzkie Biuro Techniki i Nadzoru Geodezyjno-Kartograficznego w Warszawie Al. Jerozolimskie 28
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ra. Czy jednak zawsze musi tak byæ? Czy
NMT za przyk³adem swojego wys³u¿onego
papierowego poprzednika nadal musi ok³a-
mywaæ u¿ytkownika? OdpowiedŸ brzmi: nie!

� Geometria
i grafika w bazie

W³aœciwym rozwi¹zaniem problemu jest ba-
za danych, która przechowuje w swoich za-
sobach jednoczeœnie oryginaln¹ geometriê
obiektu NMT (np. pozyskan¹ z pomiaru) oraz
jego grafikê, wynikaj¹c¹ z uwarunkowañ ska-
li i regu³ kartograficznych prezentacji obiek-
tu (redakcja mapy). Rozwi¹zanie takie za-
pewnia generowanie z bazy danych dowol-
nej grafiki (wg ¿yczenia u¿ytkownika mapy)
i jednoczeœnie pozyskiwanie prawdziwych
informacji geometrycznych oraz ich dok³ad-
ne przetwarzanie. Mo¿liwe jest tak¿e reje-
strowanie pe³nej historii zmian zwi¹zanych
z obiektem, zarówno geometrycznych, jak
i opisowych.
Nastêpnymi problemami charakterystyczny-
mi dla mapy topograficznej s¹ generalizacja
i agregacja. W dotychczasowej mapie odno-
si³y siê one do reprezentacji graficznej obiek-
tów. W efekcie nastêpowa³o uproszczenie
geometrii obiektu, zamiana w symbol albo
ca³kowita eliminacja. Proces ten by³ defini-
tywny i nieodwracalny. To znaczy, ¿e dal-
szej generalizacji do mapy o mniejszej skali
podlega³ obiekt ju¿ wczeœniej zgeneralizo-
wany.
Zasady przeprowadzania generalizacji obiek-
tów opisywane s¹ w doœæ obszernej literatu-
rze naukowej (np. W. Grygorenko „Redak-

R E K L A M A
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czo-Hutniczej w Krakowie. Ja jednak
chcia³bym tu opisaæ nieco inny mecha-
nizm – procedurê pozwalaj¹c¹ na wspo-
maganie generalizacji geometrycznej
(upraszczania geometrii) obiektów linio-
wych i powierzchniowych. Po zadaniu tzw.
promienia generalizacji procedura propo-
nuje now¹ geometriê wybranego obiektu.
W procesie generalizacji mog¹ byæ uwzglê-
dniane tzw. punkty sta³e, które dla wybra-
nej skali mapy musz¹ pozostaæ niezmien-
ne. Poprzez zmianê promienia generaliza-
cji operator zyskuje dodatkow¹ mo¿liwoœæ
poznania tendencji zmian generalizowa-
nego obiektu oraz obszaru, w którym mo-
¿e siê poruszaæ, tworz¹c now¹ geometriê.
Poza tym zawsze ma do dyspozycji orygi-
naln¹ geometriê obiektu przechowywan¹
w bazie NMT, co sprawia, ¿e aktualny pro-
ces generalizacji nie jest obarczony upro-
szczeniami poprzedniej generalizacji do in-
nej skali. W bazie danych zawsze dostêp-
na jest geometria oryginalna i zgenerali-
zowana do danej skali mapy.
Podobnie jest z agregacj¹ obiektów. Tutaj
wykorzystano w³asne opracowanie teore-
tyczne funkcji „bufor”. I w tej procedurze
wykorzystywany jest promieñ generaliza-
cji podpowiadany domyœlnie odpowied-
nio do skali mapy. Zastosowanie maj¹ tak-
¿e punkty sta³e. W efekcie operator otrzy-
muje propozycjê geometrii obiektu (lub
obiektów) zagregowanej z wielu wskaza-
nych obiektów pierwotnych. Niejako w tle
tej procedury uruchamiana jest kontrola
dopuszczalnoœci po³¹czenia obiektów o da-
nych kodach w inny, nowy obiekt. Tutaj
tak¿e operator ma mo¿liwoœæ obserwowa-
nia tendencji zmian geometrii, wykorzy-
stuj¹c margines bezpiecznej zmiany pro-
mienia generalizacji.

� Od NMW do NMT
W obydwu przypadkach ostateczna decy-
zja zale¿y od doœwiadczenia i woli operato-
ra. Istotne w dzia³aniach wspomagaj¹cych
generalizacjê i agregacjê s¹ dwa czynniki:
obiektywizm procedury matematycznej
i oferta „bezpiecznego” marginesu (odle-
g³oœci) zmian. Szczególnie ten drugi ele-
ment jest bardzo wa¿ny, gdy¿ ca³y proces
odbywa siê w komputerze, a nie w terenie.
Podczas prac stolikowych topograf widzi
obiekt i jego otoczenie oraz „wyczuwa” od-
leg³oœci, które mo¿e zgeneralizowaæ. Tu,
przy monitorze, wszystkie odleg³oœci s¹
wzglêdne, a skala obrazu na ekranie jest
p³ynna i zale¿na od aktualnego zoomu. Do-
datkowo operator wyposa¿ony jest w cie-
kawy mechanizm edycyjny „prostok¹towa-
nia” geometrii obiektu na podstawie propo-
zycji automatycznej generalizacji.

daryzacja zasobów numerycznych w za-
kresie obligatoryjnym oraz obowi¹zuj¹-
ce formaty wymiany tych zasobów w ka-
pitalny sposób upraszczaj¹ zarówno pra-
ce producentów oprogramowania, jak
i u¿ytkowników tych systemów. Nieste-
ty, Polak nie jest m¹dry nawet po szko-
dzie. Dlatego czeka nas kolejna heca z in-
strukcjami i standardami wymiany da-
nych, tym razem w obszarze NMT. Chcê
przypomnieæ, ¿e na instrukcjê K-1 cze-
kaliœmy 5 lat. A po kolejnych 5 latach
nie ma spójnoœci pomiêdzy instrukcjami
K-1 i G-7. Nie wspominaj¹c ju¿ o tym,
¿e z obydwu dokumentów nadal prze-
ziera technologia rysunkowa, a nie obiek-
towa.
Losy formatów SWING i TANGO s¹
ogólnie znane, a ich kariera jest nader mi-
zerna. Choæ na podstawie moich ostat-
nich doœwiadczeñ muszê przyznaæ, ¿e wy-
miana danych w formacie TANGO ma
na swoim koncie pewne sukcesy. Reasu-
muj¹c, niech by sobie by³ jakikolwiek
standard do prowadzenia numerycznego
obligatoryjnego zasobu NMT i jakikol-
wiek standard wymiany danych. Ale ¿e-
by by³! Tu wszystkie oczy zwrócone s¹
w jedn¹ stronê. Chyba nikomu nie trzeba
wyjaœniaæ, ¿e standard gwintów dla pro-
ducentów œrubek pozwala ich u¿ytkow-
nikom na nakrêcanie nakrêtek innych pro-
ducentów!
Niestety, próba uzgodnienia standardu za-
sobu informacyjnego NMT (kody, infor-
macja obligatoryjna) spe³z³a na niczym,
pomimo doœæ znacznego zaawansowania
prac w tym kierunku w – znanym, tak¿e
z ³amów GEODETY – projekcie Topo-
graficzna Baza Danych finansowanym
przez GUGiK. Zanosi siê wiêc na kolejne
konkurencyjne rozwi¹zania, na niepo-
trzebn¹ stratê czasu i pieniêdzy. U¿ytkow-
nicy, którzy i tak bêd¹ tworzyæ bazy NMT
zostan¹ skazani na konwersje, transfor-
macje i inne „wytrychy”, aby sprostaæ wy-
maganiom np. Krajowego Systemu In-
formacji Przestrzennej.
Chcia³bym jednak zakoñczyæ optymisty-
cznie. Sugestie dotycz¹ce NMT opisane
w niniejszym artykule s¹ ju¿ uwzglêd-
nione w aplikacji wykonywanej na po-
trzeby projektu pod nazw¹ Wielkopolski
System Informacji Przestrzennej. W ten
sposób powsta³a unikalna szansa po³¹-
czenia w jedno, wydawa³oby siê obcych
dotychczas, tytu³owych dwóch œwiatów:
mapy wielkoskalowej i mapy topograficz-
nej.

Autor jest dyrektorem generalnym w firmie Systherm
Info z Poznania i wspó³autorem systemu GEO-INFO

Mo¿na odczuwaæ pewien niedosyt wyko-
rzystania nowoczesnych rozwi¹zañ
w dziedzinie NMT. Gdyby za³o¿yæ jej
tworzenie tylko na podstawie dotychcza-
sowych papierowych map topograficz-
nych i zdjêæ lotniczych, mielibyœmy do
czynienia tylko ze zmian¹ narzêdzi bez
zmiany jakoœciowej. Wprowadzenie po-
dwójnej geometrii obiektów automatycz-
nie generowanej z bazy danych jest ju¿
krokiem we w³aœciwym kierunku, lecz
oczekiwany jest tutaj jeszcze jeden, byæ
mo¿e wa¿niejszy, czynnik zmiany jako-
œciowej. Jest to oferta stworzenia ci¹g³ej
przestrzeni NMW i NMT zbudowanej na
podstawowym za³o¿eniu, ¿e bêdzie ona
zakodowana w postaci jednolitego (co nie
znaczy, ¿e w „jednym kawa³ku”), mate-
matycznego modelu o dynamicznej topo-
logii relacyjnych baz danych, w których
model ten bêdzie zapisany.
Rozwi¹zanie takie pozwala generowaæ
NMT bezpoœrednio z baz danych NMW.
Specjalny mechanizm wybiera i konwer-
tuje obiekty z NMW w zakresie zasobu
informacyjnego i geometrii. W efekcie po-
wstaje plik wsadowy obiektów mapy to-
pograficznej z ich oryginaln¹ geometri¹
i wybran¹ informacj¹ opisow¹. Dane te s¹
dalej wykorzystywane jako podstawa do
numerycznej redakcji mapy topograficz-
nej. W redakcji tej zawieraj¹ siê miêdzy
innymi mechanizmy opisane wy¿ej oraz
uzupe³nianie informacji opisowej wynika-
j¹cej zarówno z domyœlnego standardu dla
danej skali, jak i wytycznych zamawiaj¹-
cego opracowanie zasobu NMT.
Na tym nie koniec zmian jakoœciowych.
Powiedzmy, ¿e u¿ytkownik NMT zechce
pozyskaæ informacje o pojedynczym
obiekcie, którego geometria wynika z bar-
dzo uogólnionej agregacji wielu obiektów
NMW. Zapewnienie ci¹g³oœci przestrzeni,
czyli udostêpnienie jednoczesnego korzy-
stania z NMW i NMT dla tego samego
terenu, pozwala na dowolne zarz¹dzanie
informacj¹ o terenie. Proszê zwróciæ uwa-
gê, ¿e czynnik skali, dotychczas determi-
nuj¹cy iloœæ i jakoœæ informacji pozyski-
wanej z mapy topograficznej, przesta³ prak-
tycznie mieæ znaczenie. O tym, co mo¿e-
my zobaczyæ i czego siê dowiedzieæ, de-
cyduje administrator zasobu numeryczne-
go, wydaj¹c odpowiednie uprawnienia ope-
ratorom systemu.

� Standaryzacja
w polskim wydaniu

Na koniec krótka refleksja na stary te-
mat – standaryzacja w wydaniu polskim.
Trudno siê nie zgodziæ z opini¹, ¿e stan-
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Uroczyste podpisanie
porozumienia

24 stycznia podpisane zosta³o porozumie-
nie miêdzy rz¹dem Rzeczypospolitej Pol-
skiej a Europejsk¹ Agencj¹ Kosmiczn¹ do-
tycz¹ce wspó³pracy w dziedzinie badania
i u¿ytkowania przestrzeni kosmicznej do ce-
lów pokojowych. Ceremonia mia³a miejsce
w Urzêdzie Rady Ministrów. Z upowa¿nie-
nia rz¹du RP dokument podpisa³ minister
nauki, przewodnicz¹cy Komitetu Badañ Na-
ukowych prof. Micha³ Kleiber, a z upowa¿-
nienia Europejskiej Agencji Kosmicznej –
dyrektor generalny Antonio Rodota (na zdjê-
ciach). W uroczystoœci, obok wicepremiera,
ministra infrastruktury Marka Pola, uczestni-
czyli licznie polscy naukowcy. Po ceremonii
odby³a siê konferencja prasowa, podczas

której przedstawiciele obu stron odpowia-
dali na pytania dziennikarzy dotycz¹ce g³ów-
nie praktycznych korzyœci wynikaj¹cych
z umowy.
Po po³udniu, na zaproszenie wiceprezesa
Polskiej Akademii Nauk prof. Jerzego Ko³o-
dziejczaka, do Pa³acu Staszica przybyli
przedstawiciele ESA oraz reprezentanci pol-
skiego œwiata nauki. Paul Wenzel z Euro-
pejskiej Agencji Kosmicznej dokona³ tam
prezentacji najnowszych programów badaw-
czych. Z kolei Polacy (prof. Andrzej Jure-
wicz z CBK, prof. Adam Linsenbarth z IGiK,
prof. Marek Banaszkiewicz z CBK oraz prof.
Marek Demiañski z Instytutu Fizyki Teore-
tycznej Uniwersytetu Warszawskiego)
przedstawili wyniki naszej dotychczasowej
wspó³pracy z ESA.

AW

Podpisane porozumienie  
miêdzy rz¹dem RP a Europejsk¹ 

ADAM LINSENBARTH

Wspó³praca Polski z Europejsk¹

Agencj¹ Kosmiczn¹ trwa ju¿

od wielu lat. Pierwsze porozu-

mienie, zawarte w 1994 r ., wy-

gas³o w roku 1999. Dopiero

24 stycznia br. dosz³o do podpi-

sania nastêpnego, obejmuj¹ce-

go okres kolejnych 5 lat.

O zadaniach istniej¹cej od 1973 r. Eu-
ropejskiej Agencji Kosmicznej (Euro-

pean Space Agency – ESA), jej strukturze
prawnej i organizacyjnej, informowaliœmy
czytelników GEODETY w marcu 2001 r.
[„Na drodze do ESA”, A. Linsenbarth –
red.]. Obecnie Agencja zrzesza 15 krajów –
wszystkie pañstwa Unii Europejskiej z wy-
j¹tkiem Grecji i Luksemburga, a ponadto
Norwegiê i Szwajcariê. Równoczeœnie od
wielu lat ESA prowadzi politykê w³¹czania
równie¿ innych pañstw do realizacji progra-
mów badawczych. Wypracowano kilka form
takiej wspó³pracy, stanowi¹cych kolejne kro-
ki do pe³nego cz³onkostwa. Pierwszym eta-
pem jest podpisanie ramowego porozumie-
nia o wspó³pracy, drugim – udzia³ w pra-
cach ESA w charakterze cz³onka stowarzy-
szonego, i wreszcie ostatnim – pe³ne cz³on-
kostwo. Bywaj¹ jednak wyj¹tki od tej regu-
³y. Przyk³adem mo¿e byæ Portugalia, która
bezpoœrednio po etapie porozumienia ramo-
wego wyst¹pi³a z wnioskiem o pe³ne cz³on-
kostwo i uzyska³a je w roku 2000. Innym
przyk³adem jest Kanada, która – bêd¹c kra-
jem pozaeuropejskim – wspó³pracuje z Agen-
cj¹ na zasadach cz³onka stowarzyszonego.

ESA szczególn¹ uwagê skupia na pañ-
stwach Europy Œrodkowej, z którymi nie-

formaln¹ wspó³pracê nawi¹za³a ju¿ w latach
osiemdziesi¹tych, a porozumienia zawar³a
nieco póŸniej: z Wêgrami w roku 1991 (prze-
d³u¿one w 1996 r.), z Rumuni¹ w roku 1994
(wznowione w 1999 r.) oraz z Republik¹
Czesk¹ w roku 1996. Warto dodaæ, ¿e w wie-
lu pañstwach wspó³pracuj¹cych z ESA ist-
niej¹ narodowe agencje kosmiczne. Przyk³a-
dem mo¿e byæ Wêgierska Agencja Kosmicz-
na i wspomagaj¹ca jej dzia³anie Krajowa Ra-
da ds. Przestrzeni Kosmicznej.
W celu wypracowania nowych form wspó³-
pracy w paŸdzierniku 1999 r. w Budapesz-
cie zorganizowano seminarium pod has³em

FOT. ANNA WARDZIAK
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■ telekomunikacjê, a w szczególnoœci do-
œwiadczalne i bêd¹ce w fazie przedoperacyj-
nej satelitarne systemy telekomunikacyjne
oraz nawigacjê satelitarn¹;
■ badania w warunkach mikrograwitacji,
a przede wszystkim biologiê i medycynê
kosmiczn¹ oraz wytwarzanie materia³ów;
■ naziemne i satelitarne urz¹dzenia technicz-
ne oraz ich wykorzystanie.
Formy wspó³pracy obejmuj¹ wymianê na-
ukowców i in¿ynierów, organizowanie kur-
sów szkoleniowych w ró¿nych dziedzinach
oraz wymianê danych i dostêp do specjali-
stycznych informacji. Bardzo istotny punkt
tego porozumienia mówi o wspieraniu kon-
taktów miêdzy firmami przemys³owymi
pañstw cz³onkowskich Agencji i Rzeczypos-
politej Polskiej oraz u³atwianie wymiany eks-
pertów zajmuj¹cych siê aspektami technicz-
nymi i zarz¹dzaniem projektami przemys³o-
wymi. Wa¿ny jest te¿ punkt mówi¹cy
o udzielaniu pomocy rz¹dowi Rzeczypospo-
litej Polskiej w przygotowaniu wniosków do
europejskich instytucji finansowych w zwi¹z-
ku z projektami technologicznymi wykony-
wanymi w ramach programów wspó³pracy
lub realizowanych z udzia³em firm pañstw
cz³onkowskich Agencji.

Umawiaj¹ce siê strony bêd¹ równie¿
organizowaæ i przyznawaæ stypendia

umo¿liwiaj¹ce korzystanie ze szkoleñ w in-
stytucjach proponowanych przez stronê przy-
znaj¹c¹ stypendium, a ponadto organizowaæ
wspólne sympozja i konferencje, wspieraæ
wymianê specjalistów uczestnicz¹cych
w programach badawczych, popieraæ podej-
mowanie wspólnych przedsiêwziêæ zwi¹za-
nych z eksperymentami oraz wykorzysta-
niem produktów i us³ug rozwijanych w ra-
mach programów Agencji, a tak¿e wspieraæ
dzia³alnoœæ edukacyjn¹ w naukach i techno-
logiach kosmicznych. Jak widaæ, zakres
wspó³pracy i jej form jest ogromny, a – co
wiêcej – porozumienie umo¿liwia jego roz-
szerzenie w przysz³oœci.
Do koordynacji wspó³pracy miêdzy ESA
a Polsk¹ rz¹d RP wska¿e w³aœciwy organ.
Wraz z wyznaczonym przez Agencjê punk-
tem kontaktowym stanowiæ one bêd¹ nor-
maln¹ drogê przekazywania przez strony pro-
pozycji dotycz¹cych wspó³pracy. Do szcze-
gó³owej oceny tych propozycji oraz w celu
przedstawienia stronom zaleceñ mog¹ byæ
powo³ywane wspólne grupy robocze. W ob-
radach tych grup mog¹ uczestniczyæ tak¿e
(w charakterze obserwatorów) przedstawicie-
le u¿ytkowników lub firm przemys³owych.
Zgodnie z podpisanym porozumieniem Eu-
ropejska Agencja Kosmiczna posiada
w Rzeczypospolitej Polskiej osobowoœæ
prawn¹.                                                          ■

o wspó³pracy
 Agencj¹ Kosmiczn¹

Przygotowanie obecnego porozumienia trwa-
³o kilka lat i wymaga³o wielu dwustronnych
uzgodnieñ. Zgodnie z obowi¹zuj¹cym w Pol-
sce porz¹dkiem prawnym porozumienie pod-
lega ratyfikacji i wejdzie w ¿ycie dopiero
w dniu pisemnego powiadomienia Agencji
przez rz¹d RP o ratyfikacji. Podpisane poro-
zumienie pozostanie w mocy przez okres piê-
ciu lat i mo¿e byæ przed³u¿one lub zmienio-
ne na podstawie wzajemnej pisemnej zgody
stron. Przygotowaniem prac legislacyjnych
ze strony polskiej kierowa³ Komitet Badañ
Naukowych w œcis³ej wspó³pracy (w zakre-
sie spraw merytorycznych) z Centrum Ba-
dañ Kosmicznych PAN.

„Towards a New Partnership” (W kierunku
nowego partnerstwa). W spotkaniu – poza
przedstawicielami ESA –  uczestniczyli re-
prezentanci Czech, Wêgier, Rumunii i Pol-
ski. Przedstawiono tam nowe propozycje
Agencji dotycz¹ce g³ównie rozszerzenia form
wspó³pracy w oparciu o zmienion¹ formu³ê
ramowego porozumienia, które to formy zo-
sta³y zatwierdzone na posiedzeniu Rady ESA
23 czerwca 1999 r.

W spó³praca Polski z ESA trwa ju¿
od wielu lat. Prowadzi j¹ zarówno Cen-

trum Badañ Kosmicznych PAN, jak i Insty-
tut Geodezji i Kartografii. Wyra¿a siê ona
udzia³em tych instytucji w programach ESA.
Pierwsze porozumienie o wspó³pracy zosta-
³o podpisane 28 stycznia 1994 roku i obej-
mowa³o okres 5 lat, czyli do roku 1999.

C elem porozumienia jest umacnianie
i rozszerzanie obopólnie korzystnej

wspó³pracy w dziedzinie badania i u¿ytko-
wania przestrzeni kosmicznej dla celów po-
kojowych. Wspó³praca mo¿e obejmowaæ
udzia³ strony polskiej w realizacji progra-
mów Europejskiej Agencji Kosmicznej. Ja-
ko potencjalne dziedziny wspó³pracy poro-
zumienie wymienia:
■ nauki dotycz¹ce badañ kosmosu,
a w szczególnoœci astronomiê i astrofizykê
z u¿yciem urz¹dzeñ kosmicznych, badanie
Uk³adu S³onecznego i fizykê zwi¹zków S³oñ-
ce–Ziemia;
■ badania zwi¹zane z obserwacjami Ziemi
i ich zastosowania, g³ównie obserwacjê zja-
wisk dotycz¹cych œrodowiska, meteorolo-
gii, aeronomii, geodezji i monitorowanie po-
wa¿nych zagro¿eñ;

FOT. ANNA WARDZIAK
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S¹ ju¿ pierwsze wyniki prac nad bran¿owym systemem oceny jakoœci. W IGiK utwo-
rzono Oœrodek Certyfikowania Jakoœci w Geodezji i Kartografii. G³ównym celem
projektu wspó³finansowanego przez KBN jest podnoszenie zdolnoœci polskich firm
geodezyjnych do konkurowania z firmami zagranicznymi, zarówno w kraju, jak
i za granic¹. Z kolei wprowadzenie systemów jakoœci w ODGiK-ach powinno zaowo-
cowaæ uproszczeniem i skróceniem procedur kontrolnych przy przyjmowaniu opraco-
wañ do zasobu. Ca³kowity koszt projektu przekracza 3 mln z³otych.

W grudniu ub.r. odby³o siê w Warsza-
wie seminarium podsumowuj¹ce do-

tychczasowe wyniki projektu celowego
„System oceny jakoœci w geodezji i karto-
grafii”. Historia projektu zaczê³a siê wmo-
mencie podpisania umowy pomiêdzy
GUGiK, KZPFGK oraz IGiK o wspó³pra-
cy w realizacji prac badawczo-rozwojo-
wych i wdro¿eniowych przy „opracowa-
niu metod i procedur zarz¹dzania jakoœci¹
i zapewnienia jakoœci w wykonawstwie
geodezyjnym i kartograficznym”. Jak za-
uwa¿y³ podczas seminarium dr Kazimierz
Bujakowski (wtedy jeszcze g³ówny geo-
deta kraju), jest to pierwszy w praktyce
geodezyjnej przypadek takiego wspó³dzia-
³ania (w tym i finansowego) GUGIK, jed-
nostki badawczej i wykonawstwa geode-
zyjnego. Przyczyn takiej chêci wspó³pra-
cy jest kilka. Po pierwsze, coraz czêœciej
od jednostek wykonawczych wymaga siê
posiadania certyfikatu systemu zapewnia-
nia jakoœci. Po drugie, skuteczne zarz¹-
dzanie s³u¿b¹ geodezyjno-kartograficzn¹
dzia³aj¹c¹ w strukturze silnie zdecentrali-
zowanej mo¿liwe jest tylko po wprowa-
dzeniu standaryzacji, czyli precyzyjnych
procedur, których przestrzeganie mog³oby
byæ kontrolowane.

W I kwartale 2000 r. GUGiK z³o¿y³
w KBN wniosek o dofinansowanie

projektu badawczego, którego efektem mia-
³o byæ „wypracowanie metod i procedur za-
rz¹dzania jakoœci¹ uwzglêdniaj¹cych unor-

mowania UE oraz ich certyfikowania, a tak-
¿e zorganizowanie w IGiK oœrodka upo-
wa¿nionego do nadawania certyfikatów sy-
stemom jakoœci funkcjonuj¹cym w firmach
geodezyjnych i oœrodkach dokumentacji”.
Wykonawcami projektu mieli byæ GUGiK
i KZPFGK (zagwarantowali wspó³finanso-
wanie), a realizatorem – IGiK (obieca³ w³¹-
czyæ prace badawczo-rozwojowe do swego
planu finansowego).

Komitet Badañ Naukowych zdecydowa³ siê
poprzeæ ten projekt i na pocz¹tku 2001 r.
zosta³a zawarta umowa z wnioskodawca-
mi. Zasady finansowania obliczonego na
ponad 3 mln z³otych projektu zosta³y œciœle
okreœlone. Jak poinformowa³a Teresa D¹-
browska, g³ówny specjalista w Departamen-
cie ds. Zasobu Geodezyjnego i Kartogra-
ficznego GUGiK, urz¹d wraz z KZPFGK
ponosz¹ w równych czêœciach 1/3 kosztów
ca³oœci przedsiêwziêcia oraz w ca³oœci na-
k³ady na prace wdro¿eniowo-inwestycyj-
ne, natomiast koszty inwestycyjne wynika-
j¹ce z tytu³u wyposa¿enia Oœrodka Certyfi-
kowania przypadaj¹ce na lata 2001-2002
ponosi GUGiK. Kwota dotacji KBN wyno-
si 1 mln 750 tys. z³otych.
Zakoñczenie projektu planowane jest na
30 listopada 2003 r., ale ju¿ w po³owie
2002 r. realizator powinien byæ gotowy do
rozpoczêcia procesu certyfikacji. Ceny za
certyfikowanie bêdzie ustala³ rynek. Firmy
uczestnicz¹ce w projekcie obejmie zni¿ka
w wysokoœci 40% wk³adu wniesionego
przez nie do prac badawczo-rozwojowych.

O œrodek Certyfikowania Jakoœci w Geo-
dezji i Kartografii (OCJGK), powo³any

przez dyrektora Instytutu Geodezji i Karto-
grafii, ju¿ dzia³a. Zatrudnia 3 osoby, a jego
pracami kieruje dr Stanis³aw D¹browski.
– Wiedza na temat systemów jakoœci w œro-
dowisku geodezyjnym stale roœnie, a szko-
lenia w ró¿nym zakresie objê³y ponad
100 osób z bran¿y – mówi szef Oœrodka Cer-
tyfikowania. – Firmy s¹ zainteresowane sy-
stemami jakoœci, licz¹ bowiem na szerszy
dostêp do zamówieñ, zoptymalizowanie pro-
cesów produkcji, zatrudnienia i kosztów,
zwiêkszenie konkurencyjnoœci i w konse-
kwencji na zysk – wylicza dr D¹browski.
Pewne obawy przedsiêbiorców wi¹¿¹ siê
natomiast z naruszeniem stanu istniej¹cego
i pocz¹tkowym kosztem wdro¿enia.

Podstawowe pojêcia
Certyfikacja zgodnoœci – dzia³anie trze-
ciej strony – jednostki certyfikuj¹cej (...) zmie-
rzaj¹ce do wykazania, ¿e zapewniono odpo-
wiedni stopieñ zaufania, i¿ wyrób, proces
jego wytwarzania s¹ zgodne z wymagania-
mi lub specyfikacjami technicznymi;
Akredytacja – formalne uznanie przez kra-
jow¹ jednostkê akredytuj¹c¹ kompetencji jed-
nostki certyfikuj¹cej, jednostki kontroluj¹cej
lub laboratorium, do wykonywania okreœlo-
nych dzia³añ;
Notyfikacja – upowa¿nienie udzielone
przez ministra w³aœciwego ze wzglêdu na
przedmiot oceny zgodnoœci akredytowanej
jednostce certyfikuj¹cej, akredytowanej jed-
nostce kontroluj¹cej lub akredytowanemu la-
boratorium do podejmowania dzia³añ z za-
kresu oceny zgodnoœci (...).

Na podstawie ustawy z 28 kwietnia 2000 r. o systemie
zgodnoœci, akredytacji oraz zmianie niektórych ustaw
(DzU nr 43, poz. 489)
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nie dla biednych
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Zanim jednak w po³owie br. wydane zosta-
n¹ pierwsze certyfikaty, przed oœrodkiem
stoj¹ dwa wa¿ne zadania. Pierwsze to zdo-
bycie akredytacji wydawanej przez Polskie
Centrum Akredytacji (w ka¿dym kraju
zajmuje siê tym tylko jedna organizacja).
Drugie to uzyskanie notyfikacji, czyli akce-
ptacji ministra infrastruktury dla prowadzo-
nej przez oœrodek dzia³alnoœci.
W dalszej przysz³oœci planowane jest utwo-
rzenie akredytowanego laboratorium kom-
paracji dalmierzy i przyrz¹dów pomiaro-
wych oraz akredytowanego laboratorium
weryfikowania oprogramowania i syste-
mów informacyjnych.

P iotr Polatowski, pracownik OCJGK, t³u-
maczy, ¿e systemy zarz¹dzania jako-

œci¹ optymalizuj¹ dzia³anie – wykazuj¹ nie-
zbêdnoœæ wykonania jakiejœ czynnoœci dla
uzyskania celu. Wprowadzaj¹c je, organi-
zacja musi przestawiæ swoje funkcjonowa-
nie. Je¿eli regu³y postêpowania zostan¹ ju¿
raz okreœlone (zwykle powtarzaj¹ siê one
na poziomie 90%), to potem mo¿na je do-
skonaliæ. Efektywnoœæ funkcjonowania sy-
stemowego zawsze bêdzie wiêksza od in-
dywidualnych rozwi¹zañ. To dlatego syste-
my zarz¹dzania jakoœci¹ szczególn¹ popu-
larnoœci¹ ciesz¹ siê wszêdzie tam, gdzie
istnieje zwi¹zek miêdzy pieni¹dzem publicz-
nym a funkcjonowaniem pañstwa. Przyk³a-
dem mo¿e byæ brytyjska policja, szkolnic-
two czy opieka zdrowotna.
Prezes OPeGieKa Elbl¹g Florian Roma-
nowski uwa¿a, ¿e w naszej bran¿y bardzo
wa¿na by³aby certyfikacja oœrodków doku-
mentacji, choæby dlatego, ¿e trudno wyzna-
czyæ granicê, gdzie koñczy siê wykonawst-
wo geodezyjne, a zaczyna pañstwowy za-
sób. Jego zdaniem certyfikat – jeœli ma byæ
coœ warty – powinien byæ trudny do uzy-
skania.
Wojciech Tokarski, szef Klubu ODGiK,
chcia³by nawet, ¿eby systemy jakoœci
w oœrodkach dokumentacji by³y wprowa-
dzone obligatoryjnie. S¹dzi, ¿e wielu staro-
stów nie by³oby w stanie ich wdro¿yæ
i w efekcie s³abe oœrodki ³¹czy³yby siê
w wiêksze, silniejsze jednostki. Poza tym
certyfikat kosztuje, jego utrata oznacza straty
finansowe. Byæ mo¿e wtedy starostowie
bardziej interesowaliby siê zasobem.

S ystemy zarz¹dzania jakoœci¹ optymali-
zuj¹ czynnoœci, ale za ka¿dym razem

musz¹ byæ one wykonane, na skróty iœæ siê
nie da – mówi Piotr Polatowski. – Mia³em
okazjê byæ w kwaterze NATO w Szczeci-
nie przy og³oszeniu przetargu. Zamawiaj¹-
cy zapowiedzia³, ¿e realizacja tego zadania
zajmie trzy lata. Na deklaracjê jednego

z uczestników przetargu, ¿e on zrobi to
w dwa lata, zamawiaj¹cy odpowiedzia³: je-
¿eli przewidujemy, ¿e dzia³ania bêd¹ trwa-
³y trzy lata, to znaczy, ¿e na te trzy lata jest
roboty, bo wszystkie niezbêdne czynnoœci
musz¹ zaj¹æ tyle czasu. I podziêkowa³
„szybkiemu” wykonawcy za wspó³pracê –
konkluduje Polatowski.
Je¿eli organizacja czuje siê pewnie na ryn-
ku, to wejœcie na drogê certyfikacji jest s³usz-
ne. Jednak systemy zarz¹dzania jakoœci¹
nie s¹ dla firm biednych.
– U nas czêsto o certyfikat staraj¹ siê ci,
którzy maj¹ nó¿ na gardle, i licz¹, ¿e to ich
uratuje przed upadkiem. Tymczasem upa-
daj¹c¹  firmê certyfikat mo¿e dobiæ – ostrze-
ga Polatowski. – To jest system dla firm,
które d¹¿¹ do doskona³oœci i chc¹ poprawiæ
swoj¹ pozycjê.
W pierwszym roku funkcjonowania w fir-
mie systemu zarz¹dzania jakoœci¹ efek-
tywnoœæ powinna wzrosn¹æ o 20%,
a w ci¹gu 3 lat – nawet o 60%. Je¿eli nie
wzros³a, to znaczy, ¿e pope³niono b³êdy
we wdra¿aniu, bo przecie¿ certyfikat to
nic innego, jak kupowanie na okreœlonych
warunkach pewnego rozwi¹zania organi-
zacyjnego.

R ozpoczynaj¹c starania o certyfikat, trze-
ba siê przygotowaæ na ryzyko d³ugofa-

lowego dzia³ania, choæ ludzie mog¹ czuæ
siê zmêczeni i zacz¹æ w¹tpiæ w sukces.
– Dlatego konieczne jest ustanowienie oso-
by odpowiedzialnej za wprowadzenie syste-
mu w okreœlonym czasie i przy za³o¿onych
œrodkach – radzi Polatowski. – Musi to byæ

ktoœ przewidywalny, kompetentny i obda-
rzony pe³nym zaufaniem kierownictwa.
Nale¿y te¿ zdawaæ sobie sprawê, ¿e wdra-
¿anie takiego systemu oznacza zmiany, które
pracownicy odczuj¹ jako zagro¿enie. Pew-
nym rozwi¹zaniem s¹ programy szkolenio-
we obejmuj¹ce pe³nomocnika, kierownic-
two oraz pracowników uczestnicz¹cych
w tych dzia³aniach. Szkolenia te z pewno-
œci¹ bêd¹ zak³ócaæ bie¿¹ce funkcjonowanie
firmy, ale tylko tak mo¿na poprawiæ spo-
sób pracy.
Mówi Andrzej D¹browski, dyrektor Wy-
dzia³u Geodezji i Gospodarki Nieruchomo-
œciami Œwiêtokrzyskiego Urzêdu Woje-
wódzkiego: – Certyfikat 9001/2001 uzy-
skaliœmy 24 listopada 2001 roku. Proces
przygotowania trwa³ oko³o roku. Na 360
pracowników urzêdu 80 by³o bardziej lub
mniej intensywnie przeszkolonych w zakre-
sie systemu zarz¹dzania jakoœci¹.
Zbigniew Mechliñski, prezes GEOMAR SA
ze Szczecina: – Certyfikat ISO 9001:2000
posiadamy od wrzeœnia 2001 r. Procedury
zosta³y napisane szybko, a ca³e wdro¿enie
trwa³o 6 miesiêcy. Jednak uzyskanie certy-
fikatu okaza³o siê o wiele ³atwiejsze od je-
go utrzymania. Teraz trzeba tego pilnowaæ
ka¿dego dnia.
Piotr Polatowski zwraca uwagê, ¿e syste-
my zarz¹dzania jakoœci¹ funkcjonuj¹ w gos-
podarce wolnorynkowej, której celem jest
zarabianie pieniêdzy. Oznacza to wykony-
wanie dzia³añ bezb³êdnie, bo za b³êdy trze-
ba p³aciæ. W Europie dyrektywa o odpo-
wiedzialnoœci producenta za wartoœci de-
klarowane mówi, ¿e zrobienie czegoœ nie-
zgodnie z deklaracj¹ mo¿e kosztowaæ do
70 mln euro. U nas ustawa o ochronie kon-
sumentów mówi o kwocie do 5 tys. z³o-
tych. Tak dzisiaj wygl¹daj¹ te proporcje.
Tam wejœcie na rynek obarczone jest wiel-
kim ryzykiem, bo za b³¹d konkurencja zni-
szczy. Systemy zarz¹dzania jakoœci¹ s¹ gwa-
rancj¹ bezpieczeñstwa dla firm.

K azimierz Bujakowski, podsumowuj¹c
seminarium, podkreœli³, ¿e wprowa-

dzenie standaryzacji i nadzoru jest jednym
ze sposobów sprawnego, efektywnego wy-
konywania zawodu.
To prawda. Ju¿ dziœ wolny rynek wymusza
na firmach geodezyjnych wprowadzanie sy-
stemów zapewniania jakoœci. Niektóre zde-
cydowa³y siê na ten krok, nie czekaj¹c na
uruchomienie bran¿owego oœrodka certyfi-
kacji. Natomiast konieczne jest znalezienie
mechanizmów prawnych i finansowych,
które motywowa³yby do uzyskania certyfi-
katu równie¿ oœrodki dokumentacji. Mo¿e
to uzdrowi³oby wreszcie stosunki wyko-
nawca–oœrodek.                                             ■

Zaawansowanie prac
wykonywanych w ramach projektu „System
oceny jakoœci w geodezji i kartografii”
1. Opracowanie ogólnej koncepcji systemu oce-
ny zapewniania jakoœci w gik – 100%.
2. Zorganizowanie w IGiK Oœrodka Certyfiko-
wania Jakoœci oraz wyszkolenie audytorów
i wewnêtrznych konsultantów – 50%.
3. Opracowanie dokumentacji i warunków pro-
wadzenia certyfikowania systemów – 50%.
4. Analiza warunków tworzenia i certyfikowa-
nia systemów – 5%.
5. Opracowanie zasad i metod kontroli jakoœci
w geodezji i kartografii – 20%.
6. Opracowanie zasad i metod zarz¹dzania ja-
koœci¹ w wykonawstwie geodezyjnym – 15%.
7. Opracowanie modeli systemu jakoœci, pro-
cedur zarz¹dzania jakoœci¹ oraz wzoru ksiêgi
jakoœci – 40%.
8. Opracowanie zasad i programu szkolenia  –
100%.
9. Opracowanie projektu przepisów reguluj¹-
cych sprawy jakoœci w gik – 50%.

➠
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W nawi¹zaniu do artyku³u Jerzego Przywary „Urzêdnicza Polska szlachecka” z grud-
niowego numeru GEODETY kilka uwag geodety powiatowego. Skoro z treœci publikacji
wiadomo ju¿, gdzie znajduje siê grupa szubrawców i oszustów geodezyjnych, to nic
prostszego, jak zg³osiæ pani minister sprawiedliwoœci, niech zgarnie tê mafiê ponad
600 osób (geodeci powiatowi i kierownicy ODGiK) i wsadzi do pud³a. Wtedy wszystkie
problemy polskiej geodezji zostan¹ rozwi¹zane. Byæ mo¿e i dziura bud¿etowa znik-
nie (bo nie bêdzie cwaniaków doj¹cych dwie krowy).

S koro stanowisko geodety powiatowego
jest tak lukratywne, to dlaczego jeszcze

na pocz¹tku 2000 roku w niektórych po-
wiatach nie by³o obsadzone? To, ¿e w po-
cz¹tkowym okresie do zadañ geodety po-
wiatowego, oprócz normalnych obowi¹z-
ków, czêsto nale¿a³o kierowanie oœrodkiem
dokumentacji geodezyjnej i kartograficznej,
w tym tak¿e kontrola operatów z³o¿onych
robót geodezyjnych, i prowadzenie nowo
powsta³ych PZUDP to przecie¿ czysta roz-
rywka dla „cz³owieka orkiestry”!
Dziœ, po 3 latach tworzenia powiatowej s³u¿-
by geodezyjnej, kiedy po wielu wysi³kach
zasób zaczyna nabieraæ w³aœciwego kszta³-
tu (jednolity system tworzenia mapy nume-
rycznej, dba³oœæ o rzetelne wykonawstwo
robót geodezyjnych, budowa wiarygodnej
ewidencji gruntów i budynków), nie wszyst-
kim siê to podoba. Nie sk¹din¹d, jak w³a-
œnie ze strony GIG-u by³y powa¿ne zakusy
na przejêcie pañstwowego zasobu geode-
zyjnego i kartograficznego – wtedy nasta³-
by raj i szczêœliwoœæ geodezyjna. Mam jed-
nak w¹tpliwoœci, czy komuœ chcia³oby siê
dociekaæ przyczyn 13 000 rozbie¿noœci po-
miêdzy czêœci¹ opisow¹ i graficzn¹ ewi-
dencji gruntów w naszym powiecie, gdzie
jest ok. 27 000 jednostek rejestrowych (co
druga pozycja zawiera b³êdy!). A jakie
„kwiatki” wychodz¹, gdy zaczyna siê po-
równywaæ stan w ewidencji z KW!

P oprzednia sytuacja, kiedy to ODGiK- i
by³y prowadzone przez urzêdy woje-

wódzkie, a gospodarka gruntami i ewiden-
cja gruntów przez urzêdy rejonowe lub bar-
dzo czêsto gminne, doprowadzi³a do takie-
go ba³aganu w zasobie i niechlujstwa w ewi-
dencji gruntów, ¿e trzeba bêdzie kilku lat,
by wyjœæ z tego bagna.

Dziœ za ca³oœæ spraw geodezyjnych w po-
wiecie odpowiada starosta, w imieniu któ-
rego dzia³a geodeta powiatowy, posiadaj¹-
cy w zakresie obowi¹zków: gospodarkê
gruntami, a tak¿e dbanie o jakoœæ zasobu
geodezyjnego, stan osnowy szczegó³owej
oraz stan ewidencji gruntów i budynków.
Zapewnia to racjonalne i kompleksowe po-
traktowanie „geodezji szczegó³owej na po-
ziomie powiatu”. Dziêki temu jest te¿ szan-
sa na zbudowanie katastru nieruchomoœci.
Jakie wymagania stawiane s¹ geodecie po-
wiatowemu, ogólnie wiadomo. Uprawnie-
nia zawodowe z zakresu 1. i 2. oraz upraw-
nienia w zakresie szacowania nieruchomo-
œci, ¿e o pozosta³ych nie wspomnê.
Nie czarujmy siê, praca geodety powiato-
wego ma w wiêkszoœci charakter admini-
stracyjno-biurowy. Wprowadzenie zakazu
praktycznego wykonywania zawodu po
5 latach pozbawi go uprawnieñ w zakresie
szacowania nieruchomoœci, a z geodety
praktyka uczyni kalekiego fachowca. Czy
o to chodzi?
Oczywiœcie dla geodetów próbuj¹cych wy-
korzystywaæ dla prywatnych celów stano-
wisko s³u¿bowe w urzêdzie nie powinno
byæ miejsca. Dla nich jest wolny rynek pra-
cy i tam powinni siê mierzyæ z konkuren-
cj¹. Sytuacje patologiczne nie mog¹ byæ
przedstawiane jako norma w pracy wydzia-
³ów geodezji i oœrodków dokumentacji, jak
to zosta³o zaprezentowane w cytowanym
na wstêpie artykule.
Nie wyobra¿am sobie w naszym wydziale
takiej sytuacji, ¿e geodeta posiadaj¹cy upraw-
nienia zawodowe wykonuje prywatne prace
w czasie s³u¿bowym i w dodatku ka¿dy za-
trudniony o tym dobrze wie. Dla jasnoœci
podam, ¿e u nas czterech pracowników wy-
konuj¹cych roboty w ramach uprawnieñ za-

wodowych, a pracuj¹cych w Wydziale Geo-
dezji, wykona³o ³¹cznie w ci¹gu roku
ok. 80 robót geodezyjnych, co stanowi 8%
wszystkich zg³oszeñ. Czy zatem praktyczne
wykonywanie zawodu geodety w posiada-
nym zakresie uprawnieñ, w czasie wolnym
od obowi¹zków s³u¿bowych jest narusze-
niem prawa? W roku s¹ przecie¿ 52 wolne
soboty i 26 dni roboczych urlopu. Co wiêcej,
taka praca n iejednokrotnie pozwala „przy
okazji” wykryæ fuszerkê pope³nion¹ przez
poprzedniego wykonawcê, u którego kon-
trola kameralna jej nie wychwyci³a.
Na naszym terenie dzia³a ³¹cznie dwadzie-
œcia kilka jednostek wykonawstwa geode-
zyjnego. Corocznie zespó³ kontrolerów wo-
jewódzkiego inspektora nadzoru geodezyj-
nego i kartograficznego ponownie kontro-
luje (co prawda wyrywkowo) znaczny pro-
cent przyjêtych do zasobu robót. Mogê za-
pewniæ, ¿e operaty pracowników starostwa
stanowi¹ spor¹ czêœæ kontrolowanych. Jak
do tej pory, nie by³o uwag co do rzetelnoœci
wykonanych robót i inaczej byæ nie mo¿e,
gdy¿ wymagaj¹c od innych, samemu trze-
ba solidnie pracowaæ.

R easumuj¹c, uwa¿am, ¿e wprowadzenie
zakazu wykonywania robót na w³asny

rachunek w czasie wolnym od obowi¹zków
s³u¿bowych i na terenie miejsca zamieszka-
nia (dobrze sobie znanym) by³oby b³êdem.
Natomiast na pewno nale¿y walczyæ
z wszelkimi sytuacjami patologicznymi,
w tym tak¿e z niepohamowanym zasiêgiem
robót wykonywanych przez pracowników
urzêdów.
Jednoczeœnie do nadzoru geodezyjnego po-
winna nale¿eæ kontrola przestrzegania prze-
pisowych terminów przygotowania mate-
ria³ów do zg³oszonych robót, a tak¿e ich
koñcowego odbioru. W przypadkach naru-
szania prawa nale¿a³oby oczekiwaæ szyb-
kiej reakcji, w tym tak¿e wiêkszej aktyw-
noœci s³u¿b nadzoru geodezyjnego (zarów-
no wojewódzkiego inspektora, jak i GU-
GiK). Obecnie starosta jest dysponentem
pañstwowego zasobu geodezyjnego i tutaj
„opieka” nad tym zasobem ze strony wy¿ -
szego szczebla geodezyjnego by³aby bar-
dzo na miejscu. Zaœ nam, geodetom powia-
towym, wielce pomocna w zabieganiu
o w³aœciwe jego traktowanie.

Autor jest geodet¹ powiatowym w Lubliñcu (36 lat sta¿u
zawodowego)

    Dysputa o urzędniczej  
Praca po robocie
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WOJCIECH TOKARSKI

Nie raz polemizowa³em z redaktorem Jerzym Przywar¹. Tym razem równie¿ siê z nim nie
zgadzam, chocia¿ rozumiem przes³anki, jakimi siê kierowa³. Jedno jest pewne, redaktor
Przywara zauwa¿a problem, o którym ja piszê od wielu lat, nie podsuwa jednak ¿adnego
rozs¹dnego rozwi¹zania. Bo przecie¿ propozycja zakazu wykonywania dodatkowych robót
przez pracowników administracji lub oœrodków nie jest ¿adn¹ propozycj¹. To tak, jakby
leczyæ uporczywy katar bez wnikania w przyczyny odnawiaj¹cej siê choroby. Rol¹ prasy jest
piêtnowanie zjawisk nienormalnych, ale w tych warunkach oznacza to czcze gadanie.

� Zaœcianek
Uwa¿am porównanie naszego œrodowiska
(nie administracji) do zaœcianka za bardzo
trafne. W³asnymi rêkami uprawiamy rze-
mios³o, i to tak skutecznie i bezmyœlnie, ¿e
zaczynamy goniæ za coraz drobniejszymi
i mniej intratnymi robotami. Skutek jest ta-
ki, ¿e próbujemy stworzyæ grupê uprzywi-
lejowan¹, która kiedyœ podobno zaryzyko-
wa³a i podjê³a dzia³alnoœæ na w³asny rachu-
nek. Zapominamy jednak, jak mocne ³¹cz¹
nas wiêzy kole¿eñskie, a nawet rodzinne
(jak to w zaœcianku). Nader czêsto w zawo-
dzie pracuj¹ nasze ¿ony i coraz czêœciej dzie-
ci. Wystarczy ulokowaæ w oœrodku jedn¹
z tych osób, mo¿na te¿ wejœæ w porozu-
mienie z koleg¹ – pomys³ów na ominiêcie
wszelkich zakazów jest wiele.
Jakoœ w czasie reformowania administracji
nikt nie pomyœla³, ¿e geodeci reprezentuj¹
zawód wolny i w zwi¹zku z tym maj¹ mo¿-
liwoœæ uzyskania wiêkszych dochodów ni¿
przeciêtne. A nale¿a³o o tym pamiêtaæ (w wo-
jewództwie mazowieckim do tej pory s¹ nie
obsadzone sto³ki) i zapewniæ geodetom po-
wiatowym takie wynagrodzenia, by nie mu-
sieli siê tu³aæ po terenie. Zdajê sobie sprawê
z tego, ¿e czêœæ z naszych kolegów ma nieo-
graniczone ambicje finansowe, ale skala pro-
cederu by³aby znacznie mniejsza, a ryzyko
utracenia intratnego stanowiska „wzmacnia-
³oby” godnoœæ urzêdnika.
Znam wielu geodetów powiatowych pe³-
ni¹cych powierzone obowi¹zki z oddaniem.
Podporz¹dkowuj¹ siê lokalnym ogranicze-
niom, rezygnuj¹c z wykonywania rzemio-
s³a, lub wykonuj¹ prace nie wymagaj¹ce
rozstrzygniêæ administracyjnych. Z urzêd-
niczej pensji rodziny nie utrzymaj¹, a oby-
watelom zaœcianka chyba nie zale¿y, aby

ci, którzy reprezentuj¹ nas w spo³eczeñ-
stwie, przymierali g³odem? Nie ma tak¿e
nic bardziej ¿a³osnego ni¿ biegaj¹cy po po-
lu naczelnik, który nastêpnego dnia jak ka-
meleon przekszta³ca siê w urzêdnika roz-
strzygaj¹cego tê sam¹ sprawê. Konieczne
s¹ rozwi¹zania systemowe, a nie kolejne
nieskuteczne zakazy.

� Pies ogrodnika
GIG zajmuje w zaœcianku niepoœlednie
miejsce, jednak osi¹gniêcia na polu umac-
niania pozycji zawodu ma niewielkie. Do
w¹tpliwych sukcesów Izba mo¿e zaliczyæ
rozbicie i czêœciow¹ likwidacjê wojewódz-
kich biur geodezji. Sukces jest w¹tpliwy,
poniewa¿ roboty na rynku dziêki temu nie
przyby³o. W zwi¹zku z tym zubo¿a³y
szlachcic z obdart¹ tyczk¹ zabiera siê za
pozosta³¹ czêœæ pañstwowej s³u¿by. Oby-
watelowi zaœcianka nie zale¿y na porz¹dku
i silnej bran¿y. On myœli tylko o w³asnych
potrzebach. Tak by³o w Polsce przedrozbio-
rowej i te tradycje kultywuje siê ze zmien-
nym powodzeniem do dzisiaj. Nie krytyku-
je siê oœrodków bardzo s³abych, których
mamy znaczny procent. Nie sygnalizuje siê
zatracania charakteru jednostek wyodrêb-
nionych do konkretnych zadañ. Nie podno-
si siê problemu systematycznie spadaj¹cej
jakoœci prac geodezyjnych. Zabieramy siê
za jednostki w miarê prawid³owo zorgani-
zowane. Tymczasem uwa¿am, ¿e wykony-
wanie przez personel oœrodka po godzinach
pracy robót zwi¹zanych z informatyzacj¹
czy te¿ porz¹dkowaniem zasobu nie jest
niczym dziwnym ani nagannym. To oczy-
wiste, ¿e roboty te najlepiej wykonaj¹ pra-
cownicy oœrodka. A ¿e otrzymaj¹ za to wy-
nagrodzenie, to przecie¿ nic dziwnego.
Decyzja, czy to siê dzieje w godzinach pra-

cy, czy te¿ poza nimi, nale¿y do
prze³o¿onych. Nie wyobra¿am so-
bie, aby pracownik ODGiK móg³
dorabiaæ w normalnym czasie pra-
cy. Taki oœrodek, jeœli jest zak³adem
lub gospodarstwem pomocniczym, nie
utrzyma siê na rynku, bo zjedz¹ go koszty.
Inaczej jest z osobami zatrudnionymi na eta-
tach urzêdniczych (jeœli idzie o koszty), ale
i one nie bêd¹ mia³y czasu na wykonywa-
nie podstawowych zadañ nale¿¹cych do jed-
nostki administruj¹cej pañstwowym zaso-
bem, a to jest ju¿ pole do popisu dla woje-
wódzkiego inspektora nadzoru gik.
Na pewno naganne jest uczestniczenie
oœrodków lub ich  pracowników w pracach
terenowych, ale to, ¿e tak siê dzieje, wcale
mnie nie dziwi. Niejednokrotnie apelowa-
³em, aby zmieniæ system organizacyjny
oœrodków dokumentacji, jednak zawsze mo-
je apele pomijano milczeniem. I wyklaro-
wa³ nam siê kryzys.
Na marginesie dodam tylko, ¿e odnotowa-
no przypadki protestów Izby przeciwko
uczestniczeniu oœrodków w przetargach nie
dotycz¹cych wykonywania prac geodezyj-
nych i kartograficznych. Wiêcej, w tych
przetargach nie startowa³a ¿adna firma geo-
dezyjna. I o jaki „szmal” tu chodzi? To jest
zwyk³a z³oœliwoœæ, któr¹ wypada skwito-
waæ powiedzeniem: „sam nie zje, a drugie-
mu nie da”.

� Prawo Kalego
Jak zapewne pamiêtamy, Kali pos³ugiwa³
siê w³asnym kodeksem etycznym. Wszyst-
ko, co by³o Kalego, to by³o jego, inne rze-
czy ruchome lub nieruchome nie bêd¹ce
w³asnoœci¹ Kalego, te¿ by³y jego. Kalego
nie by³o tylko to, co by³o dla niego niewy-
godne. Dokumentem, który przypomnia³ mi
mentalnoœæ sienkiewiczowskiego bohatera,
jest referat zaprezentowany przez Marka
Ziemaka na posiedzeniu Pañstwowej Rady
Geodezyjnej i Kartograficznej (18 grudnia
2001 r.). W tym tekœcie GIG wyra¿a opiniê
na temat rozdzia³u sektora publicznego od
prywatnego w geodezji, zostawiaj¹c ³aska-
wie w zakresie prac ODGiK „sprzeda¿ ma-
teria³ów geodezyjnych z zasobu dla innych
jednostek bud¿etowych, inwestorów indy-
widualnych czy firm eksploatuj¹cych me-
dia”.
Przypominam, ¿e dotyczy to jednostek sta-
rostów czy marsza³ków, które w imieniu
tych¿e maj¹ prowadziæ PZ. Zaniepokoi³em

 Polsce szlacheckiej
Co je moje, to moje
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siê i dlatego pytam: kto bêdzie nabywc¹ ma-
teria³ów geodezyjnych ewidencjonowanych
w zasobie? Chyba tylko geodeci, bo dla nor-
malnego obywatela informacja zawarta
w materia³ach stworzonych przez geodetê jest
nieczytelna i pies z kulaw¹ nog¹ siê ni¹ nie
zainteresuje. Chyba ¿e autor „zakresu prac”
mia³ na myœli wyrysy z ewidencji gruntów
czy szkice do wstêpnej lokalizacji i mapy
topograficzne. Materia³y zasobu, zanim znaj-
d¹ nabywcê, musz¹ byæ zweryfikowane,
przetworzone, zgeneralizowane, pogrupowa-
ne tematycznie i zinformatyzowane. Jest to
ogrom pracy, której na pewno nie bêdzie
wykonywa³ nikt inny, jak oœrodki i dalej udo-
wodniê, ¿e obliguje je do tego prawo. W dal-
szej czêœci GIG formu³uje, czego nie mog¹
robiæ jednostki gospodarcze jednostek bu-
d¿etowych. Nie wolno im np. „powiêkszaæ
bud¿etu poprzez dodatkow¹ aktywnoœæ po-
legaj¹c¹ na oferowaniu i wykonywaniu prac
na wolnym rynku prac geodezyjnych czy
uczestniczeniu w przetargach na podstawie
ustawy o zamówieniach publicznych”.
Jest to oczywista nieprawda. Marek Ziemak,
uzasadniaj¹c swoje racje, nie zadaje sobie
trudu zag³êbienia siê w szczegó³y obszer-
nych ustaw, na które siê powo³uje. A przy-
tacza ich a¿ 8. Gdyby dopisa³ jeszcze np. tê
„O zwalczaniu alkoholizmu”, pewnie te¿
by pasowa³a do referatu, bo w takiej kon-
wencji zosta³ on napisany. Zapomina jed-
nak o tych przepisach, które omawiaj¹ obo-
wi¹zki zak³adów bud¿etowych czy gospo-
darstw pomocniczych, jak np. ustawa bu-
d¿etowa. Autor wyraŸnie œlizga siê po te-
macie i nie bardzo wie, o czym mówi.
Jednostki gospodarcze jednostek bud¿eto-
wych maj¹ wrêcz obowi¹zek wykonywa-
nia dodatkowych zadañ, a o tym, w jakim
zakresie, decyduje ich statut. Przychody po-
chodz¹ce ze sprzeda¿y z zasobu informacji
(nie materia³ów) s¹ œrodkami finansowymi
funduszu celowego, a dodatkowe dochody
ze œwiadczonych us³ug stanowi¹ dochody
w³asne jednostki, bez których nie przetrwa-
³aby nawet miesi¹ca. Ustawa o zamówie-
niach publicznych, na któr¹ ze specjalnym
naciskiem powo³ano siê kilka razy, nie tyl-
ko nie zabrania wystêpowania w przetar-
gach jednostkom gospodarczym samorz¹-
dów, ale nawet (po ostatniej nowelizacji)
dozwala organom za³o¿ycielskim (starosta,
marsza³ek) zlecanie prac w³asnym jedno-
stkom w trybie bezprzetargowym.
Zdajê sobie sprawê, ¿e moje wyjaœnienia
spowoduj¹ frontalny atak na jednostki sa-
modzielne, bo to one, bêd¹c znacznie spraw-
niejszymi od oœrodków prowadzonych przez
urzêdników, stanowi¹ g³ówne zagro¿enie
dla „obywateli zaœcianka” uwa¿aj¹cych, ¿e
„im gorzej, tym lepiej”. Pierwsze g³osy kry-

tyczne da³o siê ju¿ s³yszeæ na zjeŸdzie SGP
w Ustroniu. G³ównie chodzi o to, ¿e gospo-
darstwa czy zak³ady podobno „przejadaj¹”
œrodki funduszu celowego.
Z tym „przejadaniem” jest jak z hologra-
mem. Jeœli przechylimy hologram lekko
w lewo, to oka¿e siê, ¿e fundusz nie jest
przejadany, bo œrodki s¹ przekazywane na
prace wykonywane przez tych, „którzy kie-
dyœ zaryzykowali”. Jeœli przekrêcimy w pra-
wo, to s¹ przejadane, bo fundusze dostaje
oœrodek na modernizacjê zasobu. Tego, ¿e
zmodernizowany zasób zaczyna siê lepiej
sprzedawaæ, co powoduje wiêksze wp³ywy
na fundusz celowy, obywatele zaœcianka
ju¿ nie zauwa¿aj¹, bo dla nich s¹ to skutki
zbyt odleg³e w czasie. Jednostki gospodar-
cze staj¹ siê niebezpieczne, bo maj¹ licz-
niejsz¹ za³ogê, zaczynaj¹ trochê lepiej zara-
biaæ (nie zawsze), a zatem staj¹ siê bardziej
niezale¿ne i mog¹ solidnie kontrolowaæ pra-
ce przekazywane do zasobu. Krótko mó-
wi¹c, za du¿o tego dobrego. Pojawia siê te¿
argumentacja, ¿e gospodarstwa nie p³ac¹
podatków i dlatego stanowi¹ w przetargach
nieuczciw¹ konkurencjê. Nic bardziej myl-
nego. Wojciech Misi¹g, by³y wiceminister,
ekspert Instytutu Badañ nad Gospodark¹
Rynkow¹, napisa³ w „Rzeczpospolitej” 10/
2001: „Fiskus zabiera w sumie 62% z ich
zysku. Gospodarstwo pomocnicze musi
w planie ustalaæ wp³aty do bud¿etu. Mo¿e
wydawaæ pieni¹dze, ale dopiero jak siê wy-

wi¹¿e ze zobowi¹zañ wobec pañstwa”.  Lep-
sz¹ form¹ jest zak³ad bud¿etowy, bo ma
wiêksz¹ samodzielnoœæ (finansow¹), w³asny
bud¿et i p³aci mniejsze podatki, ale to te¿
rozwi¹zanie na pierwsz¹ po³owê lat dzie-
wiêædziesi¹tych. By³em jednym z tych, któ-
rzy dobrych kilka lat wczeœniej doprowadzi-
li do wdro¿enia samodzielnych form organi-
zacyjnych w du¿ej czêœci oœrodków. Uwa-
¿am, ¿e by³ to milowy krok, bo znaczna
czêœæ ludzi przestawi³a siê z urzêdowania na
myœlenie kategoriami komercyjnymi. Wpê-
dzenie oœrodków w kana³ urzêdowania jest
najwiêkszym b³êdem ci¹gn¹cym siê od lat
osiemdziesi¹tych i najtrudniej z niego siê wy-
dostaæ, dlatego ¿e jest to dla wielu osób
wygodne. Pozostawmy jednak problemy or-
ganizacyjne, bo nie o usprawnienie obs³ugi
PZ chodzi autorowi tekstu. W tym miejscu
jeszcze raz powrócê do Kalego – Kali mieæ
du¿o, to trochê odst¹piæ. Cytujê nastêpny
fragment z wyst¹pienia Marka Ziemaka:
„(...) boom rynkowy umo¿liwia³ koegzysten-
cjê firm pe³no- i czêœciowo rynkowych. Od
roku sytuacja siê jednak zmienia. (...) nast¹-
pi³a znaczna zmiana proporcji p³ac pomiê-
dzy sektorami. Wg danych statystycznych
pracownicy sektora publicznego zarabiaj¹ ok.
5% wiêcej ni¿ sektora prywatnego”.
I tu autor nie precyzuje, z jakich opraco-
wañ statystycznych korzysta³ i jakiej bran-
¿y one dotyczy³y. Argumentacja jest pros-
ta. Przedtem nie mo¿na by³o wszystkiego
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■ Dziêkujê panu Wojciechowi Tokarskie-
mu za zrozumienie moich przes³anek. Ce-
lem artyku³u nie by³o podanie recepty, lecz
ukazanie problemu. Obaj wiemy, ¿e z same-
go pisania nic nie wynika. Potrzebne s¹ ra-
dykalne zmiany. Szkoda, ¿e mój polemista
nie napisa³, kto blokuje wprowadzenie zmian
systemowych w oœrodkach.
Zak³ady bud¿etowe i gospodarstwa pomoc-
nicze to najgorsze z rozwi¹zañ. Wyprodu-
kowa³y one urzêdnika-biznesmena, rozwi¹-
zanie godne Nagrody Nobla. Przedsiêbiorcy
pytaj¹ jednak, kiedy ten cz³owiek jest urzêd-
nikiem op³acanym z ich podatków, a kiedy
biznesmenem (jako szef oœrodka lub osoba
fizyczna), który dzia³a na wolnym rynku i jest
ich konkurentem? Szwecjê zostawmy w spo-
koju, a zajmijmy siê np. Lubliñcem, bo tam,
rzeczywiœcie, niektórzy „s¹ ju¿ w Europie”.
■ List geodety powiatowego z Lubliñca jest
tak... rozbrajaj¹cy, ¿e a¿ trudno nañ cokol-
wiek odpisaæ. Wynika z niego, ¿e geodecie
powiatowemu zupe³nie obcy jest m.in. arty-
ku³ 18. Ustawy o pracownikach samorz¹do-
wych (pracownik samorz¹dowy nie mo¿e
wykonywaæ zajêæ, które pozostawa³yby

w sprzecznoœci z jego obowi¹zkami albo mo-
g³yby wywo³aæ podejrzenie o stronniczoœæ
lub interesownoœæ).
Jako urzêdnika dyskwalifikuje go sama pro-
pozycja, by móg³ „na dobrze sobie znanym”
terenie robiæ geodezyjny interes. On pisze
o „szubrawcach, oszustach, mafii”, ja –
o dwóch przypadkach, w których urzêdnicy
s¹ na bakier z obowi¹zuj¹cym prawem oraz
o (potwierdzonym analiz¹ GUGiK) powsze-
chnym dorabianiu przez urzêdników. Czy¿-
by pan z Lubliñca wiedzia³ coœ wiêcej?
Rozumiem zaœ jego rozgoryczenie. Chc¹
ludziom zabraæ te parê z³otych, które mo-
¿na dorobiæ. Wnioskujê, ¿e akwizycjê robót,
wizyty u klienta, w ZUS, banku czy urzê-
dzie skarbowym, pobieranie materia³ów itp.
dorabiaj¹cy urzêdnicy wykonuj¹ w soboty
i niedziele, a klientów, którym siê nie spie-
szy, za³atwiaj¹ w czasie urlopu. Proponujê
rzuciæ ten ciê¿ki samorz¹dowy chleb i zaj¹æ
siê biznesem. Mo¿e byæ w geodezji.
■ Na zarzuty w stosunku do stanowiska pre-
zentowanego przez GIG powinna odpowie-
dzieæ sama Izba.

JP
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przerobiæ, to pozwolono „ho³ocie” dorobiæ.
Teraz jest gorzej, to won od roboty. A ju¿
w ogóle jest niedopuszczalne, aby ktoœ za-
rabia³ wiêcej choæby o 5%. Nale¿y jednak
zauwa¿yæ, ¿e w bud¿etówce wszystkie do-
chody s¹ jak na talerzu, a z tym sektorem
prywatnym to ró¿nie bywa. W referacie nie
wyczuwa siê ani krzty troski obywatelskiej.
Maksymalizacja zysku przebija w ka¿dym
dzia³aniu Izby i – jak widaæ – jest realizo-
wana wszelkimi œrodkami.

� Bran¿owy wynalazek:
naukowiec teoretyk

Jak nauczyciele akademiccy maj¹ uczyæ no-
wych fachowców, nie znaj¹c praktyki? Czy
ktoœ wyobra¿a sobie np. profesora medycy-
ny nie maj¹cego kontaktu z pacjentem? Nie
doœæ, ¿e pracuje w szpitalu klinicznym, to
z regu³y prowadzi praktykê prywatn¹. Jan
Wojciechowski, dyrektor PODGiK w War-
szawie, podes³a³ mi artyku³ z „Rzeczpo-
spolitej”, w którym stwierdzono, ¿e na Har-
vardzie ka¿dy wyk³adowca jest praktykiem
w swoim zawodzie. A mo¿e nam nie s¹
potrzebne uczelnie o wysokim poziomie?
Jeœli bêdziemy kszta³cili g³upków, bêdzie
mniejsza konkurencja?
Znam organizacjê geodezji w Szwecji. Tam
w ogóle nie ma sektora prywatnego w na-
szym wydaniu. Przyk³ady mo¿na by mno-
¿yæ, a wszystkie bêd¹ dowodem, ¿e propo-
nowany rozdzia³ sektorów publicznego
i prywatnego to pobo¿ne ¿yczenia GIG
i w takim kszta³cie nie wystêpuje nigdzie
na œwiecie. Nie oznacza to oczywiœcie, ¿e
u nas jest dobrze. My ju¿ s¹ w Europie –
twierdzi Samoobrona. I tym optymistycz-
nym akcentem, pe³en smutnych refleksji,
koñczê sprawozdanie z ¿ycia zaœcianka.

Autor jest przewodnicz¹cym Klubu ODGiK przy Zarz¹-
dzie G³ównym SGP

Zagadka quasi-arytmetyczna

Z ¿ycia wziête
W stolicy pewna firma budowlana popro-
si³a o z³o¿enie ofert na obs³ugê geodezyj-
n¹ budowy kilkunastopiêtrowego wie¿ow-
ca w centrum miasta. Warunki: pe³na ob-
s³uga procesu budowy, czas trwania in-
westycji – 10 miesiêcy, dyspozycyjnoœæ –
poniedzia³ek-sobota od godziny 7 do
22 (!), z uwagi na zakres prac potrzeba
zatrudnienia przez wiêksz¹ czêœæ trwania
obs³ugi 3-osobowego zespo³u.

Kalkulacja oferentów sprowadza³a siê (w du¿ym skrócie) do poni¿szego wyliczenia:
in¿ynier prowadz¹cy ..... 3,5 tys. (do rêki) x 1,5 (ZUS, podatek) x 10 mies. = 52,5 tys.
pomoc techn. I .............. 2,0 tys. (do rêki) x 1,5 (ZUS, podatek) x 10 mies. = 30,0 tys.
pomoc techn. II ............... 1,3 tys. (do rêki) x 1,5 (ZUS, podatek) x 8 mies. = 15,6 tys.
kameralista (2 godz./dzieñ) 0,5 tys. (do rêki) x 1,5 (ZUS, podatek) x 10 mies. =  7,5 tys.
koszt materia³ów w oœrodku dokumentacji ....................................................... 3,5 tys.
koszt materia³ów (farby, znaki, papier itp.) ...................................................... 3,0 tys.
koszt biura (rozmowy telefoniczne, czynsz itp.) .............. 0,4 tys. x 10 mies. = 4,0 tys.
amortyzacja sprzêtu ........................................................................................   8,0 tys.
inne (np. ubezpieczenie, transport, œrodki BHP itp.) ......................................   5,0 tys.
RAZEM ........................................................................................................ 129,1 tys.
ZYSK10% (z za³o¿eniem, ¿e bêdzie „0”, gdy przyjdzie do negocjacji cenowej) = 12,9 tys.
SUMA .........................................................................................................  142,0 tys.

Inwestor odprawi³ chêtnych s³owami: mo-
gê daæ... 40 tys. z³otych. Gdyby zmniej-
szyæ wyliczone koszty w proporcji do pro-
ponowanej kwoty otrzymalibyœmy:
■ in¿yniera z uprawnieniami i 15-letnim
sta¿em dyspozycyjnego 15 godzin dzien-
nie za 985 z³ netto miesiêcznie,
■ technika dyspozycyjnego 15 godzin
dziennie za 563 z³ netto miesiêcznie,
■ amortyzacjê sprzêtu (o wartoœci przy-
najmniej 50 tys.) w wysokoœci 2253 z³,

czyli do odtworzenia za jakieœ 26 lat,
■ zysk w wysokoœci 3633 z³ (wystarczy³-
by w³aœcicielowi firmy na tygodniow¹
wycieczkê na Wyspy Kanaryjskie, aby
zapomnieæ o tej inwestycji).
I chyba o to chodzi firmom budowlanym
i deweloperskim. Gdzie zagadka do roz-
wi¹zania? Ano jesteœmy ciekawi, kto i za
ile obs³u¿y budowê tego budynku w War-
szawie.

G.W.

R E K L A M A
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Kominy stalowe jako bu-

dowle przemys³owe eks -

ploatowane w trudnych

warunkach wymagaj¹

szczególnie starannego

wykonania oraz prawid-

³owego u¿ytkowania.

Konieczne s¹ okresowe

przegl¹dy i badania

ich stanu techniczne -

go, podczas których

wymagane s¹ specja-

listyczne pomiary

geodezyjne.

Procesowi wznoszenia
i eksploatacji budowli to-
warzyszy stosunkowo du-
¿a liczba geodezyjnych
pomiarów wielkoœci geo-
metrycznych jej poszcze-
gólnych elementów.
Istot¹ tych pomiarów
jest ustalenie wymia-
rów, kszta³tu i wzajem-

 Pomiary geodezyjne w diagn

 Mier
 kom
                                      STEFAN   
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nego po³o¿enia w przestrzeni wybranych
elementów konstrukcyjnych. Pomiary wy-
konywane w czasie wznoszenia obiektu
maj¹ na celu zagwarantowanie wykona-
nia go zgodnie z projektem. Celem okre-
sowych pomiarów inwentaryzacyjnych
jest okreœlenie aktualnego kszta³tu po-
szczególnych elementów budowli, ponie-
wa¿ od po³o¿enia w przestrzeni tych ele-
mentów w wielu przypadkach zale¿y bez-
pieczna eksploatacja obiektu. Przyk³adem
mo¿e byæ pomiar pionowoœci kominów
przemys³owych [2], gdzie odchylenia od
pionu poszczególnych segmentów komi-
na pozwalaj¹ obliczyæ wartoœci maksy-
malne ca³kowitego momentu wywracaj¹-
cego komin. Umo¿liwia to specjalistom
okreœlenie poziomu zagro¿enia ewentu-
aln¹ katastrof¹ budowlan¹.

� Prawo budowlane
Ustawa Prawo budowlane [6] nak³ada na
u¿ytkownika obowi¹zek okresowych kon-
troli stanu technicznego budowli . Prze-
widziano tam kontrole pionowoœci budo-
wli (kominy, maszty itp.) w okresach
rocznych. Natomiast okresowe pomiary
przemieszczeñ i odkszta³ceñ obiektów
i pod³o¿a w okresach piêcioletnich.
W rozporz¹dzeniu [7] do tej ustawy w roz-
dziale „Pomiary przemieszczeñ i odkszta³-
ceñ” §14 i 18 zapisano:
■ W celu zapewnienia bezpieczeñstwa
budowy obiektu budowlanego oraz bez-
pieczeñstwa jego utrzymywania wykonuje
siê czynnoœci geodezyjne zwi¹zane z geo-
dezyjnym wyznaczaniem przemieszczeñ
obiektu i jego pod³o¿a oraz pomiary od-
kszta³ceñ obiektu;

Wymagania
normy PN-B-06200

z 1997 roku w zakresie tolerancji monta¿u ko-
minów stalowych [9], których sprawdzenie jest
wa¿nym elementem odbioru technicznego ta-
kiego obiektu:
■ dopuszczalne odchylenie od pionu wierz-
cho³ka trzonu o wysokoœci H wynosi: 30 mm,
gdy H < 50 m, oraz 0,0006 H, gdy H > 50 m,
■ dopuszczalne odchylenie od linii prostej trzo-
nu scalonego z segmentów o wysokoœci h, mie-
rzone w po³owie wysokoœci segmentu wynosi:
±3 mm, gdy h < 2 m, oraz ±4 mm, gdy h > 2 m.

■ wymiar – rozci¹g³oœæ w danym kierunku
lub wzd³u¿ danej linii, lub dany k¹t;
■ rozmiar – wartoœæ wymiaru okreœlona licz-
bowo w przyjêtych jednostkach;
■ tolerancja – ró¿nica pomiêdzy górnym
i dolnym wymiarem granicznym (tolerancja
jest zawsze wartoœci¹ bezwzglêdn¹, bez zna-
ku, w budownictwie na ogó³ zapisywan¹ ja-
ko „± odchy³ka dopuszczalna”);
■ odchy³ka – norma ISO 1803 [8] wyró¿nia
i definiuje ró¿ne rodzaje odchy³ek, jak np.:
d³ugoœci, k¹ta, zarysu linii, zarysu powierz-
chni, prostoliniowoœci linii, p³askoœci powierz-
chni, pionowoœci czy kszta³tu.

Procedury pomiarowe dla potrzeb budow-
nictwa s¹ opisane i zilustrowane w normie
PN-ISO 7976-1 pt. „Tolerancje w budownic-
twie – metody pomiaru budynków i elemen-
tów budowlanych – metody i przyrz¹dy”. Zo-
sta³a ju¿ ona ustanowiona jako norma krajo-
wa i jest dostêpna w Centralnej Ksiêgarni
Norm w Warszawie przy ul. Siennej 63.

■ geodezyjna interpretacja wyznaczo-
nych przemieszczeñ – analiza maj¹ca na
celu stwierdzenie: a) dok³adnoœci i stopnia
pewnoœci wyznaczenia przemieszczeñ punk-
tów kontrolnych, b) wielkoœci przemieszczeñ
i odkszta³ceñ obiektów, c) dok³adnoœci wy-
znaczenia przemieszczeñ i odkszta³ceñ
obiektów;
■ odkszta³cenie obiektu – zmiana kszta³tu
i objêtoœci obiektu, powoduj¹ca zmiany wza-
jemnych odleg³oœci jego punktów;
■ przemieszczenie obiektu – zmiana po-
³o¿enia obiektu wzglêdem przyjêtego uk³adu
odniesienia, zaistnia³a w okreœlonym inter-
wale czasu;
■ pomiar wyjœciowy (bazowy) – pierwszy
pomiar okresowy, z którego wynikami porów-
nuje siê wyniki nastêpuj¹cych po nim pomia-
rów okresowych;
■ pomiar okresowy – pomiar tych samych
wielkoœci, wykonywany co pewien czas tym
samym sprzêtem i metod¹ pomiaru w celu
wyznaczenia zmian tych wielkoœci;

■ Po zakoñczeniu prac budowlanych,
a przed oddaniem obiektu do u¿ytkowa-
nia nale¿y wykonaæ pomiar stanu wyj-
œciowego obiektów wymagaj¹cych
w trakcie u¿ytkowania okresowego bada-
nia przemieszczeñ i odkszta³ceñ;
■ Okresowe pomiary geodezyjne prze-
mieszczeñ i odkszta³ceñ wykonuje siê, je-
¿eli pomiary takie przewiduje projekt bu-
dowlany lub na wniosek zainteresowane-
go podmiotu.
Z praktyki wiadomo, ¿e projekt budowla-
ny mo¿e zawieraæ ró¿nie sformu³owane
zalecenia pomiarów geodezyjnych. Czê-
sto natomiast „zainteresowany podmiot”,
czyli u¿ytkownik obiektu, nie wywi¹zuje
siê nale¿ycie z na³o¿onych przepisami obo-
wi¹zków. Na skutek czynników zewnêtrz-
nych obiekty budowlane podczas eksploa-
tacji mog¹ ulegaæ przemieszczeniom i od-
kszta³ceniom. Gdy tylko zostan¹ zauwa-
¿one symptomy zmian geometrii budowli,
wówczas dla rejestracji kolejnych stanów
budowli wykonuje siê zarówno kontrolne
pomiary geodezyjne pionowoœci i kszta³tu
budowli (kominy, maszty, wysokie budyn-
ki, zbiorniki metalowe itp.), jak równie¿
okresowe pomiary przemieszczeñ i od-
kszta³ceñ obiektu i pod³o¿a. Interpretacja
przemieszczeñ i odkszta³ceñ pozwala na
ocenê stopnia zagro¿enia obiektu i podjêcie
odpowiednich œrodków zaradczych.
Kominy stalowe w rozumieniu Prawa bu-
dowlanego [6] s¹ obiektami budowlany-
mi, które zgodnie z art. 61 pkt 1 powinny
byæ w czasie u¿ytkowania poddawane

przez w³aœciciela lub zarz¹dcê okresowej
kontroli, polegaj¹cej na sprawdzeniu sta-
nu sprawnoœci technicznej i wartoœci u¿yt-
kowej ca³ego obiektu. W razie stwierdze-
nia nieodpowiedniego stanu techniczne-
go obiektu, mog¹cego spowodowaæ za-
gro¿enie bezpieczeñstwa mienia i œrodo-
wiska, nale¿y wykonaæ ekspertyzê stanu
technicznego takiego obiektu. Ponadto
art. 64 pkt 1 nak³ada na w³aœciciela lub
zarz¹dcê obowi¹zek prowadzenia ksi¹¿ki
obiektu budowlanego, stanowi¹cej doku-
mentacjê przeprowadzonych badañ i kon-
troli stanu technicznego obiektu.

� Norma 93/B-03201
Obowi¹zuj¹ca od oœmiu lat norma PN-
-93/B-03201 [8] w punkcie 10.3 wyma-
ga, aby kontrolê stanu technicznego prze-
prowadzaæ raz w roku, a nastêpnie w ter-

Podstawowe pojêcia

 ostyce kominów stalowych

zymy
iny
ZAREMBA
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Metryka komina – zestawienie niezbêdnych informacji zawartych w metryce wg [8]

Lp.

1.
2.

3.

4.

5.

6.
7.

8.
9.

10.

11.
12.
13.
14.

Treœæ informacji

Zestawienie informacji o geometrii i materia³ach komina
Uaktualnienie informacji podanych w lp. 1 o zrealizowanej geometrii i ma-
teria³ach
Ka¿dorazowe uaktualnienie informacji podanych w lp.1 i 2 po remoncie
komina
Krótki opis stanu zachowania komina (trzon, wyk³adzina) po przegl¹dach
okresowych
Teoretyczna linia ugiêcia wywo³ana dzia³aniem wiatru dla:
a) charakterystycznego obci¹¿enia wiatrem
b) sta³ej, niezale¿nej od wysokoœci prêdkoœci wiatru:
v = 5 m/s oraz v = 10 m/s
Wykaz kierunków do celowników lub punktów naturalnych
Szkic niwelacyjnej sieci kontrolnej z wynikami pomiaru wyjœciowego ró¿-
nic wysokoœci
Pomiarowa weryfikacja linii ugiêcia komina
Podstawowy okres drgañ (lub okresy) drgañ w³asnych i odpowiadaj¹ca
mu postaæ drgañ oraz charakterystyka t³umienia drgañ
Jak w lp. 9 po zrealizowaniu komina (z pomiarów)

Wyniki pomiaru przechy³u
Wykresy kszta³tu osi komina w wyniku pomiaru odbiorczego
Jak w lp.12 w wyniku pomiaru po ka¿dym remoncie
Okreœlenie gruboœci œcianek przewodu w punktach kontrolnych

Opracowanie informacji
faza projektu
po zatwierdzeniu projektu
w trakcie wykonywania komina

po ka¿dym remoncie komina

po okresowym przegl¹dzie

po zatwierdzeniu projektu

w trakcie wykonywania komina
w trakcie wykonywania komina

po wykonaniu komina
po zatwierdzeniu projektu

po wykonaniu komina i po ka¿dej
istotnej zmianie konstrukcyjno-mate-
ria³owej przy remoncie
okresowo
po wykonaniu komina
po wykonaniu remontu
przy odbiorze komina i kolejnych kon-
trolach jego stanu

Odpowiedzialny
autor projektu
wykonawca

u¿ytkownik

u¿ytkownik

autor projektu

wykonawca
wykonawca

wykonawca
autor projektu

wykonawca

u¿ytkownik
wykonawca
u¿ytkownik
u¿ytkownik

minach ustalonych w wytycznych pokon-
trolnych. W zakresie podstawowych ba-
dañ i ocen stanu technicznego eksploato-
wanych kominów stalowych znajduj¹ siê
takie pozycje, jak:
■ ocena stanu odci¹gów wraz z regulac-
j¹ si³ w tych odci¹gach,
■ pomiarowa weryfikacja linii ugiêcia
komina,
■ wyniki pomiaru trwa³ego przechy³u
trzonu komina.
Norma ta w punkcie 10.4 wymaga, aby
dla komina stalowego o wysokoœci trzo-
nu H > 30 m by³a za³o¿ona tzw. metryka
komina, stanowi¹ca dokumentacjê jego
stanu technicznego. Zak³ada j¹ autor
projektu i przekazuje u¿ytkownikowi wraz
z opracowan¹ dokumentacj¹ projektow¹.
Metryka taka powinna byæ uzupe³niana
w trakcie budowy i eksploatacji komina
przez osoby wyszczególnione we wzorze
metryki (tabela powy¿ej), jako odpowie-
dzialne za opracowanie takiej informacji.
Ka¿da informacja w niej zawarta musi
byæ opatrzona dat¹ oraz danymi osoby
dokonuj¹cej wpisu. Metrykê przechowu-
je u¿ytkownik komina. £atwo zauwa¿yæ,
¿e jest tam miejsce na wpisy geodety opra-
cowuj¹cego treœæ niezbêdnej dokumenta-
cji pomiarowo-technicznej. W artyku³ach
[2, 5] znaleŸæ mo¿na wiele istotnych uwag
dotycz¹cych sporz¹dzania takiej metryki
dla kominów ¿elbetowych.

� Geodeta
na us³ugach budownictwa

Metody stosowanych pomiarów geode-
zyjnych w tym zakresie powinny byæ zna-
ne ka¿demu geodecie, s¹ bowiem wyk³a-
dane w technikach i na uczelniach. Spo-
sób opracowania wyników pomiarów
i sporz¹dzania operatów jest czêsto zró¿-
nicowany w zale¿noœci od potrzeb i wy-
magañ zleceniodawcy. Zainteresowanych
Czytelników, a zw³aszcza m³ode pokole-
nie, zachêcam do zapoznania siê z facho-
w¹ literatur¹ przed rozpoczêciem tego ty-
pu pomiarów geodezyjnych.
Rola nowoczesnej geodezji na us³ugach
budownictwa jest wa¿na, ale czêsto nie-
doceniana. Warunki gospodarki rynko-
wej wymuszaj¹ efektywne wykorzysta-
nie œrodków finansowych przeznaczo-
nych na inwestycje budowlane. Dlatego
niezbêdne jest dobre wspó³dzia³anie
wszystkich uczestników procesu budow-
lanego z geodetami. Od geodetów ocze-
kuje siê szybkiego i w miarê kompletne-
go dostarczania informacji niezbêdnych
przy opracowaniach œciœle budowlanych.
Geodeci nie tylko przeprowadzaj¹ od-
powiednie pomiary, ale niejednokrotnie
podpowiadaj¹ autorom takich opracowañ
w istotnych sprawach dotycz¹cych infor-
macji geodezyjnych.

Nale¿y podkreœliæ, ¿e przestrzeganie za-
pisów prawa i norm w odniesieniu do
okresowych przegl¹dów i badañ kominów
pozwoli³oby unikn¹æ wielu awarii oraz
zapewni³oby wymagan¹ trwa³oœæ takich
budowli.

Autor jest pracownikiem Instytutu Geotechniki i Hy-
drotechniki Politechniki Wroc³awskiej
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TECHNOLOGIE

Ocena dok³adnoœci szczegó³owych osnów geodezyjnych
(za³o¿onych w latach 1955-91) dla celów modernizacji ewidencji gruntów

GPS wspiera
pomiary klasyczne
RADOS£AW BARY£A, ADAM CIEÆKO, STANIS£AW OSZCZAK, DARIUSZ POPIELARCZYK

W kraju mamy do czynienia z poziomymi osnowami geodezyjnymi

zak³adanymi w ró¿nym czasie i o zró¿nicowanej dok³adnoœci po³o-

¿enia punktów. Zespó³ Katedry Geodezji Satelitarnej i Nawigacji

Uniwersytetu Warmiñsko-Mazurskiego w Olsztynie podj¹³ siê opra-

cowania (na przyk³adzie miasta P ruszcz Gdañski) metody spraw-

dzenia dok³adnoœci i doprowadzenia do jednorodnoœci osnów geo-

dezyjnych za³o¿onych w latach 1955-91, pod k¹tem modernizacji

ewidencji gruntów.

� Istniej¹ce materia³y geodezyjne
i wyrównanie sieci poligonowych

Z analizy materia³ów archiwalnych dotycz¹cych sieci poligonowych
na opracowanym terenie wynika, ¿e w poszczególnych latach prze-
prowadzono nastêpuj¹ce kompleksowe poligonizacje techniczne:

■ 1955 – klasy „C” – rz¹d I oraz rz¹d II (tam przeliczenie
wspó³rzêdnych z roku 1962);
■ 1974 – II i III klasy;
■ 1979 – Gdañsk-Po³udnie (z uwagi na czêœciowe, niewielkie
pokrycie obiektu punktami tej poligonizacji nie zosta³a ona
uwzglêdniona w dalszym opracowaniu);
■ 1991 – szczegó³owej osnowy III klasy.

Zespó³ wykonuj¹cy inwentaryzacjê
punktów osnowy geodezyjnej metod¹ RTK

Tab. 1. Wyniki wyrównania sieci poligonowych

I rz¹d 13 180 222 40cc – – 201 0,1 m 3,66 4 0,07-0,19 65 36
II rz¹d I rz¹d 74 116 40cc – – 95 0,1 m 3,42 2 0,03-0,19 22 30

II kl. I rz. 14 211 245 50cc 3,93 4 227 0,1 m – – 0,05-0,15 126 60
II kl. II rz. II kl. I rz. 94 129 50cc 3,87 2 111 0,1 m – – 0,03-0,16 76 81
III kl. I rz. II kl. 123 171 70cc 4,71 3 147 0,1 m 3,25 1 0,03-0,13 116 94
III kl. II rz. p.o.w.rz. 51 89 70cc 3,53 1 70 0,1 m 3,23 1 0,04-0,14 42 82

32 punkty
PST

195 257 20cc 5,48 5 226 0,02 m – – 0,01-0,04 195 100
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Po skompletowaniu
i analizie danych wyj-
œciowych wykonano
œcis³e wyrównanie
wspó³rzêdnych punk-
tów w pañstwowym
uk³adzie wspó³rzêd-
nych „1965” (wyko-
rzystano program
SIEÆ’ w. 7.4 [4]). Oce-
nê dok³adnoœci prze-
prowadzono zgodnie
z „Wytycznymi Tech-
nicznymi G-1.5”. Za
g³ówne kryterium
przyjêto œredni b³¹d
po³o¿enia punktu m

p
,

który wed³ug obowi¹zuj¹cych instrukcji powinien byæ nie wiêk-
szy ni¿ 0,10 m dla osnowy szczegó³owej III klasy oraz nie
wiêkszy ni¿ 0,20 m dla pomiarowej. Wyniki wyrównania sieci
poligonowych przedstawiono w tabeli 1.

� Sporz¹dzenie projektu
uzupe³niaj¹cych pomiarów satelitarnych GPS

Przygotowuj¹c zbiór punktów do inwentaryzacji, w g³ównej mie-
rze skupiono siê na osnowie z roku 1955 (przeliczenie wspó³rzêd-
nych w roku 1962), na podstawie której realizowano bezpoœred-
nie pomiary sytuacyjne do za³o¿enia ewidencji gruntów. Ponie-
wa¿ na terenie opracowania oprócz osnowy z roku 1955 istniej¹
jeszcze dwie inne (1974 i 1991), starano siê wyznaczyæ ich punk-
ty wspólne. Ze wzglêdu na brak wykazów numerów punktów
adaptowanych przy zak³adaniu poszczególnych osnów, porówna-
no wspó³rzêdne uzyskane w wyniku przeprowadzonego wyrów-
nania. Pod uwagê wziêto punkty wspólne, dla których przesuniê-
cia liniowe dl wzglêdem osnowy z 1991 roku by³y mniejsze ni¿
0,25 m. Taki sposób postêpowania przyjêto z uwagi na stosunko-
wo wysok¹ dok³adnoœæ po³o¿enia punktów osnowy z 1991 roku
oraz du¿e prawdopodobieñstwo istnienia tych punktów w terenie.

Kolejnym krokiem by³o wybranie punktów do wzmocnienia
osnowy z roku 1955. Typowano punkty najs³absze tej sieci,
czyli wêz³owe (dla uk³adów wêz³owych) oraz œrodkowe (dla
ci¹gów obustronnie nawi¹zanych). Projekt obejmowa³ tak¿e
punkty wy¿szego rzêdu (osnowa podstawowa I kl. i szczegó³o-
wa II kl.) oraz punkty pañstwowej osnowy wysokoœciowej. Wy-
bieraj¹c punkty nawi¹zania, kierowano siê równomiernym ich
rozmieszczeniem.

� Inwentaryzacja punktów metod¹ RTK
Na podstawie wywiadu terenowego stwierdzono bardzo du¿¹
dezaktualizacjê  oryginalnych opisów topograficznych punk-
tów osnowy z 1955 roku spowodowan¹ rozbudow¹ szlaków
komunikacyjnych i infrastruktury miasta. Jedynym sposo-
bem inwentaryzacji punktów osnowy okaza³a siê wiêc sateli-
tarna metoda RTK. Pozwala ona na uzyskiwanie wspó³rzêd-
nych punktów w czasie rzeczywistym lub quasi-rzeczywi-
stym z dok³adnoœci¹ centymetrow¹. Zastosowanie metody
RTK wi¹¿e siê z koniecznoœci¹ za³o¿enia stacji referencyj-
nej, która musi mieæ dok³adnie wyznaczone wspó³rzêdne
w uk³adzie satelitarnym EUREF ’89. Na tej podstawie wysy-
³ane s¹ poprawki do odbiorników ruchomych wyznaczaj¹-
cych wspó³rzêdne punktów.
Do inwentaryzacji wykorzystano zestaw RTK firmy Ashtech,
w sk³ad którego wchodzi³y:
■ stacja bazowa (odbiornik Z-FX, antena satelitarna, radiomo-
dem Satel, wzmacniacz radiowy Satel, antena radiowa, spodar-
ka, statyw, akumulatory);
■ dwa zestawy ruchome (odbiornik Z-Surveyor, antena sateli-
tarna, komputer polowy Husky, radiomodem Satel, antena ra-
diowa, tyczka, akumulator, plecak);
■ oprogramowanie GPS Field Mate for Husky.
Stacjê referencyjn¹ ulokowano na dachu budynku Technikum
Rolniczego w Pruszczu Gdañskim, co umo¿liwia³o radiow¹ trans-
misjê poprawek na terenie ca³ego miasta. Jej wspó³rzêdne wy-
znaczono metod¹ statyczn¹ GPS (jako punkty nawi¹zania przy-
jêto stacjê referencyjn¹ zlokalizowan¹ na dachu budynku Urzê-
du Miejskiego w Gdañsku oraz punkt POLREF znajduj¹cy siê
w pobli¿u obiektu).

R E K L A M A

Pomiar metod¹ statyczn¹,
odbiornik Ashtech Z-XII
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Rys. 1. Fragment szkicu osnowy szczegó³owej z pkt. objêtymi inwentaryzacj¹ RTK (kolor czerwony)

Rys. 2. Fragment szkicu osnowy szczegó³owej z punktami uwzglêdnionymi w projekcie tech-
nicznym wzmacniaj¹cych pomiarów GPS (kolor czerwony)

Tab. 2. Wyniki wyrównania sieci poligonowych po uwzglêdnieniu punktów kontrolnych GPS

Rodzaj
poligonizacji

poligonizacja
techniczna
z roku 1955

poligonizacja
techniczna
z roku 1974

osnowa
szczegó³owa

III klasy (1991)

Rozwi-
niêcie

osnowy

Punkty objête
wyrównaniem

Obserwacje k¹towe Obserwacje liniowe Œredni b³¹d
po³o¿enia punktów mP

liczba
b³¹d
pom.

 V/mv

l.o.maks.
liczba

b³¹d
pom.

 V/mv

l.o.maks.
Przedzia³

[m]
mP ≤ 0,1m

%l.p.wyr.sta³e + GPS

I rz¹d 13 + 21 162 225 40cc – – 198 0,1 m 3,61 2 0,03-0,14 139 76
II rz¹d I rz¹d + 3 68 108 40cc – – 88 0,1 m 3,27 2 0,04-0,17 32 45

II kl. I rz. 21 + 10 180 227 50cc – – 205 0,1 m 3,13 2 0,02-0,12 180 91
II kl. II rz. II kl. I rz. 83 119 50cc 3,29 1 101 0,1 m – – 0,03-0,15 74 86
III kl. I rz. II kl. + 7 107 161 70cc 6,26 5 136 0,1 m – – 0,02-0,10 107 100
III kl. II rz. p.o.w.rz. 46 80 70cc – – 63 0,1 m – – 0,03-0,13 43 88

32 punkty
PST + 5

190 257 20cc 5,33 4 224 0,02 m – – 0,01-0,04 190 100

gê geometriê sieci oraz optymalny czas dojazdu do poszczegól-
nych punktów. Pomiary 38 punktów osnowy wykonano metod¹
statyczn¹, opieraj¹c siê na punktach referencyjnych. Przepro-

wadzono je w dniach 10-11 listopada 2000 r. i wykorzystano do
tego celu 6 odbiorników GPS firmy Ashtech. Podstawowe para-
metry pomiaru: ■ minimalna wysokoœæ satelitów nad horyzon-

Przy inwentaryzacji (paŸdziernik i listo-
pad 2000 r.) wykorzystano wspó³rzêdne
punktów uzyskane w wyniku wczeœniej
przeprowadzonego wyrównania w uk³a-
dzie „1965”. Przeprowadzenie jej umo¿-
liwi³y parametry transformacji miêdzy
uk³adem „1965” i EUREF’89 wyznaczo-
ne na podstawie 8 punktów ³¹cznych osno-
wy podstawowej. Ogó³em inwentaryza-
cj¹ objêto 133 punkty (rys. 1), w tym:
2 punkty osnowy podstawowej I klasy (je-
den POLREF), 10 punktów osnowy szcze-
gó³owej II klasy, 4 repery pañstwowej
osnowy wysokoœciowej oraz 117 punk-
tów osnowy poligonizacji technicznej
z 1955 roku. Spoœród tych ostatnich od-
naleziono zaledwie 41 i tylko 33 zakwa-
lifikowano do pomiaru GPS (pozosta³e
by³y albo uszkodzone, albo znajdowa³y
siê pod drzewami, uniemo¿liwiaj¹c po-
miar GPS).
Nastêpnie przyst¹piono do opracowania
projektu technicznego wzmacniaj¹cych po-
miarów GPS. Uwzglêdniono w nim
wszystkie odnalezione punkty, których ho-
ryzont umo¿liwia³ pomiar GPS (rys. 2).
Sporz¹dzono dla nich opisy topograficz-
ne. W celu nawi¹zania pionowego sieci
do wysokoœciowej osnowy pañstwowej
wykorzystano wysokoœci czterech reperów
III klasy. Wysokoœci trzech reperów, ze
wzglêdu na niemo¿liwoœæ wykonania na
nich bezpoœredniego pomiaru GPS, prze-
niesiono na wyznaczane punkty osnowy.

� Pomiar punktów osnowy
technik¹ GPS

Przed przyst¹pieniem do obserwacji wy-
konano analizê warunków obserwacyj-
nych przy u¿yciu programu MP (Multi-
Site Mission Planning) [8]. Przy ustala-
niu kolejnoœci pomiarów brano pod uwa-

TECHNOLOGIE
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Rys. 3. Porównanie b³êdów œrednich po³o¿enia punktów: przed wy-
konaniem pomiarów GPS i po nich (z uwzglêdnieniem punktów kont-
rolnych GPS)

Rys. 4. Ró¿nice miêdzy wspó³rzêdnymi wyrównanymi i katalogowymi

tem 15°, ■ interwa³ pomiarowy 15 sekund, ■ minimalna liczba
satelitów 3, ■ wartoœæ PDOP < 6, ■ d³ugoœæ sesji pomiarowych
35-60 minut, ■ d³ugoœæ sesji wi¹¿¹cej 120 minut.
Przybli¿one sk³adowe wektorów sieci punktów GPS obliczono
przy u¿yciu programu GPPS [8]. Do œcis³ego wyrównania sieci
wykorzystano program GEOLAB [9]. Wyniki wyrównania otrzy-
mano w uk³adzie satelitarnym. Parametry elips b³êdów obliczo-
no przy poziomie ufnoœci 95%. Otrzymane du¿e pó³osie elips
b³êdów dla punktów i boków nie przekroczy³y 21 mm.
Wspó³rzêdne wyrównane X, Y, Z punktów osnowy przetrans-
formowano z uk³adu satelitarnego do uk³adu pañstwowego
„1965” przy u¿yciu programu GPSTRANS [5]. Przy 7-parame-
trowej transformacji pierwszego stopnia przyjêto 4punkty ³¹cz-
ne osnowy pañstwowej I i II klasy do nawi¹zania poziomego
sieci oraz 6 punktów do nawi¹zania wysokoœciowego. Przeli-
czenia dokonano wed³ug wzorów Hausbrandta (wspó³rzêdne
punktów nawi¹zania nie uleg³y zmianie). B³êdy po³o¿enia punk-
tów wyznaczanych m

x
 i m

y
 po transformacji nie przekroczy³y

15 mm, œrednie b³êdy po³o¿enia punktu m
p
 nie przekroczy³y

21 mm.

� Wyrównanie sieci poligonowych
i porównanie wspó³rzêdnych

Po wyznaczeniu wspó³rzêdnych punktów kontrolnych metod¹
GPS przyst¹piono do ponownego œcis³ego wyrównania sieci
geodezyjnych, przyjmuj¹c punkty GPS jako sta³e. Wszystkie
sieci wyrównano w pañstwowym uk³adzie „1965”, a wyniki
wyrównania poddano analizie, podobnie jak w wyrównaniu
wstêpnym.

Porównanie b³êdów œrednich po³o¿enia punktów przed wyko-
naniem pomiarów GPS i b³êdów œrednich uzyskanych w wyni-
ku œcis³ego wyrównania sieci geodezyjnych z uwzglêdnieniem
punktów kontrolnych GPS przedstawia rysunek 3.
Po ostatecznym wyrównaniu wszystkich osnów geodezyjnych
porównano otrzymane wspó³rzêdne ze wspó³rzêdnymi katalo-
gowymi. Okreœlono odchy³ki liniowe. Zestawienie wyników
porównania ilustruje rysunek 4.

� Wnioski
Prace badawcze wykonane w Katedrze Geodezji Satelitarnej
i Nawigacji Uniwersytetu Warmiñsko-Mazurskiego pozwalaj¹
na sformu³owanie nastêpuj¹cych wniosków:
■ Pomiary punktów kontrolnych technik¹ GPS pozwoli³y jed-
noznacznie oceniæ jakoœæ rozpatrywanych sieci i przyczyni³y
siê do znacznego obni¿enia œredniego b³êdu po³o¿enia punktów
m

p
 oraz jednoznacznego okreœlenia wspó³rzêdnych punktów

wspólnych rozpatrywanych osnów.
■ Odchy³ki dx i dy w osnowach z roku 1955 (1962) oraz 1974
wynios³y œrednio 5 cm. Zaleca siê zmianê wspó³rzêdnych kata-
logowych tych punktów. W przypadku punktów, dla których dx
lub dy przekracza 10 cm, zmianê tak¹ nale¿y bezwzglêdnie
wprowadziæ.
■ Poniewa¿ odchy³ki dx i dy w osnowie z roku 1991 wynosi³y
œrednio 1 cm, proponuje siê pozostawienie wspó³rzêdnych kata-
logowych tej osnowy. Ewentualne poprawki mo¿na wprowa-
dziæ do ok. 10 punktów, których dx lub dy przekracza 5 cm.
■ Uzyskane wyniki wyrównania dowodz¹, ¿e po³¹czenie po-
miarów klasycznych z pomiarami GPS pozwala skutecznie pod-
nieœæ dok³adnoœci dawniej zak³adanych osnów oraz jednoznacz-
nie okreœliæ ich jakoœæ.
■ Wyznaczone wspó³rzêdne punktów sieci z lat 1955, 1974
oraz 1991 stanowi¹ jednorodny uk³ad wspó³rzêdnych i mog¹
byæ bezpoœrednio u¿yte w celu modernizacji ewidencji gruntów
w dowolnym systemie numerycznym. W tym celu nale¿y na
podstawie obliczonych wspó³rzêdnych osnów wyznaczyæ anali-
tycznie wspó³rzêdne punktów granicznych (z pomiarów bezpo-
œrednich wykonanych w latach 1955-2000).

Autorzy s¹ pracownikami Katedry Geodezji Satelitarnej i Nawigacji Uniwersytetu
Warmiñsko-Mazurskiego w Olsztynie
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Do dobrego zarz¹dzania du¿ym

miastem niezbêdna jest pe³na

wiedza o jego przestrzeni. Wy-

dawa³oby siê wiêc, ¿e ka¿dy de-

cydent powinien byæ dostêpem

do niej zainteresowany. W War-

szawie nie ma jednak pomys³u,

jak zebraæ i wykorzystaæ dane.

Próby budowy Systemu Informa-

cji o Terenie, podejmowane od

lat przez œrodowisko geodezyj-

ne, s¹ niestety ignorowane.

Wiêkszoœæ decyzji w³adz miasta opiera
siê na informacjach przestrzennych. Po-
zwalaj¹ one m.in.: zlokalizowaæ obiekt,
zdefiniowaæ zjawisko, przeprowadziæ ana-
lizê, wybraæ w³aœciwe rozwi¹zanie, gdy
pojawia siê problem, scharakteryzowaæ
konkretny obszar terenu, planowaæ, pro-
gnozowaæ i kontrolowaæ. W ka¿dym z tych
przypadków informacje przestrzenne po-
trzebne s¹ do efektywnego zarz¹dzania
miastem.
Na œwiecie wiele du¿ych miast posiada
w³asne systemy ³¹cz¹ce w jednej wspólnej
bazie danych informacje pochodz¹ce z in-
stytucji bran¿owych. Na co dzieñ systemy
te s³u¿¹ do obs³ugi zadañ administracji, mo-
nitorowania, planowania. W sytuacjach

O tym, dlaczego w stolicy nie powstaje System Informacji o Terenie

Warszawska
niemoc

ZBIGNIEW B. WYROWIÑSKI, ANTONI D¥BROWIECKI
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awaryjnych odpowiednie procedury i szyb-
ki dostêp do informacji (z systemu) pozwa-
laj¹ za¿egnaæ niebezpieczeñstwo lub ogra-
niczyæ jego skutki.

� Ba³agan nieprzypadkowy
Warszawa jest Ÿle zarz¹dzana – to fakt,
z którym ma³o kto polemizuje. Sk³ada siê
na to wiele przyczyn. S¹ to zarówno za-
sz³oœci (pocz¹wszy od dekretu B. Bieruta
z 1945 r.), jak i wspó³czesne b³êdy i za-
niechania, z wadliw¹ struktur¹ samorz¹du
warszawskiego na czele.
W efekcie np. urbanista nie ma pe³nej wie-
dzy o stanie prawnym nieruchomoœci,
o mo¿liwoœci wykorzystania istniej¹cej sie-
ci urz¹dzeñ podziemnych czy koncepcji
rozwoju inwestycji miejskich. Jego plan
jest u³omny, ale powstaæ musi, bo miasto
musi ¿yæ, gmina – wydawaæ warunki za-
budowy i zagospodarowania terenu, a sam
urbanista – przygotowaæ odpowiedni do-
kument. W sferze planowania kó³ko siê
zamyka, powoduj¹c chaos przestrzenny
i wymierne straty finansowe dla miasta –
a to przyk³ad pierwszy z brzegu.
Wielu geodetów, urbanistów, in¿ynierów
z instytucji bran¿owych w pe³ni zdaje so-
bie z tego sprawê. Nie widaæ jednak ¿ad-
nych zorganizowanych dzia³añ dla popra-
wy tej sytuacji. W rezultacie ka¿da gmina
i bran¿a prowadzi w stolicy w³asn¹ polity-
kê w zakresie pozyskiwania danych prze-
strzennych.

� SIT szans¹ dla miasta
Ju¿ kilka lat temu sto³eczne przedsiêbior-
stwa geoinformatyczne przedstawi³y wspól-
n¹ ofertê wdro¿enia kompleksowego syste-
mu informacji o terenie dla gminy Warsza-
wa-Centrum. W za³o¿eniu mia³o powstaæ
narzêdzie do podejmowania decyzji o cha-
rakterze prawnym, administracyjnym i gos-
podarczym, pomocne w planowaniu i roz-
woju stolicy. System mia³ byæ konsekwent-
nie aktualizowan¹ baz¹ danych o terenie.
Lokalizacjê dowolnego obiektu umo¿liwia-
³aby mapa numeryczna obejmuj¹ca w war-
stwach tematycznych m.in.:
■ ewidencjê gruntów i budynków;
■ ewidencjê urz¹dzeñ podziemnych;
■ plan zagospodarowania przestrzennego
(w tym linie rozgraniczaj¹ce, siatkê ulic,
punkty adresowe, projektowane urz¹dze-
nia podziemne oraz wydane warunki i de-
cyzje o budowie).
Realizacja tej koncepcji umo¿liwi³aby
u¿ytkownikom w³¹czonym w system samo-
dzielny wybór danych. Nie trzeba wielkiej
wyobraŸni, ¿eby uzmys³owiæ sobie, jak wy-
korzystywa³yby tak¹ elektroniczn¹, perma-
nentnie aktualizowan¹ mapê sto³eczna stra¿

po¿arna, pogotowie ratunkowe, policja, cen-
trum kryzysowe, urzêdy skarbowe, wydzia³y
urbanistyki i gospodarki nieruchomoœciami,
ciep³ownicy, energetycy czy telekomuni-
kacja i wodoci¹gi (schemat powy¿ej przed-
stawia g³ównych dostarczycieli i odbiorców
danych z systemu).
Wtedy jednak pomys³ upad³. Miasto nie
by³o zainteresowane.

� Co mo¿na zrobiæ?
Pomimo takiej sytuacji wydaje siê, ¿e do
idei stworzenia SIT przekonywaæ nale¿y.
W warunkach warszawskich mo¿liwe jest
szybkie utworzenie dwóch, w zasadzie nie-
zale¿nych, baz danych. Pierwsza – nazwij-
my j¹ ogóln¹ – da³aby podstawê do roz-
wi¹zania zagadnieñ, które nie wymagaj¹
zbyt du¿ego stopnia szczegó³owoœci w za-
kresie geometrii mapy (urbanistyka, ko-
munikacja, demografia, ochrona œrodowi-
ska itp.). Obecnie zal¹¿ki takiej bazy po-

wstaj¹ np. w Biurze Planowania i Rozwo-
ju Warszawy (BPRW). Druga baza – pod-
stawowa – docelowo zast¹pi³aby istniej¹-
cy obecnie system tradycyjnej (papiero-
wej) mapy zasadniczej.
Organizacja systemu obejmuj¹cego tak du-
¿e miasto nie jest oczywiœcie zadaniem
prostym. Wymaga starannego zaplanowa-
nia, „zielonego œwiat³a” od w³adz, czasu
oraz pieniêdzy (które zwróc¹ siê dopiero
po latach). W dzisiejszej sytuacji ustrojo-
wej Warszawy wymaga³oby to jednak rze-
czy niemal nierealnej – wspó³dzia³ania pre-
zydenta miasta, w³adz 11 gmin, starostwa
powiatowego, urzêdów marsza³kowskie-
go i wojewódzkiego, o przedsiêbiorstwach
bran¿owych nie wspominaj¹c. Z uwagi na
stan sto³ecznej kasy budowa systemu mu-
sia³aby uwzglêdniaæ tak¿e pozabud¿eto-
we Ÿród³a finansowania. Do rozmów nale-
¿a³oby wiêc zaprosiæ równie¿ tych, którzy
proponuj¹ pieni¹dze.
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Gdyby jednak jakimœ cudem siê to uda³o,
prace mo¿na rozpocz¹æ od stworzenia
warstwy informacyjnej sk³adaj¹cej siê
z ewidencji gruntów, budynków i lokali.
Tylko ta jedna warstwa w powi¹zaniu
z innymi systemami, pozwoli³aby na
znaczne zwiêkszenie dochodów miasta,
np. przez:
■ usprawnienie naliczania op³at za u¿yt-
kowanie gruntów, rejestracjê obrotu grun-
tami, wprowadzenie systemu wyceny i re-
jestracji cen gruntów;
■ bie¿¹c¹ kontrolê œci¹galnoœci podatków
od nieruchomoœci;
■ bie¿¹c¹ informacjê o terminach zakoñ-
czenia dzier¿aw.

� Z du¿ymi zakupami
mo¿na poczekaæ

Dane w bazie ogólnej, zw³aszcza te doty-
cz¹ce geometrii, mo¿na by traktowaæ ja-
ko tymczasowe, zak³adaj¹c ich aktuali-
zacjê w przysz³oœci (przez transmisje da-
nych z systemu podstawowego). Uwzglê-
dniaj¹c taki scenariusz, za³adowanie tej
bazy by³oby tanie i szybkie. Pocz¹tkowo
obejmowa³aby ona tylko Warszawê, do-
celowo zaœ województwo mazowieckie.
Mo¿na za³o¿yæ, ¿e zebranie podstawo-
wych danych i ich zinformatyzowanie bê-
dzie trwa³o 2 do 3 lat.
Z tego powodu nie trzeba ju¿ dzisiaj okre-
œlaæ wymagañ dotycz¹cych sprzêtu lub
oprogramowania. Pierwszy etap budowy
mo¿na bowiem oprzeæ na jednym z „ma-
³ych” systemów, umo¿liwiaj¹cych
w przysz³oœci szybk¹ transmisjê danych
do dowolnego systemu docelowego. Ta-
kie przesuniêcie daty zakupu sprzêtu
i oprogramowania ma swe zalety:
■ nak³ady finansowe w pocz¹tkowej fa-
zie przeznaczone by³yby na pozyskanie
informacji, a nie na kupno sprzêtu, który
w trakcie ich zbierania by³by praktycznie
niewykorzystany;
■ okres 2-3 lat to – przy dzisiejszym tem-
pie rozwoju informatyki – „ca³a epoka”,
mo¿na wiêc oprzeæ system na sprzêcie
i oprogramowaniu nastêpnej generacji.
Prezentowane tu (bardzo ogólnie) rozwi¹-
zanie pozwala rozpocz¹æ prace przy zbie-
raniu danych prawie od zaraz oraz umo¿-
liwia stosunkowo szybkie uzyskanie
pierwszych efektów.

� Na w³asn¹ rêkê
Od po³owy lat 90. sto³eczne firmy pro-
wadz¹ prace nad metodami pozyskiwa-
nia danych dla SIT, takimi jak:
■ numeryczne opracowanie zdjêæ lotni-
czych;

■ skanowanie i weryfikacja materia³ów
mapowych;
■ nowoczesne technologie pomiarowe;
■ numeryzacja ewidencji gruntów.
Równolegle podejmowane s¹ próby stwo-
rzenia prostego systemu przetwarzania
i interpretacji pozyskiwanych danych.
Wykonano nawet za w³asne pieni¹dze pi-
lota¿, a firmy gotowe s¹ wzi¹æ na swoje
barki zadanie stworzenia systemu. Maj¹
ludzi, sprzêt, oprogramowanie, a niektó-
re – nawet pieni¹dze. Poniewa¿ rozwój
technologiczny wielu z nich wyprzedzi³
o lata zamierzenia sto³ecznej administra-
cji, a ¿ycie, jak wiemy, nie znosi pustki,
w mieœcie tworzone s¹ ró¿norodne nu-
meryczne bazy informacyjne (du¿y udzia³
maj¹ w tym: BPRW, WPG, Neokart-GIS,
PPGK czy Geosystems). Dla swoich po-
trzeb, nie ogl¹daj¹c siê na s¹siadów, robi
to tak¿e gmina Warszawa-Centrum. Jed-
nak brak koordynacji na szczeblu miasta
oraz niekompatybilnoœæ danych powodu-
j¹ liczne perturbacje. To kolejny powód,
aby decyzjê o budowie SIT podj¹æ jak
najszybciej.

� Administracja dzia³a
Jedyne, czego dokona³a administracja
w tej dziedzinie w ci¹gu ostatnich 10 lat,
to nieudolne próby Urzêdu Wojewódz-
kiego wyboru oprogramowania do infor-
matycznego zarz¹dzania ewidencj¹ grun-
tów, budynków i lokali. Testowano m.in.:
system INTERSEG na Mokotowie,
KATASTER na Pradze-Po³udnie, VEGA
na Targówku, WuPeG na Woli, w Bia³o-
³êce i w Ursusie. Skoñczy³o siê na pilota-
¿ach i konferencjach. Nadal w powsze-
chnym u¿yciu jest program ISEG-M, któ-
ry obs³uguje tylko tzw. czêœæ opisow¹
ewidencji gruntów.
Pomimo funkcjonowania w innych pol-
skich miastach profesjonalnych obiekto-
wych systemów mapy numerycznej, ¿a-
den z nich nie zosta³ wybrany i zakwali-
fikowany do stosowania w stolicy.
Paradoksalnie dla wielu obszarów War-
szawy, zw³aszcza tych najbardziej zaa-
wansowanych inwestycyjnie, powstaj¹
jednostkowe mapy do celów projekto-
wych w formie numerycznej oraz z obo-
wi¹zku – w tradycyjnej. Na pierwszych
pracuj¹ prawie wszystkie biura projek-
tów, które przestawi³y siê na tê technolo-
giê kilka lat temu, oraz wiele firm geode-
zyjnych, na drugich – Powiatowy Oœro-
dek Dokumentacji Geodezyjnej i Karto-
graficznej. W tym newralgicznym punk-
cie, do którego po mapy zmierzaj¹ wszys-
cy zainteresowani – czas zatrzyma³ siê
kilkadziesi¹t lat temu.

Nie bez powodu wiêc takie giganty jak:
MOZG, STOEN, SPEC i TP SA podej-
muj¹ próby informatyzacji sieci bran¿o-
wych na w³asn¹ rêkê. Dotycz¹ one, co
zrozumia³e, tylko procesu zarz¹dzania ty-
mi sieciami. Wobec braku mapy nume-
rycznej prowadzonej przez s³u¿by geode-
zyjne, ka¿da z wymienionych bran¿ two-
rzy swoj¹, wed³ug w³asnej koncepcji, co
powoduje bezsensowne wydawanie pie-
niêdzy. Przez to coraz dalej jesteœmy od
stworzenia Systemu Informacji o Terenie
dla ca³ego miasta i coraz bli¿ej, by zadaæ
pytanie: komu (czemu) s³u¿yæ ma geode-
zja (geoinformatyka) w stolicy?
Wydawa³o siê, ¿e zapowiedzi¹ nadcho-
dz¹cych zmian s¹ starania s³u¿by geode-
zyjnej powiatu warszawskiego, id¹ce
w kierunku budowy scentralizowanej ba-
zy danych ewidencyjnych. Niestety, poza
ogólnymi za³o¿eniami, nic z tego nie wy-
nik³o. Nie najgorsza koncepcja dzia³añ
powiatu zak³adaj¹ca synchronizacjê we
wspólnej relacyjnej bazie danych o gra-
nicach administracyjnych miasta, gmin,
obrêbów ewidencyjnych i nieruchomoœci
oraz nadzór nad ni¹ i aktualizacjê te¿ ju¿
pad³a (po trwaj¹cej ponad rok procedurze
przetarg na informatyzacjê PODGiK unie-
wa¿niono w po³owie 2001 r.). Jedyna ba-
za funkcjonuj¹ca w powiatowym oœrod-
ku dotyczy wartoœci nieruchomoœci.
Na tym tle wyj¹tkiem jest aktywnoœæ
Urzêdu Marsza³kowskiego zwi¹zana z bu-
dow¹ Mazowieckiego Systemu Informa-
cji Przestrzennej. Zosta³a ona uwieñczo-
na w ubieg³ym roku podpisaniem stosow-
nych porozumieñ z wojewod¹, co pozwoli
na rozpoczêcie prac. System obejmie jed-
nak tylko opracowania mapowe w ska-
lach mniejszych od 1:10 000.

� A miasto czeka
Budowa Systemu Informacji o Terenie
wymaga czasu oraz nak³adów finanso-
wych. Koszt jego za³o¿enia nale¿y osza-
cowaæ na 20-30 mln z³. Czy taka kwota
(do wy³o¿enia w ci¹gu kilku lat) jest dla
bud¿etu najbogatszego w kraju miasta nie
do zdobycia? A mo¿e staæ nas na luksus
podejmowania strategicznych decyzji dla
Warszawy bez dostatecznej wiedzy? Czy
wreszcie chodzi o to, by system ten zbu-
dowa³y firmy zagraniczne, a rodzimi spe-
cjaliœci grali tylko rolê biernego i bezro-
botnego obserwatora?
Wtajemniczeni twierdz¹, ¿e wprowadze-
nie SIT ukaza³oby w pe³ni ba³agan prze-
strzenny i gospodarczy w mieœcie. Nie jest
to do koñca prawd¹, bo widaæ go ju¿
go³ym okiem bez stosowania informatycz-
nych narzêdzi.                                             ■
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Szanowni Czytelnicy
K orzystaj¹c z goœcinnych ³amów GEODETY,

rozpoczynamy dzisiaj wydawanie „Arcadii”.
Pragniemy przybli¿yæ Pañstwu zagadnienia zwi¹-
zane z projektowaniem, wdra¿aniem i obs³ug¹ sy-
stemów informacji przestrzennej, a tak¿e narzê-
dzia s³u¿¹ce do ich tworzenia, opracowywane przez
firmê ESRI, Inc. z USA – œwiatowego lidera w tym
zakresie.
Naszym zamiarem jest wydawanie „Arcadii”
co dwa miesi¹ce. Pozwoli nam to w ci¹gu naj-
bli¿szego roku przedstawiæ mo¿liwoœci wykorzy-
stania systemów informacji przestrzennej przez
u¿ytkowników reprezentuj¹cych ró¿ne sektory,
bran¿e i grupy zainteresowañ.

W pierwszym numerze najwiêcej uwagi po-
œwiêcamy udostêpnianiu map i informacji

przestrzennej w Internecie, maj¹c nadziejê, ¿e te-
matyka ta bêdzie interesuj¹ca dla wiêkszoœci
z Pañstwa. Oprócz tematu wiod¹cego, w kolej-
nych wydaniach „Arcadii” zamieszczaæ bêdzie-
my informacje o nowych produktach firmy ESRI,
nowych zastosowaniach systemów informacji
przestrzennej i nowych aplikacjach opracowanych

przez partnerów oraz klientów firmy ESRI Pol-
ska. Bêdziemy tak¿e pisaæ o czekaj¹cych nas cie-
kawych imprezach poœwiêconych problematyce
SIP, organizowanych w kraju i za granic¹. Ju¿
dziœ zapraszamy wszystkich zainteresowanych na
V Krajow¹ Konferencjê U¿ytkowników Opro-
gramowania ESRI, która odbêdzie siê jesieni¹
w Warszawie.

O ddaj¹c do r¹k Czytelników pierwszy numer
naszego biuletynu, mamy nadziejê, ¿e przy-

bli¿y on problematykê zwi¹zan¹ z tworzeniem i wy-
korzystaniem systemów informacji przestrzennej.
Jednoczeœnie zdajemy sobie sprawê, ¿e – bior¹c pod
uwagê niezwykle szybki rozwój tych systemów
i ich zastosowañ – bardzo trudno jest z ogromu in-
formacji wybraæ te najbardziej interesuj¹ce. Dlate-
go bêdziemy Pañstwu bardzo wdziêczni za wszelkie
uwagi dotycz¹ce zawartoœci naszego biuletynu, spo-
sobu przekazywania informacji i proponowanych
przez nas sta³ych rubryk.
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ESRI Polska Sp. z o.o. istnie-
je na rynku ju¿ od siedmiu lat.
Jesteœmy wy³¹cznym dystry-
butorem produktów amery-
kañskiej firmy ESRI, Inc.
z Redlands – œwiatowego li-
dera w technologii GIS. Za-
pewniamy wsparcie i pomoc
techniczn¹ u¿ytkownikom
oprogramowania ESRI oraz
aplikacji systemów GIS two-
rzonych na jego bazie.
Œwiadczymy us³ugi w zakre-
sie budowy GIS, pocz¹wszy
od analizy potrzeb u¿ytkowni-
ka, zaprojektowania systemu
dostosowanego do konkret-
nych wymagañ i zaprojekto-
wania œrodowiska sprzêtowe-
go, poprzez opracowanie opro-
gramowania aplikacyjnego
i dostarczenie sprzêtu kompu-
terowego, na specjalistycz-
nych szkoleniach koñcz¹c.

dokoñczenie na str. 34

W dobie bardzo szybkiego
rozwoju technologii IT,
a zw³aszcza Internetu, obser-
wuje siê wzrost zainteresowa-
nia sieciowymi serwisami udo-
stêpniaj¹cymi dane kartogra-
ficzne. Serwisy takie  pozwa-
laj¹ w krótkim czasie, ma³ym
nak³adem si³ i kosztów, zloka-
lizowaæ poszukiwany obiekt,
zapoznaæ siê z jego otocze-
niem, a nawet przygotowaæ
optymaln¹ trasê przejazdu po-
miêdzy dwoma wybranymi
punktami (adresami).

Wirtualne Miasta s¹ wspól-
n¹ prób¹ ESRI Polska

i NEOKART GIS udostêpnie-
nia funkcjonalnego i aktualne-
go planu miasta w Internecie
(www.neokart.pl). Przystêpuj¹c
do prac nad przygotowaniem mi-
niportalu kartograficznego, za-
daliœmy sobie pytanie: czego mo-
¿e oczekiwaæ turysta planuj¹cy
przyjazd do danego miasta lub

jego rodowity mieszkaniec, któ-
ry musi szybko znaleŸæ lokali-
zacjê adresu na drugim krañcu
miasta. OdpowiedŸ by³a oczy-
wista: dok³adnych i aktualnych
danych oraz ³atwego i intuicyj-
nego dostêpu do nich.
Zastosowana przez nas techno-
logia – oparta na wektorowych
danych mapowych (siatka ulic,
budynki, tereny zielone i inne),
przygotowanych dla serwisu war-
szawskiego we wspó³pracy
z Biurem Planowania Rozwoju
Warszawy, oraz aplikacji serwu-
j¹cej te dane do sieci (ArcIMS
firmy ESRI, Inc.) – pozwala na
ich szybk¹ aktualizacjê.
W maju 2001 r. udostêpniliœmy
w sieci pierwsz¹, testow¹ wers-
jê interaktywnej mapy Warsza-
wy. Pocz¹tkowo serwis umo¿li-
wia³ wyszukiwanie ulic i punk-

dokoñczenie na str. 36

ESRI Polska Sp. z o.o.

Wirtualne Miasta
tów adresowych na mapie, z cza-
sem rozszerzyliœmy jego funk-
cjonalnoœæ o lokalizowanie
obiektów u¿ytecznoœci publicz-
nej i w dalszej kolejnoœci obiek-
tów komercyjnych (restauracje,

banki, kina). Ca³y czas komple-
tujemy i aktualizujemy bazê te-
leadresow¹ firm, które chcia³y-
by zaistnieæ w naszym serwisie.
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Wszystkie te prace s³u¿¹
przygotowaniu systemów
odpowiadaj¹cych potrzebom
naszych klientów. Stale
wspó³pracujemy z grup¹
ekspertów z zakresu wyko-
rzystania GIS w ró¿nych
dziedzinach gospodarki, ad-
ministracji, nauki i techniki,
a tak¿e edukacji. Gwarantu-
je to nam du¿¹ elastycznoœæ
tematyczn¹ opracowywa-
nych projektów oraz wysoki
stopieñ ich u¿ytecznoœci.
Naszymi sta³ymi klientami
s¹: ■ samorz¹dy lokalne,
■ administracja pañstwowa,
■ szko³y wy¿sze, ■ placów-
ki naukowo-techniczne,
■ firmy telekomunikacyjne,
■ parki narodowe, ■ po-
szczególne sektory gospo-
darki – ochrona œrodowiska,
geologia, gospodarka leœna,
gospodarka wodna i inne.
Jeœli jesteœcie Pañstwo za-
interesowani tematyk¹ sy-
stemów informacji prze-
strzennej, jesteœcie u¿ytkow-
nikami oprogramowania
ESRI, Inc. i potrzebujecie na-
szego wsparcia techniczne-
go lub merytorycznego, jes-
teœcie decydentami w gmi-
nach, powiatach, wojewódz-
twach, zarz¹dzacie siecio-
w¹ infrastruktur¹  technicz-
n¹, odpowiadacie za dystry-
bucjê produktów oferowa-
nych przez Wasz¹ firmê, stu-
diujecie, prowadzicie bada-
nia naukowe z zakresu te-
matyki przyrodniczej lub in-
¿ynierii œrodowiska, prowa-
dzicie biuro podró¿y lub za-
rz¹dzacie sieci¹ hoteli czy
supermarketów, jesteœcie po
prostu ciekawi œwiata –
serdecznie zapraszamy do
wspó³pracy!
Przekonajcie siê Pañstwo,
¿e zastosowanie systemów
informacji przestrzennej
poddaje siê tylko jednemu
ograniczeniu – wyobraŸni.
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dokoñczenie ze str. 33

WEGA 2001
system ewidencji gruntów i budynków dla ka¿dego

WEGA 2001 powsta³a w wy-
niku prac nad spójnym syste-
mem do prowadzenia nume-
rycznej ewidencji gruntów
i budynków, jakie w ostatnich
latach prowadzi³y firmy
NEOKART GIS i ESRI Pol-
ska. Poprzednie wersje progra-
mu zosta³y wdro¿one w Byto-
miu, Raciborzu, Cieszynie i Po-
znaniu. Obecna pracuje ju¿
w Bytomiu i Pruszczu Gdañ-
skim. WEGA 2001 jest zgodna
z rozporz¹dzeniem ministra
rozwoju regionalnego i budow-
nictwa  w sprawie ewidencji
gruntów i budynków oraz inny-
mi obowi¹zuj¹cymi regulacja-
mi prawnymi (takimi jak: ko-
deks postêpowania administra-
cyjnego, Prawo geodezyjne
i kartograficzne, ustawa o gos-
podarce nieruchomoœciami),
normami technicznymi i zwy-
czajowymi. System spe³nia
równie¿ wymagania ustawy
o ochronie danych osobowych.

Numeryczna
ewidencja gruntów
WEGA 2001 s³u¿y do prowadze-
nia ewidencji gruntów, budynków
i lokali w postaci numerycznej.
W zale¿noœci od potrzeb u¿yt -
kownika obejmuje czêœæ opisow¹
lub opisow¹ i kartograficzn¹ oraz
elementy systemu adresowego.
Minimalnym obszarem, dla któ-
rego mo¿na wdro¿yæ program, jest
obrêb. Podstawowe za³o¿enia
przyjête w trakcie jego tworzenia
objê³y:
■ zgodnoœæ rozwi¹zañ aplikacyj-
nych z obowi¹zuj¹cymi przepisa-
mi prawa,
■ zastosowanie w projektowa-
nych rozwi¹zaniach produktów
firm ESRI i Oracle lub Informix,
■ przyjêcie MS Windows za œro-
dowisko pracy.

Architektura
klient-serwer
WEGA 2001 jest systemem typu
klient-serwer z jednym central-
nym serwerem relacyjnej bazy da-

nych pracuj¹cej w trybie transak-
cyjnym. Stanowiska s³u¿¹ce do
obs³ugi systemu typu klient mog¹
komunikowaæ siê z serwerem za
poœrednictwem sieci Intranet/In-
ternet. Aplikacje systemu stano-
wi¹ integraln¹ ca³oœæ i poza ze-
wnêtrzn¹ baz¹ danych nie wyma-
gaj¹ zakupu i instalacji ¿adnego
innego oprogramowania narzê-
dziowego.
WEGA 2001 pracuje w trybie
wielodostêpu, dziêki czemu mo¿-
liwe jest równoczesne wprowa-
dzanie zmian ewidencji, udostêp-
nianie danych do przegl¹du oraz
wykonywanie raportów na wielu
stanowiskach typu klient. Wszyst-
kie dane, zarówno opisowe, jak
i graficzne, gromadzone s¹ w re-
lacyjnej bazie danych, co gwaran-
tuje ich bezpieczeñstwo na pozio-
mie bazy. Do wizualizacji danych
geometrycznych u¿yto  kompo-
nentów ActiveX MapObjects 2.1
firmy ESRI. Z ich pomoc¹ mo¿-
liwa jest prezentacja skompliko-
wanych analiz graficznych.
Wbudowane mechanizmy bufo-
rowania i wpisu wykonanych
zmian do bazy jedn¹ transakcj¹
wraz z szeroko zastosowanymi
w bazie wi¹zaniami, wyzwalacza-
mi i procedurami umo¿liwiaj¹ pe³-
n¹ kontrolê i zachowanie spójno-
œci danych. Równie¿ archiwizacja
wprowadzanych zmian jest wyko-
nywana przez wyzwalacze i pro-

cedury wbudowane w bazie. Unie-
mo¿liwia to wprowadzenie zmia-
ny bez archiwizacji, a tak¿e przy
u¿yciu narzêdzi spoza systemu.
Korzystanie z narzêdzi programu,
jak i dostêp do danych spoza
systemu, wymaga autoryzacji.

W zgodzie z MDI
Aplikacje WEGA 2001 zosta³y
utworzone zgodnie ze standardem
Multi-Document Interface (MDI).
Oznacza to, ¿e u¿ytkownik ma
mo¿liwoœæ otwarcia jednoczeœnie
kilku okien. Takie rozwi¹zanie
pozwala na równoleg³y sposób
wykonywania zadañ.
Sposób prezentacji wszystkich
elementów okien aplikacji, takich
jak menu, napisy, kontrolki wy-
boru, pola edycji itp. jest zgodny
z powszechnie stosowanymi
standardami, dziêki czemu u¿yt-
kownik mo¿e sam decydowaæ
o wygl¹dzie aplikacji w zakresie
zdefiniowanym w MS Windows.

Zakres informacji
Zakres informacyjny ewidencji pro-
wadzonej w systemie WEGA 2001
jest zgodny z katalogiem obiek-
tów bazy danych ewidencyjnych
zawartym w za³¹czniku nr 4 roz-
porz¹dzenia ministra rozwoju re-
gionalnego i budownictwa z
29 marca 2001 roku w sprawie
ewidencji gruntów i budynków
(DzU nr 38 z 2001 r., poz. 454).
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Poza transakcyjnym przetwarza-
niem danych, system umo¿liwia
przechowywanie i korzystanie
z wektorowych warstw t³owych
(uzbrojenia technicznego, plano-
wania przestrzennego itp.) oraz
obrazów rastrowych (zeskanowa-
ne mapy, zdjêcia lotnicze i sateli-
tarne, ortofoto itp.).
Jednym z elementów systemu
WEGA 2001 jest zintegrowany
z baz¹ danych program, s³u¿¹cy
do pozyskiwania i kontrolowania
danych wejœciowych. Zawiera on
wymienny modu³ umo¿liwiaj¹cy
transmisjê danych opisowych
z plików eksportowych wiêkszo-
œci dotychczas wdra¿anych sy-
stemów, m.in.: ISEG, MSEG,
EWICOMP, URZ¥D; plików
tekstowych o definiowanej struk-
turze oraz danych kartograficz-
nych z formatów SHAPE,
GEOMAP, plików eksportowych
EWMAPA i plików tekstowych
o ustalonym formacie.
Wymiennoœæ modu³u transmi-
sji oraz mo¿liwoœæ wprowadza-
nia danych z materia³ów Ÿród-
³owych (rejestr gruntów, wyka-

zy wspó³rzêdnych, mapa) po-
zwala dostosowaæ system do
wymagañ ka¿dego u¿ytkowni-
ka w celu przejêcia istniej¹cych
wczeœniej zasobów danych. Da-
ne wejœciowe w trakcie trans-
misji s¹ przetwarzane do posta-
ci odpowiadaj¹cej obowi¹zuj¹-
cym przepisom.

Funkcjonalnoœæ systemu
WEGA 2001 pozwala admini-
strowaæ dostêpem u¿ytkowników
do bazy i funkcji systemowych,
aktualizowaæ zasoby danych, wy-
konywaæ operacje zwi¹zane z wy-
szukiwaniem, przegl¹daniem oraz
wizualizacj¹ danych; generowaæ
odpowiednie raporty i dokumen-
ty (wydawnictwa); udostêpniaæ
dane oraz rejestrowaæ udostêp-
nione dane osobowe zgodnie ze
zmienion¹ ustaw¹ o ochronie da-
nych osobowych z 25 sierpnia
2001 roku (DzU nr 100 z 2001 r.,
poz. 1087).
Wydawanie danych geometrycz-
nych i opisowych z „Ewidencji
gruntów, budynków i lokali” mo-
¿e byæ realizowane w postaci tra-

dycyjnej lub numerycznej. Pod-
stawowym formatem wydawa-
nia danych numerycznych jest
zdefiniowany w rozporz¹dzeniu
format  SWDE. Przyjêtym przez
system formatem wymiany s¹ pli-
ki tekstowe lub XML dla danych
opisowych oraz pliki w forma-
cie SHAPE dla danych geome-
trycznych. Standardowe wydaw-
nictwa w postaci tradycyjnej
obejmuj¹:
■ rejestry i kartoteki;
■ wypisy z rejestrów i kartotek;
■ zestawienia i wykazy;
■ raporty z map¹ wykonywane
z uwzglêdnieniem odpowiednich
standardów technicznych dla ma-
py zasadniczej ustalonych w in-
strukcji K-1: mapa ewidencyjna,
wyrys z mapy ewidencyjnej, opis
i mapa, mapa dla celów prawnych;
■ raporty zmian.
Zapis geometrycznych i opiso-
wych danych ewidencyjnych jest
mo¿liwy dla wybranego obrêbu
lub grupy obrêbów. Poza wymie-
nionymi wy¿ej dokumentami
standardowymi, których wzór jest
trwale ustalony w systemie, stwo-
rzone zosta³y tak¿e narzêdzia s³u-
¿¹ce do budowy w³asnych doku-
mentów u¿ytkownika, zawieraj¹-
cych dowolnie zestawione dane
opisowe oraz wybrane fragmenty
mapy.
Zakres tematyczny mapy jest
tak¿e ustalany przez u¿ytkow-
nika. W przypadku wygenero-
wania w³asnego zestawienia da-
nych opisowych, u¿ytkownik ma
mo¿liwoœæ dowolnego usta-
wiania, sortowania i filtrowania
informacji na wykazie. Dla ta-
kich zestawieñ mo¿liwe jest tak-
¿e wydanie danych w standar-
dowych formatach, takich jak:
HTML, CSV, XLS, DBF, Lotus
czy WMF.

WEGA 2001 w skrócie
System ten jest wynikiem do-
œwiadczeñ firm NEOKART GIS
i ESRI Polska przy budowaniu
aplikacji dla potrzeb ewidencji
gruntów. Przy jego tworzeniu sko-
rzystano z pomocy ekspertów
i praktyków zajmuj¹cych siê tym
zagadnieniem.
Odpowiada on najnowszym re-
gulacjom prawnym dotycz¹cym
ewidencji gruntów i budynków,
jest rozwi¹zaniem komplekso-
wym i aktualnym.
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V Krajowa Konferen-
cja U¿ytkowników

Oprogramowania ESRI od-
bêdzie siê jesieni¹ br. w War-
szawie. Wyznacza ona ko-
niec pierwszej dekady wy-
miany doœwiadczeñ polskich
u¿ytkowników oprogramo-
wania ESRI. Zachêcamy do
wspó³pracy wszystkich, któ-
rzy zechc¹ podzieliæ siê no-
wymi pomys³ami i rozwi¹za-
niami opartymi na oprogra-
mowaniu ESRI. Temat prze-
wodni konferencji to
„GIS w sieci – przysz³oœæ czy
teraŸniejszoœæ?”. Konferen-
cja bêdzie okazj¹ do wymia-
ny doœwiadczeñ i informacji
dotycz¹cych wdra¿anych
GIS. Program konferencji
obejmie: ■ prezentacje
oprogramowania ESRI,
■ prezentacje tematyczne
dla poszczególnych bran¿,
■ prezentacje u¿ytkowni-
ków, ■ galeriê posterów,
■ wystawê sprzêtu.
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17. Europejska Kon-
ferencja U¿ytkowni-

ków Oprogramowania
ESRI odbêdzie siê w Bru-
ges w Belgii (14-16 paŸ-
dziernika 2002) pod has³em
„GIS – Wspólny jêzyk jedno-
cz¹cy Europê”. Gospoda-
rzem konferencji bêdzie
firma ESRI BeLux, która za-
prezentuje nowe idee i tech-
nologie powsta³e w œwiecie
Systemów Informacji Geo-
graficznej ESRI i zaprasza
wszystkich U¿ytkowników do
wziêcia udzia³u w tym
przedsiêwziêciu. W progra-
mie przewidziano m.in.:
■ sesje plenarne, ■ tema-
tyczn¹ prezentacjê produk-
tów ESRI, ■ prezentacje
aplikacji i rozwi¹zañ dla sa-
morz¹dów, geomarketingu,
telekomunikacji, infrastruktu-
ry technicznej, obronnoœci,
■ dwudniow¹ sesjê poœwiê-
con¹ oprogramowaniu ER-
DAS, ■ galeriê posterów,
■ wystawê, ■ prezentacje
u¿ytkowników, ■ Noc Œred-
niowiecza.

7
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ArcExplorer Aplikacje typu Desktop

WWW

WWW

WAP

ArcView 8

ArcGIS

SOFTWARE

Oprogramowanie ArcIMS
s³u¿y do dystrybucji danych
i aplikacji GIS za poœredni-
ctwem Internetu. Jest platfor-
m¹ umo¿liwiaj¹c¹ wymianê
i wspó³u¿ytkowanie zbiorów
danych w sieci (Internet lub
Intranet).

A rcIMS jest technologi¹,
która pozwala w³¹czaæ da-

ne geograficzne i narzêdzia
analiz przestrzennych do wielu
ró¿nych aplikacji, takich jak:
e-commerce, zarz¹dzanie zaso-
bami, hurtownie danych, obs³u-
ga klienta i wsparcie technicz-
ne, us³ugi zlokalizowane, inte-
gracja danych terenowych.
ArcIMS znajduje zastosowanie
przy: ■ tworzeniu us³ug i apli-
kacji GIS dostêpnych za pomo-
c¹ Internetu, ■ tworzeniu apli-
kacji GIS funkcjonuj¹cych w ra-
mach organizacji lub przedsiê-
biorstwa – dostêpnych za po-
moc¹ Intranetu, ■ zarz¹dzaniu
serwisami internetowymi oferu-
j¹cymi dane i us³ugi w zakresie
GIS. ArcIMS zosta³ zaprojekto-
wany z myœl¹ o tworzeniu in-
ternetowych serwisów udostêp-
niaj¹cych interaktywne mapy
(map services), budowaniu stron
WWW s³u¿¹cych komunikacji
z tymi serwisami, a tak¿e zarz¹-
dzaniu nimi.
ArcIMS funkcjonuje w œrodo-
wisku obejmuj¹cym komponen-
ty strony klienta i strony serwe-
ra. W typowym przypadku ¿¹-
danie klienta trafia do serwera,
gdzie jest przetwarzane, a od-
powiedŸ przesy³ana zostaje do
komputera klienta.

N ajwa¿niejsze cechy opro-
gramowania: ■ mo¿li-

woœæ integracji danych przecho-
wywanych w bazach lokalnych

z danymi dostêpnymi poprzez
Internet, ■ ³atwoœæ projektowa-
nia, tworzenia i zarz¹dzania
stronami WWW, ■ du¿a ska-
lowalnoœæ i elastycznoœæ archi-
tektury serwerów, ■ dynamicz-
na edycja map, ■ wysoka ja-
koœæ udostêpnianych opracowañ

mi linii ArcGIS. Jest to jedyne
oprogramowanie które umo¿li-
wia symultaniczne przegl¹danie
danych zgromadzonych w lokal-
nej bazie danych oraz danych
zgromadzonych w bazach do-
stêpnych za pomoc¹ Internetu,
przechowywanych zarówno
w formacie rastrowym, jak
i wektorowym. Tak¿e pozosta³e
produkty ArcGIS, tj. ArcView,
ArcEditor, ArcInfo mog¹ wyko-
rzystywaæ on-line dane i us³ugi
udostêpniane w sieci za pomoc¹
ArcIMS 3.1.
W najnowszej wersji produkt
wyposa¿ony zosta³ w pakiety
umo¿liwiaj¹ce dostosowanie go
do wybranej wersji jêzykowej
oraz oprogramowanie stron ko-
dowych wszystkich jêzyków dla
formatu shapefiles i dBase.
ArcIMS 3.1 oferuje tak¿e udo-
skonalone mechanizmy bezpie-
czeñstwa obejmuj¹ce obs³ugê
Secure Socket Layers (SSL) oraz
Secure Hypertext Transfer Pro-
tocol (HTTPS).

I nne usprawnienia: ■ nowe
³¹czniki Java, umo¿liwiaj¹-

ce integracjê z obiektami Java-
Beans, Java Server Pages (JSP)
oraz Java applet, ■ obs³uga naj-
nowszych standardów OpenGIS
Consortium (OGC), Web Map
Server (WMS), ■ bezpoœrednie
po³¹czenie z bazami danych
Oracle Spatial i SQL Server,
■ wykorzystywanie warstw
ArcSDE w plikach konfigura-
cyjnych ArcIMS. ArcIMS 3.1
jest dostêpny dla platform Win-
dows NT, 2000 oraz AIX i So-
laris.
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kartograficznych, ■ prosta in-
stalacja, wdro¿enie i zarz¹dza-
nie systemem, ■ otwarte i ska-
lowalne œrodowisko, ■ stru-
mieniowe przesy³anie danych
wektorowych.
ArcIMS jest w pe³ni zintegro-
wany z pozosta³ymi produkta-

dokoñczenie ze str. 33

Wirtualne Miasta
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Jego otwarta architektura pozwa-
la na umieszczenie dowolnych
danych opisowych obiektu.

O becnie baza zawiera pod-
stawowe dane teleadreso-

we firm i instytucji. Serwis
umo¿liwia tak¿e wyszukiwanie
informacji dotycz¹cych komu-
nikacji miejskiej, takich jak np.
trasy przejazdów autobusów
i tramwajów oraz ich rozk³ady
jazdy. Przewidzieliœmy równie¿
mo¿liwoœæ umieszczenia np.

menu restauracji czy kawiarni,
godzin ich pracy lub choæby ad-
resu strony WWW. W obecnej
wersji serwisu u¿ytkownik ma
mo¿liwoœæ powiêkszania, po-
mniejszania i przesuwania ma-
py oraz – jeœli chodzi o dzia³a-
nia na bazie danych – wyszuki-
wania adresów, ulic oraz danych
teleadresowych firm i instytucji.
Po znalezieniu obiektu mo¿na
wyœwietliæ go na mapie w sze-
œciu skalach. W niedalekiej
przysz³oœci planujemy rozsze-
rzenie jego funkcji o wyszuki-
wanie najkrótszej drogi pomiê-

Udostêpnianie map
w Internecie

dzy dwoma punktami na mapie
oraz udostêpnienie tej ostatniej
us³ugi w formie tekstowej (dla
u¿ytkowników telefonów ko-
mórkowych poprzez WAP).
Do naszego serwisu dodaliœmy
tak¿e plany miast Gdañska, Gdy-
ni i Zakopanego. W perspekty-
wie s¹ ju¿ nastêpne miasta.

C hcielibyœmy zachêciæ do
wspó³pracy wszystkich,

dla których szybki dostêp do
kompleksowych informacji
o firmie lub instytucji jest spra-
w¹ kluczow¹. Stwórzmy razem
profesjonalny portal, który u³a-
twi poruszanie siê po polskich
miastach.

4
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Przeciêtny u¿ytkownik Inter-
netu nie zdaje sobie sprawy
z mnogoœci kodów i symboli,
które jego przegl¹darka in-
terpretuje w momencie od-
czytu dokumentu elektronicz-
nego. Minê³y czasy prostych,
niewyszukanych stron tekstu
zapisanych w jêzyku HTML.
Za wspó³czesn¹ barwn¹, dy-
namiczn¹ i interaktywn¹ gra-
fik¹ kryj¹ siê przeró¿ne jêzy-
ki i formaty zapisu danych,
np.: DHTML, XHTML, XML,
SVG, PDF, SWF. Wiêkszoœæ po-
jawiaj¹cych siê w sieci tech-
nologii ju¿ jest zatwierdzo-
nym standardem lub aspiru-
je do tego miana.

W krótkiej historii Internetu pojawi³o
siê bardzo wiele ró¿nych form za-

pisu informacji, na pocz¹tku – tekstowej,
z czasem – tak¿e obrazowej i multime-
dialnej. Nawet te, które osi¹gnê³y rangê
standardu, by³y wypierane przez nowo-

czeœniejsze, zoptymalizowane formaty za-
pisu. Z drugiej strony wiele jest takich,
które tylko dziêki uznaniu u¿ytkowników
zdoby³y cyfrowy œwiat.
Wiêkszoœæ nowinek internetowych do-
ciera do odbiorców w pakietach instala-
cyjnych przegl¹darek – programów, które
z za³o¿enia mia³y byæ proste w obs³udze
i uniwersalne. Jednak kolejne ich wersje
s¹ coraz bardziej skomplikowane i wy-
magaj¹ wiêkszych zasobów systemo-
wych, a jednoczeœnie ci¹gle daleko im
do doskona³oœci. Po pierwsze, nieroz-
wi¹zany pozostaje problem ró¿nej inter-
pretacji stron przez przegl¹darki konku-
rencyjnych firm: Microsoftu i Netsca-
pe’a. Po drugie, jeœli napotkany w sieci
dokument wyposa¿ony jest w nietypo-
we (np. w³aœciwe tylko produktom da-
nej firmy) elementy wizualne lub funk-
cjonalne, to nale¿y zainstalowaæ doda-
tkowy program obs³ugi. Mog¹ to byæ
tak zwane wtyczki (plug-ins), kontrolki
lub inne dodatki programowe, które prze-

gl¹darka zazwyczaj automatycznie po-
biera z serwera lub u¿ytkownik infor-
mowany jest o koniecznoœci ich instala-
cji. Mimo standaryzacji, udogodnieñ i au-
tomatyzacji obs³ugi nadal istnieje nie-
jednolitoœæ zasobów sieciowych.
W g¹szczu standardów znajduj¹ siê tak-
¿e te, s³u¿¹ce do opisu specjalistycznych
prac (np. matematycznych, chemicz-
nych). W zakresie prac kartograficznych
najwiêksz¹ trudnoœæ stanowi zapis in-
formacji geograficznej (po³o¿enia i geo-
metrii zjawisk oraz w³asnoœci graficz-
nych znaków), który przy jednoczesnej
prostocie i ma³ej objêtoœci powinien za-
pewniæ odpowiedni¹ szczegó³owoœæ
i czytelnoœæ obrazu mapy. Obraz karto-
graficzny jest jedn¹ z wielu sk³adowych
wspó³czesnego dokumentu internetowe-
go – tekstu, elementów graficznych
i dŸwiêkowych, które tworz¹ spójn¹ mul-
timedialn¹, interaktywn¹, czêsto dyna-
miczn¹ kompozycjê. Jako taki nieprzer-
wanie ewoluuje ku doskona³oœci formal-

Przyk³ad planu miasta w formacie PDF

Jêzyki i formaty zapisu danych wykorzystywane do publikacji map w sieci

www.mapy
PAWE£ J. KOWALSKI
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nej, jednoczeœnie zyskuj¹c na znaczeniu
w procesie przekazu informacji poprzez
sieæ.

� Jêzyk HTML
Podstawowym sposobem zapisu doku-
mentów publikowanych w Internecie jest
HTML (Hypertext Markup Language). To
niezale¿ny od systemu operacyjnego jê-
zyk formatowania tekstu (hipertekstu),
oparty na specyfikacji SGML (Standard
Generalized Markup Language) – meta-
jêzyku s³u¿¹cym do opisu logicznej struk-
tury du¿ych zbiorów tekstowych. Kodo-
wanie odbywa siê za pomoc¹ specjalnych
znaczników, okreœlaj¹cych g³ównie spo-
sób wyœwietlania tekstu na stronie, i mo-
¿e byæ wykonane w zwyk³ym edytorze
tekstowym lub specjalnym – graficznym,
typu WYSIWYG.
Od 1993 r., kiedy powsta³a jego pierw-
sza (skromna i nie pozbawiona wad) wer-
sja, a¿ do dziœ nast¹pi³y bardzo powa¿ne
zmiany w standardzie, nad którym pie-
czê sprawuje W3C (World Wide Web
Consortium). HTML w najnowszej wer-
sji nr 4.01 umo¿liwia umieszczanie
w tekœcie z³o¿onych elementów graficz-
nych oraz odniesieñ do obiektów syste-
mowych, plików i programów. Ze wzglê-
du na ograniczone mo¿liwoœci tego jê-
zyka stosuje siê rozszerzenia sk³adni
o dodatkowe znaczniki lub wplata kod
jêzyków skryptowych (np. JavaScript).
Jednym z popularniejszych rozszerzeñ
jest DHTML (dynamiczny HTML), dziê-
ki któremu mo¿na zaprojektowaæ obs³u-
gê zdarzeñ na stronie (elementy aktyw-
ne, interakcja, warstwy dokumentu, ani-
macje itp.).
Typowymi formatami zapisu grafiki
w dokumencie HTML s¹: GIF (Graphics
Interchange Format), JPEG (Joint Pho-
tographic Experts Group) oraz PNG (Por-

Odczyt plików PDF umo¿liwia darmowa
przegl¹darka Adobe Acrobat Reader
(obecnie wersja 5.0), której olbrzymi¹ za-
let¹ jest uniwersalnoœæ: funkcjonuje na
wiêkszoœci systemów operacyjnych i po-
siada kilkadziesi¹t wersji jêzykowych.
Podczas instalacji nastêpuje automatycz-
na integracja Acrobat Readera z przegl¹-
dark¹ internetow¹ w systemie u¿ytkow-
nika.

� Format Flash
Format SWF (Shockwave Flash) w porów-
naniu z PDF jest zdecydowanie bardziej
zaawansowany w zakresie definiowania
animacji i interaktywnoœci prezentacji.

Wektorowa konstrukcja rysunku oraz we-
wnêtrzna kompresja elementów multime-
dialnych (np. dŸwiêk zapisywany jest
w formacie MP3) sprawia, ¿e prezentacje
s¹ niewielkie i mog¹ byæ osadzane w ko-
dzie Ÿród³owym HTML, nie obci¹¿aj¹c
strony WWW. Ze wzglêdu na znakomite
narzêdzia prezentacyjne oraz mo¿liwoœæ
definiowania w³asnych akcji w jêzyku
skryptowym ActionScript program Mac-
romedia Flash 5 mo¿e byæ wykorzystany
do tworzenia animacji kartograficznych
i map interaktywnych. SWF by³by znako-
mitym standardem graficznym dla sieci
WWW, gdyby nie to, ¿e jest w³asnoœci¹
firmy Macromedia i do odczytu prezenta-
cji wymagana jest instalacja aplikacji Flash
Player (obecnie wersja 5.0). Pliki SWF
mo¿na wtedy ogl¹daæ przez przegl¹darkê
i bezpoœrednio z aplikacji.

� Jêzyk VRML
VRML (Virtual Reality Modelling Lan-
guage) jest przyk³adem w¹skiej specja-
lizacji w dziedzinie grafiki komputero-

Animowana i multimedialna mapa prze³omowej bitwy
wojny secesyjnej w formacie SWF (Flash)

Mapa topograficzna 1: 250 000 w formacie SVG
(http://www.dbxgeomatics.com)

table Network Graphics) – obrazy ra-
strowe, do których odnoœniki umieszcza
siê w kodzie Ÿród³owym. Z dwu istnie-
j¹cych postaci dokumentów graficznych
forma rastrowa (obrazowa) jest ³atwiej-
sza do pozyskania i umieszczenia na stro-
nie internetowej, ale zapisane w ten spo-
sób pliki s¹ za du¿e w stosunku do mo¿-
liwoœci transmisji w sieci globalnej.
Ograniczona zwykle do 72 dpi rozdziel-
czoœæ i wymagana kompresja obni¿aj¹
zdecydowanie jakoœæ tak zapisanych
map. Format wektorowy jest wygodniej-
szy i umo¿liwia swobodne operowanie
grafik¹ (skalowanie, zmiana zakresu tre-
œci, animacje itp.). Jego niebagateln¹ za-
let¹ jest tak¿e mo¿liwoœæ
po³¹czenia poszczególnych
obiektów na mapie z inny-
mi elementami strony (in-
formacjami opisowymi
i mediami). Obecnie u¿y-
wanych jest wiele alterna-
tywnych formatów zapisu
grafiki w sieci WWW,
a wyœcig o palmê pierw-
szeñstwa mo¿e jeszcze d³u-
go pozostaæ nierozstrzyg-
niêty.

� Format PDF
Stworzony przez firmê
Adobe format kodowania
dokumentów elektronicz-
nych PDF (Portable Docu-
ment Format) okaza³ siê
znakomitym dope³nieniem
standardu hipertekstowego. Dokumenty
PDF utworzone w programie Adobe
Acrobat mo¿na zarówno udostêpniaæ
w sieci (dziêki znakomitym parametrom
kompresji oraz systemowi zabezpieczeñ
i autoryzacji), jak i wykorzystywaæ
w procesie reprodukcji i drukowania ma-

teria³ów, wymiennie
z PostScriptem. W przeci-
wieñstwie do stron HTML
ró¿nie interpretowanych
w przegl¹darkach, PDF
jest jakoœciowo stabilny,
jeœli chodzi o krój pisma,
justowanie tekstu, odwzo-
rowanie symboliki i barw.
Dziêki temu znajduje za-
stosowanie w kartografii
do publikowania cyfro-
wych wersji map. Format
ten pozwala na ³¹czenie ry-
sunku wektorowego i ra-
strów, tworzenie formula-
rzy, odsy³aczy oraz ele-
mentów aktywnych.
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wej. Ten systemowo niezale¿ny jêzyk
modelowania tzw. rzeczywistoœci wirtu-
alnej umo¿liwia tworzenie trójwymiaro-
wej i interaktywnej grafiki, przez co mo-
¿e byæ wykorzystany do generowania
przestrzennych wizualizacji obiektów
i zjawisk, np. ukszta³towania powierz-
chni terenu. VRML jest znakomitym
œrodkiem publikacji w sieci efektów ana-
liz opartych na numerycznym modelu
terenu wykonanych np. w systemie in-
formacji geograficznej. Odczyt „wirtu-
alnych œwiatów” WRL umo¿liwiaj¹ ta-
kie programy, jak Cosmo Player czy
WorldView.

� Jêzyk XML
XML (Extensible Markup Language) –
rozszerzalny jêzyk znaczników jest upro-
szczon¹ wersj¹ jêzyka SGML i pretendu-
je do miana uniwersalnego jêzyka opisu
dokumentów w Internecie – zyska³ po-
parcie najwiêkszych producentów z bran-
¿y informatycznej (Microsoft, IBM, Orac-
le i Sun). W przeciwieñstwie do kodu
HTML, w którym mo¿na umieœciæ para-
metry wyœwietlania dokumentu, sk³adnia
XML zawiera znaczniki semantyczne, od-
nosz¹ce siê do treœci dokumentu. Aby
zdefiniowaæ wygl¹d dokumentu w prze-
gl¹darce internetowej w jêzyku XML trze-
ba pos³u¿yæ siê tzw. arkuszem stylów,
zapisanym np. w postaci CSS (Cascading
Style Sheet) – formatu znanego ze specy-
fikacji HTML. Ró¿nice w sk³adni obu jê-
zyków spowodowa³y pojawienie siê hy-
brydy XHTML, zgodnej ze standardem
odmiany tego jêzyka z wplecionym ko-
dem HTML, który sprawia, ¿e dokument
XHTML jest czytelny w typowych prze-
gl¹darkach.
Otwarta architektura jêzyka XML pozwa-
la na definiowanie w³asnych znaczników
i struktur; st¹d te¿ pojawiaj¹ siê liczne
dialekty dla ró¿nych zastosowañ. Jedn¹

Strona domowa serwisu WWW w postaci mapy
w formacie SWF (http://www.itc.nl/~carto/entry.htm)

z takich odmian XML jest
WML (Wireless Markup
Language) dla przesy³ania
danych w sieciach bezprze-
wodowych, np. dla telefo-
nii komórkowej. Inn¹, bar-
dzo ciekaw¹ (bo multime-
dialn¹) odmian¹ jest SMIL
(Synchronized Multimedia
Integration Language).
Dziêki skryptom jêzyka
SMIL mo¿na opublikowaæ
w Internecie w³asne pre-
zentacje multimedialne, ³¹-
cz¹c tekst, grafikê, filmy
wideo i dŸwiêki w postaci
kompletnej prezentacji.

� Jêzyk SVG
Nie pojawi³by siê w tym opisie jêzyk
XML, gdyby nie jedno z najwa¿niejszych
jego zastosowañ – zapis grafiki interne-
towej. SVG (Scalable Vector Graphic –
odmiana jêzyka XML) rekomendowany
przez W3C jako standard grafiki wekto-
rowej ma szansê staæ siê prze³omem w hi-
storii Internetu. Prace nad tym formatem
prowadzone s¹ z uwzglêdnieniem wielu
istniej¹cych ju¿ technologii, takich jak:
DOM (Document Object Model), arku-
sze stylów CSS i XSL oraz skryptowe
jêzyki programowania, jak JavaScript.
SVG w obecnej postaci obejmuje defi-
nicje tak wa¿nych aspektów prezentacji
graficznych, jak: pe³na paleta barw (true
color), wype³nienia gradientowe, warstwy,
maskowanie, zaawansowana typografia
i inne. Udostêpniona przez firmê Adobe
przegl¹darka SVG Viewer (obecnie wer-
sja 3.0) pozwala odczytywaæ pojawiaj¹ce
siê coraz liczniej przyk³ady map zapisa-
nych w tej otwartej, bardzo prostej i uni-
wersalnej formule.
Przysz³oœæ formatu SVG rysuje siê w jas-
nych barwach i mo¿na tylko mieæ nadzie-
jê, ¿e wysi³ki projektantów i u¿ytkowni-
ków doprowadz¹ do ujednolicenia for-
matu geoprezentacji w Internecie, a byæ
mo¿e tak¿e globalnej standaryzacji wy-
miany informacji geograficznej.

Zród³a:
World Wide Web Consortium http://www.w3.org
Opis formatu PDF http://www.adobe.com/products/
acrobat/adobepdf.html
Opis technologii Flash http://www.macromedia.com/
software/flash/
Strona domowa VRML http://www.web3d.org/
technicalinfo/specifications/specifications.htm
Opis jêzyka XML http://www.w3.org/XML/
Najnowsza specyfikacja SVG http://www.w3.org/
TR/2001/REC-SVG-20010904/

´
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Mapa Kontekstowa – system geodezyjny
do MicroStation i GeoOutlook

MK2000
MARIUSZ ZYGMUNT

Prezentowany system obejmuje m.in.
edytor treœci mapy zasadniczej, warstwi-
ce w autorskiej technologii szkieletowej,
ewidencjê (sporz¹dzanie dokumentacji),
obs³ugê inwestycji, bardzo szybkie wy-
konywanie zwymiarowañ geodezyjnych,
obliczanie objêtoœci, profile, pomiary, de-
kodowanie pikiet pomiarowych oraz
transfer do programów AutoCAD i EW-
MAPA na poziomie K-1.

M apa Kontekstowa (MK2000) jest
prostym w obs³udze systemem na-

k³adkowym, przystosowuj¹cym Micro-
Station do tworzenia mapy numerycznej
zgodnie z instrukcj¹ K-1 z 1998 r. (mo¿-
liwoœæ edycji w skali 1:250, 1:500,
1:1000, 1:2000). Jej g³ównym za³o¿e-
niem jest  przygotowanie pe³nej linii

technolo-
g i c z n e j ,
nie tylko
do tworze-

nia rysunku mapy, ale tak¿e wykonywa-
nie typowych zadañ geodezyjnych. Uzu-
pe³nienie systemu o narzêdzia pozwala-
j¹ce na wykorzystanie treœci mapy daje
wymierne efekty: wzrost wydajnoœci
i obni¿enie kosztów produkcji.
MK2000 mo¿na stosowaæ we wszyst-
kich typowych pracach geodezyjnych,
takich jak: tworzenie mapy sytuacyjno-
-wysokoœciowej (z warstwicami), wy-
konywanie projektów podzia³u i zesta-
wianie pe³nych wyników (powierzch-
nie, obwodnice, u¿ytki), bilansowanie
robót ziemnych i wykonywanie profili,
przygotowywanie danych do tyczenia
(wspó³rzêdne) oraz bardzo szybkie wy-
miarowanie geodezyjne projektu. Nie
bez znaczenia jest tak¿e wymiennoœæ
z innymi systemami na poziomie K-1
oraz dekodowanie pikiet (wymóg nie-
których ODGiK).

M K2000 ma wiele narzêdzi  geode-
zyjnych wspomagaj¹cych pracê

w MicroStation. Wyró¿nia siê nowator-
skim podejœciem do systemu zarz¹dza-
nia rysowanymi obiektami. G³ówna
czêœæ zawiera tylko dwie sekcje menu –

dla czêœci syt.-wys. oraz uzbrojenia te-
renu. System sam potrafi stworzyæ sekcjê
podrêcznego menu, zaspokajaj¹c potrze-
by osoby edytuj¹cej mapê. Podczas edy-
cji ka¿dy element opisywany jest pe³-
nym symbolem. Elementy mapy ryso-
wane s¹ na odpowiednich warstwach,
a palety barw pozwalaj¹ na natychmia-
stowe uzyskanie rysunku w kolorze.
MK2000 posiada tak¿e narzêdzia kon-
tekstowe bardzo pomocne podczas edy-
cji mapy. Zawiera w sobie ca³¹ bazê opi-
sow¹, wywo³ywan¹ przez wskazanie na-
rysowanego obiektu. Dziêki temu ope-
rator nie musi ju¿ siêgaæ do wytycznych

geodezyjnych. Narzêdzie „kontynuuj
przez wskazanie” umo¿liwia rysowanie
bliŸniaczego elementu mapy, bez szuka-
nia go w systemie menu. Nie ma zna-
czenia, czy bêdzie to krawêdŸ skarpy,
symbol drzewa czy budynek. Wskaza-
nie powoduje identyfikacjê elementu.
Problem opisu rzêdnych tak¿e rozwi¹zany
jest kontekstowo. Program po wskazaniu
dowolnego obiektu (np. kana³u) wyœwie-
tla odpowiednie okno. Na przyk³ad, gdy
w miejsce rzêdnej dolnej wpiszemy g³ê-
bokoœæ studni poprzedzonej „–”, rzêdna
górna zostanie zredukowana i umieszczo-
na na rysunku. Istnieje mo¿liwoœæ auto-

R E K L A M A

Us³ugi geodezyjne i informatyczne

 Mariusz Zygmunt
www.mk2000.cad.pl           tel. 0 601 182 518
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matycznego pobierania wysokoœci dla opi-
su obiektów (np. kana³ów) z zewnêtrzne-
go pliku wspó³rzêdnych. Opisy punktów
wysokoœciowych mog¹ odbywaæ siê pod
dowolnym k¹tem, definiowanym przez
operatora.

G enerator s³upów rysuje od razu s³u-
py jedno- i wielopodporowe wraz

z liniami masztów, symbolami latarni
oraz kierunkami linii napowietrznych. In-
tuicyjne zgrupowanie symboli pozwala
np. na wstawienie wszystkich s³upów
ENN i TELE jedno- i wielopodporowych
z opcjonaln¹ latarni¹ w jednym ci¹gu.
Generator skarp potrafi pokryæ wskaza-
ny obszar symbolem wype³nienia nie tyl-
ko w ca³oœci, ale tak¿e punktowo. Od
punktu wskazania mysz¹ rysuje central-
nie 3, 5 lub 7 kresek symbolu skarpy.

Pozwala to na wiêksze uczytelnienie ry-
sunku mapy, szczególnie na obiektach
bardzo zainwestowanych. Po narysowa-
niu mapy system potrafi zdekodowaæ pi-
kiety pomiarowe i przyporz¹dkowaæ im
kody przewidziane instrukcj¹ K-1, zapi-
suj¹c raport do pliku. Poprawnie inter-
pretowane s¹ pikiety nale¿¹ce do wiêcej
ni¿ jednego obiektu (posiadaj¹ce kilka
kodów).

K onwerter DXF zdekoduje wszyst-
kie elementy znajduj¹ce siê na ma-

pie na indywidualne rozwarstwienie wi-
dziane w programach AutoCAD lub
EWMAPA. Przyporz¹dkowanie warstw
odbywa siê na podstawie pliku odniesie-
nia. U¿ytkownik decyduje, jakie elemen-
ty przejd¹ na odpowiednie warstwy
w DXF. Pozwala to spe³niaæ wymagania
ró¿nych zleceniodawców, dla których
rozwarstwienie przewidziane w K-1 jest
zbyt szczegó³owe.
Dostêpne s¹ oczywiœcie narzêdzia po-
zwalaj¹ce na automatyczne przenosze-
nie punktów pomiarowych do rysunku,
wykonanie podzia³u na sekcje czy opi-
sanie siatki krzy¿y wspó³rzêdnymi. Mo¿-
na te¿ za³o¿yæ now¹ sekcjê z pe³nym opi-
sem pozaramkowym. Funkcja „kartuj do
wieloboku” umo¿liwia opis rzêdnymi do-
wolnych obszarów, pod dowolnym k¹-

tem – jest to bardzo przydatne podczas
opisu dróg tzw. przekrojami.

P roblem generowania warstwic
rozwi¹zano, kieruj¹c siê przede

wszystkim aspektem technologicznym.
Rozwi¹zanie zastosowane w MK2000
(metoda szkieletowa) sprawia, ¿e mini-
malny wk³ad pracy geodety w terenie
oraz operatora komputera daje maksy-
malne odzwierciedlenie morfologii tere-
nu rysunkiem izolinii. Generowanym
warstwicom automatycznie nadawane s¹
odpowiednie style linii w aktywnej ska-
li. Podczas opisywania warstwic warto-
œci wysokoœci po-
bierane s¹ automa-
tycznie z narysowa-
nych izolinii.

N ak³adka ewiden-
cji gruntów jest

r o z s z e r z e n i e m
MK2000 o dane potrzebne do rysowa-
nia map jednostkowych. Zawarto w niej
elementy, takie jak: czerwone granice
dzia³ek, czerwone graniczniki itd. Za³o-
¿ono tak¿e bazê opisow¹ elementów ewi-
dencji gruntów, tj. skatalogowano rodza-
je u¿ytków gruntowych oraz ich klasyfi-
kacjê. Podstawowym programem nak³ad-
ki ewidencji gruntów jest program Po-
dzia³. Umo¿liwia on zestawienie wszyst-
kich danych niezbêdnych podczas sk³a-
dania operatu podzia³u. Po narysowaniu
mapy podzia³u program analizuje obszar
roboczy pod k¹tem poprawnoœci topolo-
gicznej liniowej i powierzchniowej. Koñ-

cowym eta-
pem s¹ pliki
tekstowe za-
wieraj¹ce po-
wierzchnie
dzia³ek wraz z obwodnicami, powierz-
chni¹ u¿ytków, rozliczeniem u¿ytków
w dzia³kach oraz wykazy wspó³rzêdnych
punktów granicznych.

M odu³ „Obs³uga inwestycji” zawiera
narzêdzia przygotowuj¹ce dane do

wyniesienia projektu w teren. Umo¿li-
wia on sprawdzenie go pod k¹tem po-
prawnoœci topologicznej, pozyskanie

w s p ó ³ r z ê d n y c h ,
z w y m i a r o w a n i e
geodezyjne oraz
opisanie obiektów
w s p ó ³ r z ê d n y m i .
Modu³ „Rysowanie
profili” bazuje na
w s p ó ³ r z ê d n y c h

XYZ (przez które rysuje siê linie profi-
lu). Po wskazaniu linii przebiegu pro-
gram tworzy profil o zadanych parame-
trach oraz dodatkowo lokalizacjê profilu
wraz z opisem.
System zawiera równie¿ proste narzê-
dzia do obliczeñ geodezyjnych: metoda
biegunowa, ortogonalna oraz wciêcie li-
niowe. Zosta³ te¿ wyposa¿ony w mo¿li-
woœæ przeskalowania map w zakresie od
1:250 do 1:2000.
System przeszed³ fazê testowania. Po-
siada ponad 70 instalacji w ró¿nych fir-
mach geodezyjnych (np. KPG Kraków
czy KBGiTR Kraków).                           ■
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Ka¿dego dnia satelity rejestruj¹ obrazy

olbrzymich po³aci naszego globu. Zdjê-

cia te s¹ najczêœciej Ÿród³em bogatej,

ale suchej informacji. Jednak niektóre

z nich oddaj¹ dramatyzm utrwalonych

wydarzeñ, inne zaœ s¹ pe³ne uroku.

D wa z prezentowanych zdjêæ pokazuj¹ niedaw-
ne katastrofy na terenie Australii i w Afryce.

■ Z lewej widzimy fragment wschodniego wy-
brze¿a Australii i po¿ar szalej¹cy na terenie No-
wej Po³udniowej Walii. Obraz zarejestrowano
2 stycznia tego roku.
■ Z prawej to widok znad Republiki Kongo.
17 stycznia wybuch³ tam wulkan Nyiragongo, któ-
ry zrujnowa³ le¿¹c¹ 10 km od niego Gomê.
Oba obrazy zarejestrowa³ nale¿¹cy do NASA sa-
telita TERRA wyposa¿ony w spektroradiometr
MODIS skanuj¹cy teren w paœmie widzialnym
i podczerwieni.
■ U góry pokazany jest komputerowy obraz otrzy-
many w wyniku kompilacji danych pochodz¹cych
z topograficznej misji radarowej promu kosmicz-
nego Endeavour i satelity Landsat 7. Atrakcyjne
zdjêcie ukazuje 26-kilometrow¹ panoramê Gór San
Gabriel w Kalifornii (USA) w rejonie Los Ange-
les (szary obszar z prawej strony u do³u).

AB
Strony Ÿród³owe: www.gsfc.nasa.gov, www.jpl.nasa.gov
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■   GEOADMIN
dzia³a w Miliczu
Powiatowy Oœrodek Dokumentacji Geo-
dezyjnej i Kartograficznej w Miliczu roz-
pocz¹³ pracê w nowym Systemie Zarz¹-
dzania Informacj¹ Geodezyjn¹ GEO-
ADMIN, który powsta³ we wroc³awskiej
firmie Biprogeo S.A. Jest to drugi etap
informatyzacji milickiego oœrodka po
wdro¿eniu Obiektowego Systemu Kata-
stralnego OSKAR oraz systemu tworze-
nia numerycznej mapy ewidencyjnej
MAPA2000.
Systemy OSKAR i GEOADMIN zosta³y
zbudowane na platformie Windows i prze-
chowuj¹ zintegrowane dane opisowe i gra-
ficzne w relacyjnej bazie danych Oracle,
która zapewnia ich bezpieczeñstwo
i umo¿liwia pracê w sieci. Wdro¿enie
GEOADMIN by³o poprzedzone prze³o-
¿eniem bazy danych geodezyjnych z do-
tychczas eksploatowanego systemu (pra-
cuj¹cego w DOS-ie) i zosta³o zainicjowa-
ne 2 stycznia 2002 r. Ju¿ w pierwszym
dniu roboczym nowego roku pracownicy
milickiego oœrodka rozliczali zamówie-
nia w nowym systemie i wydawali klien-
tom faktury. W przysz³oœci system umo¿-
liwi sk³adanie i rozliczanie zleceñ
w oœrodku za poœrednictwem Internetu.
Wdro¿enie systemów usprawni udostêp-
nianie informacji, skutecznie podniesie
efektywnoœæ i jakoœæ obs³ugi klienta oraz
u³atwi pracê w oœrodku. Prowadzone s¹
rozmowy z innymi dolnoœl¹skimi
PODGiK-ami na temat wdro¿enia syste-
mu GEOADMIN i unowoczeœnienia za-
rz¹dzania zasobem geodezyjnym. W trak-

cie przygotowania jest modu³ umo¿liwia-
j¹cy obs³ugê ZUDP (Zespo³u Uzgadnia-
nia Dokumentacji Projektowej).

Ewa Durajczyk-Staroœciak,
Biprogeo

■  Intergraph zbuduje
IACS w Polsce?
24 stycznia na stronie internetowej In-
tergraph Mapping and GIS Solution
znalaz³a siê informacja o wyborze przez
polsk¹ Agencjê Restrukturyzacji i Mo-
dernizacji Rolnictwa firmy Intergraph
Polska do tworzenia systemu identyfi-
kacji dzia³ek w ramach Zintegrowanego
Systemu Zarz¹dzania i Kontroli (IACS).
Wartoœæ kontraktu przekracza 1 mln do-
larów. Wiadomoœci tej nie potwierdzi³o
polskie biuro amerykañskiej firmy, a sa-
ma informacja po kilku dniach zniknê³a
ze strony internetowej.

AB

■  Oprogramowanie Plateia
w ofercie System 3000
W grudniu 2001 r. firma System 3000
SA podpisa³a umowê z generalnym dys-
trybutorem oprogramowania Plateia – fir-
m¹ IDEA (Innovative Distributors of En-
gineering Applications), zyskuj¹c wy³¹cz-
ne prawo do dystrybucji aplikacji Plateia
i Canalis na terenie Polski. Twórc¹ tych
programów jest s³oweñska firma CGS.
Canalis to aplikacja wspomagaj¹ca pracê
in¿ynierów projektantów sieci wodno-ka-
nalizacyjnych. Z kolei Plateia jest pro-

gramem przeznaczonym dla in¿ynierów
projektantów dróg, autostrad i ulic, który
znalaz³ równie¿ zastosowanie w projek-
towaniu urbanistycznym, przy projekto-
waniu szlaków kolejowych, okreœlaniu
geometrii mostów, tuneli, wiaduktów i in-
nych obiektów in¿ynierii l¹dowej. Zale-
canym œrodowiskiem pracy jest Autodesk
Land Desktop. Na aplikacjê Plateia sk³a-
da siê piêæ modu³ów: Plan sytuacyjny,
Osie, Profil Pod³u¿ny, Przekroje poprze-
czne, Organizacja ruchu. Ka¿dy z nich
mo¿e dzia³aæ niezale¿nie lub w po³¹cze-
niu z innymi modu³ami, zaœ program
instaluje siê na pojedynczej stacji gra-
ficznej lub w œrodowisku sieciowym. Pla-
teia u¿ywana jest w ponad dziesiêciu pañ-
stwach g³ównie w S³owenii, Niemczech,
Austrii i Polsce. W zwi¹zku z tym w pro-
gramie zaimplementowano wiêkszoœæ
standardów projektowych.

��������	
���������	�

■  Nowy program
Autodesk VIZ 4
Firma Autodesk Inc. wprowadzi³a Auto-
desk VIZ 4 – now¹, zaawansowan¹ wer-
sjê programu do modelowania trójwymia-
rowego, renderingu i animacji, znanego
dotychczas pod nazw¹ 3D Studio VIZ.
Autodesk VIZ 4 jest w pe³ni zgodny z naj-
nowszym programem do profesjonalnej
animacji trójwymiarowej Discreet
3ds max. Dziêki temu u¿ytkownicy mo-
g¹ korzystaæ z ³atwych w obs³udze i bez-
poœrednio dostêpnych funkcji symulacji
oœwietlenia, a tym samym tworzyæ bo-
gatsze obrazy w realistyczny sposób
przedstawiaj¹ce projektowane obiekty.
Poprzez trójwymiarow¹ wizualizacjê za-
równo klienci, jak i zespo³y projektowe
zyskuj¹ mo¿liwoœæ prezentacji, przegl¹-
dania i oceny ró¿nych wersji projektu.
Autodesk VIZ 4 ³¹czy dwa rozwi¹zania:
oparty na oœwietleniu rozproszonym ren-
dering nowej generacji oraz technikê
oœwietlenia punktowego. Zawiera rozsze-
rzon¹ funkcjê pod³¹czania plików, która
znacznie u³atwia wspó³pracê z innymi roz-
wi¹zaniami projektowymi firmy Autodesk.
Œcis³a integracja z Autodesk Architectural
Desktop, Autodesk Land Desktop, Auto-
desk Inventor i Autodesk Mechanical Desk-
top, a tak¿e AutoCAD 2002 i 3ds max,
usprawnia pracê oraz u³atwia sprawdzanie
i poprawianie projektów. Autodesk VIZ
4 jest dostêpny w wersji anglojêzycznej.
Klienci mog¹ skorzystaæ z bezp³atnej wer-
sji próbnej dzia³aj¹cej przez 15 dni.
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■ Geodeta
nagrodzony
Florian Romanowski, pre-
zes OPeGieKa Sp. z o.o.
w Elbl¹gu, zosta³ uhonoro-
wany Nagrod¹ Prezydenta
m. Elbl¹ga za rok 2001

w dziedzinie gospodarki. Na-
grodê przyznano za ca³okszta³t
dzia³alnoœci biznesowej ze szcze-
gólnym zaanga¿owaniem w utwo-
rzenie Centrum Informatycznego
w Elbl¹gu. Wrêczenie nagrody od-

by³o siê 6 stycznia podczas uroczystego
Koncertu Noworocznego.

��������������	� �!"� � 

■ Na Œl¹sku siê ³¹cz¹
3 stycznia 2002 roku S¹d Rejonowy
w Katowicach – Wydzia³ Gospodarczy
KRS wyda³ postanowienie o po³¹czeniu
czterech spó³ek: Œl¹skiego Przedsiêbior-
stwa Geodezyjnego GEO-INFO SYS-
TEM w Katowicach, Przedsiêbiorstwa
Geodezyjnego GEMI w Katowicach,
Przedsiêbiorstwa Geodezyjno-Inwesty-
cyjnego GEO-LEX SYSTEM w Rudzie
Œl¹skiej oraz PPH EUROSYSTEM w Ka-
towicach w jedno przedsiêbiorstwo o pro-
filu geodezyjno-projektowym pod nazw¹
EUROSYSTEM Sp. z o.o. w Katowi-
cach.

Andrzej Gola,
�#$�	%	&�'�	� �!�� � 
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www.topcon.com.pl
e-mail: tpi@topcon.com.pl

01-229 WarszawaWarszawaWarszawaWarszawaWarszawa, ul. Wolska 69
tel.  (0 22) 632 91 40
faks (0 22) 862 43 09

51-162 Wroc³awWroc³awWroc³awWroc³awWroc³aw, ul. D³ugosza 29/31
tel./faks  (0 71) 325 25 15

60-543 PoznañPoznañPoznañPoznañPoznañ, ul. D¹browskiego 133/135
tel./faks (0 61) 665 81 71

Pomiar bezlustrowy jest bezsprzecznie naj-
istotniejsz¹ modyfikacj¹ tachimetrów elek-
tronicznych wprowadzan¹ przez producen-
tów sprzêtu geodezyjnego w ostatnich la-
tach. Japoñska firma Topcon Corporation –
jako najwiêkszy na œwiecie producent t ej
bran¿y – zaprezentowa³a tak¿e w tym za-
kresie kilka ciekawych rozwi¹zañ.

� ziêki unikalnej kombinacji doœwiad-
czenia firmy w zakresie produkcji ta-

chimetrów, perfekcyjnego opanowania tech-
niki laserowej (stosowanej od kilkunastu
lat w niwelatorach laserowych) oraz wyj¹t-
kowej funkcjonalnoœci dalmierza bezlustro-
wego instrumenty te wyznaczaj¹ dziœ stan-
dardy rozwoju techniki pomiarowej. Top-
con oferuje u¿ytkownikom 2 serie takich
tachimetrów – GPT-2000 oraz GPT-6000.
Z samej istoty wykonywania pomiarów
bezlustrowych wynikaj¹ oczywiste zalety,
jak brak koniecznoœci wchodzenia na po-
sesje przy pomiarze czo³ówek czy znacz-
ne u³atwienia przy inwentaryzacji powy-
konawczej budynków. Dodatkow¹ zalet¹
jest mo¿liwoœæ znacznego wyd³u¿enia za-
siêgów pomiaru na foliê dalmiercz¹. Ma
to du¿e znaczenie przy pracach zwi¹za-
nych z obs³ugami budów – umieszczenie
w odleg³oœci nawet kilkuset metrów sta-
³ych punktów oznaczonych foli¹ dalmier-
cz¹ umo¿liwia ³atwe i szybkie nawi¹za-
nie. Wzrost funkcjonalnoœci instrumentu
dziêki u¿yciu techniki bezlustrowej jest
wiêc bezsporny.

� rzy wyborze tachimetru bezlustrowe -
go nale¿y zwróciæ uwagê na: ■ za-

siêg dalmierza, ■ mo¿liwoœæ pomiaru na
ró¿ne powierzchnie (w tym chropowate
i czarne), ■ mo¿liwoœæ pomiaru przy nie-
korzystnych k¹tach padania wi¹zki na p³a-
szczyznê, ■ dok³adnoœæ pomiaru. Instru-
menty serii GPT-2000 umo¿liwiaj¹ bezlu-
strowy pomiar na odleg³oœæ 150 m (modele
2005 oraz 2003). S¹ to wielkoœci podawane
przez producenta – w naszych testach wie-
lokrotnie uzyskiwaliœmy odleg³oœci rzêdu
250 m. Bardzo du¿y wp³yw na zasiêg ma
powierzchnia, do której wykonywany jest
pomiar. Nasze doœwiadczenia wskazuj¹, ¿e

w przypadku ró¿nych warunków mo¿emy
liczyæ na osi¹ganie nastêpuj¹cych zasiêgów
(dotyczy modelu GPT-2005 i GPT-2003):
Powierzchnia Zasiêg
bia³a kartka papieru 150 m
p³ytka Kodak 170 m
(czêsto stanowi podstawê porównañ)
plastik koloru bia³ego 165 m
drzewo sosnowe 140 m
aluminium 260 m
br¹zowa plastikowa butelka 115 m
stal nierdzewna 750 m
Instrumenty dobrze spisuj¹ siê tak¿e przy
pomiarze pod niekorzystnym k¹tem – w na-
szych testach wielokrotnie mierzyliœmy pi-
kiety przy „prawie równoleg³ym” skiero-
waniu celowej wzglêdem œciany budynku.
Wszystkie tachimetry tej serii charaktery-
zuj¹ siê dok³adnoœci¹ pomiaru bez lustra
nie gorsz¹ ni¿ 5 mm. Co istotne, pomiar y
wykonane tachimetrami bezlustrowym i tra-
dycyjnym da³y powtarzalnoœæ na poziomie
1,5 mm!

� ostêpne s¹ 4 modele tachimetrów opi-
sywanej serii GPT: 2009, 2006, 2005

oraz 2003. Ostatnia cyfra w nazwie mode-
lu oznacza jego dok³adnoœæ k¹tow¹

(np. GPT-2005 to instrument 5-sekundo-
wy). Seria GPT-2000 stanowi rozwiniêcie
dobrze znanej serii GTS-220. Modele
GPT-2005 oraz GPT-2003 charakteryzuj¹
siê 150-metrowym zasiêgiem dalmierza,
pozosta³e – 100-metrowym. Wszystkie s¹
w pe³ni wodo- i py³oszczelne – spe³niaj¹
wysok¹ normê IPX-6. Ich dalmierz umo¿-
liwia wykonywanie pomiarów na lustro
do 7000 m (GPT-2005 i GPT-2003) w cza-
sie 1,2 s (przy precyzji pomiaru 1 mm!).
Wyposa¿one s¹ w bardzo bogate oprogra-
mowanie wewnêtrzne (oczywiœcie w wer-
sji polskiej): pomiar czo³ówek, pomiar eks-
centryczny, siedmiopunktowe wciêcie
wstecz z obliczaniem b³êdów wspó³rzêd-
nych, obliczanie pola powierzchni, rzuto-
wanie punktów na prost¹, wyznaczanie wy-
sokoœci stanowiska, tyczenie, repetycyjny
pomiar k¹ta, pomiar niedostêpnego punk-
tu, przeciêcie prostej i p³aszczyzny.
Pamiêæ mo¿e byæ dzielona na 30 niezale¿-
nych zbiorów i mo¿na w niej zarejestro-
waæ 16 000 punktów (lub 8000 punktów
i obserwacji). Bardzo ciekawa i praktycz-
na klawiatura (10 klawiszy) umo¿liwia na-
tychmiastowy dostêp (kilkakrotne naciœniê-
cie klawiszy) do wszystkich znaków alfa-
numerycznych (nie ma potrzeby „przewi-
jania” ca³ego alfabetu). Instrumenty mog¹
byæ opcjonalnie wyposa¿one w diody do
tyczenia i pion laserowy.

� ez w¹tpienia istotny wp³yw na coraz
powszechniejsze zastosowanie serii

bezlustrowych tachimetrów serii GPT-2000
ma cena, która nie odbiega ra¿¹co od ceny
tradycyjnego tachimetru.

TEKST

PROMOCYJNY



46
MAGAZYN GEOINFORMACYJNY nr 2 (81) LUTY 2002

RYNEK

Szacowanie nieruchomoœci

Droga do zawodu
rzeczoznawcy maj¹tkowego

KAZIMIERZ RYGIEL

Do 31 grudnia 1997 r. problematykê uprawnieñ zawodowych w zakresie szacowania
nieruchomoœci normowa³y przepisy ustawy Prawo geodezyjne i kartograficzne. Na
ogóln¹ liczbê ok. 3800 rzeczoznawców maj¹tkowych w Polsce a¿ 3263 osoby naby³y
uprawnienia zawodowe jeszcze w trybie tej ustawy.

� Podstawy prawne
Obecnie drogê do zawodu rzeczoznawcy ma-
j¹tkowego okreœlaj¹ przepisy ustawy
z 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nierucho-
moœciami – ugn (DzU nr 46 z 2000 r.,
poz. 543, z póŸn. zm.). W art. 231 ust. 1
uznaje ona uprawnienia zawodowe w zakre-
sie szacowania nieruchomoœci uzyskane je-
szcze na podstawie ustawy z 17 maja 1989 r.
Prawo geodezyjne i kartograficzne –  ale
tylko po 29 listopada 1991 r. – za uprawnie-
nia rzeczoznawcy maj¹tkowego identyczne
z nadawanymi po 1997 r. w trybie ugn.
Uprawnienia do wyceny gruntów w ograni-
czonym zakresie (bez sk³adnika budowlane-
go i roœlinnego) zachowa³y równie¿ osoby,
którym nadano je przed 29 listopada 1991 r.
(art. 231 ust. 2 ugn). Nie mog¹ one jednak
u¿ywaæ tytu³u rzeczoznawcy maj¹tkowego.
W zwi¹zku z unormowaniami § 46 rozpo-
rz¹dzenia RM z 18 sierpnia 1998 r. w spra-
wie wykonania niektórych przepisów ugn,
dotycz¹cych dzia³alnoœci zawodowej (DzU
nr 115, poz. 745) osób tych nie wpisano do
centralnego rejestru rzeczoznawców maj¹t-
kowych, o którym mowa w art. 193 ugn.
Drogê do nabycia uprawnieñ zawodowych
wskazuj¹ szczegó³owo przepisy art. 177 i191
ugn oraz rozdzia³u 2, 4 i 5 rozporz¹dzenia
RM z 18 sierpnia 1998 r. w sprawie wyko-
nania niektórych przepisów ugn, dotycz¹-
cych dzia³alnoœci zawodowej. Wymogi for-
malne dla kandydatów na rzeczoznawców
maj¹tkowych mo¿na podzieliæ na trzy grupy
(okreœlaj¹ce zarazem etapy na drodze do na-
bycia uprawnieñ).

� Wymagania ogólne
Osoba zainteresowana powinna legitymo-
waæ siê wykszta³ceniem wy¿szym. Przepisy
nie precyzuj¹ bli¿ej wymaganych studiów –
ani pod wzglêdem ich stopnia, ani profilu.
Teoretycznie in¿ynier chemik lub magister

bibliotekoznawstwa mo¿e zostaæ rzeczozna-
wc¹ maj¹tkowym. Wydaje siê, i¿ przepisy
Pgik by³y w tym zakresie bardziej racjonal-
ne. Stanowi³y o koniecznoœci posiadania wy-
kszta³cenia œredniego lub wy¿szego: odpo-
wiedniego technicznego, ekonomicznego
b¹dŸ prawniczego.
Nie ma równie¿ ¿adnych formalnych wy-
mogów dotycz¹cych d³ugoœci sta¿u i cha-
rakteru dotychczasowej pracy, co otwiera
furtkê osobom nie zwi¹zanym wczeœniej pro-
fesjonalnie z nieruchomoœciami. W prakty-
ce jednak ambicje kandydatów bez odpo-
wiednich studiów wy¿szych i sta¿u zawodo-
wego nie wykraczaj¹ najczêœciej poza na-
stêpny etap drogi do zawodu, tj. ukoñczenie
studiów podyplomowych.
Istnieje natomiast obowi¹zek wykazania siê
niekaralnoœci¹ w zakresie przestêpstw gos-
podarczych (przeciwko mieniu, dokumen-
tom, papierom wartoœciowym itp.). Obowi¹-
zek taki utrzymuje siê równie¿ po uzyskaniu
uprawnieñ zawodowych – w przypadku ska-
zania za ww. przestêpstwa (niekoniecznie
dokonane w zwi¹zku z wycen¹ nieruchomo-
œci) traci siê z mocy prawa uprawnienia rze-
czoznawcy maj¹tkowego (art. 178 ust. 3 ugn).

� Specjalistyczne przeszkolenie
Przeszkolenie specjalistyczne polega na
ukoñczeniu studiów podyplomowych z za-
kresu wyceny nieruchomoœci (wg odpowied-
niego programu), a nastêpnie odbyciu co naj-
mniej pó³rocznej praktyki zawodowej, w to-
ku której praktykant powinien wykonaæ (pod
kierunkiem opiekunów) 15 operatów sza-
cunkowych ró¿nego rodzaju nieruchomoœci.
Program studiów podyplomowych zawiera
niezbêdne kompendium wiedzy z zakresu
ekonomii, prawa, geodezji, budownictwa, rol-
nictwa, leœnictwa oraz samej metodologii
wycen. Obowi¹zek ich ukoñczenia nie doty-
czy jedynie absolwentów studiów wy¿szych
o specjalnoœci œciœle i bezpoœrednio zwi¹za-

nej z gospodark¹ nieruchomoœciami (nie mo-
g¹ to byæ np. ogólne studia w zakresie geo-
dezji lub budownictwa).
Praktyki zawodowe s¹ organizowane w try-
bie porozumienia z 22 grudnia 1999 r. po-
miêdzy prezesem Urzêdu Mieszkalnictwa
i Rozwoju Miast a Polsk¹ Federacj¹ Stowa-
rzyszeñ Rzeczoznawców Maj¹tkowych
(„Biuletyn Informacyjny” UMiRM nr 5
z 2000 r., s. 166). Z obowi¹zku odbycia prak-
tyki zwolnieni s¹ tylko absolwenci studiów
podyplomowych z zakresu szacowania nie-
ruchomoœci ukoñczonych przed 1998 r. Wi¹-
¿e siê to z zasad¹ ochrony praw nabytych,
bowiem ówczesne przepisy Pgik nie stawia-
³y kandydatom – absolwentom studiów po-
dyplomowych – dodatkowego wymogu od-
bycia praktyki zawodowej. Osoby takie, za-
miast wykonania 15 operatów w ramach
praktyki zawodowej pod sformalizowan¹
opiek¹ (wpisy w dzienniku praktyk etc.) rze-
czoznawców maj¹tkowych, powinny przed-
stawiæ Pañstwowej Komisji Kwalifikacyj-
nej 10 sporz¹dzonych samodzielnie projek-
tów operatów szacunkowych (lub 10 opera-
tów szacunkowych wykonanych w ramach
pracy w charakterze bieg³ego s¹dowego).

� Postêpowanie
kwalifikacyjne

Postêpowanie przeprowadza Pañstwowa Ko-
misja Kwalifikacyjna powo³ana przez pre-
zesa UMiRM. Sprawy organizacyjne z tym
zwi¹zane za³atwia PFSRM na podstawie po-
rozumienia zawartego 21 kwietnia 1999 r.
z prezesem UMiRM (BI jw., s. 168).
Postêpowanie kwalifikacyjne sk³ada siê
z trzech etapów: ogólnego (formalnego), eg-
zaminu teoretycznego i praktycznego. Nie-
zdanie egzaminu teoretycznego koñczy po-
stêpowanie kwalifikacyjne wynikiem nega-
tywnym. Natomiast niezdanie tylko egzami-
nu praktycznego umo¿liwia ponowne sk³a-
danie go w ci¹gu jednego roku, bez konie-
cznoœci ponownego przyst¹pienia do czêœci
teoretycznej. Szczegó³owy opis postêpowa-
nia kwalifikacyjnego zawieraj¹:
■ przepisy rozdzia³u 5 rozporz¹dzenia RM
z 18 grudnia 1998 r. w sprawie wykonania
niektórych przepisów ugn, dotycz¹cych dzia-
³alnoœci zawodowej,
■  regulamin dzia³ania Pañstwowej Komi-
sji Kwalifikacyjnej, a zw³aszcza rozdzia³
II pt. „Regulacje szczególne dla podkomi-
sji ds. szacowania nieruchomoœci” (BI jw.,
s. 93).

Autor jest rzeczoznawc¹ maj¹tkowym oraz licencjonowa-
nym zarz¹dc¹ nieruchomoœci. W 1999 r. zosta³ powo³any
przez prezesa UMiRM do sk³adu Komisji Odpowiedzial-
noœci Zawodowej – Sekcji Rzeczoznawców Maj¹tkowych
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ORGANIZACJE

Szanowni Pañstwo!
Zgodnie z wczeœniejszymi zapowiedziami Geodezyjna Izba Gospodarcza pragnie rozpocz¹æ
dyskusjê w ca³ym œrodowisku geodezyjnym na temat najwa¿niejszych spraw dotycz¹cych
naszego zawodu. W zwi¹zku z tym w dniach 14-15 czerwca organizujemy, wspólnie zKrajo-
wym Zwi¹zkiem Pracodawców Firm Geodezyjno-Kartograficznych, konferencjê pod has³em
„Samorz¹d zawodowy oraz bie¿¹ce problemy wykonawstwa geodezyjnego”. W imieniu
Komitetu Organizacyjnego zapraszam wszystkie zainteresowane osoby do udzia³u w kon-
ferencji, a tak¿e do w³¹czenia siê do tej bardzo wa¿nej dla nas wszystkich debaty.

Tematyka referatów
na konferencjê
■ Tezy programowe rozwoju geode-
zji i kartografii;
■ Samorz¹d zawodowy w geodezji
i kartografii;
■ Ogólna ocena stanu niektórych seg-
mentów bran¿y geodezyjnej z punktu
widzenia potrzeb zleceniodawców oraz
aspiracji zawodowych geodetów;
■ Informacja dotycz¹ca realizacji bud-
¿etu oraz wykorzystania œrodków z Fun-
duszu Gospodarki Zasobem Geodezyj-
nym i Kartograficznym w roku 2001,
a tak¿e projekt planu na rok 2002;
■ Rynek prac geodezyjnych;
■ Propozycje dotycz¹ce reorganiza-
cji s³u¿by geodezyjnej ³¹cznie z zaso-
bem geodezyjnym i kartograficznym;
■ Kataster nieruchomoœci – uwagi
i propozycje;
■ Jakie przepisy prawne i techniczne
w geodezji trzeba zmieniæ lub opraco-
waæ, aby szybciej, sprawniej i lepiej
wykonywaæ prace geodezyjne;
■ Uprawnienia zawodowe – ocena
stanu aktualnego oraz propozycje
zmian;
■ Wybrane zagadnienia dotycz¹ce
sporz¹dzania map numerycznych;
■ Problemy dostosowania bran¿y
geodezyjnej do wejœcia Polski do Unii
Europejskiej;
■ Dziedziny pokrewne, którymi mog¹
i powinny zaj¹æ siê firmy geodezyjne.

Warsztaty oparte
na konkretnych
opracowaniach
■ Modernizacja ewidencji gruntów na
przyk³adzie miasta Otwocka;
■ Podzia³y i rozgraniczanie nierucho-
moœci na przyk³adzie dwóch obiektów
z rejonu Warszawy;
■ Nabywanie gruntów pod inwesty-
cje liniowe na przyk³adzie miasta
Ostrów Mazowiecka;
■ Przygotowanie dokumentacji geo-
dezyjnej i postêpowanie dotycz¹ce
uw³aszczenia cz³onków spó³dzielni
mieszkaniowych na konkretnym przy-
k³adzie;
■ Przygotowanie dokumentacji geode-
zyjnej i tryb postêpowania przy porz¹d-
kowaniu stanu prawnego gruntów pod
istniej¹cymi drogami na przyk³adzie od-
cinka drogi Warszawa – Lublin;
■ Ewidencja dróg na przyk³adzie mia-
sta Pabianice;
■ Zasady ³¹czenia firm dla konkret-
nych przetargów lub sta³ej dzia³alno-
œci.

B ardzo prosimy o wczeœniejsze (do 15 mar-
ca) przekazanie propozycji, pytañ lub

konkretnych rozwi¹zañ, mieszcz¹cych siê
w tematyce konferencji. Chcielibyœmy, aby
autorzy referatów wystêpowali we w³asnym,
ale równie¿ w Pañstwa imieniu. Dlatego tak
wa¿ny jest g³os ka¿dego wykonawcy. Bê-
dziemy tak¿e wdziêczni za sugestie p³yn¹ce
od pracowników nauki i administracji.
Postaramy siê tak zorganizowaæ debatê, aby
do propozycji zg³oszonych w referatach
i w dyskusji ustosunkowali siê decydenci ak-
tualnie zarz¹dzaj¹cy geodezj¹. Odbêdzie siê
to w formie koreferatów lub wyst¹pieñ pra-
cowników G³ównego Urzêdu Geodezji i Kar-
tografii. Prezes GUGiK Jerzy Albin, doce-
niaj¹c rolê tego spotkania, obj¹³ nad nim
patronat.
Mamy nadziejê, ¿e wiele proponowanych
podczas konferencji rozwi¹zañ mo¿na bê-
dzie umieœciæ w nowelizowanym Prawie
geodezyjnym i kartograficznym.
Przy okazji pragnê pogratulowaæ tym fir-
mom, które – odpowiadaj¹c na mój apel –
wst¹pi³y do Izby, równoczeœnie zapraszam
nastêpnych chêtnych. Deklaracja cz³onkow-
ska przes³ana ³¹cznie ze zg³oszeniem udzia-
³u w konferencji, stanowi podstawê do ni¿-
szej op³aty za uczestnictwo ustalonej dla
cz³onków GIG i Zwi¹zku Pracodawców.

prezes GIG Bogdan Grzechnik

ZG£OSZENIE
udzia³u w Konferencji Naukowo-Technicznej na temat

„Samorz¹d Zawodowy oraz bie¿¹ce problemy wykonawstwa geodezyjnego”

Imiê i nazwisko ....................................................................................................................................

Instytucja lub firma ...............................................................................................................................

Przynale¿noœæ do GIG lub KZPFGK                                                      *

Dane osobowe (data ur., nr dow. osob., adres prywatny)

.............................................................................................................................................................

.............................................................................................................................................................

rezerwacja noclegów                                         13/14                      14/15                     15/16

                                                                                        *                             *                             *

.............................................................                                     .....................................................
                    piecz¹tka firmowa                                                                                                         podpis zg³aszaj¹cego

* niepotrzebne skreœliæ

Konferencja odbêdzie siê w CENTRUM
Szkoleniowo-Konferencyjnym KZRS „SCH”,
w Warszawie przy ul. Odrêbnej 4. Tam te¿
zostan¹ zakwaterowani uczestnicy.
Koszt uczestnictwa w konferencji (pod wa-
runkiem nades³ania zg³oszenia do 30 marca
2002 r.) wynosi:
■ 500 z³ – dla cz³onków GIG i KZPFGK,
■ 650 z³ – dla osób nie nale¿¹cych do GIG
i KZPFGK.
(W przypadku zg³oszenia po 30 marca koszt
jest wy¿szy o 10%, tzn. wynosi odpowied-
nio 550 i 715 z³.)
Kwota ta obejmuje koszty udzia³u w konfe-
rencji i materia³ów oraz koszty organizacyj-
ne. Koszt zakwaterowania, przejazdu i wy¿y-
wienia pokrywaj¹ uczestnicy w ramach dele-
gacji. W zwi¹zku z ograniczon¹ liczb¹ miejsc,
o udziale bêdzie decydowaæ kolejnoœæ zg³o-
szeñ. Przewiduje siê równie¿ zorganizowanie
wystawy prac i sprzêtu geodezyjnego
(zg³oszenia: tel./faks 0-22 827-38-43).
Wp³at nale¿y dokonywaæ na konto:
Geodezyjna Izba Gospodarcza,
PBK S.A. VIII O/W-wa
Nr 11101037-401030120713
Zg³oszenia prosimy nadsy³aæ na adres
Geodezyjnej Izby Gospodarczej:
00-043 Warszawa, ul. Czackiego 3/5,
tel./faks (0 22) 827-38-43,
e-mail: biuro@gig.org.pl

tak  nie

tak  nie tak  nie tak  nie

✁
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NOWOŒCI

U Topcona nowa karta pamiêci
Compact Flash

SET4110M – pierwszy tachimetr firmy
Sokkia z automatycznym wyszukiwaniem celu

Japoñska firma Sokkia zaprezentowa³a
swój nowy produkt, tachimetr SET4110M,
posiadaj¹cy mo¿liwoœæ pracy w trybie
automatycznego wyszukiwania celu. No-
wy model instrumentu powsta³ na bazie
sprawdzonej ju¿ serii SET110.

O programowanie wewnêtrzne, obej-
muj¹ce m.in. wciêcia, tyczenie, po-

miar czo³ówek, pomiar niedostêp-
nej wysokoœci, obliczanie po-
wierzchni oraz trzy rodzaje po-
miarów offsetowych, pocho-
dzi równie¿ z serii 110. Dla
u³atwienia tyczenia instru-
ment wyposa¿ono w dwie
diody: czerwon¹ i zielon¹.
Zwiêkszono tak¿e pojem-
noœæ pamiêci wewnêtrznej
do 20 000 punktów. Dok³ad-
noœæ pomiaru k¹ta wynosi 5½
(15cc) wg ISO 12857-2. Do-
k³adnoœæ pomiaru odleg³oœci
zale¿y od rodzaju celu i wynosi:
dla lustra  2 mm + 2 ppm x D, dla
tarczki odblaskowej 4 mm + 2 ppm x D.
Równie¿ zasiêg pomiaru zale¿y od ro-

Japoñska firma Topcon Corporation
wprowadzi³a w tachimetrach elektronicz-
nych serii GTS-600 oraz bezlustrowej se-
rii GPT-6000 mo¿liwoœæ rejestracji danych
na kartach pamiêci typu Compact Flash.

K arty te maj¹ bardzo niewielkie roz-
miary, tylko 36 x 43 mm. Dla po-

równania, dotychczas stosowano w in-
strumentach geodezyjnych karty standar-

du PCMCIA o wymiarach 85,6 x 54 mm.
W instrumentach Topcona mo¿na stoso-
waæ karty Compact Flash o maksymal-
nej pojemnoœci do 32 MB. Na takiej kar-
cie zapisuje siê ponad 500 000 punktów.
Poniewa¿ zastosowanie tego typu noœni-
ków danych jest bardzo szerokie (m.in.
w cyfrowych aparatach fotograficznych),
s¹ one ³atwo dostêpne i tanie. Karta o po-
jemnoœci 32 MB kosztuje oko³o 120 z³.
Nowa karta jest bardzo trwa³a, jej ¿y-
wotnoœæ okreœla siê na 100 lat. Instru-
menty serii GTS-600 wyposa¿one
w mo¿liwoœæ rejestracji na karcie pamiê-
ci maj¹ symbol GTS-600C, a tachimetry
serii GPT-6000 odpowiednio GPT-
-6000C. Przesy³anie danych pomiêdzy
kart¹ a komputerem mo¿e odbywaæ siê
za pomoc¹ instrumentu. Mo¿na tak¿e ku-
piæ specjalny adapter do tych kart. Ist-
niej¹ dwa rodzaje adapterów. Jeden ma
postaæ karty PCMCIA, a drugi, w Pol-
sce jeszcze nie znany, wygl¹da jak zwy-
k³a dyskietka 1,44 MB. Kartê Flash wk³a-
da siê do adaptera, który pod³¹cza siê do
z³¹cza PCMCIA lub u mieszcza w stacji
dyskietek.

��������	
�
�
��
����
��


Novell i Simple proponuj¹
platformê wdra¿ania
ISO 9001

Novell Polska poinformowa³ o zakoñcze-
niu testów na wspó³pracê oprogramo-
wania Simple CRM produkcji Simple
Sp. z o.o. z systemem zarz¹dzania infor-
macj¹ GroupWise 6 firmy Novell.

S imple CRM jest nowoczesnym pro-
duktem informatycznym stworzonym

z myœl¹ o pozyskiwaniu i kompleksowej
obs³udze klientów z jednoczesnym wspo-
maganiem zarz¹dzania jakoœci¹ zgodnie
z norm¹ ISO 9001:2000. Dla klientów wa¿-
nym kryterium, czêsto decyduj¹cym o wy-
borze oprogramowania, jest integracja z sy-
stemem zarz¹dzania informacj¹, takim jak
Novell GroupWise 6. Ten system Novella
jest narzêdziem pracy grupowej sprzyjaj¹-
cym wdra¿aniu systemu zarz¹dzania jako-
œci¹ wed³ug normy ISO 9001:2000. Group-
Wise posiada wszelkie mechanizmy po-
zwalaj¹ce w procesie obs³ugi klienta na
dok³adn¹ rejestracjê tworzenia, obiegu
i modyfikowania dokumentów. Dziêki
platformie Novell eDirectory system mo-
¿e obj¹æ swym zasiêgiem wszelkie apli-
kacje zewnêtrzne i pozwala na u¿ywanie
zewnêtrznych narzêdzi analitycznych.

���������������������

dzaju celu i wynosi: dla lustra od 1,2 m
do 1600 m, dla tarczki od 3 m do 80 m.

Automatyczne wyszukiwanie
celu u³atwia wykonywanie po-

miarów, szczególnie w wa-
runkach s³abej widoczno-
œci. Po zgrubnym wycelo-
waniu na lustro wystarczy
wybraæ przycisk pomiaru,
a precyzyjne nacelowanie,
pomiar i wyœwietlenie
wyniku odbywaj¹ siê au-
tomatycznie. Waga in -
strumentu z bateri¹ wyno-
si 7,1 kg. Tachimetr wypo-
sa¿ono w baterie Ni-MH,

pozwalaj¹ce na pracê przez
ponad 3 godziny (w trybie auto-

matycznym).
�������������
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Niemiecki leksykon
JACEK PAS£AWSKI

Leksykon jest w³aœciwie encyklopedi¹ kar-
tograficzn¹ obejmuj¹c¹ równie¿ dziedziny
pokrewne. Umieszczon¹ w tytule geoma-
tykê, której poœwiêcono obszerny artyku³,
autorzy rozumiej¹ jako rozleg³¹ dziedzinê
wiedzy o uzyskiwaniu i przetwarzaniu da-
nych przestrzennych. Wed³ug schematu
zamieszczonego na wstêpie leksykonu,
geomatyka znajduje siê w innej p³aszczyŸ-
nie ni¿ kartografia. W p³aszczyŸnie geo-
matyki umieszczono jako dyscypliny pod-
stawowe m.in. geoinformatykê, geostaty-
stykê, geodezjê, fotogrametriê, teledetekc-
jê. Oczywiœcie wykazano zwi¹zki karto-
grafii z tymi dziedzinami.
Obszerne ujêcie kartografii i geomatyki
spowodowa³o doœæ szeroki zakres zamie-

szczonych hase³. Znalaz³o siê tu
np. 16 hase³ zwi¹zanych bezpo-
œrednio z terminem „geodezja”,
a „barwie” poœwiêcono obszerny
artyku³ oraz 60 hase³ w sumie na
20 stronach. Oczywiœcie s¹ tu ha-
s³a z zakresu technologii kompu-
terowej, ale równie¿ percepcji
oraz psychologii.
Przedstawiony leksykon ukaza³
siê 18 lat po wydaniu podobne-
go opracowania „Brockhaus
ABC Kartenkunde” równie¿
opracowanego na Politechni-
ce Drezdeñskiej. By³ to tom

znacznie skromniejszy objêtoœciowo,
podkreœlaj¹cy ówczesne osi¹gniêcia kar-
tografii NRD i ZSRR, na co zwróci³ uwa-
gê recenzent Polskiego Przegl¹du Kar-
tograficznego*. Nowy leksykon ekspo-

Sprostowanie
W grudniowym nu-
merze GEODETY
w notatce zatytu³o-
wanej  „M³odzie¿
w IGiK” b³êdnie
podaliœmy imiê pro-
wadz¹cego wyk³ad.
Prawid³owa infor-
macja powinna
brzmieæ: prof. Jan
Kryñski. Zaintere-
sowane osoby prze-
praszamy.

Redakcja

Ukazanie siê nowego powa¿nego wydaw-
nictwa kartograficznego „Lexikon der Kar-
tographie und Geomatik in zwei Bänden”
godne jest odnotowania. W  obu tomach
leksykonu znajdzie siê oko³o 5500 hase³,
a ponadto 28 szerszych artyku³ów doty-
cz¹cych np.: kartografii, geodezji, mapy,
systemu informacji przestrzennej. Przewi-
dziano ok. 800 ilustracji, ale zamieszczono
stosunkowo niewiele reprodukcji map.

W prawdzie znajomoœæ jêzyka nie-
mieckiego nie dorównuje w naszym

kraju znajomoœci angielskiego, ale znacz-
na czêœæ hase³ ma podane odpowiedniki
angielskie, a niektóre z nich maj¹ tylko
brzmienie angiel-
skie (np. item,
geographical da-
ta file, computer
interface). Zdarza-
j¹ siê te¿ has³a,
których autorzy
niemieckie obja-
œnienia uzupe³niaj¹
angielskim (np. ar-
tifical inteligence).
Redaktorami Leksy-
konu s¹ J. Bollmann
z  U n i w e r s y t e t u
w Trewirze i W.G.
Koch z Politechniki Drezdeñskiej, którym
uda³o siê pozyskaæ autorów nie tylko
z oœrodków naukowych Niemiec, Austrii
i Szwajcarii, ale i z Holandii, Czech, Ro-
sji oraz z Polski.

R E K L A M A

Sprostowanie
W dodatku specjalnym do numeru stycznio-
wego „Administracja geodezyjna” znalaz³y
siê, niestety, b³êdy, za które redakcja prze-
prasza wszystkich zainteresowanych. Poni-
¿ej podajemy prawid³owe dane:
Powiat wroc³awski (woj. dolnoœl¹skie)
■ dyrektor Powiatowego Zak³adu
Katastralnego Marek Styka³a,
e-mail: pzk@kataster.wroc.pl
■ przewodnicz¹cy PODGiK Bogus³aw
Ko³tuniewicz, tel. (0 71) 372-34-68
■ ZUDP w powiecie o³awskim
i strzeliñskim prowadzi zespó³ wroc³awski
Powiat bialski (woj. lubuskie)
■ kierownik PODGiK El¿bieta
Marzec, e-mail: podgkbiala@wp.pl
Powiat kutnowski (woj. ³ódzkie)
■ geodeta powiatowy Ewa Ci¹g³o,
99-300 Kutno, ul. Królowej Jadwigi 7,
tel. (0 24) 355-47-00, faks 355-47-10,
e-mail: kutnogeo@ld.onet.pl
■ geodeta miejski S³awomir Lubowiecki,
99-300 Kutno, pl. Pi³sudskiego 18,
tel. (0 24) 254-24-17, faks 254-28-36,
e-mail: rozwoj@um.kutno.pl
■ kierownik PODGiK Teresa Ksi¹¿ek,
99-300 Kutno, ul. Królowej Jadwigi 7,
tel. (0 24) 355-47-20, faks 355-47-10,
e-mail: kutnogeo@ld.onet.pl
■ kierownik MODGiK
Stanis³aw Dobiega³a,
99-300 Kutno, pl. Pi³sudskiego 18,
tel. (0 24) 254-24-17, faks 254-28-36,
e-mail: rozwoj@um.kutno.pl
■ przewodnicz¹cy ZUDP w powiecie
kutnowskim Andrzej Wojtasiewicz,
99-300 Kutno, ul. Królowej Jadwigi 7,
tel. (0 24) 355-47-06, faks 355-47-10,
e-mail:kutnogeo@ld.onet.pl
■ przewodnicz¹cy ZUDP w mieœcie Kutno
S³awomir Lubowiecki,
99-300 Kutno, pl. Pi³sudskiego 18,
tel. (0 24) 254-24-17, faks 254-28-36,
e-mail: rozwoj@um.kutno.pl

nuje osi¹gniêcia kartografów i geomaty-
ków niemieckiego obszaru jêzykowego.
Dotar³ do nas na razie tom I leksykonu
z pewnoœci¹ po¿ytecznego – szczegól-
nie polecam biogramy osób, których bra-
kuje zwykle w powszechnych encyklo-
pediach (m.in. Miko³aja z Kuzy, Gem-
ma Frissius, Fra Mauro).

* Porównaj: Polski Przegl¹d Kartograficzny, t. 19,
1987, nr 1-2, s. 41-43.
Lexikon der Kartographie und Geomatik in zwei Bän-
den, Red. J. Bollmann, G.W. Koch., Erster Band A bis
Karti, Spektrum Akademischer Verlag , Berlin 2001
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MAPA

Kartografia
w przekazie prasowym

Rozwój i rola map w przekazie prasowym w XX wieku w Polsce to temat kolejnego
zebrania otwartego Katedry Kartografii Uniwersytetu Warszawskiego, które odby³o
siê 7 stycznia. Prelegent dr Pawe³ Kowalski swoj¹ analiz¹ obj¹³ najwiêksze dzienni-
ki, siêgaj¹c pocz¹tków prasy polskiej.

Z analizy tej wyraŸnie wynika, ¿e wyda-
rzenia spo³eczno-polityczne by³y (i s¹

nadal) g³ównym czynnikiem decyduj¹cym
o zamieszczaniu map w publikacjach. I po-
myœleæ, ¿e rok 1905 okreœlono „rokiem ob-
jawienia kartograficznego”, kiedy to w naj-
wiêkszych dzienni-
kach ukaza³o siê
œrednio 5-7 map,
a by³y one zwi¹za-
ne g³ównie z ów-
czesnymi wydarze-
niami wojennymi
(wojna rosyjsko-ja-
poñska).
Dla porównania
w latach 1993-98
w siedmiu naj-
wiêkszych dzienni-
kach ogólnopol-
skich zamieszczono
ponad 6400 map.
Okresem szczegól-
nie intensywnego rozwoju polskiej prasy,
a poœrednio kartografii prasowej by³y la-
ta 90. Z jednej strony mia³y na to wp³yw
przemiany polityczne, intensywne zmiany
i wzrost konkurencji na rynku prasowym,
a z drugiej – wprowadzenie technologii
komputerowej oraz postêp w poligrafii pra-
sowej.
Wczeœniej przez wiele lat stosowano tech-
nologiê druku wypuk³ego, który charaktery-
zowa³ siê bardzo nisk¹ gêstoœci¹ rastra.
Dlatego mapy by³y bardzo uproszczone i nie-

R E K L A M A

jednokrotnie s³abo czytelne. Wraz z wpro-
wadzeniem techniki offsetowej (w polskiej
prasie codziennej po raz pierwszy zastoso-
wa³a j¹ „Rzeczpospolita” w 1992 r.) zdecy-
dowanie poprawi³a siê jakoœæ druku. Tech-
nologia ta wymaga³a bowiem m.in. u¿ycia

papieru o wy¿szej
gramaturze i jakoœci.
Pozwoli³o to na
wprowadzenie bar-
dzo delikatnego ry-
sunku linii, mniej-
szych wielkoœci pi-
sma, drobnoziarni-
stych rastrów. Po-
wsta³y zatem warun-
ki do wprowadzenia
na mapach kilku od-
cieni szaroœci za-
miast stosowanych
wczeœniej deseni
i gruboziarnistych
rastrów o bardzo

ma³ej gêstoœci. Postêp technologiczny po-
zwoli³ równie¿ na wprowadzenie barw (po-
cz¹tkowo by³y to mapy czarno-bia³e z na-
drukowanym jednym elementem barwnym,
póŸniej coraz czêœciej wielobarwne).
Dziêki tym czynnikom poziom graficzny
map bardzo wzrós³, ale kartograficzny –
niejednokrotnie pozostawia³ wiele do ¿y-
czenia. Jednym z niebezpieczeñstw, jakie
niesie ze sob¹ komputerowy sk³ad gazety,
jest mo¿liwoœæ zmiany jednego z wymia-
rów mapy, a tym samym zniekszta³cenia

Przyk³ad wspó³czesnej mapy prasowej
(„Gazeta Wyborcza”, 29 stycznia 2002 r.)

rysunku (np. gdy brakuje miejsca w szpal-
cie). Innym – b³êdna generalizacja, zw³a-
szcza w przypadkach koniecznoœci du¿ego
uproszczenia przebiegu granic, linii brze-
gowej, rzek i ró¿nych konturów. A ponie-
wa¿ w redakcjach gazet opracowywaniem
map zajmuj¹ siê przedstawiciele najró¿niej-
szych zawodów, nierzadko nie znaj¹cy ¿ad-
nych podstaw kartografii, takie wpadki siê
zdarzaj¹.
Negatywne strony rozwoju jakoœci druku
podkreœlono równie¿ podczas koñcz¹cej
spotkanie dyskusji. Miêdzy innymi zwró-
cono uwagê na przesycenie informacj¹
i „komiksowoœæ”, które niejednokrotnie do-
minuj¹ nad prostot¹ i czytelnoœci¹ publiko-
wanych map.

Anna Wardziak
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RYNEK

Nr
zam.

w BZP

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)

Zamawiaj¹cy Wadium
(z³)

PRZETARG NIEOGRANICZONY
Opis zamówienia

77661

77671

77925

77934

667

955

1266

1274

1578

1599

1866

1869

SM Rozstaje w Gdañsku,
tel. (0 58) 346-59-15, faks 346-60-17

GDDP, Oddzia³ Po³udniowy, Biuro
w Opolu, tel. (0 77) 453-74-81,
faks (0 77) 454-44-68,
e-mail: sbukowy@wp.pl

SM Czuby w Lublinie,
tel. (0 81) 527-18-17, faks 526-22-33

Starostwo Pow. w Szamotu³ach,
tel. (0 61) 292-17-09,
faks (0 61) 292-10-05,
www.powiat-szamotuly.pl

Starostwo Powiatowe w Cieszynie,
tel. (0 33) 851-04-44, faks 851-07-75,
www.powiat.cieszyn.pl,
e-mail: wo@powiatcieszyn.pl

Starostwo Powiatowe
w Suchej Beskidzkiej,
e-mail: sucha_b@bb.uw.gov.pl

Starostwo Pow. w Jaros³awiu,
tel. (0 16) 624-62-00, faks 624-62-49,
www.starostwo.jaroslaw.pl, e-mail:
promocja@starostwo.jaroslaw.pl

Agencja W³asnoœci Rolnej Skarbu
Pañstwa, Oddzia³ Terenowy
we Wroc³awiu, Sekcja Terenowa
w Legnicy, tel. (0 76) 850-60-20,
faks (0 76) 850-64-68,
e-mail: awrspleg@poczta.fm

Urz¹d Miasta i Gminy Bogatynia,
tel. (0 75) 773-23-41, faks 773-10-52,
e-mail: bpi@kki.net.pl

Rybnicka SM w Rybniku,
tel. (0 32) 422-18-67,
faks (0 32) 422-29-33,
e-mail: rsm_rybnik@pro.onet.pl

SM Lokatorsko-W³asnoœciowa
w Jarocinie, tel. (0 62) 747-34-38,
faks (0 62) 747-34-38

Drogowa Trasa Œrednicowa S.A.
w Katowicach,
www.dts-sa.pl,
e-mail: dts@silesia.top.pl

24.01.2002 r.
(30.06.2002 r.)

08.02.2002 r.
(31.10.2002 r.)

31.01.2002 r.
(30.04.2002 r.)

01.02.2002 r.
(31.10.2002 r.)

20.02.2002 r.
(31.12.2002 r.)

07.02.2002 r.
(15.08.2002 r.)

26.02.2002 r.
(3 lata od zawar-
cia umowy)

19.02.2002 r.
(1 rok
od podpisania
umowy)

25.02.2002 r.
(31.12.2004 r.)

28.02.2002 r.
(ca³oœæ zadania
30.11.2002 r.)

25.02.2002 r.
(01.07.2002 r.)

06.02.2002 r.
(31.12.2004 r.)

3000

1800

3400

6000

4000

4000

20 000

po 600
dla

ka¿dego
powiatu

4000

1 – 1300
2 – 450
3 – 350
4 – 850

5 – 1200
6 – 750
7 – 200
8 – 300

5000

5000

Geodezyjne wydzielenie nieruchomoœci Spó³dzielni Mie-
szkaniowej Rozstaje zgodnie z uosm.

Wykonanie pomiaru geodezyjnego wydzielaj¹cego pas
drogowy projektowanej obwodnicy miasta Otmuchowa
w km 40+380 do km 44+200 oraz przygotowanie placu
budowy do przekazania wykonawcy.

Wykonanie dokumentacji geodezyjno-prawnej podzia³u
dzia³ek SM Czuby zgodnie z uosm.

Opracowanie obiektowej numerycznej mapy ewidencyjnej
(katastralnej) w s. GEO-INFO 2000 oraz uzupe³nienie da-
nych czêœci opisowej operatu ewidencji gruntów wraz z mo-
dernizacj¹ istniej¹cej osnowy geodezyjnej miasta Pniewy.

Obs³uga techniczna powiatowego zasobu geodezyjnego
i kartograficznego oraz uzgadnianie usytuowania projekto-
wanej sieci uzbrojenia terenu.

Realizacja opracowanego projektu technicznego dla osno-
wy III klasy dotycz¹ca punktów okreœlonych metod¹ poli-
gonow¹, GPS oraz punktów „bliskich” dla terenu gm. Jor-
danów, gm. Bystra-Sidzina i m. Jordanów o pow. 193 km2.

Opracowanie kompleksowego projektu scalenia gruntów
wraz z pe³n¹ dokumentacj¹ poscaleniow¹ wsi Wola RoŸ-
wienicka, gm. RoŸwienica, pow. Jaros³aw zgodnie ze spe-
cyfikacj¹ istotnych warunków zamówienia.

Wykonywanie operatów szacunkowych wyceny nierucho-
moœci bêd¹cych we w³adaniu OT AWRSP we Wroc³awiu
na terenie powiatu: a) g³ogowskiego, b) polkowickiego,
c) lubiñskiego, d) legnickiego (grodzki i ziemski), e) jawor-
skiego (wraz z gm. Udanin), f) z³otoryjskiego (wraz z gm.
Gromadka i Warta Boles³awiecka).

Wykonywanie prac geodezyjno-kartograficznych na tere-
nie miasta i gminy Bogatynia w latach 2002-04.

Prace geodezyjne zwi¹zane z realizacj¹ uosm. Miejsce
realizacji: Zad. 1 – ul. Dworcowa, Têczowa, Chalotta, Ko-
œciuszki, Saint Vallier, Wysoka, Bia³ych, Kraszewskiego.
Zad. 2 – ul. Gliwicka 22, 30, 32, ul. Wyzwolenia 16, 18, 20,
22, 27, 29, 32, 38, 40, 42, ul. D³ugosza 8, 10. Zad. 3 –
ul. Kopernika 1, Cmentarna 2, 4, 6, ul. Piasta 4, 13, 8, 16,
26, 29, 31, 21 (Magnolia). Zad. 4 – ul. Kiliñskiego 33, 37,
ul. Smolna 27, os. Slawików, os. Dworek. Zad. 5 – Wawel-
ska, Floriañska, Wandy, Œw. Józefa 31, 33, Budowlanych,
Kominka, Orzepowicka. Zad. 6 – ul. Chabrowa, ul. D¹-
brówki. Zad. 7 – os. Niewiadom. Zad. 8 – os. Chwa³owice.

Roboty geodezyjne zwi¹zane z realizacj¹ ustawy z dnia
15 grudnia 2000 r. o spó³dzielniach mieszkaniowych.

Prowadzenie pomiarów kontrolnych z ramienia zamawia-
j¹cego w zakresie obs³ugi geodezyjnej budowy Drogowej
Trasy Œrednicowej Kontrakt nr 5, Kontrakt „ Nowe Cen-
trum”, Kontrakt nr 6 oraz Subkontrakty nr 7A i 8A. Miejsce
realizacji: Katowice.

Zamówienia publiczne
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RYNEK

Nr
zam.

w BZP

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)

Zamawiaj¹cy Wadium
(z³)

PRZETARG NIEOGRANICZONY
Opis zamówienia

1873

2734

2735

2736

3386

3668

3687

3864

Starostwo Powiatowe w Kraœniku,
tel. (0 81) 825-59-89,
faks (0 81) 825-50-52

Starostwo Pow. w Wejherowie,
tel. (0 58) 572-94-00, faks 572-94-02,
www.powiat.wejher.pl,
e-mail: starostwo@powiat.wejher.pl

Agencja W³asnoœci Rolnej
Skarbu Pañstwa,
Oddzia³ Terenowy we Wroc³awiu,
tel. (0 71) 357-50-68, 851-22-72,
faks (0 71) 357-90-97

Agencja W³asnoœci Rolnej
Skarbu Pañstwa,
Oddzia³ Terenowy we Wroc³awiu,
tel. (0 71) 357-50-68, 851-22-72,
faks (0 71) 357-90-97

SM D¹b w Szczecinie,
tel. (0 91) 464-35-02,
faks (0 91) 464-38-26

Zarz¹d Miasta Boles³awiec,
tel. (0 75) 732-31-25

Starostwo Pow. w Wadowicach,
tel. (0 33) 873-42-00, faks 823-24-33,
www.starostwo.wadowice.pl,
e-mail: biuro@starostwo.wadowice.pl

Starostwo Powiatu Tatrzañskiego
w Zakopanem, tel. (0 18) 201-71-00,
faks (0 18) 201-71-04,
www.powiat.tatry.pl,
e-mail: starostwo_tatrz@pro.onet.pl

Modernizacja istniej¹cej ewidencji gruntów oraz za³o¿enie
ewidencji budynków i lokali dla jednostki ewidencyjnej mia-
sto Kraœnik.

Pe³nienie nadzoru nad funkcjonowaniem systemu obie-
gu informacji w ewidencji gruntów i budynków w pow.
wejherowskim. Prowadzenie prac badawczo-rozwojowych
na wojewódzkim obiekcie pilotowym w Wejherowie.

Wykonanie operatów szacunkowych wyceny nieruchomo-
œci, bêd¹cych we w³adaniu Oddzia³u Terenowego AWRSP
we Wroc³awiu przeznaczonych do sprzeda¿y. Zadanie A –
wycena nieruchomoœci na terenie pow. k³odzkiego; B –
jw., pow. œwidnicki; C – jw., pow. wa³brzyski; D – jw., pow.
z¹bkowicki; E – jw., pow. k³odzki; F – jw., pow. œwidnicki;
G – jw., pow. wa³brzyski, H – jw., pow. z¹bkowicki.

Wykonanie dokumentacji geod .-kart. dla nieruchomoœci
bêd¹cych we w³adaniu Oddzia³u Terenowego AWRSP we
Wroc³awiu przeznaczonych do sprzeda¿y. Zadanie A –
wykonanie dokumentacji dla nieruchomoœci na terenie pow.
k³odzkiego; B – jw., pow. œwidnicki; C – jw., pow. wa³brzy-
ski; D – jw., pow. z¹bkowicki; E – jw., pow. œredzki.

Dokonanie podzia³u geodezyjnego dzia³ek gruntowych
bêd¹cych w u¿ytkowaniu wieczystym Spó³dzielni Mieszka-
niowej D¹b w Szczecinie.

Obs³uga geodezyjna: a – podzia³ nieruchomoœci z wyko-
naniem opisów i map, b – wykonanie map do celów
projektowych, c – wydzielenie budynków po obrysie ,
d – wydzielenie gara¿y, e – wznowienie granic, f – ³¹cze-
nie nieruchomoœci, g – rozgraniczenie dzia³ek. Miejsce
realizacji: m. Boles³awiec.

Wykonanie realizacji poziomej szczegó³owej osnowy geo-
dezyjnej III klasy na terenie miasta i gminy Andrychów.

Za³o¿enie ewidencji gruntów i budynków w postaci nu-
merycznej dla obrêbów: Ma³e Ciche i Murzasichle – gmi-
na Poronin oraz Brzegi – gmina Bukowina Tatrzañska na
podstawie map katastralnych w skali 1:2880.

28.02.2002 r.
(31.08.2002 r.)

04.03.2002 r.
(36 miesiêcy)

04.03.2002 r.
(2002 r.)

07.03.2002 r.
(2002 r.)

12.03.2002 r.
(31.08.2002 r.)

08.03.2002 r.
(w okresie
36 miesiêcy
od daty
podpisania
umowy)

11.03.2002 r.
(31.07.2002 r.)

11.03.2002 r.
(31.12.2002 r.)

5000

3500

po 500
dla

ka¿dego
zadania

po 500
dla

ka¿dego
zadania

4200

a – 2900,
b, c, d –
po 150,
e – 250
f – 350
g – 50

4000

8000

Nr
zam.

w BZP

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)

Zamawiaj¹cy Wadium
(z³)

PRZETARG DWUSTOPNIOWY
Opis zamówienia

77946 Urz¹d Marsza³kowski Woj.
Dolnoœl¹skiego we Wroc³awiu,
tel. (0 71) 782-92-50, faks 782-92-51,
e-mail: piotr.wyroslak@umwd.pl

Wykonanie systemu informatycznego w Wydziale Geo-
dezji i Kartografii Urzêdu Marsza³kowskiego Wojewódz-
twa Dolnoœl¹skiego.

12.02.2002 r.
(dostawa, monta¿
i uruchomienie
systemu – 30 dni)

nie
dotyczy

Cena (z³)Nr Wykonawca����������	
�	�
Opis zamówienia

69103 (dot.
zam. nr 47880)

69104 (dot.
zam. nr 47880)

Wykonanie us³ug geodezyjnych zwi¹zanych ze scaleniem i po-
dzia³em nieruchomoœci – zad. IV, os. Dworcowa.

Wykonanie us³ug geodezyjnych jw. – zad. III os. £ukasiewicza,
Rembieliñskiego, £ukasiewicza Zachód.

Geodezyjna Spó³dzielnia Pracy
z Elbl¹ga

Geodezyjna Spó³dzielnia Pracy
z Elbl¹ga

18 898,00

36 075,00
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RYNEK

Cena (z³)Nr Wykonawca����������	
�	�
Opis zamówienia

Opracowa³a Bo¿ena Baranek

69105 (dot.
zam. nr 47880)

69369 (dot.
zam. nr 50614)

69484 (dot.
zam. nr 60059)

69494 (dot.
zam. nr 52610)

69514 (dot.
zam. nr 46080)

69816 (dot.
zam. nr 47545)

69884 (dot.
zam. nr 47553)

70213 (dot.
zam. nr 44958)

70773 (dot.
zam. nr 47872)

70870 (dot.
zam. nr 48643)

70961 (dot.
zam. nr 50643)

71115 (dot.
zam. nr 51826)

71230 (dot.
zam. nr 49403)

71240 (dot.
zam. nr 48646)

71494 (dot.
zam. nr 46423)

72010 (dot.
zam. nr 54436)

Wykonanie us³ug geodezyjnych jw. – zad. I, os. Kochanow-
skiego.

Aktualizacja opisów topograficznych osnowy wysokoœciowej
I klasy danymi z przegl¹du i konserwacji punktów podstawowej
osnowy wys. I klasy oraz modernizacji osnowy wys. I klasy.

Wykonanie podzia³ów i scaleñ geodezyjnych nieruchomoœci
nieuregulowanych – „Bonin”.

Opracowanie numerycznej mapy zasadniczej oraz moder-
nizacji ewidencji gruntów i za³o¿enie ewidencji budynków
dla obrêbu 208 w Rzeszowie.

Opracowanie obiektowej numerycznej mapy ewidencyjnej (ka-
tastralnej) w GEO-INFO 2000 oraz uzupe³nienie danych czêœci
opisowej operatu ewidencji gruntów w EGB III wraz z mo-
dernizacj¹ istniej¹cej osnowy geodezyjnej.

Opracowanie mapy sytuacyjnej w skali 1:1000 do celów praw-
nych z projektem podzia³u nieruchomoœci w os. Podkarczówka
– budownictwo jednorodzinne.

Modernizacja ewidencji gruntów i budynków obrêbu nr 1 Po-
dolszyce – Borowiczki, terenu miasta P³ocka.

Sporz¹dzenie planu urz¹dzania lasów po³o¿onych w pasie tech-
nicznym nabrze¿nym wraz z aktualizacj¹ zasobu geodezyjno-
-kartograficznego Urzêdu Morskiego w Szczecinie, mapy nu-
merycznej i baz danych.

Opracowanie numerycznej mapy ewidencji gruntów i budyn-
ków dla 14 obrêbów (grupy : J-3, I-1, I-2, I-3) miasta Krakowa,
jednostki ewidencyjnej Podgórze.

Utworzenie ewidencji budynków na obszarze miasta Poznania
dla poszczególnych obrêbów.

Modernizacja ewidencji gruntów i za³o¿enie ewidencji budyn-
ków dla m. Ozorkowa (15 obrêbów geodezyjnych) – etap II
modernizacja ewidencji gruntów.

Wykonanie prac geodezyjnych polegaj¹cych na wydzieleniu
nieruchomoœci stanowi¹cych mienie Bytomskiej SM oraz doko-
nanie podzia³u nieruchomoœci do oznaczenia przedmiotu od-
rêbnej w³asnoœci lokali po³o¿onych w zasobach spó³dzielni.

Podzia³ nieruchomoœci w u¿ytkowaniu wieczystym SM Odra
na odrêbne nieruchomoœci zgodnie z ustaw¹ o spó³dzielniach
mieszkaniowych.

Opracowanie dokumentacji geodezyjno-kartograficznej i praw-
nej zwi¹zanej z nabywaniem nieruchomoœci pod przebudowê
odcinka drogi wojewódzkiej Nr 988 Babica-Warzyce
w km 32+668-39+807.

Sporz¹dzenie dokumentacji geodezyjnej niezbêdnej do regulacji
stanu prawnego nieruchomoœci i sporz¹dzenia wycen nieru -
chomoœci oraz wycen lokali w budynkach komunalnych.

Wykonanie modernizacji ewidencji gruntów i za³o¿enie ewidencji
budynków dla m. Sieniawy. Zakres prac obejmuje 1404 dzia³ki
i 772 budynki na pow. ok. 674 ha.

Geodezyjna Spó³dzielnia Pracy
z Elbl¹ga

Okrêgowe Przedsiêbiorstwo
Geodezyjno-Kartograficzne Sp. z o.o.
z £odzi

Wielkopolskie Przeds. Geodezyjno-
-Kart. Geomat Sp. z o.o. z Poznania

Przedsiêbiorstwo Geodezyjno-
-Kartograficzne OPGK Rzeszów S.A.
z Rzeszowa

Wielkopolskie Biuro Geodezji
i Terenów Rolnych z Poznania

Biuro Us³ug Geodezyjnych
– Zbigniew Polak z Kielc

Biuro Pomiarów i Map „Geodezja”
T. D¹browski i S-ka z P³ocka

GEOTOR Przedsiêbiorstwo
Specjalistycznych Pomiarów
In¿ynierskich z Poznania

J-3 – PGI „Compass” S.A. z Krakowa, I-1 –
OPGK w Krakowie Sp. z o.o., I-2 – KPG
Sp. z o.o z Krakowa, I-3 – Krakowskie Biuro
Geodezji i Terenów Rolnych

1. Dêbiec – OPeGieKa Sp. z o.o. z Elbl¹ga,
2. Je¿yce – OPeGieKa Sp. z o.o. z Elbl¹ga,
3. £azarza – OPGK Sp. z o.o. z Bydgoszczy,
4. Poznania – OPeGieKa Sp. z o.o. z Elbl¹ga,
5. Piatkowo – OPeGieKa Sp. z o.o. z Elbl¹ga,
6. Naramowice – OPGK Sp. z o.o. z Bydgoszczy,
7. Winiary – OPGK Sp. z o.o. z Bydgoszczy

Miejskie Przedsiêbiorstwo
Geodezyjne Sp. z o.o. z £odzi

Zespó³ Geodetów Uprawnionych
„DE KA ER” s.c. Stanis³aw Dornik –
Andrzej Kullman z Bytomia

Przedsiêbiorstwo Geodezyjne
INWAR Sp. z o.o. z Polic

Podkarpackie Biuro Geodezji
i Terenów Rolnych

Geo-Property Sp. z o.o. z Warszawy

Podkarpackie Biuro Geodezji
i Terenów Rolnych z Rzeszowa

26 184,00

130 392,00

500,00

815 000,00

190 000,00

48 600,00

352 820,00

449 000,00

J-3 – 69 507,20
I-1 – 119 540,40
I-2 – 101 769,41
I-3 – 68 098,00

1 – 295 309,30
2 – 199 266,10
3 – 485 566,00
4 – 117 288,05
5 – 84 685,15

6 – 185 538,00
7 – 264 718,00

163 551,40

140 750,00

58 000,00

86 717,00

ceny
jednostkowe

84 500,00
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Kolejny konkurs œwi¹teczny na najcie-
kawszy artyku³ i naj³adniejsz¹ ok³adkê
og³oszony w grudniowym numerze GEO-
DETY zosta³ rozstrzygniêty. Tym razem
najwiêksz¹ liczbê g³osów otrzyma³a
ok³adka z numeru paŸdziernikowego.
Natomiast tradycyjnie, wybór najcieka-
wszego artyku³u sprawi³ naszym Czytel-
nikom sporo k³opotu.

Ok³adka 2001
Faworytk¹ w tej kategorii okaza³a siê
ok³adka numeru paŸdziernikowego, na
której umieœciliœmy zdjêcie satelitarne –
widok z IKONOSA na p³on¹cy Man-
hattan. Jeden z Czytelników tak uzasadnia
swój wybór: – Niezwykle rzadko zdarza
siê, aby jedno zdjêcie by³o noœnikiem tak
wielu ró¿nych treœci, powoduj¹c jedno-
czeœnie eksplozjê drzemi¹cych w nas uczuæ.
Nie tylko jest ono dokumentem wykona-
nym z wykorzystaniem najnowszych tech-
nologii, wskazuj¹c tym samym, jak wysoki
poziom techniki osi¹gnêliœmy dzisiaj – na

pocz¹tku trze-
ciego tysi¹cle-
cia, ale rów-
nie¿ sk³ania do
refleksji: do-
k¹d tak na-
prawdê jako
l u d z k o œ æ
z m i e r z a -
my?... A gdy
wiemy rów-
nie¿, i¿ ta
amerykañ-
ska tragedia
by³a w isto-
cie ciosem
z a d a n y m

wszystkim cywilizowanym spo³e-
czeñstwom œwiata, potêguje to nasz  ból
oraz determinacjê, uzasadniony sprzeciw,
niepokój i zw¹tpienie po³¹czone z trosk¹
o przysz³oœæ. –  Nic dodaæ, nic uj¹æ.
Nieco mniej g³osów otrzyma³a ok³adka
z numeru lutowego, na której zaprezen-
towaliœmy star¹, niestety niszczej¹c¹,
wie¿ê triangulacyjn¹. W  uzasadnieniu
jeden z g³osuj¹cych pochwali³ j¹ za ro-
mantyzm geodezji.

K O N K U R S
ROZMAITOŒCI

GEOINFORMACJA

DLA ADMINISTRACJI

I PRZEDSIÊBIORCÓW

NR 10 (77) PAZDZIERNIK 2001´

Artyku³ 2001
W tej kategorii wybór nie by³ ju¿ tak jed-
noznaczny, aczkolwiek czytelnicy wy³o-
nili dwóch faworytów. Niewielk¹ prze-
wag¹ g³osów wygra³ artyku³ „Œwiat geo-
dety siê zmienia” prof. Adama £yszko-
wicza z Centrum Badañ Kosmicznych
w Warszawie zaprezentowany na ³amach
GEODETY w dwóch czêœciach – w nu-
merze wrzeœniowym i paŸdziernikowym.
Autor doceniony zosta³ za umiejêtnoœæ
po³¹czenia profesjonalnych treœci z popu-
laryzatorsk¹ form¹ przekazu.
Drugie miejsce zaj¹³ wzbudzaj¹cy wiele
emocji artyku³ nasze-
go redakcyjnego ko-
legi Jerzego Przy-
wary „Urzêdnicza
Polska szlachecka”
(nr 12/2001) –
dlaczego trzeba
ukróciæ dorabianie
w administracji.
Czytelnicy wyró¿-
nili te¿ artyku³y:
Stanis³awa Lato-
sia „Czy warto
mierzyæ tak wy-
soko” (nt. wy-
k o r z y s t a n i a
obiektów wyso-
kich do zagê-
szczenia terenu
punktami poziomej
osnowy geodezyjnej),
Jerzego Szyszki „Przy-
siêg³y, uprawniony,
zniewolony” (nt. propo-
zycji zmian w geodezyj-
nych przepisach wyko-
nawczych), a tak¿e Wi-
tolda Fedorowicza-Jac-
kowskiego „O rozs¹dku,
faktach i fikcji” i „Roz-
s¹dek pilnie poszukiwa-
ny” (nt. dostêpu do infor-
macji niejawnych zawartych na zdjêciach
lotniczych i satelitarnych).
Ponadto, podobnie jak w roku ubieg³ym,
bardzo pozytywnie oceniono seriê
zestawieñ sprzêtu i oprogramowania,  któ-
re mo¿emy wykorzystaæ w geodezji i kar-
tografii.

Nagrody
Dziêkujemy wszystkim, którzy wziêli
udzia³ w naszym konkursie. Zgodnie
z obietnic¹ wœród uczestników rozloso-
waliœmy nagrody.
Kompasy GEODETY GEODETY GEODETY GEODETY GEODETY otrzymuj¹:
Zbigniew Œródka z Trzebnicy, S³awomir
Gorloff z Lêborka i Piotr Ostrowski
z Miñska Mazowieckiego.
Atlasy krajoznawcze Polski wylosowali:
Jan Bzikot z Krynic, £ukasz Szumera
z Poczesnej, Zbigniew Wyrobek z Jawi-
szowic, Jerzy Mazur z Trzebiatowa, Ze-
non Skórzewski z Poznania, Kamil Karaœ
z Rudnika.

Koszulki GEODETYGEODETYGEODETYGEODETYGEODETY
otrzymuj¹:
Jan Mirek z Opola, Eu-
geniusz Oleksiewicz
z Pu³aw, Irena Jaworska
ze Skar¿yska-Kamien-
nej, Wojciech G³adyœ
z Kielc, Marta Wa³a-
chowska z Warszawy.
Gratulujemy. Nagrody
przeœlemy poczt¹.         ■
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S ama nazwa „Bari” wziê³a siê od mia-
sta na po³udniu W³och, dok¹d mia³a

wyjechaæ ponad dwadzieœcia lat temu
pierwsza ekspedycja. I choæ ¿adna
wyprawa z AGH tam nie dotar³a, to barw-
ne opowieœci dr. Pokrzywy o pomiarach

i wypoczynku w egzotycznych krajach
podzia³a³y na nasz¹ wyobraŸniê. Z za-
pa³em zabraliœmy siê do pracy. Polega-
³a ona na rozmowach z ludŸmi, którzy
kiedyœ brali udzia³ w takich wyprawach
oraz na poszukiwaniu kontaktu (g³ów-

Od lewej: Piotr Lebiest, Monika Maciejewska,
Sebastian Krajewski, Monika Honkisz, Marcin
Ligas, Einar Mørk, Lasse Bjørkhaug, Miros³aw
Mendyk, Janusz Haliñski

                                          SEBASTIAN KRAJEWSKI, MARCIN LIGAS

O kontynuacji tradycji naukowych wypraw BARI po raz pierwszy pomy-

œleliœmy w czasie praktyki wakacyjnej z geodezji w Sopotni Ma³ej

w lipcu 1999 roku. Jedna z rozmów z dr. Andrzejem Pokrzyw¹ (naszym

opiekunem na praktyce i pomys³odawc¹ ca³ego przedsiêwziêcia) ze -

sz³a wtedy na Kotor – miasto, które odwiedzili studenci podczas jednej

z wypraw w latach osiemdziesi¹tych. A w maju 2001 roku mieliœmy ju¿

podpisan¹ umowê anga¿uj¹c¹ nas do pracy w Bergen.

nie poprzez Internet) z organizacjami,
które mog³yby zleciæ nam inwentary-
zacjê zabytkowego obiektu, w zamian
za zakwaterowanie i wy¿ywienie. Przez
prawie pó³tora roku wys³aliœmy dzie-
si¹tki e-maili, czêsto nie otrzymuj¹c
¿adnej odpowiedzi. Systematycznie stu-
dzi³o to nasz zapa³. Jednak dziêki pro-
fesorowi Konradowi Eckesowi – cz³o-
wiekowi o niezwyk³ej umiejêtnoœci pod-
trzymywania na duchu – uparcie konty-
nuowaliœmy pracê. Konkretne propo-
zycje otrzymaliœmy jedynie z 4 pañstw:
S³owacji, W³och, Kamerunu (!) i Nor-
wegii. Gdy przechodziliœmy jednak do
szczegó³owych ustaleñ  – powa¿nie za-
anga¿owali siê tylko Norwegowie z fun-

 BARI 2001

Studenci AGH

inwentaryzuj¹ zabytki

w norweskim Bergen

Wyprawa
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Zdjêcia od góry: Przygotowanie do wykona-
nia stereogramów; W ykonanie stereogra-
mów; Pomiar znaczków i przygotowanie do
wykonania slajdów; Koniec pracy

Fotoplan jednej z fasad...

dacji Stiftelsen Bryggen maj¹cej sie-
dzibê w Bergen. Na pocz¹tku maja, po
ustaleniu warunków wspó³pracy, Lasse
Bjørkhaug – prezes fundacji – przys³a³
umowê anga¿uj¹c¹ nas do pracy.

M ogliœmy zatem przyst¹piæ do orga-
nizacji samego wyjazdu. Przede

wszystkim musieliœmy uzyskaæ zgodê
dziekana na wyjazd i wypo¿yczenie „wy-
dzia³owego” sprzêtu oraz znaleŸæ opie-
kuna grupy i pozyskaæ sponsorów. Z po-
zwoleniem prof. Józefa Belucha nie by³o
wiêkszych problemów (dziêkujemy!).
Trudniejsze okaza³o siê znalezienie opie-
kuna. Ostatecznie zosta³ nim Janusz Ha-
liñski z miko³owskiej firmy GeoPomiar.
Najtrudniejsze zadanie – pozyskanie
w ekspresowym tempie funduszy na wy-
prawê – dopiero nas czeka³o.
Jednym z naszych pierwszych sprzymie-
rzeñców zosta³ miesiêcznik GEODETA.
Jego redakcja wspar ³a nas finansowo
i objê³a patronat medialny nad wypra-
w¹, co pomog³o nam dotrzeæ do kolej-
nych sponsorów, w tym do dwóch na-
szych najwiêkszych dobrodziejów –
amerykañskiej firmy Coler&Colantonio
Inc. oraz katowickiej Geo-Info System.
Dziêki pomocy tych i kilku innych firm
4 sierpnia 2001 r. wyprawa BARI 2001
w sk³adzie: Monika Honkisz, Sebastian
Krajewski, Piotr Lebiest, Marcin Ligas,
Monika Maciejewska, Miros³aw Men-
dyk (studenci IV roku kierunku Geode-
zja i Kartografia na Wydziale Geodezji
Górniczej i In¿ynierii Œrodowiska AGH
Kraków) oraz Janusz Haliñski mog³a ru-
szyæ w drogê.

P o ponaddwudniowej podró¿y na-
sze dwa za³adowane sprzêtem samo-

chody dotar³y do Bergen. To przepiêkne
230-tysiêczne miasto, malowniczo po³o-
¿one na zachodnim wybrze¿u Norwegii,
nazywane jest czêsto „stolic¹ fiordów”.
Niegdyœ stolica królestwa, dziœ drugie co
do wielkoœci i znaczenia gospodarczego
miasto Norwegii. Wœród jego licznych
zabytków najcenniejszy jest... obiekt na-
szych pomiarów – dzielnica Bryggen. Ju¿
od czasów za³o¿enia miasta w 1070 roku
w³aœnie tam by³y zgrupowane „przedsiê-
biorstwa” – magazyny kupców hanzea-
tyckich, zajmuj¹cych siê handlem zamor-
skim, opartym na eksporcie suszonych
ryb i imporcie zbo¿a. Przez wieki te domki

by³y nêkane po¿arami, a teraz o zacho-
wanie ich w stanie przypominaj¹cym
dawn¹ œwietnoœæ dba w³aœnie fundacja
Stiftelsen Bryggen. Dziêki unikalnej ar-
chitekturze Bryggen – przechadzaj¹c siê
dzisiaj po w¹skich pasa¿ach i ciemnych
galeriach – ³atwo przenieœæ siê myœlami
do minionych wieków. Bryggen nie jest
pozbawionym ¿ycia „muzeum”, funkcjo-
nuje tam wiele sklepów, pracowni arty-
stycznych, biur, restauracji, domów rze-
mios³a – jednym s³owem ¿ycie kwitnie.
Od 1979 roku dzielnica ta znajduje siê na
Œwiatowej Liœcie Dziedzictwa Kulturo-
wego UNESCO.
Naszym zadaniem by³a geodezyjno-fo-
togrametryczna inwentaryzacja fasad
11 budynków Bryggen. Pracê rozpoczê-
liœmy od przyklejenia znaczków foto-
grametrycznych na oknach i szybach wy-
stawowych (oczywiœcie za zgod¹ mie-
szkañców b¹dŸ u¿ytkowników pomie-
szczeñ). Nastêpnie zaprojektowaliœmy
i zastabilizowaliœmy w terenie 5-punk-
tow¹ osnowê geodezyjn¹, któr¹ potem
pomierzyliœmy. Dwa poranki poœwiêci-
liœmy na wykonanie zdjêæ (stereogra-
mów) kamer¹ UMK – musieliœmy zro-
biæ to we wczesnych godzinach ran-
nych, ze wzglêdu na ruch samochodów
i pieszych – ulica, przy której stoj¹
drewniane domy, to pe³na turystów
g³ówna arteria miasta! Zdjêcia zosta³y
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ŒWIAT

Zdjêcia od góry: Droga trolli; Owce atakuj¹;
Jedyny taki znak na œwiecie

wywo³ane na miejscu, a nastêpnie prze-
s³ane do Polski i zeskanowane w Za-
k³adzie Fotogrametrii i Informatyki Te-
ledetekcyjnej naszego wydzia³u.
Kolejne dni to pomiary umieszczonych
na budynkach znaczków. Mierzyliœmy
w zespo³ach trzyosobowych, czêsto
przerywaj¹c pracê ze wzglêdu na „spe-
cjalnoœæ” Bergen – obfite opady de-
szczu. Wykonaliœmy tak¿e kolorowe
slajdy obrazuj¹ce nasz obiekt. Ostatni
okres pobytu w Bergen to drobne po-
miary uzupe³niaj¹ce i komputerowe ob-
liczenia – ich wynikiem by³ zestaw
wspó³rzêdnych wszystkich pomierzo-
nych punktów. Kiedy okaza³o siê, ¿e
uzyskaliœmy wymagan¹ dok³adnoœæ,
odetchnêliœmy z ulg¹ – norweski etap
pracy zosta³ zakoñczony!

A le nasz pobyt w tym kraju to oczy-
wiœcie nie tylko praca. Zwiedzili-

œmy ³adny kawa³ek Norwegii – zdobyli-
œmy najwy¿szy szczyt Skandynawii,
Galdhøppigen (2469 m n.p.m.), niemal-
¿e dotknêliœmy jêzora lodowca Nigards-
breen, jechaliœmy zapieraj¹c¹ dech
w piersiach „drog¹ trolli”. Kilkoro z nas
wybra³o siê na wycieczkê najd³u¿szym
(200 km) i najg³êbszym (1300 m) fior-
dem Norwegii (Sognefjord). Wszêdzie
towarzyszy³y nam wspania³e krajobra-
zy. Oprócz tego staraliœmy siê jak naj-

dok³adniej zwiedziæ samo Bergen i jego
zabytki oraz otaczaj¹ce miasto wzgórza.
Tak¿e warunki naszego pobytu w Ber-
gen zadowoli³y wszystkich uczestników
wyprawy. Zakwaterowani byliœmy
w niewielkim schronisku turystycznym
po³o¿onym zaledwie 5 minut drogi od
centrum. Doskonale wspó³pracowa³o siê
nam z pracownikami fundacji Stiftelsen
Bryggen – wœród których byli: prezes
Lasse Bjørkhaug, a tak¿e g³ówny archi-
tekt – Einar Mørk. Mieliœmy zapewnio-
ny dostêp do komputerów oraz Interne-
tu; dostaliœmy równie¿ pomieszczenie
na sprzêt. Bardzo przyjaŸnie odnosili
siê do nas tak¿e mieszkañcy Bergen,
którzy porozumiewali siê z nami w jê-
zyku angielskim.

N ajtrudniejsze mia³o jednak dopiero
nadejœæ po powrocie do kraju – opra-

cowanie tego, co przywieŸliœmy z woja-
¿y. Zaczêliœmy wraz z nowym rokiem
akademickim od zestrajania naszych ste-
reogramów. Nastêpnym etapem by³a ich
¿mudna trójwymiarowa wektoryzacja.
A dzia³o siê to w naszym Zak³adzie Fo-
togrametrii i Informatyki Teledetekcyjnej
i w miko³owskiej firmie Geopomiar.  Po-
wy¿sze czynnoœci wykonaliœmy, u¿ywa-
j¹c stworzonego na naszym Wydziale uni-
wersalnego programu VSD. Koñcowej
obróbki dokonaliœmy w technice CAD.
Zajê³o to nam oko³o dwóch miesiêcy,
a efekty mo¿na obejrzeæ, porównuj¹c
zdjêcia i „kreski” zamieszczone w niniej-
szym artykule.

Zdjêcia z archiwum wyprawy

Ca³e to przedsiêwziêcie powiod³o siê dziêki wspó³-
pracy doœæ du¿ej liczby ludzi i firm. Pomogli nam:
prof. Józef Beluch, prof. Ryszard Hycner, prof.
Józef Jachimski, prof. Konrad Eckes, dr Adam Bo-
roñ, dr W³adys³aw Mierzwa, dr Andrzej Wróbel,
Marta Borowiec, dr Andrzej Pokrzywa, dr Tadeusz
Szczutko, Rados³aw Serwicki i Arkadiusz Jesionek
z Fundacji Studentów i Absolwentów AGH, Coler
& Colantonio, Inc z Norwell w USA, Geo-Info Sy-
stem z Katowic, PUGK – Stanis³aw Lebiest z Czê-
stochowy, GeoPomiar s.c. z Miko³owa, Przedsiê-
biorstwo Naukowo-Technicze „EKOTERRA”
z Kielc, TPG AR-GEO Sp. z o.o. z Gdyni,
GEODETA – Magazyn Geoinformacyjny, Us³ugi
Geodezyjne Antoni Morelowski z Czêstochowy, Le-
szek Zmaczyñski z Opola, Geoprzem ze Skawiny,
Geodezyjna Izba Gospodarcza, Impexgeo z Niepo-
rêtu k. Warszawy, KPG – Jan Migut z Krakowa,
Argeo Izba Miernicza z Pruszcza Gdañskiego.

...i wynik inwentaryzacji
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SKLEP

£ata niwelacyjna aluminiowa Nedo
teleskopowa z wbudowan¹ libell¹, na
przedniej stronie podzia³ geodezyjny
typu E, na odwrocie podzia³ka milime-
trowa, prod. niem.
■ 02-101 (4-metrowa) ............... 185 z³
■ 02-102 (5-metrowa) ............... 199 z³

Wykrywacze podziemnych instalacji
(wodnych, gazowych, energetycznych, cie-
p³owniczych itp.) i metalowych przedmio-
tów (pokryw studzienek rewizyjnych, kra-
tek œciekowych, zasuw wodnych, gazowych
itp.), prod. polskiej, gwarancja 12 mies.
■ 09-011 (Standard Plus) ......... 2 490 z³
■ 09-012 (Magnum Plus) .......... 3 110 z³
■ 09-013 (Big Finder) ................ 4 670 z³
■ 09-014 (Multi Finder) ............. 5 080 z³

 Lustro dalmiercze CST
prod. USA

■ bez tyczki
01-031 ....................... 700 z³

■ z tyczk¹ teleskop. (2,60 m)
01-030 ........................ 1200 z³

Minilustro dalmiercze CST
(komplet wraz z akcesoriami i pokrowcem)
■ 01-020 ..................................... 580 z³

£ata niwelacyjna Nedo
prod. niem., drewniana
powlekana plastikiem, sk³a-
dana na 4 czêœci, szer.
53 mm, d³. 4 m, waga 4 kg
■ 02-060 ................ 265 z³

Niwelator automatyczny Nikon
gwarancja 36 miesiêcy, prod. jap.
■ AX-1S (dok³. 5 mm/1 km)
01-010 ................................ 1090 z³
■ AC-2S (dok³. 2 mm/1 km)
01-011 ................................. 1370 z³

Statyw aluminiowy Nikon do AX-1S
■ 01-050 ........................................... 350 z³
£ata teleskopowa CST prod. USA
■ 01-041 (4-metrowa) ........................ 185 z³
■ 01-042 (5-metrowa) ........................ 195 z³

Maczety produkcji polskiej
■ 11-091 (d³. 48,5 cm) ....... 28 z³
■ 11-092 (d³. 55,5 cm) ....... 32 z³

Szablony literowe Standardgraph
z aluminiowymi progami, czcion-
ka pochy³a  o ró¿nej wysokoœci,
prod. niem.

DIN 16:
■ 07-021 (1,8 mm) ..... 33,94 z³

■ 07-022 (2,5 mm) ....... 27,19 z³
■ 07-023 (3,5 mm) ......... 27,19 z³

■ 07-024 (5,0 mm) .......... 31,58 z³
■ 07-025 (7,0 mm) ............ 34,19 z³

■ 07-026 (10,0 mm) ............ 48,64 z³
ISO 3098/DIN 6776:

■ 07-031 (1,8 mm) ................. 38,85 z³
■ 07-032 (2,5 mm) ................... 28,88 z³

■ 07-033 (3,5 mm) .................... 28,88 z³
■ 07-034 (5,0 mm) ...................... 31,81 z³

■ 07-035 (7,0 mm) ........................ 39,27 z³
■ 07-036 (10,0 mm) ........................ 48,64 z³

Uwaga! Wysy³ka szablonówUwaga! Wysy³ka szablonówUwaga! Wysy³ka szablonówUwaga! Wysy³ka szablonówUwaga! Wysy³ka szablonów

za pobraniem naza pobraniem naza pobraniem naza pobraniem naza pobraniem na koszt odbiorcykoszt odbiorcykoszt odbiorcykoszt odbiorcykoszt odbiorcy

Odbiornik GPS Garmin 12
prod. USA, zapamiêtuje 500 pozycji geo-
graficznych i doprowadza na zasiêg wzro-
ku do ka¿dej z nich (dok³adnoœæ odczytu
do 100 m, poprzez uœrednianie – 15-30m).
Oprócz zastosowania w turystyce wyko-
rzystywany do wyznaczania wspó³rzêd-
nych, np. anten radiowych dla PAR.
Uwaga! Cena mo¿e ulec zmianie w za-
le¿noœci od kursu USD i zmian cennika
producenta
■ 06-030 ............................ 852 z³

GwóŸdŸ – punkt pomiarowy Goecke
prod. niem.
■ 11-010 (d³. 55 mm) ...................... 1,84 z³
Repery œcienne Goecke
■ 11-021 (d³. 130 mm, alum.) ......... 16,51 z³
■ 11-022 (d³. 75 mm, stalowy) ........ 7,74 z³
■ 11-023 (d³. 75 mm, kuty stal.) ..... 11,90 z³

Wykrywacz instalacji podziemnych WIP-1
Wyznacza trasê ci¹gu (rozga³êzienia) do 200 m,
g³êbokoœæ zalegania ci¹gu do 4 m; lokalizuje: ru-
roci¹gi, kable energetyczne i teletechniczne; me-
tody pomiaru: indukcyjna i galwaniczna. Zestaw
zawiera: nadajnik z odbiornikiem, s³uchawki, ka-
ble i szpilkê do metody galwanicznej, ³adowarkê
i akumulatory Ni-Cd; waga zestawu ok. 3kg; prod.
polskiej, gwarancja 12 mies.
■ 16-010 ............................................. 2200 z³

Radiotelefony z osprzêtem
■ 11-100 (radiotelefon Maycom MH430 II, prod.
koreañskiej) ......................................................... 399 z³
■ 11-101 (mikrofonog³oœnik nag³owny do radiotelefonu
Maycom) .......................................................... 199 z³
■ 11-102 (akumulator do radiotelefonu Maycom)9 z³
■ 11-103 (³adowarka do akumulatora zewnêtrzna)
28 z³
■ 11-031 (s³uchawka nag³owna z mikrofonem do
Motoroli) ..................................................... 399 z³
■ 11-032 (mikrofonog³oœnik do Motoroli) 109 z³

Spodarka typu Wild firmy CST
pion laserowy; czu³oœæ libelli 10´/2 mm,
waga 0,84 kg, gwint 5/8½x11, kolor
zielony, prod. USA
■ 07-060 .............................. 950 z³

Maczety produkcji polskiej

■ 07-050 (d³. 62 cm) ............. 35 z³

Niwelator automatyczny CST/berger
gwarancja 24 mies., zabezpieczenie kom -
pensatora, prod. USA
■ model SAL 32N (1 mm /1 km)
07-041 ........................................ 1750 z³
O F E R T A  S P E C J A L N A:
■ model SAL 24N (2 mm /1 km) ze staty-
wem i 4-metrow¹ ³at¹ aluminiow¹
07-042 ........................................ 1380 z³

Oszczêdzaj czas!
Kupuj w sklepie wysy³kowym GEODETY!
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Statyw uniwersalny
Aluminiowy do niwelatorów FS 20. Szybkie
blokowanie nóg (zaciski mimoœrodowe), œr. g³o-
wicy 130 mm, œr. otworu 40 mm, wys. 1-1,65 m,
œruba sprzêgaj¹ca uniwersalna 5/8½ x 11, ma-
sa 3,3 kg
■ 04-050 .................................... 223,27 z³
Aluminiowy FS 23. Szybkie blokowanie nóg
– zaciski mimoœrodowe, œr. g³owicy 158 mm,
œr. otworu 64 mm, wys. 1,05-1,70 m, œruba
sprzêgaj¹ca uniwersalna 5/8½x11, masa
5,1 kg, pasek do spinania nóg oraz
przenoszenia
■ 04-030 ............................ 282,04 z³

Drewniany FS 24. Dane techniczne jak dla FS 23,
masa 6,5 kg, nogi statywu zabezpieczone przed wilgoci¹
pow³okami z polimerów i malarskimi, okucia aluminiowe

■ 04-040 .................................................. 344,71 z³

Tyczki geodezyjne stalowe
Nie sk³adane, d³. 2,16 m, œr. 28 mm.
Kolor pow³oki silnie odblaskowy po-
kryty os³on¹ poliamidow¹.
Sprzeda¿ na sztuki
■ 04-150 .......................  26,84 z³
Segmentowe skrêcane, d³. 2,16 m,
œr. 28 mm. Kolor pow³oki silnie odbla-
skowy pokryty os³on¹ poliamidow¹,
sk³adana z dwóch odcinków. Mo¿li-
woœæ ³¹czenia wielu elementów. Kom-
plet 4 tyczek w pokrowcu
■ 04-160 ...................... 198,66 z³

Niwelator autom. Geo-Fennel
prod. niem., gwarancja 24 mies.
■ No.10 (dok³. 2 mm/1 km)
04-011 ......................... 1146,92 z³
■ No.10-20 (dok³. 2,5 mm/1 km)
04-012 ........................... 952,31 z³

Farba odblaskowa Geo-Fennel

w aerozolu do markowania zna-
ków. Przyczepna do ka¿dego
pod³o¿a, tak¿e do mokrych po-
wierzchni, wodoodporna, szybko
schn¹ca, spe³nia normê ISO
9001, prod. niem.
■ 04-021 ............... czerwona
■ 04-022 ................... ró¿owa
■ 04-023 ...... pomarañczowa
■ 04-024 ....................... ¿ó³ta
■ 04-025 ...............  niebieska
■ 04-026 ..................  zielona
 puszka 500 ml .......... 19,33 z³
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Dalmierz rêczny DISTO Classic 4
produkcji szwajcarskiej zasiêg po-
miaru 0,3-100 m, dok³adnoœæ
pomiaru ±3 mm, pamiêæ 20 ostat-
nich pomiarów, funkcja dodawania,

odejmowania i mno¿enia, w sk³ad
zestawu wchodz¹: dalmierz, futera³

ochronny, komplet baterii, instrukcja
w jêz. polskim

■ 04-200 ............................... 1520 z³

Statyw Nedo
Aluminiowy – blokowanie nóg statywu
uchwytem (klamr¹), œruba sercowa
uniwersalna 5/8½, waga 5 kg, wysokoœæ
1,02-1,65 m; prod. niem.
■ 02-040 ............................. 270 z³
Drewniany powlekany plastikiem,
pozosta³e parametry jak wy¿ej
■ 02-050 ............................  390 z³

GEOPILOT
urz¹dzenie do wykrywania
i lokalizacji podziemnych
instalacji in¿ynieryjnych,
takich jak kable energe-
tyczne czy telefoniczne,
ruroci¹gi gazowe, wodo-
ci¹gowe, kanalizacyjne
i ciep³ownicze, przewo-
dz¹cych pr¹d elektryczny
(wystarczy, ¿e p³ynie
w nich przewodz¹ce me-
dium), czêstotliwoœæ stabi-
lizowana kwarcem, gwa-
rancja 24 mies.
■■■■■ 12-010 ............ 1650 z³

Akcesoria dalmiercze
prod. polskiej, gwarancja 12 mies.
Lustro
■ 15-010 ............................ 600 z³
Tyczka teleskopowa 2,15m,
■ 15-011 ........................... 300 z³
Dalmierczy zestaw realizacyjny
(lustro realizacyjne, trzpienie:
3 cm, 10 cm, 30 cm, zdejmo-
walna libelka precyzyjna, stojak
do lustra),
■ 15-012 ................. 700 z³

Pion sznurkowy
stal o po³ysku metalicznym zabezpie-
czona przed korozj¹, koñcówka ze
specjalnej hartowanej stali, mosiê¿-
na wkrêcana tuleja do za³o¿enia
sznurka
■ 04-141 (150 g) .... 15,81 z³
■ 04-142 (200 g) .... 18,79 z³
■ 04-143 (250 g) .... 20,66 z³
■ 04-144 (500 g) .... 32,69 z³

Wêgielnica pryzmatyczna F 8
dwa pryzmaty pentagonalne o wysoko-
œci po 8 mm, szczelina miêdzy pry-
zmatami do obserwacji na wprost, za-
mykana g³owica, obudowa w kolorze
czarnym
■ 04-100 ...................... 238,52 z³

£aty TN 14, TN 15 geo-Fennel
teleskopowe, d³ugoœæ do transportu 1,19 m
i 1,22 m, podzia³ dwustronny – geodezyjny
typu E i milimetrowy, prod. niem.
■ 04-111 (4-metrowa) ................ 158,01 z³
■ 04-112 (5-metrowa) ................ 171,01 z³
■ 04-113 (5 m z trzpieniem na lustro typu
gwint-Zeiss lub zatrzask-Wild) .... 250,48 z³
Pokrowiec na ³atê TN 14, TN 15
■ 04-120 ...................................... 18,55 z³
Libelka pude³kowa do ³aty TN 14, TN 15
■ 04-130 ...................................... 33,21 z³

Ruletka stalowa Richter
Lakierowana Richter 414 GSR, prod. niem., czarny
podzia³ milimetrowy na ¿ó³tym tle
■ 02-011 (30-metrowa) ................................ 105 z³
■ 02-012 (50-metrowa) ................................ 145 z³
Nierdzewna nie³amliwa Richter 472 SR, prod. niem.,
czarny podzia³ centymetrowy na jasnym stalowym tle
■ 02-031 (30-metrowa) ................................ 131 z³
■ 02-032 (50-metrowa) ................................ 193 z³
Nierdzewna Richter 464 SR, prod. niem., podzia³
trawiony milimetrowy na ca³ej d³ugoœci na stalowym tle
■ 02-081 (30-metrowa) ................................. 140 z³
■ 02-082 (50-metrowa) ................................ 198 z³
Uwaga: Wszystkie ruletki posiadaj¹ aprobatê typu
wydawan¹ przez prezesa G³ównego Urzêdu Miar

Ruletka stalowa Richter 404V
pokryta teflonem, czarny podzia³ mi-
limetrowy na ¿ó³tym tle, prod. niem.
■ 02-021 (30-metrowa) ..... 159 z³
■ 02-022 (50-metrowa) ..... 206 z³

Nasadka laserowa na niwelator
prod. pol., przekszta³ca niwelator auto-
matyczny w laserowy; do niw. Geo-
Fennel, Nestle i Topcon ATG-7.
■ 13-010 ................................. 485 z³

Teodolit UOMZ
prod. rosyjskiej, gwarancja 1 rok
■ 3T 2KP (b³¹d pomiaru H – 2½, V – 2,4½)
14-010 ........................................ 3400 z³
■ 3T 5KP (b³¹d pomiaru k¹ta H i V –  5½)
14-011 ........................................ 3100 z³
■ 4T 15P (b³¹d pomiaru H – 15½, V – 30½)
14-020 ........................................ 2800 z³

Taœma domiarówka ISOLAN
stalowa pokryta poliamidem, szerokoœæ taœmy
13 mm, gruboœæ 0,5 mm, podzia³ i opis czarny na
¿ó³tym tle, opis decymetrów i metrów czerwony,
prod. niem., zatwierdzona decyzj¹ ZT 293/94
Prezesa G³ównego Urzêdu Miar
■ 30-metrowa z podzia³em centymetrowym
04-061 ............................................... 148,09 z³
■ 30-metrowa z podzia³em milimetrowym
04-062 ............................................... 148,09 z³
■ 50-metrowa z podzia³em centymetrowym
04-063 ............................................... 200,20 z³
■ 50-metrowa z podzia³em milimetrowym
04-064 ............................................... 200,20 z³

Szkicownik
z drewna bukowego, prod. polskiej
■ 04-081 (format A4) ..... 61,46 z³
■ 04-082 (format A3) ..... 86,44 z³
z przezroczystego tworzywa
■ 04-090 (format A4) ... 135,96 z³
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Jak zamówiæ towar z dostaw¹ do domu?
Proponujemy Pañstwu now¹ formê zakupów sprzêtu z dostaw¹ bezpoœrednio do domu. Specjalnie dla naszych Czytelników
uruchomiliœmy Sklep GEODETY. Aby dokonaæ w nim zakupów, wystarczy starannie wype³niæ za³¹czony kupon i przes³aæ go
pod adresem: GEODETA Sp. z o.o., ul. Narbutta 40/20, 02-541 Warszawa lub faksem: (0 22) 849-41-63. Zamówienia
przyjmujemy wy³¹cznie (!) na za³¹czonym kuponie (orygina³ lub kopia). Zamówiony towar wraz z faktur¹ VAT zostanie
dostarczony przez kuriera pod wskazany adres, p³atnoœæ gotówk¹ przy odbiorze przesy³ki.
Uwaga: do podanych cen nale¿y doliczyæ 22% VAT (nie dotyczy ksi¹¿ek) i koszty wysy³ki –
min. 40 z³ + VAT (nie dotyczy ksi¹¿ek, koszulek,  kamizelek i szablonów); op³atê pobiera
kurier. Towary o ró¿nych kodach pocz¹tkowych (dwie pierwsze cyfry) pochodz¹ od ró¿nych
dostawców i s¹ umieszczane w oddzielnych przesy³kach, co wi¹¿e siê zdodatkowymi kosztami.

Firmy oferuj¹ce sprzêt geodezyjny zainteresowane zamieszczeniem oferty w SKLEPIE
GEODETY proszone s¹ o kontakt telefoniczny pod numerem (0 22) 849-41-63

Ksi¹¿kiKsi¹¿kiKsi¹¿kiKsi¹¿kiKsi¹¿ki
„Prawo geodezyjne i kartograficzne
– komentarz”, Zofia Œmia³owska-
Uberman.
■ 03-040 ................................... 44 z³
„Umowy – przepisy, przyk³ady
i objaœnienia”, dr Ma³gorzata Baron-
Wiaterek. Komplet umów stosowanych
w dzia³alnoœci gospodarczej
■ 03-050 ................................. 33 z³

„Wybrane problemy geodezyjne i prawne w aspekcie
uprawnieñ zawodowych”, prof. Ryszard Hycner.
■ 03-060 .................................................................. 39 z³
Uwaga! Koszty wysy³ki ksi¹¿ek ponosi wydawca

Wydawnictwa na CDWydawnictwa na CDWydawnictwa na CDWydawnictwa na CDWydawnictwa na CD
S³ownik geodezyjny polsko-angiel-

sko-niemiecki zawiera 5300 pojêæ
z zakresu astronomii, budownic-
twa, fotografii, fotointerpretacji,
geodezji, geologii, górnictwa, in-
formatyki, matematyki, metrologii,
teledetekcji, optyki.

■ 03-070 ............................ 100 z³
System geodezyjnej informacji praw-

nej – dla geodetów i administracji geodezyjnej, zawiera
ponad 60 aktów prawnych; pozwala na szybkie wyszuki-
wanie wg wielu ró¿nych parametrów. Aktualizacja kwartal-
na ze sta³¹ op³at¹ – 33 z³.
■ 03-080 ............................................................... 470 z³
Standardy geodezyjne – program zawiera kompletny
zbiór obowi¹zuj¹cych instrukcji technicznych. Posiada fun-
kcje robienia wydruków, notatek w³asnych, przeszukiwa-
nia. Aktualizacja kwartalna ze sta³¹ op³at¹ – 33 z³.
■ 03-090 .............................................................. 430 z³
U w a g a ! K o s z t y  w y s y ³ k i  p o n o s i  w y d a w c a

����������
	���
�������������

�	��	
����������
�
�	�����
���
�	������� ����������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������

����
��
�	������ ���������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������

����
���	��� ������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������

����
�����������������������������������������������������������
�����
��������
��
������������� ��������������������������������������������������������������������������������������

����
�
�	�����
�� �
�	�	��	!���!� ������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������

���������
�������
������
�
���� �!
�"#$�
��
��%��������
&������
'�(
)��
�#$��%�
#$)�#���*

���������
+,�	-.(/�



��
�	�	��"���































�	��	
���	��







































#��� 	
����

���������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������

���������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������

���������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������

���������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������

���������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������

Wype³niony formularz zamównienia prosimy przes³aæ poczt¹ lub faksem: (0 22) 849-41-63

✂

OprogramowanieOprogramowanieOprogramowanieOprogramowanieOprogramowanie
WinKalk 3.6 – do podstawo-
wych obliczeñ geodezyjnych
■ 05-010 .................. 500 z³
MikroMap 4.2 – do tworzenia
prostych map i szkiców
■ 05-020 ................... 300 z³
Uwaga! Koszty wysy³ki
programów ponosi sprze-
dawca

Przewodnik geoinformatycznyPrzewodnik geoinformatycznyPrzewodnik geoinformatycznyPrzewodnik geoinformatycznyPrzewodnik geoinformatyczny
„ERDAS Field Guide” – polska wersja znane-
go na œwiecie podrêcznika geoinformatyczne-
go, stanowi obszerne kompendium wiedzy
z dziedziny przetwarzania zdjêæ lotniczych, ob-
razów satelitarnych oraz map wektorowych.
Szczegó³owo omawia zagadnienia fotograme-
trii, GIS-u, kartografii numerycznej i analiz prze-
strzennych, 592 strony, Wyd. GEOSYSTEMS
Polska, Warszawa 1998
■ 00-050 ............................................... 140 z³
Uwaga!  Koszty  wysy³k i  podrêcznika  ponosi  sprzedawca

T-shirtT-shirtT-shirtT-shirtT-shirt
100% bawe³ny (145 g)
■ szary z logo GEODETY z przodu, rozm. L, XL i XXL
00-030 ............................................................... 25 z³
■ ¿ó³ty z nadrukiem z przodu, rozm. L i XL
00-020 ............................................................... 25 z³
■ pomarañczowy z nadrukiem z ty³u, rozm. L, XL i XXL
00-040 ............................................................... 25 z³

Uwaga! Wysy³ka koszulek i kamizelek poczt¹ za pobraniem na koszt sprzedawcy.
Przy zamawianiu koszulek nale¿y zaznaczyæ rozmiar.

Koszulka poloKoszulka poloKoszulka poloKoszulka poloKoszulka polo
niebieska z logo GEODETY, 35% ba -
we³ny, 65% poliestru, rozm. L, XL i XXL
■ 00-010 ..................................... 45 z³

Kamizelka ostrzegawcza
prod. polskiej z materia³u fluo-
rescencyjnego (85% poliester,
15% bawe³na) z odblaskowy-
mi pasami, rozm. uniwersalny
■ pomarañczowa z odblasko-
wym napisem (typ PJ2, spe³-
nia wymagania normy PN-EN
471:1997)
00-060 ............................54 z³
■ ¿ó³ta z czarnym napisem
00-061 ............................ 54 z³
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INSTYTUCJEINSTYTUCJE SERWISY GEODEZYJNESERWISY GEODEZYJNE
��� Pracownia konserwacji – naprawa
sprzêtu geodezyjnego ró¿nych firm, atesta-
cja sprzêtu geodezyjnego, naprawa i kon-
serwacja sprzêtu fotogrametrycznego firm
Wild i Zeiss. 00-950 Warszawa,
ul. Jasna 2/4, tel. 826-42-21 w. 528

PRYZMAT S.C.
Serwis Sprzêtu Geodezyjnego.
31-539 Kraków, ul. ¯ó³kiewskiego 9,
tel./faks (0 12) 422-14-56

Serwis Instrumentów Geodezyjnych
Geomatix Sp. z o.o.
(instr. elektroniczne, optyczne i GPS)
40-065 Katowice, ul. Miko³owska 100a
tel. (0 32) 75-74-360, faks (0 32) 75-74-393,
serwis@geomatix.com.pl

Serwis sprzêtu geodezyjnego
PUH „GeoserV” Sp. z o.o.
01-121 Warszawa, ul. Korotyñskiego 5,
tel. 822-20-65

Serwis sprzêtu geodezyjnego KPG
31-546 Kraków, ul. Mogilska 80,
tel. (0 12) 617-86-56

Serwis sprzêtu geodezyjnego
OPGK Lublin. Naprawy mechaniczne
i optyczne, atestacja dalmierzy.
20-072 Lublin, ul. Czechowska 2,
tel. (0 81) 532-92-91 w. 135

TPI Sp. z o.o.
Serwis instrumentów firmy TOPCON.
01-229 Warszawa, ul. Wolska 69,
tel. (0 22) 632-91-40, tel. (0 602) 30-50-30

SERWISY KOPIAREKSERWISY KOPIAREK
Autoryzowany serwis œwiat³okopiarek
firmy REGMA – PUH GEOZET S.C.
01-018 Warszawa, ul. Wolnoœæ 2A,
tel. 838-41-83

Artech Sp. z o.o. Serwis NEOLT, VIDAR
oraz kopiarek REGMA. Mechanika, elektro-
nika, informatyka. Interwencje w ca³ej Polsce,
30-023 Kraków, ul. Mazowiecka 113,
tel./faks (0 12) 632-45-56

Autoryzowany serwis œwiat³okopiarek
REGMA – PUH REGMARK M. Burchert,
91-089 £ódŸ, ul. Ossowskiego 27,
tel. (0 608) 31-22-88,
tel./faks (0 42) 651-74-66

G³ówny Urz¹d Geodezji i Kartografii
00-926 Warszawa, ul. Wspólna 2,
■  Prezes – 661-80-18, faks 629-18-67
■  Wiceprezes – 661-82-66
■  Dyrektor Generalny – 661-84-32
■  Dep. Katastru Nieruchomoœci –
661-81-18
■  Departament Geodezji – 661-80-54
■  Dep. Kartogr., Fotogr. i SIP – 661-80-27
■  Dep. ds. Pañstwowego Zasobu Geo-
dezyjnego i Kartogr. – 661-81-35
■  Biuro Kadr, Szkol. i Org. – 661-84-04
■  Dep. Spraw Obronnych – 661-82-38
■  Biuro Admin.-Finansowe – 661-80-40
■  Samodzielne Stanowisko ds. Integra-
cji Europejskiej – 661-84-53
■  Wydzia³ ds. Ochrony Informacji Nie-
jawnych – 661-83-69
■  Centralny Oœrodek Dokumentacji
Geodezyjnej i Kartograficznej
00-926 Warszawa, ul. ¯urawia 3/5,
tel./faks (0 22) 628-72-37, 661-80-71

Geodezyjna Izba Gospodarcza
00-043 Warszawa, ul. Czackiego 3/5, p. 207,
tel. (0 22) 827-38-43, www.gig.org.pl

Instytut Geodezji i Kartografii,
00-950 Warszawa, ul. Jasna 2/4,
tel. (0 22) 827-03-28

Krajowy Zwi¹zek Pracodawców
Firm Geodezyjno-Kartograficznych
00-950 Warszawa, ul. Jasna 2/4,
tel. (0 22) 827-79-57, faks (0 22) 827-76-27

Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi
00-930 Warszawa, ul. Wspólna 30,
inf. o nr. wewn. (0 22)  623-10-00

Ministerstwo Rozwoju Regionalnego
i Budownictwa, ul. Wspólna 2/4,
00-926 Warszawa, tel. (0 22) 661-81-11

Stowarzyszenie Kartografów Polskich
Al. Kochanowskiego 36, 51-601 Wroc³aw,
tel. (0 71) 372-85-15, www.geo.ar.wroc.pl

Stowarzyszenie Prywatnych Geodetów
Pomorza Zach., 70-383 Szczecin, ul. Mickie-
wicza 41, tel./faks (0 91) 484-66-57, 484-09-57

Wlkp. Klub Geodetów, 61-663 Poznañ,
ul. Na Szañcach 25, tel./faks (0 61) 852-72-69

Zarz¹d G³ówny SGP,  00-043 Warszawa,
ul. Czackiego 3/5, tel. (0 22) 826-74-61 do
69, w. 352 lub (0 22) 826-87-51

CENTRUM SERWISOWE IMPEXGEO
Serwis instrumentów geodezyjnych
firm Nikon i Sokkia oraz odbiorników GPS
firmy Trimble. ul. Platanowa 1, os. Grabina
05-126 Nieporêt, tel. 774-70-07

Centrum Serwisowe „Nadowski”
Autoryzowany serwis gwarancyjny
i pogwarancyjny instrumentów Carl Zeiss
oraz Spectra Precision (Geodimeter®600)
43-100 Tychy, ul. Rybna 34, tel./faks (0 32)
227-11-56, tel. (0 601) 41-42-68

COGiK Sp. z o.o.
Serwis instrumentów firmy SOKKIA.
00-013 Warszawa, ul. Jasna 2/4,
tel. 827-36-38

GEO-BAN Zbigniew Karol Baniak
Serwis Sprzêtu Geodezyjnego
30-133 Kraków, ul. J. Lea 116
tel./faks (0 12) 637-30-14
tel. (0 501) 01-49-94

GEOPRYZMAT Serwis gwarancyjny
i pogwarancyjny instrumentów firmy
PENTAX oraz serwis instrumentów
mechanicznych dowolnego typu.
05-090 Raszyn, ul. Weso³a 6,
tel./faks (0 22) 720-28-44

Geras Autoryzowany serwis gwarancyjny
i pogwarancyjny instrumentów serii
Geodimeter firmy Spectra Precision
(d. AGA i Geotronics).
01-861 Warszawa, ul. ¯eromskiego 4a/18,
tel./faks (0 22) 835-11-35

INS Sp. z o.o. autoryzowany serwis
sprzêtu GPS firmy Ashtech
Zapewniamy kompleksowy serwis
sprzêtu GPS wszystkich producentów.
tel. (0 12) 261-36-80, faks (0 12) 267-24-60,
e-mail: ins@insgps.com.pl

MGR IN¯. ZBIGNIEW CZERSKI
Naprawa Przyrz¹dów Optycznych
Serwis gwarancyjny i pogwarancyjny
instrumentów elektronicznych i optycznych
firmy Leica (Wild Heerbrugg).
02-087 Warszawa, al. Niepodleg³oœci  219,
tel. (0 22) 825-43-65, fax (0 22) 825-06-04

OPGK WROC£AW Spó³ka z o.o.
Serwis sprzêtu geodezyjnego.
53-125 Wroc³aw, al. Kasztanowa 18/20,
tel. (0 71) 373-23-38 w. 345,
faks 373-26-68

INFORMATOR
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K A L E N D A R I U M  I M P R E Z  G E O D E Z Y J N Y C H

■ Kataster
w Kaliszu
X Jubileuszowa Konferencja
Katastralna odbędzie się
w Kaliszu w dniach
11−14 września pod hasłem
„Polski kataster
nieruchomości”.

Informacje: ZG SGP
tel. (0 22) 826−74−61 do 69

w. 352

■  O oœrodkach
w Elbl¹gu
Prezydent miasta Elbląga
oraz Klub ODGiK przy SGP
organizują w dniach
11−12 kwietnia w Elblągu
IV Konferencję poświęconą
problematyce ośrodków
dokumentacji geodezyjnej
i kartograficznej. Imprezie
patronuje główny geodeta
kraju. Przewidywany koszt
uczestnictwa wynosi 799 zł.
Decyduje kolejność zgłoszeń.

Informacje:
Alina Kossecka

tel. (0 55) 232−63−85
faks (0 55) 232−66−42

e−mail:
konferencja@opegieka.com.pl

■  Sieci neuronowe
w kartografii
Zakład Kartografii Politechniki
Warszawskiej 1 marca
organizuje seminarium
pt. „Zastosowanie sieci
neuronowych w kartografii”.

Informacje i zapisy:
dr Robert Olszewski

tel. (0 22) 660−73−09
e−mail:

r.olszewski@gik.pw.edu.pl

■  XVIII Jesienna
Szko³a Geodezji
Tematem tegorocznej edycji,
która będzie miała miejsce
w dniach 20−21 września
we Wrocławiu, są „Aktualne

W KR A J U

■ We Francji

9−11 kwietnia, Paryż,
XIV Europejskie Spotkanie
Geoinformatyczne
„Le Géo−Evénement”.

www.geo−evenement.com

■ W USA

XXV konferencja GITA 2002
(GITA – The Geospatial
Information & Technology
Association), 17−20 marca
w Tampa na Florydzie.

www.gita.org

■ W Argentynie

W dniach 8−12 kwietnia
w Buenos Aires odbędzie się
XXIX Międzynarodowe
Sympozjum „Teledetekcja
w środowisku”.

http://ag.arizona.edu/OALS

NA  ŒW I E C I E

problemy geodezyjne
w inżynierii i katastrze
nieruchomości”.

Informacje
tel. (0 71) 320−56−17

e−mail: 18jsg@kgf.ar.wroc.pl
www.geo.ar.wroc.pl/18jsg

■ XII Szko³a
Kartograficzna
W dniach 10−13 kwietnia
w Świeradowie Zdroju
odbędzie się XII Szkoła
Kartograficzna pod nazwą
„Główne problemy
współczesnej kartografii, 2002.
Świat mapy – świat na mapie”.
Organizatorem jest Zakład
Kartografii Uniwersytetu
Wrocławskiego i Pracownia
Atlasu Dolnego Śląska.

Zgłoszenia (do 15 lutego)
dr Waldemar Spallek
Instytut Geograficzny

Uniwersytetu Wrocławskiego
tel. (0 71) 375−22−30, e−mail:

spallek@geogr.uni.wroc.pl

■ Uwaga
narciarze
Zarząd Oddziału SGP
w Krakowie organizuje
w dniach 16−19 marca Sesję
Naukowo−Techniczną
nt. zagrożeń w stosowaniu
technologii komputerowych
w geodezji i kartografii
połączoną
z XIII Ogólnopolskimi
Mistrzostwami Narciarskimi
Geodetów.

Informacje:
tel. (0 12) 617−23−23
www.13omng.prv.pl

■ GIS
i teledetekcja
Konferencja pod hasłem
„GIS i teledetekcja w badaniach
środowiska górskiego”
odbędzie się w Zakopanem
w dniach 19−23 września.
Organizatorami konferencji są:
Instytut Geografii i Gospodarki
Przestrzennej Uniwersytetu
Jagiellońskiego,

Międzynarodowa Unia
Leśnych Organizacji
Badawczych (IUFRO),
Międzynarodowa Asocjacja
Kartograficzna (ICA) i Instytut
Geodezji i Kartografii.

e−mail:
confe2002@enviromount.uj.edu.pl

www.enviromount.uj.edu.pl

■  Przy granicy

W dniach 9−11 maja w Polanicy
Zdroju odbędą się
VIII Dni Geodezji Polsko−
−Czesko−Słowackie.

Informacje: ZG SGP
tel. (0 22) 826−74−61 do 69

w. 352

■ Gramy w nogê

IV Otwarte Mistrzostwa Polski
Drużyn Geodezyjnych w Piłce
Nożnej Pięcioosobowej
odbędą się w Zabrzu w dniach
7−9 czerwca.  Zgłoszenia
przyjmowane są do 5 maja
pod adresem:
pryzmatzabrze@poczta.onet.pl

Informacje: Krzysztof Belka
tel. (0 32) 278−48−51

tel. kom. (0 602) 18−27−24

■ GEA 2002

VIII Międzynarodowe Targi
Geodezji i Geoinformatyki
odbędą się w dniach 26−28
września w Katowicach.

Jacek Smutkiewicz
Biuro Organizacji GEA
tel. (0 32) 252−06−60

e−mail: biuro@gea.com.pl

■ Uwaga tenisiœci

XIX Mistrzostwa Polski
Geodetów w Tenisie odbędą się
w dniach 29−31 sierpnia
w Sieradzu. Organizatorami
rozgrywek są Klub ODGiK
przy ZG SGP oraz Oddział SGP
w Łodzi.

Informacje i zgłoszenia:
www.klub−odgik.org.pl

tel. (0 43) 827−14−79, e−mail:
wojciech.tokarski@wp.pl,

intermap@sieradz.home.pl

■ GIG szkoli

Geodezyjna Izba Gospodarcza
organizuje w Warszawie
dwudniowe szkolenie
obejmujące następujące
tematy:
■ porządkowanie stanów
prawnych oraz uwłaszczanie
dróg;
■ dokumentacja geodezyjno−
−prawna, szacowanie
oraz nabywanie gruntów
pod inwestycje liniowe.
Zajęcia odbędą się w dniach
22 i 23 lutego.

Biuro GIG
tel. (0 22) 827−38−43

e−mail: biuro@gig.org.pl

■  10 lat póŸniej

W dniach 17−19 maja
w Grybowie odbędzie się
spotkanie absolwentów
Wydziału Geodezji i Kartografii
PW (rocznik 1987−92
z okolicami).

Andrzej Jaroszewicz
tel. (0 602) 30−50−30, e−mail:
ajaroszewicz@topcon.com.pl
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■ Gliwice – TEKTOPROJEKT, ul. Zygmunta Starego 6, tel. (0 32) 775-20-21 w. 410;
■ Kraków – sklep KPG, ul. Mogilska 80, tel. (0 12) 617-86-56;
■ £ódŸ – GeoserV, ul. Solna 14, tel. (0 42) 632-62-87;
■ Olsztyn – Maxi Geo, ul. Sprzêtowa 3, tel. (0 89) 532-00-51;
■ Rzeszów – Sklep GEODETA, ul. Geodetów 1, tel. (0 17) 862-25-21 w. 349;
■ Warszawa – sklep WPG, ul. Nowy Œwiat 2, tel. (0 22) 621-44-61 w. 248.
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ROZMAITOŒCI

Og³oszenia drobne

✁

SZUKAM PRACY

■ Geodeta uprawniony, in¿ynier,
dzia³alnoœæ gospodarcza, przyj -
mie zlecenia – szeroki zakres,
tel. (0 605) 768-425

DAM PRACÊ

■ Firma KODEM Sp. z o.o.
Pruszcz Gdañski, Al. Ks. J. Wa-
l¹ga 1/1e, zatrudni geodetów,
mile widziane uprawnienia i pra-
wo jazdy, tel. (0 58) 683-47-47,
683-55-22

SPRZEDAM

■ Dalmierz KERN DM 502, sta-
tyw, lustro, bateria (stan bardzo
dobry), cena 6000 z³, tel. (0 58)
676-85-85, (0 502) 209-715

■ Niwelator precyzyjny Topcon
DL 101, rok prod. 2000 (dok³ad-
noœæ 0,04 mm), cena 7000 z³
(z VAT), tel. (0 67) 213-90-87,
(0 602) 458-783

■ Ploter sto³owy Roland
DPX3700 (stan idealny, mo¿li-
woœæ kreœlenia pierworysów),
rok prod. 1996, cena 5500 z³,
tel. (0 91) 317-97-22

■ Dalmierz TA3M (sprawny
z osprzêtem), rok prod. 1993, ce-
na do uzgodnienia, tel. (0 87)
643-54-92, (0 603) 285-759

■ Tachimetr Sokkia SET5F, rok
prod. 1998, cena 15 000 z³, tel.
(0 604) 293-335

■ Tachimetr Elta 50R rok prod.
1997 z oprzyrz¹dowaniem + ra-
diotelefon Alinco. Cena 12 000z³
(+VAT), tel. (0 75) 752-48-46

■ Tachimetr Rec. Elta 15, rok
prod. 1995, cena 10 000 z³
(+VAT), tel. (0 91) 321-29-66,
(0 91) 321-05-26

■ WildTC1000, rejestr. GRE4,
2 akumul., tyczka, lustro, ³adowar-
ka (stan bardzo dobry), cena
12 500 z³, tel. (0 55) 232-04-81

KUPIÊ

■ Tachimetr elektroniczny, u¿y-
wany z wewnêtrzn¹ lub ze-
wnêtrzn¹ rejestracj¹, tel. (0 503)
066-420

■ Teodolit, niwelator, podrêcz-
niki miernictwa, przedwojenne,
tel. (0 22) 617-56-03

Argeo ........................ 5 1
Artech ....................... 3 9
Artgeo ....................... 5 1
Atrium ....................... 2 1
Bentley Systems ....... 2 5
Coder ........................ 2 7
Czerski Trade ............ 6 8
GEOKAD .................. 5 1
Geozet ...................... 1 7

SPIS REKLAMODAWCÓW
Impexgeo ................ 2,11
Mapternet .................. 5 0
Mariusz Zygmunt ...... 4 0
Océ ........................... 1 5
OOF .......................... 4 7
PIG COGiK ............... 6 7
TPI Sp. z o.o. ......... 45,55
WBTNGK .................... 9

NA OSTATNIEJ  STRONIE
■ Trimble –
wyniki 2001
Trimble Inc. poinformował
o wynikach finansowych
w 2001 r. Wpływy wyniosły
475 mln dolarów (498 mln
w 2000 r.), a zysk brutto
45 mln. Największą część
sprzedaży stanowi segment
Engineering and Construction –
304 mln (310 w 2000 r.).
W pierwszym kwartale br.
zaplanowano wpływy
na poziomie 105 mln dolarów.

��������������������

■ Leica
redukuje koszty
Leica Geosystems
poinformowała 10 stycznia
o wprowadzeniu programu

redukcji kosztów. Jest to efekt
trudnej sytuacji ekonomicznej
panującej na światowym rynku.
Jednym z punktów programu
jest redukcja zatrudnienia
w Leica Geosystems
o 150 pracowników (spośród
2820 zatrudnionych
w oddziałach firmy na całym
świecie).

�������� �����	���������

■ Intergraph –
wyniki 2001
31 stycznia Intergraph podał,
że wpływy w 2001 r. wyniosły
532 mln dolarów (690 mln
w roku 2000, ale łącznie
ze sprzedażą sprzętu, z której
w ub.r. firma zrezygnowała),
a zysk netto 20 mln.
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