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■ Bez rewolucji
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■ FIG Working Week 2001
+��������D'%%���"����������	��
�����.��	�/�����"��E��
�	����������:	���
����	�	�������	�
��

��4�������$
+ 	�����������.�	���������������%)))�	�#�@���

�
�	����(F)����
�
�
�����F)����"#�$�!��	������	��
	���

6	�������$���������.���	/��	�	����6���������1��������@
G�����"�B	�/�����+	"������+���	�����	������#��
�
����
#���	��
��������+����������"���G�
���G�����
� H�����6���A���$�+��������	�����E�����
����������	�

�
�
�
�	��������"��	�������
"4�����������������	��"��
�
	����
������@��$��$���G������@�3	��	����������
	�C��	$
+�����
�������
�����	��	�����+���
��
	��������	���

"��
������3�.��
���	�	�
�6	������
�"�	��������"�$

JP

FOT. ANNA WARDZIAK

■ Nagrody ministra
%&���"����3����
���
����C	��	"��C���	������	
� I��	����
���	��
�����.���	��
�
	,;���.�����������#�
� �
�#8���A�����	��()))���
	�	������	�	
	�	������
�
��	�	�
��@��
���
��"���	�
	���������������
��
"�
��
� ��������������	����
��@������
��
��
@��������

��@
�	��	�������������	�	,������	������	���"�������
	���/��$
=	��	����������	��	�	�	�#����J5������$�+�����������
�	��	�������������	�	,������	������	���"�������
	���/��
����	�
�	
��
���
�(������0�G��
��I���A����"��7G�B9
� G��
�<���������"�7G�B9@���F��	�
��	��
�#8��	�
��0
��	
�������������7�	��
��������K#����9@
3���� 6����
�����	�7G�B9@�2�


���������7G�B9@
3����"��!
����7*+9���<��������1��	�����7G�B9$

Stefan Przew³ocki, cz³onek Komisji Nagród
Ministra Rozwoju Regionalnego i Budownictwa

■ G³ówny geodeta chce integrowaæ
�	���������6	�/�����"��:���	�	'<���������"��	������	
<	����
�
�����/	����"�������
������"���
�
��
���/	����"�
�����
������"��7�	������	����"�� �������(&'5)���"�
� I����	
����:��	�	��"�� +��������9�	��
�	���.�%L ���"�
� �����A�	�����
	��.���	���������������� 
���
��	��	"�
����� ��,���
���$���#��
���	��
�����"��6��������
I�"��	����@��
#�
�	�"4����
�	��
���� �	�/�����"4@
����	�	�	�����	�	��������.��
���	�
	���	�!���	��
��$ 6��"	��"���/���
���
��
���/	����"�������
������"$
������
��������������
���
�������


��"��	�#��	���"	�
��
������
�"4�
���	"��	��4���.����������
������	�8
�	����
".��

.���	�	�
�".$�6	������	,;����#�����
���.��
���	�
	��"
� �������������	��/	����"���
�"����.��	�����������"
	��
���
�$�!��#��	�
�������#�@�"�� � �	�	�����	�/�����"�
�	����
��
;���

����������	�	���$

KPK
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Źródło: Uniwersytet Warmińsko−Mazurski w Olsztynie
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KATARZYNA PAKU£A-KWIECIÑSKA: Porozmawiajmy o do-
œwiadczeniach Pana Profesora zwi¹zanych z pomiarami prze-
mieszczeñ.

WOJCIECH JANUSZ: Wiele mo¿na by na ten temat mówiæ, ale
niewiele powinno siê pisaæ. Sprawy zwi¹zane z bezpieczeñstwem
budów, za którymi stoj¹ du¿e pieni¹dze, zawsze lubi¹ pewn¹ dys-
krecjê. Zw³aszcza kiedy dzieje siê coœ niepokoj¹cego. Na Zachodzie,
gdy buduje siê coœ nowego, stare budynki s¹ rozbierane. Pozwala na
to rozbudowana infrastruktura. U nas jest to ogromny problem. Bu-
duje siê nowe obiekty, na si³ê podtrzymuj¹c te stare, istniej¹ce
w bezpoœrednim s¹siedztwie, w strefie mo¿liwych szkodliwych prze-
mieszczeñ, bo nie wiadomo, co zrobiæ z ich mieszkañcami.

Czy to nie jest Ÿle pojmowana oszczêdnoœæ? Czy inwestora,
który buduje wielokondygnacyjny budynek, rzeczywiœcie nie
staæ na przeniesienie ludzi, którzy mieszkaj¹ w s¹siedztwie?

To zale¿y, co siê komu bardziej op³aca. Czy zrobiæ wra¿enie, ¿e
zabezpiecza siê s¹siada, czy podj¹æ kroki zdecydowane: wybudo-
waæ budynek zastêpczy i zburzyæ stary.

Je¿eli pojawia siê niebezpieczeñstwo dla s¹siadów, to czy
mo¿na je skrywaæ?

Myœlê, ¿e nawet Czernobyl nie nauczy³ nas w³aœciwego postêpo-
wania. W tej fazie skrywanie prawdy dla ochrony w³asnych
interesów jest niemoralne, ale ograniczanie, selekcjonowanie
informacji, np. dla unikniêcia paniki w czasie akcji ratowniczej ,
mo¿e byæ uzasadnione. Nie ma dobrej i jednoznacznej odpowiedzi
na to pytanie. Dlatego za najwa¿niejsze uwa¿am podejmowanie
takich dzia³añ profilaktycznych, aby do stanu niebezpiecznego
nie dopuszczaæ.

W jaki sposób dochodzi do kontaktu miêdzy inwestorem
a IGiK-iem i Panem jako doradc¹. Czy to Wy szukacie trud-
nych budów, czy to raczej Was prosz¹ o pomoc, gdy coœ
zaczyna siê waliæ?

Staramy siê wchodziæ tam, gdzie du¿e znaczenie odgrywa profi-
laktyka. Je¿eli obiekt jest potencjalnie trudny, to okreœlamy, co
od strony geodezyjnej mo¿na zrobiæ, by go zabezpieczyæ. Nato-
miast niechêtnie wkraczamy na te budowy, gdzie ju¿ dzieje siê
niedobrze i niewiele mo¿na zrobiæ dla poprawy.
Pamiêtam, ¿e kiedy pierwszy raz wystêpowa³em jako ekspert,
przyszed³ po mnie ¿o³nierz z pepesz¹ i zaprowadzi³ na budo-

Z profesorem Wojciechem Januszem
z Instytutu Geodezji i Kartografii rozmawia Katarzyna Paku³a-Kwieciñska

Potrzeba robienia
czegoœ po¿ytecznego

FOT. JERZY PRZYWARA
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wê, na której dosz³o do awarii. W czasie budowy ujêcia wody
pitnej „Gruba Kaœka” pêk³ zbiornik. Przy pierwszym nape³-
nianiu nie by³o kontroli geodezyjnej i zbiornik „rozszed³ siê”
na dylatacji – woda wymy³a 10 m szeœciennych ziemi pod
fundamentami. I dopiero wtedy uznano, ¿e geodeta czy geo-
technik mo¿e coœ pomóc. Gdyby wczeœniej robione by³y po-
miary, mo¿na by zauwa¿yæ pewne symptomy, ¿e dzieje siê coœ
niedobrego, i zatrzymaæ nape³nianie oraz wykonaæ dodatkowe
zabezpieczenia.
Dzisiaj, niestety, bywa podobnie. Geodetê wzywa siê wtedy,
kiedy coœ siê sta³o lub pojawiaj¹ siê przypuszczenia, ¿e coœ siê
mo¿e staæ. Czêsto przyczyny wezwania geodety s¹ bardziej natu-
ry psychologicznej ni¿ technicznej. Wtedy geodeta stanowi alibi,
¿e by³y podjête dzia³ania – robiono pomiary. Tylko niestety nikt
nie wie, co te pomiary znacz¹.
Kiedy po raz pierwszy przychodzê na budowê i chcê wiedzieæ,
z kim mam do czynienia, przeprowadzam bardzo prosty test –
wykonujê pierwszy pomiar i czekam na pytania. Gdy pada pyta-
nie o to, jakie s¹ przemieszczenia, to ju¿ wiem, ¿e nie mamy
o czym mówiæ. Czêsto siê zdarza, ¿e ludzie, którzy maj¹ du¿e
doœwiadczenie i umiejêtnoœci w dziedzinie budownictwa, s¹ Ÿle
uczeni geodezji. In¿ynier budowlany w ramach studiów na swoim
wydziale nie jest w stanie opanowaæ wiedzy geodezyjnej umo¿-
liwiaj¹cej mu wykonywanie pomiarów, powinien natomiast wie-
dzieæ, co geodeta na budowie mo¿e przynieœæ swoj¹ prac¹,
w jakim momencie trzeba go wezwaæ i co znacz¹ wyniki po-
miarów.

W którym momencie geodeta powinien wkroczyæ na „trud-
n¹” budowê?

Na etapie projektowania. Obecnie bardzo czêsto program mo-
nitoringu opracowuje projektant bez konsultacji z geotechni-
kiem i geodet¹. Ze wspó³pracy z geotechnikiem wynika wie-
dza o tym, jak budowa bêdzie „pracowa³a” w danych warun-
kach gruntowych. Geodeta zaœ na etapie projektu musi uzy-
skaæ informacje, jakie bêdzie mia³ zadania i co zrobiæ, ¿eby
by³y one wykonalne.

Wielu prowadz¹cych budowy nie zdaje sobie sprawy ze zna-
czenia pracy geodety.

Nie jestem tym zbytnio zdziwiony, dlatego ¿e my handlujemy
rzeczami niematerialnymi – sprzedajemy informacjê. W Polsce
nie nauczyliœmy siê doceniaæ informacji i korzystaæ z niej. Do
tego dochodzi trudna sprawa znalezienia optimum dla kosztów
i efektów. Wiele lat temu na budowie zapory w Solinie spotkali-
œmy siê z zapotrzebowaniem na bardzo szerok¹ informacjê o obiek-
cie. Jednak inwestorzy przera¿eni kosztami pomiarów stwierdzi-
li, ¿e nie buduj¹ Soliny tylko po to, ¿eby geodeci mogli j¹
mierzyæ. Nale¿a³o siê zastanowiæ, z jakich informacji mo¿na zre-
zygnowaæ, aby dojœæ do rozs¹dnych kosztów. Znalezienie opti-
mum jest bardzo istotn¹ rzecz¹ dla obu stron, które musz¹ zdawaæ
sobie sprawê z tego, ¿e jest jakiœ zbiór informacji niezbêdnych,
którego nie nale¿y rozszerzaæ zarówno ze wzglêdów ekonomicz-
nych, jak i organizacyjnych.

Element ekonomiczny jest decyduj¹cy?
Tak, to s¹ sprawy rynku. Jeœli chodzi o bezpieczeñstwo czy moni-
toring budowy w Polsce, sytuacja ostatnio siê pogarsza. Kiedyœ
mo¿e nie umieliœmy mierzyæ tak dok³adnie jak dziœ, ale nie by³o
tego elementu przetargowego, ¿e robotê dostaje ten, kto zadekla-
ruje ni¿sz¹ cenê. Przy zamówieniu tego typu prac trudno oceniæ,
która oferta jest lepsza. Natomiast jest niemal regu³¹, ¿e taniej

znaczy gorzej. Zdarza siê, ¿e ludzie podejmuj¹ siê wykonania
pracy, która przerasta ich mo¿liwoœci, oferuj¹c przy tym ceny
zbyt niskie, by w ogóle da³o siê j¹ poprawne wykonaæ. Na przy-
k³ad pewne przedsiêbiorstwo przez d³ugie lata wykonuj¹ce sta³y
monitoring bardzo powa¿nego obiektu przegra³o niedawno z kon-
trahentem, który zaproponowa³ 1/3 ceny. Po otrzymaniu zlecenia
od razu zacz¹³ narzekaæ, ¿e cena jest za niska.

Geodeta powinien zatem pojawiæ siê ju¿ na etapie projektu.
Jaka ma byæ jego rola?

Nie jest to niestety uregulowane przepisami. Na budowach obiek-
tów w miastach, gdzie wykonuje siê g³êbokie wykopy, obowi¹zko-
wy powinien byæ projekt szeroko pojmowanej kontroli bezpieczeñ-
stwa. Tam, gdzie nie jest ona konieczna, projekt monitoringu mo¿e
sk³adaæ siê z dwóch elementów: sformu³owania „nie potrzeba”
i podpisu projektanta. Bo gdy wynikaj¹ takie historie, jak przy
ulicy Pu³awskiej w Warszawie (Europlex), nie wiadomo, kto odpo-
wiada za rozwój wypadków. Ka¿da budowa, na której wystêpuje
potencjalne niebezpieczeñstwo, powinna mieæ dokument opisuj¹-
cy, w jakim zakresie i w jaki sposób ma byæ prowadzony monito-
ring. Ta czêœæ projektu musi byæ wykonana w porozumieniu z geo-
technikiem i geodet¹, bo projektant na ogó³ nie jest przygotowany
nawet do tego, ¿eby odró¿niæ reper od punktu osnowy poziomej.

Profesor Wojciech Janusz
Urodzi³ siê w 1931 roku w Warszawie. Jest absolwentem
Wydzia³u Geodezji i Kartografii Politechniki Warszawskiej,
od roku 1956 – pracownikiem naukowym Instytutu Geodezji
i Kartografii, gdzie od 1977 r. pe³ni funkcjê kierownika Zak³adu
Geodezji. Tytu³ profesora nadzwyczajnego uzyska³ w 1978 r.,
a zwyczajnego – w 1987 r.
Wybitny specjalista w dziedzinie geodezji in¿ynieryjnej
i wspó³twórca polskiej szko³y naukowej geodezyjnych badañ
odkszta³ceñ gruntu, budynków i budowli, autor i wspó³autor
155 publikacji, w tym 32 monografii, studiów i rozpraw
oraz trzech podrêczników.
Wieloletni inicjator, koordynator i uczestnik programów
badawczych i rozwojowych. Wspó³twórca szeœciu
opatentowanych wynalazków. Promotor w szeœciu przewodach
doktorskich. Laureat licznych wyró¿nieñ, nagród i odznaczeñ,
w tym Krzy¿a Oficerskiego Orderu Odrodzenia Polski (2000).
Aktywnie uczestniczy w organizacji ¿ycia naukowego
i dzia³alnoœci spo³ecznej (w latach 1991-96 przewodnicz¹cy
Rady Naukowej IGiK, od 1974 – cz³onek Komitetu Geodezji
PAN, od 1978 r. – zastêpca redaktora naczelnego kwartalnika
Komitetu Geodezji PAN „Geodezja i Kartografia”).
¯onaty, ma dwoje dzieci i troje wnucz¹t.
opr. red. na podstawie referatu prof. Bogdana Neya opublikowanego

w „Pracach IGiK” (t. XLVIII, z.102, Warszawa 2001)

Ale na budowie Europleksu projektant musia³ mieæ œwiado-
moœæ, ¿e coœ siê mo¿e staæ?

Wyst¹pi³a tam ewidentna bezmyœlnoœæ i pochopnoœæ dzia³ania.
Ju¿ dane na temat monitoringu zawarte w projekcie powinny
by³y wszystkich zaalarmowaæ. Przewidywano np. poziome
przemieszczenie górnej krawêdzi œciany szczelinowej o 122
mm. To jest bardzo du¿o, jeœli w odleg³oœci 6 m znajduje siê
szeœciopiêtrowa kamienica. A w rzeczywistoœci przemieszcze-
nia przekroczy³y 200 mm.  Ostatnio z zainteresowaniem przy-
gl¹dam siê jednej budowie na warszawskim Ursynowie, gdzie nie
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zastosowano ¿adnych œcian szczelinowych. W szczerym polu wy-
kopano 10-metrow¹ dziurê bez œcian zabezpieczaj¹cych, w wyni-
ku czego powsta³a stroma skarpa o nachyleniu rzêdu 60%. Nie
zagra¿a³o to ¿adnemu s¹siadowi, tylko samej budowie. Teraz jest
ona na tyle zaawansowana, ¿e nic siê ju¿ nie stanie, ale by³a
prowadzona bardzo ryzykownie. W otwarty wykop wstawiono
trzypiêtrow¹ podziemn¹ konstrukcjê ¿elbetow¹, co pozwoli³o za-
bezpieczyæ j¹ przed wilgoci¹ od zewn¹trz (w przypadku œciany
szczelinowej jest to niemo¿liwe). Œciany mia³y gruboœæ rzêdu 30
cm (minimalne œciany szczelinowe s¹ rzêdu 60 cm). Osi¹gniêto
zatem istotne korzyœci, ale kosztem du¿ego ryzyka.
Inaczej wygl¹da sytuacja w miastach, przy gêstej zabudowie,
gdzie zagro¿one s¹ s¹siednie budynki i infrastruktura komunalna
(wszystkie przewody w ulicach). Katastrofa przy Pu³awskiej wy-
nik³a zapewne z tego, ¿e najpierw (w granicach dopuszczalnych)
poruszy³a siê œciana. To spowodowa³o przemieszczenia i pêkniê-
cie przewodów kanalizacyjnych. Woda z nich dosta³a siê do gruntu
i œciana szczelinowa utraci³a stabilnoœæ i statecznoœæ. Wtedy œcia-
na ugiê³a siê i z³ama³a.
Wicedyrektor Przedsiêbiorstwa Wodoci¹gów i Kanalizacji w War-
szawie dr in¿. S³awczo Denczew skar¿y siê na to, ¿e budowy
z g³êbokimi wykopami stanowi¹ pewne niebezpieczeñstwo dla
infrastruktury komunalnej, al e równoczeœnie infrastruktura sta-
nowi zagro¿enie dla tych obiek-
tów. Katastrofa przy ul. Pu³aw-
skiej potwierdza tê tezê. Œle-
dzê ró¿ne przypadki, o których
nie pisze siê w prasie zbyt
szczegó³owo. Na przyk³ad
w zesz³ym roku obok eksploa-
towanego gara¿u podziemne-
go pêk³a magistrala wodoci¹-
gowa i woda wdar³a siê przez
œciany szczelinowe, zalewaj¹c
najni¿sz¹ kondygnacjê na pó³
metra i stwarzaj¹c niebezpie-
czeñstwo dla tego obiektu,
a byæ mo¿e i dla s¹siedniej ka-
mienicy.

O takich sprawach powin-
no siê mówiæ g³oœno.

Wszêdzie na œwiecie dziej¹ siê
podobne rzeczy. Katastrofy
wodne s¹ nieuniknione, pozo-
staje tylko kwestia  ogranicze-
nia ich liczby. U nas dodatko-
wo nak³ada siê na to fakt, ¿e
nawet  jeœli s¹ przepisy, to czê-
sto ich nie przestrzegamy.

Geodeta – niezbêdny na etapie projektowania – pojawia siê
powtórnie przy rozpoczêciu budowy.

Jeœli jest odpowiednio du¿o czasu i projekt to przewiduje, mo¿na
przed rozpoczêciem tych faz budowy, które mog¹ powodowaæ
jakieœ k³opoty, zaopatrzyæ j¹ w odpowiednie znaki. Nie zawsze
jest to mo¿liwe, poniewa¿ budowa trwa i niektóre miejsca s¹
dostêpne do pomiarów w danym momencie, a inne jeszcze nie.
Natomiast odpowiednio wczesne zainstalowanie rur inklinome-
trycznych w œcianach daje mo¿liwoœæ obserwowania przemie-
szczeñ od samego pocz¹tku. Ju¿ dwa, trzy dni po wykonaniu
œciany, jeszcze przed zrobieniem wykopu, mo¿emy przeprowa-

dziæ pierwszy pomiar, który daje orientacjê w sytuacji. W czasie
g³êbienia wykopu œciana szczelinowa podtrzymywana jest przez
liny kotwi¹ce. W odwiertach siêgaj¹cych kilkudziesiêciu metrów
zak³ada siê bu³awy, montuje i naci¹ga liny kotwi¹ce, które doci¹-
gaj¹ œcianê do gruntu. Œciana po pewnym czasie musi byæ pod-
parta od wewn¹trz, gdy¿ kotwy maj¹ charakter tymczasowy.
Kotwy zwi¹zane z budow¹ musz¹ byæ po jej zakoñczeniu odciê-
te, ¿eby nie stwarza³y niebezpieczeñstwa przy budowach prowa-
dzonych w s¹siedztwie. Zmiany zachodz¹ce w po³o¿eniu œciany
szczelinowej na wszystkich tych etapach mo¿na odczytaæ z wy-
kresów powsta³ych na podstawie pomiarów inklinometrycznych.

Jakiego rzêdu s¹ to wielkoœci?
Zwykle kilkanaœcie milimetrów. Przepisy mówi¹, ¿e œciana budyn-
ku nie powinna siê odchylaæ od pionu wiêcej ni¿ 2 mm na 1 m
wysokoœci, ale nie precyzuj¹, co rozumiemy przez odchylenie. Czy
chodzi o budynek od pocz¹tku krzywo wzniesiony, czy pochylony
po jakimœ czasie? Rozró¿nienie takie by³oby bardzo istotne z punk-
tu widzenia oceny zachowania siê obiektu. Na przyk³ad na war-
szawskiej Woli stoi jedenastopiêtrowy budynek, który wykazuje
odchylenie od pionu rzêdu 30 cm. I nikt nie jest w stanie powie-
dzieæ, czy on zosta³ tak krzywo zbudowany, czy te¿ odchylenie
nast¹pi³o w czasie eksploatacji. W¹tpliwoœci powsta³y w momen-

cie, kiedy w s¹siedztwie postanowiono wznieœæ inny obiekt. Loka-
torom siê to nie podoba³o, wiêc wysunêli argumenty, i¿ nowa
budowa bêdzie zagra¿a³a ich odchylonemu od pionu budynkowi,
i tamta inwestycja zosta³a wstrzymana. Od tego czasu Urz¹d Nad-
zoru Budowlanego zainteresowa³ siê spraw¹, budynek jest obser-
wowany i rzeczywiœcie wykazuje tendencje do zmiany nachylenia.

Mo¿e chodzi o sumê tych dwóch elementów?
W wielu przypadkach tak mo¿e byæ, ale ¿eby to wiedzieæ, nale¿y
mierzyæ zarówno odchy³ki powsta³ego budynku, jak i póŸniej
nastêpuj¹ce zmiany nachylenia.

W czasie monta¿u s³upów ³amanej bazy d³ugoœci w oœrodku IGiK w Borowej Górze (prof. W. Janusz z lewej)
FOT. ARCHIWUM
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Jak rodz¹ siê Pana pomys³y, na przyk³ad jak powsta³ inklino-
metr?

To nie s¹ tylko moje osobiste pomys³y – opracowania powstaj¹
w zespole pracowników Zak³adu Geodezji.
Czytamy „In¿ynieriê i Budownictwo”, ¿eby dowiedzieæ siê, czego
ta bran¿a oczekuje od geodetów, bo du¿a czêœæ artyku³ów zahacza
o sprawy geodezyjne. Pomiary przywo³ywane s¹ jako istotny czyn-
nik prowadzenia budowy i zabezpieczenia obiektów. Inklinometry
narodzi³y siê w wyniku dobrego kontaktu z jednym z biur projek-
towych, gdzie powiedziano, ¿e coœ takiego by siê przyda³o. Wyma-
ga³o to trochê zachodu i zajê³o nam oko³o pó³tora roku. W pierw-
szym podejœciu wykonaliœmy dobry inklinometr, ale zastosowali-
œmy z³e rury. Sekcja œciany szczelinowej schodz¹ca na g³êbokoœæ
10-15 m jest betonowana w ci¹gu jednej nocy. Ciœnienie mieszanki
betonowej spowodowa³o zgniecenie rur wykonanych z PCW. Dla-
tego póŸniej zast¹piliœmy je stalowymi. Nawiasem mówi¹c, inkli-
nometry to nie jest nasz pomys³. Ciekawe konstrukcje robi¹ Niem-
cy i W³osi. Ale zwykle stosuje siê je w gruncie, a nie w œcianie
budynku. Nasza innowacja pozwala obserwowaæ bezpoœrednio
œcianê, zanim jeszcze zostanie ods³oniêta.

Czyli rozwi¹zania techniczne wymusza potrzeba chwili?
Wszystko, co robimy, powstaje wskutek przygl¹dania siê budo-
wie, rozmów z projektantem i kierownikiem budowy. Ju¿ dosyæ
dawno temu wykonywano w Polsce (w stoczni tczewskiej) kon-
strukcje stalowe do budowy zautomatyzowanych jazów (tzn. prze-
gród na rzekach) dla Czechos³owacji. Te ruchome konstrukcje
mia³y podnosiæ albo opuszczaæ wodê w granicach kilku metrów,
a jednoczeœnie nie dopuœciæ, by w tym ruchu woda przedostawa³a
siê przez szczeliny. Elementy mia³y œrednicê i d³ugoœæ rzêdu
4,5 m. Segmenty dok³adano po jednym i spawano. W rezultacie
tworzy³y ³añcuch d³ugi na 50 m, a ca³y taki sektor by³ obracany
w celu podnoszenia i opuszczania. Tolerancje wykonania tych
konstrukcji by³y bardzo ostre (rzêdu 2 mm na ca³ej powierzchni)
i stocznia nie by³a w stanie ich dotrzymaæ. Zostaliœmy wiêc za-
proszeni do wykonywania pomiarów odbiorczych tych elemen-
tów, a póŸniej pomiarów przy monta¿u w Czechos³owacji. Wy-
myœliliœmy system kontroli polegaj¹cy na tym, ¿e w ka¿dym
punkcie przeciêcia siatki kwadratów narysowanej na powierzchni
tych elementów podawaliœmy informacjê o odchy³ce od powierz-
chni teoretycznej. Pozwoli³o to zmieniaæ po³o¿enie osi segmentu
w stosunku do powierzchni (w przybli¿eniu walcowej) tak, by
wykasowaæ systematyczne odchylenia. Okaza³o siê, ¿e mniej
wiêcej dwa razy wiêksze wartoœci usunêliœmy przez przesuwanie
osi ani¿eli przez obróbkê powierzchni.

Które ze swoich osi¹gniêæ w zakresie badania przemieszczeñ
uzna³by Pan za najistotniejsze?

Wydaje mi siê, ¿e zawsze najistotniejsze jest to, którym cz³owiek
zajmuje siê w danej chwili. Obecnie frapuje mnie sprawa, która
od¿y³a po æwieræwieczu. Otó¿ 27 lat temu zrobi³em opracowanie
studialne dla jednej z elektrowni wodnych (najwiêkszym proble-
mem by³a tam niwelacja – ponad 1000 reperów przy ró¿nicy
wysokoœci rzêdu 122 m). PóŸniej nie mia³em kontaktu z tym
obiektem i dopiero niedawno okaza³o siê, ¿e moje ówczesne
propozycje zosta³y czêœciowo przyjête i s¹ realizowane. Jedna
z nie zaakceptowanych wtedy rad, co do której zreszt¹ sam nie
by³em do koñca przekonany, by³a typu organizacyjnego. Uzna-
³em, ¿e na przestrzeni lat kontrola powinna byæ wykonywana tym
samym sprzêtem pomiarowym, s³u¿¹cym wy³¹cznie do tego celu.
Zaproponowa³em, by elektrownia kupi³a sprzêt, którym zatru-
dniani przez ni¹ geodeci wykonywaliby pomiary.

Poniewa¿ ostatnio ujawni³y siê tam powa¿ne k³opoty, wróciliœmy
do wspó³pracy i okaza³o siê, ¿e moje obawy siê sprawdzi³y.
Zmieniaj¹c wykonawców, zmieniano tak¿e i sprzêt, a ³aty nie
zawsze by³y komparowane. Przez  lata nikt nie notowa³ tego
w sposób systematyczny. I stwierdziliœmy, ¿e miêdzy wynikami
pomiarów wystêpuj¹ ró¿nice rzêdu 10 mm spowodowane nie
osiadaniami, tylko w³aœnie zmianami sprzêtu. Ostatnio elektro-
wnia kupi³a wiêc tachimetr elektroniczny i niwelator automatycz-
ny z kompletem ³at.
Dla opiekuna obiektu, którego obowi¹zkiem jest zagwarantowa-
nie bezpieczeñstwa, istotne by³o sprawdzanie, czy nie s¹ przekro-
czone wielkoœci graniczne. I do tych celów poprzednia dok³a-
dnoœæ pomiarów wystarcza³a, ale nie wystarcza³a do opisania
zmian poni¿ej tej wartoœci. Czasem s¹ one bardzo charakterysty-
czne i mog¹ prognozowaæ dalszy rozwój sytuacji.

Jak¹ najwiêksz¹ dok³adnoœæ mo¿e Pan profesor dzisiaj za-
proponowaæ wykonawcy?

Na przyk³ad przy u¿yciu inklinometru na œcianie wysokoœci 15m
zapewniamy 0,3 mm, natomiast dla strza³ki ugiêcia na jednym
przêœle, czyli na ciêciwie o d³ugoœci 3 m – 0,03 mm. I ju¿ wyraŸ-
nie zauwa¿amy zwi¹zki miêdzy zmianami ugiêæ œciany a tym, co
przy niej robiono.

Czy dalsze poprawianie dok³adnoœci pomiarów przemieszczeñ
ma jeszcze znaczenie praktyczne?

Przy budowie inklinometru oczekiwano od nas dok³adnoœci
1 mm. Osi¹gnêliœmy dok³adnoœæ o rz¹d wy¿sz¹ – zapewniamy
0,1 mm na kilku metrach ró¿nicy wysokoœci. Nawet jeœli pro-
jektant mówi, ¿e nie potrzebuje tak dok³adnych danych do
oceny bezpieczeñstwa, to powinna go zainteresowaæ informacja
o zachodz¹cych mniejszych zmianach. Mo¿emy pokazaæ, ¿e
0,2 mm strza³ki ugiêcia da siê skojarzyæ z konkretnymi pracami
na budowie.

Nie ma zatem wartoœci granicznej, poni¿ej której nie ma
sensu mierzyæ?

Zawsze jest sens i naukowy, i daj¹cy wymiern¹ korzyœæ. Wcze-
œniejsza wiedza o tym, jak zachowuje siê typowa œciana po odciê-
ciu kotew, mo¿e byæ pomocna na kolejnej budowie przy podej-
mowaniu decyzji, np. o tym, jak d³ugo trzeba czekaæ, aby stropy
osi¹gnê³y wytrzyma³oœæ umo¿liwiaj¹c¹ dobre przej êcie si³ spo-
wodowanych parciem gruntu. W przysz³oœci byæ mo¿e pozwoli
to optymalizowaæ tak¿e gruboœæ œcian.

Jakie by³o Pana najwiêksze niepowodzenie zawodowe?
Pocz¹tkowo zajmowa³em siê nie tylko geodezj¹ in¿ynieryjn¹
i pomiarami przemieszczeñ. Bardzo sobie ceniê i mi³o wspomi-
nam wspó³pracê ze œp. profesorem Stefanem Hausbrandtem w za-
kresie analiz dok³adnoœci i struktury sieci geodezyjnych. W la-
tach 50. profesor zajmowa³ siê uzasadnieniem poprawnoœci wy-
boru konstrukcji geodezyjnej w postaci sieci wype³niaj¹cej, ja-
ko podstawowej osnowy w powojennej Polsce. Jak na ówczes-
ne czasy by³a to bardzo nowoczesna koncepcja – sieæ triangula-
cyjna, powierzchniowa o bokach rzêdu 8 km. Profesor analizo-
wa³ ró¿nice dok³adnoœci w zale¿noœci od wielkoœci trójk¹tów.
Prace te by³y niezwykle ¿mudne. To, co obecnie komputer liczy
w sekundê, wtedy poch³ania³o ca³¹ noc. By³em jednym z kilku
osobistych „komputerów” profesora i uczestniczy³em w obli-
czaniu ró¿nych przyk³adów. Rozwi¹zywa³em takie uk³ady, nad
którymi siedzia³em ca³¹ noc, a dopiero rano z dr¿eniem serca
robi³em pierwsz¹ kontrolê sumow¹. Profesor Hausbrandt zajmo-
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wa³ siê wszystkimi zagadnieniami, które by³y istotne z punktu
widzenia praktyki. By³ teoretykiem, ale nie zapuszcza³ siê w ob-
szary, które nie mia³y szansy zrealizowania. Pamiêtam, ¿e kiedyœ
ponios³a mnie fantazja i postanowi³em pójœæ dalej ni¿ profesor.
Otó¿ wymyœli³ on uzmiennienie wspó³rzêdnych punktów odnie-
sienia, tzn. zak³adana sieæ by³a nawi¹zywana do punktów z za-
³o¿eniem, ¿e mog¹ one mieæ pewne b³êdy. Wtedy to by³ prze-
³om, bo dok³adna sieæ wype³niaj¹ca musia³a byæ nawi¹zana do
sieci punktów pierwszej klasy o ró¿nym pochodzeniu, zdewa-
stowanych dodatkowo w okresie wojennym. Profesor przyj¹³,
¿e s¹ one obarczone b³êdami i napisa³ odpowiedni typ równania
pseudoobserwacji i rzeczywiœcie to wychodzi³o. By³a to w grun-
cie rzeczy transformacja do tych punktów, nie niszcz¹ca we-
wnêtrznej dok³adnoœci sieci. A ja sobie pomyœla³em, ¿eby za-
miast pojedynczych wspó³rzêdnych uwzglêdniæ ich zespo³y.
Opracowa³em odpowiedni sposób, ale szybko odst¹pi³em od
kontynuowania badañ w tym zakresie, bowiem utraci³em wiarê
w mo¿liwoœæ jego realizacji. Wówczas nie istnia³y jeszcze nie-
zbêdne do tego œrodki obliczeniowe, a kiedy siê pojawi³y, to
dalszy postêp metodyczny odbywa³ siê ju¿ bez mojego udzia³u
– by³em ju¿ myœl¹ przy innych zagadnieniach.

Wspó³pracowa³ Pan te¿ z profesorem Lazzarinim.
Profesor gani³ mnie za zami³owanie do konstrukcji przyrz¹dów
i mniejsze zainteresowanie opracowaniami teoretycznymi. A mnie
ci¹gnê³o do stworzenia choæby drobnych pomocy, ale material-
nych.

Jak Pan wspomina kontakty z tak¹ osobowoœci¹ geodezyj-
n¹, jak¹ by³ prof. KluŸniak?

W geodezji znalaz³em siê z przypadku. Pocz¹tkowo chodzi³em
do szko³y ogólnokszta³c¹cej, ale czasy by³y zbyt ciê¿kie, by nie
wiedzieæ, co bêdzie siê robi³o w ¿yciu i czy bêdzie z czego ¿yæ.
Zacz¹³em wiêc szukaæ innego rozwi¹zania. Poszed³em na ulicê
Ho¿¹, gdzie by³ ca³y zespó³ ró¿nych szkó³ technicznych, i prze-
gl¹daj¹c ich nazwy, natkn¹³em siê na liceum miernicze. Trafi³em
na dyrektora szko³y profesora KluŸniaka, którego stosunek do
kandydatów na ucznia ogromnie mi siê spodoba³. To zadecydo-
wa³o o wyborze drogi ¿yciowej, a Profesor zosta³ moim pierw-
szym mistrzem, nie jako naukowiec, bo tego nie mog³em wów-
czas oceniæ, ale przede wszystkim jako bardzo dobry cz³owiek.
Profesor pisa³ wtedy ksi¹¿kê – dzie³o ¿ycia. Nie mia³ swojego
mieszkania, spa³ w pokoiku na terenie szko³y, a pisa³ po godzi-
nach w kancelarii. Kiedyœ zawo³a³ mnie do siebie, wyci¹gn¹³
jakieœ rysunki wykonane „w o³ówku” (rzekomo potrzebne mu do
ksi¹¿ki) i poprosi³, abym wykreœli³ je „w tuszu” na kalce tech-
nicznej. Zrobi³em te rysunki i profesor zap³aci³ mi za nie. PóŸniej
da³ mi nastêpne, ale za trzecim razem chcia³ mi daæ te same, co
poprzednio. Jak siê okaza³o, dawa³ uczniom te rysunki po to, by
ich wspomóc finansowo, a przy tym nie uraziæ.
Po szkole ostrzy³o sobie na mnie zêby wojsko. Dosta³em dyplom
„przodownika pracy naukowej i spo³ecznej”, co mnie upowa¿-
nia³o do wstêpu na uczelniê bez egzaminów, ale jednoczeœnie –
otrzyma³em nakaz pracy w wojsku. Choæ profesor KluŸniak wy-
depta³ wtedy wiele korytarzy w urzêdach, ¿eby mnie z tego wy-
zwoliæ, nie uda³o mu siê nic za³atwiæ. Musia³em radziæ sobie sam.
Ca³e wakacje przepracowa³em w Dowództwie Wojsk Lotniczych,
a¿ w koñcu powiedzia³em swojemu szefowi, radzieckiemu pu³-
kownikowi, ¿e mam prawo studiowaæ,  i poprosi³em o zwolnie-
nie. On siê nie zgodzi³. Z³o¿y³em wtedy oficjalne za¿alenie do
Rady Pañstwa. Nastêpnego dnia rano pu³kownik mnie wzywa
i pyta, czy siê skar¿ê. Potwierdzam, a pu³kownik na to, ¿e siê
zastanowi nad decyzj¹, co ze mn¹ zrobiæ. Za trzy dni mia³em
uzyskaæ odpowiedŸ, czy bêdê siedzia³, czy studiowa³. Kosztowa-
³o mnie to wiele nerwów, ale warto by³o, bo w koñcu us³ysza³em:
„To idŸ studiowaæ”.

To by³ punkt zwrotny w Pana ¿yciu, od którego wszystko
mog³o siê potoczyæ zupe³nie inaczej.

Tak, a ja mia³em podstawy, ¿eby podejrzewaæ, ¿e mo¿e siê
potoczyæ bardzo Ÿle z powodu zasz³oœci rodzinnych. Mój ojciec
w 1939 r. by³ oficerem Korpusu Ochrony Pogranicza na wscho-
dzie Polski. PóŸniej nie mieliœmy od niego ¿adnych wiadomo-
œci. W 1940 r. zjawi³ siê ktoœ w Warszawie i zaproponowa³ mo-
jej mamie i mnie, ¿ebyœmy dali siê przeprowadziæ przez zielon¹
granicê na Wschód, by tam spotkaæ siê z ojcem. Bardzo podej-
rzliwie do tego podchodziliœmy. Dopiero kilka lat temu dowie-
dzia³em siê z dokumentów otrzymanych z rosyjskiego Czerwo-
nego Krzy¿a, ¿e ojciec by³ jednym z pierwszych polskich party-
zantów. Ju¿ 18 wrzeœnia 1939 r. znalaz³ siê 40 km za frontem
atakuj¹cej Armii Radzieckiej na wysokoœci Miñska Bia³oru-
skiego. Tam zrywa³ mosty i tory kolejowe ze swoim szwadro-
nem, tam równie¿ zosta³ przez Rosjan pojmany i po „os¹dze-
niu” rozstrzelany. Ale gdzie le¿y – nie wiadomo. Ojciec by³ dla
mnie wzorem, bo ja zawsze ceni³em sobie ludzi, którzy nie maj¹
z³udzeñ – robi¹ swoje i nie licz¹ na zbyt wiele. Ojciec walczy³
w 1920 r., wiêc wiedzia³, z kim ma do czynienia. Rok po jego
œmierci próbowano nas z pe³n¹ œwiadomoœci¹ zwabiæ do ZSRR.
Gdybym wyjecha³ tam wtedy z matk¹, z pewnoœci¹ podzieli³-
bym los ojca.

Na budowie przy stanowisku inklinometru
FOT. ARCHIWUM
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Przez 40 powojennych lat ¿y³em w przekonaniu, ¿e s¹ w moim
otoczeniu ludzie, którzy wiedzieli o mnie wiêcej ni¿ ja sam. Przez
ca³y ten okres nie mog³em byæ pewny swego bezpieczeñstwa. Nie
robiono mi specjalnych przeszkód, by³em do czegoœ potrzebny
i pewnie to doceniano, ale nie wyjecha³em na Zachód, mia³em
„szlaban” przez ca³y ten okres. Du¿o natomiast jeŸdzi³em po
krajach Demokracji Ludowej i do Zwi¹zku Radzieckiego.
Dzisiaj wielu s¹dzi, ¿e doszliœmy do obecnego stanu bez ¿adnych
powa¿nych trudnoœci, poza ekonomicznymi, ale ¿ycie nie by³o
takie proste. By³ i entuzjazm wynikaj¹cy z m³odoœci, i strach jed-
noczeœnie.

Jak to siê sta³o, ¿e zwi¹za³ siê Pan na tyle lat z Instytutem
Geodezji i Kartografii?

Na pocz¹tku trudno by³o okreœliæ, gdzie koñczy siê Politechnika
i zaczyna Instytut. Instytut powsta³ w gmachu i w pomieszcze-
niach Politechniki. Gdy zaczyna³em pracê w Instytucie, mieœci³
siê on w budynku przy pl. Powstañców Warszawy, który obecnie
zajmuje WOT. Ju¿ w czasie studiów chodzi³em do Instytutu po-
magaæ profesorowi Hausbrandtowi i póŸniej tam utkn¹³em. Pa-
miêtam bój z dziekanem, który nie pozwoli³ mi pracowaæ w In-
stytucie i zaleci³, bym czas poœwiêci³ nauce. Po roku z³agodzi³
swoje stanowisko i mog³em podj¹æ pracê. Na Politechnice próbo-
wano mnie te¿ zatrzymaæ, dlatego ¿e w czasie studiów by³em
zastêpc¹ asystenta w Katedrze Geometrii Wykreœlnej. Kierowa³
ni¹ profesor Otto, a jego wspó³pracownik profesor Pieœlak by³
moim bezpoœrednim prze³o¿onym na Wydziale In¿ynierii Sani-
tarnej i jednoczeœnie wspania³¹ postaci¹, uwielbian¹ przez stu-
dentów. To by³y wzory, z którymi mia³em na szczêœcie do czy-
nienia, ludzie, którzy wyroœli z praktyki i z potrzeby robienia
czegoœ po¿ytecznego.

Czy nie by³oby wskazane, by Pan Profesor równie¿ dzieli³ siê
swoj¹ wiedz¹ ze studentami?

Trochê para³em siê równie¿ prac¹ dydaktyczn¹, ale bardziej po-
ci¹gaj¹ca jest dla mnie mo¿liwoœæ rozwi¹zywania problemów
w bezpoœrednim kontakcie z ludŸmi stawiaj¹cymi je. Oczywiœcie
nie wzbraniam siê przed przekazywaniem swoich doœwiadczeñ.
Cz³owiek, który nie otrze siê o budowê, niewiele wie na ten
temat. Program æwiczeñ na geodezji powinien obejmowaæ wiêk-
szy kontakt z budowami. Dotyczy to równie¿ ludzi nauki. Sam
znam kilka osób, które pisz¹ ksi¹¿ki o pomiarach przemieszczeñ,
ale nigdy ich nie mierzy³y.

Wielu geodetów uczy³o siê z Pañskiego podrêcznika „Geo-
dezyjna obs³uga budowli i konstrukcji”. Czy planuje Pan wy-
danie jego nowej wersji?

Podrêcznika bardzo siê wstydzê ze wzglêdu na formê, w jakiej
siê ukaza³, i na zupe³nie nieaktualn¹ dzisiaj treœæ. Nie myœlê
o wydaniu nowego. Podrêcznik, jako rzecz ogólna, o wszyst-
kim, nie interesuje mnie. Chcia³bym wykorzystaæ czas na zro-
bienie czegoœ, co aktualnie mnie zajmuje i mo¿e mieæ jak¹œ
konkretn¹ wartoœæ.

Ale pisanie musia³o Panu dosyæ ³atwo przychodziæ, skoro
przez d³ugi czas by³ Pan redaktorem naczelnym „Przegl¹du
Geodezyjnego”.

By³ taki moment, po œmierci redaktora Stanis³awa Tymowskie-
go, kiedy w „Przegl¹dzie” zapanowa³o bezkrólewie. W ci¹gu
oœmiu miesiêcy wydawanie czasopisma opóŸni³o siê o pó³ roku.
Zosta³em wtedy zmuszony, aby siê t¹ spraw¹ zaj¹æ. Materia³ do
publikacji mieliœmy, natomiast by³y trudnoœci z jego redagowa-

niem. Ludzie bardzo du¿o wówczas pisali, nie zawsze rozs¹d-
nie, ale by³o z czego wybieraæ. Na ogó³ wzdraga³em siê przed
publikowaniem rzeczy, które nie mia³y charakteru wyraŸnie
technicznego. Zawsze mia³em awersjê do nadmiernych grzecz-
noœci na ³amach czasopism. By³ czas, kiedy nie wypada³o na
przyk³ad, ¿eby pewne osoby nie mia³y w ka¿dym numerze swo-
jego zdjêcia. A ja tego nie znosi³em (podobnie jak swojego
w³asnego zdjêcia, które ukazuje siê na ró¿nych ³amach z okazji
jubileuszu).

Czy osobiœcie redagowa³ Pan teksty?
Tak, i czêsto by³a to dosyæ g³êboka ingerencja. Byæ mo¿e za
g³êboka, bo powodowa³a, ¿e podobny styl pojawia³ siê w artyku-
³ach pisanych przez ró¿nych autorów. Natomiast mia³em trudno-
œci z zespo³em redakcyjnym, który bardzo niechêtnie powa¿nie
ingerowa³ w tekst. Byli to ludzie, którzy mieli du¿o wiêcej do-
œwiadczenia ani¿eli ja. W zwi¹zku z tym, oni wiedzieli, czego nie
nale¿y robiæ, a ja – nie. By³ to dobry zespó³, który bardzo sobie
ceni³em.

Jak Pan sobie radzi³ w czasach ci¹g³ych k³opotów z tak pod-
stawowymi rzeczami, jak papier i druk?

To by³o wydeptywanie przedpokoi najró¿niejszych prominen-
tów.

Ale wydawnictwo „notowskie” mia³o chyba wszystkie drzwi
otwarte?

By³a to raczej federacja redakcji ni¿ wydawnictwo i ka¿dy musia³
sobie radziæ sam. Nie wszyscy byli jednakowo ho³ubieni, niektó-
re redakcje mia³y du¿o wiêksze poparcie i pomoc ze strony dy-
rekcji wydawnictwa, inne by³y zdane na siebie. Myœmy mieli
trochê „wejœæ”, ale nic nie by³o na sta³e. Ci¹gle towarzyszy³a nam
niepewnoœæ, co bêdzie w przysz³ym miesi¹cu: Czy nie bêd¹ nas
chcieli gdzieœ przerzuciæ? Czy dadz¹ nam pieni¹dze? Czy dosta-
niemy papier? Ca³y czas trwa³a o to walka. Czasopismo pod
wzglêdem graficznym wygl¹da³o du¿o gorzej, ale jeœli chodzi
o stronê merytoryczn¹, to by³em zadowolony z ca³ego tego okre-
su, w którym dzia³a³em. Ludzie mieli gdzie i chcieli pisaæ o swoich
doœwiadczeniach. Teraz tego nie obserwujê.

Ma Pan wszelkie mo¿liwe tytu³y naukowe, jest pan uznanym
autorytetem. Jak osi¹ga siê taki sukces?

Wydaje mi siê, ¿e w moim przypadku decyduj¹c¹ rzecz¹ by³o
zdobycie tytu³u in¿yniera. Wszystkie tytu³y, jakie siê zdobywa
w ¿yciu, nie s¹ tyle warte co tytu³ in¿yniera, i nie wolno o tym
zapomnieæ. Z tego byæ mo¿e wynika powodzenie, ¿e doœwiad-
czenie zdobyte na ró¿nych polach póŸniej wykorzystywane jest
przeze mnie jako in¿yniera. Drugi element to umiejêtnoœæ doga-
dywania siê i rozumienia z fachowcami ró¿nych bran¿.

Syn poszed³ w Pana zawodowe œlady, ¿ona te¿ jest geodet -
k¹. Czy wnuk bêdzie kontynuowa³ tê tradycjê?

Przypuszczam, ¿e nie, bo przejawia zami³owanie do chemii
i biologii, chocia¿ opracowa³ ju¿ program komputerowy do geo-
inklinometrii, z którego korzystamy. Ma zaledwie 16 lat, ale
w zakresie obs³ugi komputera jest wyroczni¹ dla syna i dla mnie.
Ale w tym pytaniu o ci¹g³oœæ rodzinno-zawodow¹ coœ jest, bo
wnuczka posz³a w œlady córki i studiuje architekturê.
Korzystaj¹c z okazji, na zakoñczenie pragnê serdecznie podziê-
kowaæ na ³amach GEODETY wszystkim osobom, które ze-
chcia³y okazaæ mi ¿yczliwoœæ i serdecznoœæ z okazji moich ju-
bileuszy.                                                                           ■
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Gestetner 27A0
wydajne kopiowanie w wielkich formatach

HP LaserJet 9000
rekordowa prêdkoœæ, internetowe technologie

Kopiarka Gestetner 27A0 jest kompakto-
wym, precyzyjnym urz¹dzeniem powiela-
j¹cym dokumenty wielkiego formatu (zA0
w³¹cznie), przeznaczonym g³ównie dla œro-
dowiska in¿ynierów, architektów, kreœla-
rzy i rysowników. Wszystkie funkcje s¹
³atwo dostêpne na czytelnym, intuicyjnym
w obs³udze przednim panelu kontrolnym.

W ykorzystuj¹c doskona³¹ technologiê,
urz¹dzenie zapewnia nieskaziteln¹

jakoœæ odwzorowania linii, detali i pó³to-
nów. Rêczna lub automatyczna kontrola
zaczernienia umo¿liwia osi¹gniêcie najlep-
szego rezultatu przez zmianê kontrastu
i usuniêcie niepotrzebnego t³a. Urz¹dze-
nie wykonuje w ci¹gu minuty 7,5 kopii
formatu A1, dostarczaj¹c pierwszy arkusz
ju¿ po 18 sekundach. Jednorazowo umo¿-
liwia wykonanie do 10 kopii A0 (bez po-
trzeby ka¿dorazowego podawania orygi-
na³u). Gestetner 27A0 precyzyjnie odcina
papier do d³ugoœci orygina³u, wymiaru po-
danego przez u¿ytkownika lub zgodnie
z jedn¹ z domyœlnych wartoœci. Komfort
pracy z urz¹dzeniem zapewnia mo¿liwoœæ
podawania papieru na trzy sposoby. Stan-
dardowo wyposa¿one jest ono w dwa po-
dajniki rolowe, podajnik rêczny i jedno-
stkê podawania od ty³u urz¹dzenia, która
dostosowana jest do specjalnych orygina-
³ów. Mo¿liwe jest (opcjonalnie) do³¹cze-

nie tak¿e trzeciego podajnika. Udostêpnia
on wiêkszy wybór formatów i typów pa-
pieru (zwyk³y, kalka kreœlarska, folia OHP).
Wierne odwzorowanie orygina³u jest istot¹
planów i rysunków technicznych. Domyœl-
nie urz¹dzenie powiela orygina³ w stosun-
ku 1:1 ze 100-procentow¹  dok³adnoœci¹
(+/-0,5%). Mo¿liwe jest ustawienie skali
z precyzj¹ 0,05%. Ponadto kopiarkê Ge-
stetner 27A0 charakteryzuje cicha praca,
oznakowane czêœci (mo¿liwoœæ wtórnego
ich przetworzenia) oraz bêben nie powodu-
j¹cy zanieczyszczenia œrodowiska. Funkcje
przyk³adowej i fragmentarycznej kopii
chroni¹ natomiast przed marnotrawstwem
tonera i papieru – umo¿liwiaj¹ skopiowa-
nie wyznaczonego obszaru, sprawdzenie po-
prawnoœci i ewentualn¹ korektê ustawieñ
przed wykonaniem pe³nowymiarowej ko-
pii. Urz¹dzenie posiada równie¿ funkcje
oszczêdnoœci energii, które redukuj¹ pobór
mocy i czas nagrzewania.

Źródło: ATA−INT LTD Sp. z o.o.

17 maja firma Hewlett-Packard poinfor-
mowa³a o wprowadzeniu do sprzeda¿y se-
rii drukarek, które drukuj¹ 50 str. A4/min
przy czasie oczekiwania na pierwsz¹ stro-
nê na poziomie 6,6 s. Modele nale¿¹ce do
serii HP LaserJet 9000 cechuje przystoso-
wanie do znacznych obci¹¿eñ, du¿a szyb-
koœæ i wydajnoœæ druku, skrócony do mini-
mum czas przestojów oraz ³atwoœæ, z jak¹
mo¿na je w³¹czyæ do istniej¹cej infrastruk-
tury informatycznej.

M onochromatyczna drukarka HP La-
serJet 9000 jest dostosowana do ko-

munikacji internetowej, ³atwa w obs³udze
i zarz¹dzaniu, a ponadto wymaga niewiel-
kiej aktywnoœci ze strony u¿ytkowników.
Jest wyposa¿ona w HP ChaiServer, wbu-
dowany serwer WWW, który umo¿liwia
administratorom systemów zarz¹dzanie
i kontrolowanie pracy drukarki z dowol-
nego miejsca za poœrednictwem Internetu.

HP LaserJet 9000 jest po-
nadto wyposa¿ona w HP
Chai Virtual Machine, czy-
li wbudowan¹ maszynê
wirtualn¹ (uznawan¹ za
pierwsze urz¹dzenie tego
typu w bran¿y) na potrze-
by uruchamiania aplikacji
w jêzyku Java, co pozwa-
la na zwiêkszanie jej fun-
kcjonalnoœci i korzystanie
z internetowych us³ug dru-
kowania. Ponadto ChaiServer i wyposa-
¿one w mikroprocesor kasety z tonerem
umo¿liwiaj¹ tak¹ konfiguracjê drukarki,
w jakiej materia³y eksploatacyjne mog¹
byæ zamawianie za poœrednictwem Inter-
netu. Urz¹dzenie zapewnia rozdzielczoœæ
600 dpi przy pe³nej szybkoœci mechani-
zmu drukuj¹cego, a wydajnoœæ kasety z to-
nerem wynosi 30 000 stron. LaserJet 900
posiada 64 MB synchronicznej pamiêci
typu DRAM z mo¿liwoœci¹ jej rozszerze-

nia do 384 MB. Kolejny model serii – HP
LaserJet 9000n – wyposa¿ony jest ponad-
to w: kartê sieciow¹ JetDirect 10/100 Ba-
se-TX i uniwersalny podajnik papieru na
100 arkuszy. A HP LaserJet 9000dn –
w modu³ druku dwustronnego z nominal-
n¹ szybkoœci¹ drukarki (25 str. A4/min),
kartê sieciow¹ JetDirect 10/100 Base-TX
i uniwersalny podajnik papieru na 100 ar-
kuszy.

Źródło: Hewlett−Packad Polska Sp. z o.o.
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Bezprzewodowy geodezyjny
odbiornik GPS LOCUS

Odbiornik LOCUS firmy Ashtech jest jedy-
nym w swoim rodzaju geodezyjnym od-
biornikiem GPS, który posiada kompak-
tow¹ budowê (wszystko mieœci siê w jed-
nej obudowie – antena, odbiornik, zasi-
lanie).

J ednak w niektórych przypadkach, na
przyk³ad przy realizacji pomiarów ki-

nematycznych, niezbêdny jest jeszcze kon-
troler. Niebywa³¹ zalet¹ oferowanego roz-
wi¹zania jest fakt, ¿e u¿ytkownik nie musi
borykaæ siê z uci¹¿liwym rozwijaniem i za-
krêcaniem przewodów transmisyjnych i za-
silaj¹cych – kontroler komunikuje siê z od-
biornikiem poprzez port podczerwieni.
Swoist¹ cech¹ systemu jest te¿ bardzo ni-
skie zapotrzebowanie na energiê. Na przy-
k³ad cztery baterie R20 (typowe baterie do
latarki rêcznej) pozwalaj¹ na nieprzerwa-
ny pomiar do 50 godzin. Odbiornik LO-
CUS w po³¹czeniu z oprogramowaniem

Ashtech Solutions stanowi niezawodny sy-
stem do pomiarów statycznych i kinema-
tycznych. Ashtech Solutions jest oprogra-
mowaniem zapewniaj¹cym ca³oœæ prac
geodezyjnych pocz¹wszy od pobrania ob-
serwacji z odbiornika do koñcowego efek-
tu, jakim s¹ wspó³rzêdne punktów w do-
wolnym uk³adzie wspó³rzêdnych.

Źródło: INS Sp. z o.o.

„System Geodezyjnej
Informacji Prawnej” – aktualizacja

Ostatnia, kwietniowa, aktualizacja pro-
gramu „System Geodezyjnej Informacji
Prawnej” obejmuje zmiany  opubliko-
wane w DzU (do nr. 37 z 2001 r.) i MP (do
nr. 12 z 2001 r.)

Z miany dotycz¹: ■ ustawy  o zagospo-
darowaniu przestrzennym (DzU

z 2001 r. nr 14, poz. 124),
■ ustawy Prawo budow-
lane (DzU z 2001 r. nr
5, poz. 42), ■ usta-
wy Prawo wodne
(DzU z 2001 r. nr
5, poz. 43), ■ roz-
porz¹dzenia mini-
stra spraw we-
wnêtrznych i admi-
nistracji w sprawie
ochrony znaków geo-
dezyjnych, grawime-
trycznych i magnetycznych

(DzU z 2001 r. nr 11, poz. 89), ■ rozpo-
rz¹dzenia prezesa Rady Ministrów w spra-
wie nadania statutu G³ównemu Urzêdowi
Geodezji i Kartografii (DzU z 2001 r. nr 5,
poz. 55). Od momentu ostatniej aktuali-
zacji ukaza³o siê równie¿ jedno nowe roz-
porz¹dzenie – ministra rozwoju regional-
nego i budownictwa w sprawie rodzajów

prac geodezyjnych i kartograficz-
nych maj¹cych znaczenie

dla obronnoœci i bezpie-
czeñstwa pañstwa oraz

szczegó³owych zasad
wspó³dzia³ania miê-
dzy S³u¿b¹ Geode-
zyjn¹ i Kartogra-
ficzn¹ i S³u¿b¹ To-
pograficzn¹ Wojska
Polskiego w zakresie

wykonywania tych
prac, a tak¿e wzajem-

nego przekazywania ma-
teria³ów (DzU z 2001 r.

Program
„Standardy

Geodezyjne”
Zapowiadany przez Wydawnictwo Gall
program „Standardy Geodezyjne” jest ju¿
dostêpny. Zawiera kompletny zbiór in-
strukcji technicznych niezbêdnych do wy-
konywania prac geodezyjnych.

U ¿ytkowanie programu pomo¿e us-
prawniæ pracê, zapewniaj¹c szybki

dostêp do konkretnych informacji. Przy
oszczêdnoœci czasu i nak³adów finanso-
wych stanowi cenne Ÿród³o zawsze aktu-
alnych informacji. Dodatkowe atuty pro-
gramu to mo¿liwoœæ robienia notatek
i wydruków oraz przeszukiwanie bazy
wed³ug s³owa kluczowego, dowolnego
wyra¿enia i symboli. Planowana okreso-
wa aktualizacja programu gwarantuje sta-
³y dostêp do najnowszych zmian w prze-
pisach. Podobnie jak w programie „Sy-
stem Geodezyjnej Informacji Prawnej”
koszt aktualizacji pozostaje sta³y i nieza-
le¿ny od iloœci zmian. „Standardy Geo-
dezyjne” bêd¹ sukcesywnie rozbudowy-
wane o wytyczne techniczne.

Źródło: Wydawnictwo Gall

nr 14, poz. 133). Dodatkowo zbiór roz-
budowano o:■ ustawê o ochronie infor-
macji niejawnych (DzU z 2001 r. nr 27,
poz. 298), ■ rozporz¹dzenie ministra
spraw wewnêtrznych i administracji
w sprawie wprowadzenia obowi¹zku sto-
sowania niektórych Polskich Norm (DzU
z 2000 r. nr 51, poz. 617), ■ rozporz¹-
dzenie ministra skarbu pañstwa w spra-
wie okreœlenia szczegó³owego trybu
sprzeda¿y nieruchomoœci i ich czêœci
sk³adowych, warunków rozk³adania ce-
ny sprzeda¿y na raty, stawek szacunko-
wych gruntów oraz trybu przeprowadza-
nia przetargów na dzier¿awê (DzU
z 1999 r. nr 90, poz. 1013).

Źródło: Wydawnictwo Gall
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                                   Stowarzyszenie Kartografów Polskich

 Pompa w r
JAN KRUPSKI

dowych, pozosta³y na szczêœcie w mniej-
szoœci. Temat uprawnieñ w wiêkszym na-
wet stopniu ujawnia siê w spo³ecznoœci
geodezyjnej, czego dowody stanowi sze-
reg artyku³ów w GEODECIE. W istocie
– ponad 18 tys. wydanych uprawnieñ jest
liczb¹ imponuj¹c¹. W niej zawiera siê tak-
¿e daleko skromniejsza liczba kartogra-
fów uprawnionych w zakresie redakcji
map. Problemy i w¹tpliwoœci okazuj¹ siê
identyczne wœród geodetów i kartografów.
Dyskusja na ostatnim posiedzeniu Zarz¹-
du SKP dowiod³a, ¿e rezygnacja z tych
uprawnieñ i pozostawienie „selekcji” sa-
moistnemu dzia³aniu rynku by³oby naj-
gorszym rozwi¹zaniem. Alternatyw¹ sta-
je siê stopniowanie (rangowanie) upraw-
nieñ, wsparte dzia³aniami na rzecz zwiêk-
szenia ich znaczenia oraz skutecznego eg-
zekwowania w przypadkach okreœlonych
Prawem geodezyjnym i kartograficznym.
Jednak naiwnoœci¹ by³oby bezgranicznie
wierzyæ, ¿e posiadanie uprawnieñ spo-
woduje znacz¹cy wzrost jakoœci i rzetel-
noœci opracowywania map – mo¿e ujaw-
nienie ich przy nazwisku autora lub re-
daktora, uwidocznionym na mapie, by³o-
by pewnym rozwi¹zaniem. Bez w¹tpie-
nia jednak istota sprawy tkwi w sferze
etyki zawodowej.

Pewna ogólnopolska gazeta do³¹czy³a ostatnio do swoich regio -

nalnych wydañ mapy. Grozê budzi fakt, ¿e by³y one bezp³atnym

dodatkiem, czyli wydrukowano ich co najmniej kilkaset tysiêcy

(jednego tytu³u!). Ta iloœæ jest równa kilkunastoletnim (!) ³¹cznym

nak³adom takiego tytu³u w ma³ej firmie kartograficznej. Lekko

licz¹c, ³¹cznie „wpompowano” w rynek ponad pó³ miliona egzem-

plarzy map, a nie by³ to pierwszy (i prawdopodobnie nie ostatni)

taki przypadek.

Stowarzyszenie Kartografów Polskich od
pocz¹tku swego istnienia przyjê³o zasadê
jak najczêstszych spotkañ Zarz¹du
z cz³onkami, sympatykami i wszystkimi
zainteresowanymi osobami. W tym celu
organizowane s¹ otwarte spotkania sta-
nowi¹ce forum wymiany informacji, po-
gl¹dów i dyskusji nad aktualnymi prob-
lemami zawodowymi kartografów. Ko-
lejne takie spotkanie odby³o siê 26 kwiet-
nia br. podczas trwania XI Szko³y Karto-
graficznej w Polanicy Zdroju. Poruszane
sprawy dotyczy³y uprawnieñ zawodo-
wych w zakresie 6 „Redakcja map” oraz
problemów rynkowych.

� Uprawnienia
a etyka zawodowa

W kwestii uprawnieñ w œrodowisku kar-
tografów zdania s¹ podzielone, a wynika
to g³ównie z przeœwiadczenia, ¿e w³aœci-
wie niczego one nie daj¹ – mapy (i wyro-
by mapopodobne) robi, kto chce, kiedy
chce i jakie chce. Efekty s¹ ju¿ wyraŸnie
widoczne. Uprawnienia te wymagane s¹
jedynie przy ubieganiu siê o zlecenia na
wykonanie urzêdowych map topograficz-
nych. Radykalne g³osy, aby ca³kowicie
wykreœliæ ten zakres z uprawnieñ zawo-
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ynek

� ISBN tylko dla map
Drugim zagadnieniem by³a sprawa nada-
wania numerów ISBN mapom. Jak wia-
domo, s¹ one nadawane przez Krajowe
Biuro ISBN Biblioteki Narodowej. Oka-
zuje siê, ¿e dostêpnoœæ takiego numeru
jest praktycznie nieograniczona – ka¿dy,
kto ma choæby w dalekosiê¿nych planach

wydanie jakiejœ publikacji (wed³ug wy-
kazu), otrzymuje taki numer na podsta-
wie z³o¿onego wniosku. W naszych wa-
runkach uzyskanie ISBN daje korzyœci
materialne w postaci zerowej stawki VAT,
ustanowionej dla ksi¹¿ek (tak w³aœnie s¹
traktowane m.in. atlasy) albo stawki 7%
dla map (i „map”). Na pozosta³e wydaw-
nictwa obowi¹zuje VAT w wysokoœci
22%. Tê sytuacjê wykorzystuj¹ wydaw-
cy map-reklamówek (najczêœciej agencje
reklamowe), które „samofinansuj¹ siê”
wp³ywami z reklam, a nastêpnie s¹ sprze-
dawane po cenach wyraŸnie konkuren-
cyjnych. Poza tym wydawca uzyskuje
zwrot VAT-u. Tym sposobem na rynku
wyraŸnie przyby³o map, a jeszcze wiêcej
obrazków „mapopodobnych”, czêsto o ¿e-
nuj¹co niskim poziomie wykonania. Ta-
kie dzia³anie nosi znamiona nieuczciwej
konkurencji wobec wydawców, którzy nie
„podpieraj¹ siê” reklamami. W Europie
i na œwiecie mapy z okreœlon¹ iloœci¹ re-
klam s¹ traktowane jako wydawnictwa
reklamowe i nie mog¹ byæ sprzedawane,
a jedynie rozdawane. W Polsce brakuje
widocznie definicji wydawnictwa (publi-
kacji) reklamowego, zaœ samo Krajowe
Biuro ISBN nie ma ¿adnych uprawnieñ,
aby decydowaæ o odmowie przydzielenia
tego numeru. Zatem g³osy uczestników
spotkania by³y zgodne co do tego, aby
intensywnie dzia³aæ na rzecz ogranicze-
nia nadawania numerów ISBN wydaw-
nictwom reklamowym.

� Rozdawnictwo map
Przy trzecim temacie niemal powia³o gro-
z¹. Otó¿ okaza³o siê, ¿e w przededniu
„najd³u¿szego weekendu nowoczesnej
Europy” pewna ogólnopolska gazeta do-

³¹czy³a do swoich regionalnych wydañ
mapê Karkonoszy (na Dolnym Œl¹sku),
Kampinosu i okolic (na Mazowszu), a byæ
mo¿e i w innych regionach kolejne mapy
[Akcjê powtórzono 19 maja, kiedy to na
Mazowszu wydano mapê Powsina – red.].
Ow¹ grozê budzi fakt, ¿e mapy by³y bez-
p³atnym dodatkiem do gazet, czyli wy-
drukowano ich co najmniej kilkaset ty-
siêcy (jednego tytu³u!). Ta iloœæ jest rów-
na kilkunastoletnim (!) ³¹cznym nak³a-
dom takiego tytu³u w ma³ej firmie karto-
graficznej. Lekko licz¹c, ³¹cznie „wpom-
powano” w rynek ponad pó³ miliona eg-
zemplarzy map, a nie by³ to pierwszy taki
przypadek. Problem ma dwie strony –
prawn¹ i moraln¹. Prawn¹ – czy mo¿na
kompletny, w pe³ni funkcjonalny wyrób
(a nie jego próbkê handlow¹) za³¹czaæ
bezp³atnie do innego wyrobu (pomijaj¹c
kwestie podatkowe)? Moraln¹ – bo mapy
wykona³y (lub udzieli³y licencji?) znane
firmy kartograficzne, które zarobi³y na
tym byæ mo¿e niez³e pieni¹dze. Tyle tyl-
ko, ¿e kilka nastêpnych takich „wydañ”
mo¿e postawiæ pod powa¿nym znakiem
zapytania byt mniejszych firm kartogra-
ficznych (nawet ³¹cznie z tymi, które
w ten sposób wspó³pracuj¹). Gazeta ju¿
zapowiada wydanie planów kilku stolic
europejskich [17 maja wydano mapê
Pary¿a – red.], co uderzy tak¿e w wiêk-
sze wydawnictwa kartograficzne, w tym
PPWK S.A. Co zrobi³oby np. œrodowisko
geodetów, gdyby któraœ z gazet za³¹cza³a
kupony na bezp³atne us³ugi geodezyjne
(wczeœniej wykupione przez gazetê)
w jednej z firm? S¹dzê, ¿e to pytanie nie
jest tak ca³kiem teoretyczne. Mo¿e któryœ
z prawników zechcia³by podzieliæ siê sw¹
wiedz¹ w tej sprawie?                        ■
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Stowarzyszenie Geodetów Polskich a samorz¹d zawodowy geodetów i kartografów

Jak zd¹¿yæ
na ten ekspres?

TOMASZ TELEGA

Od kilku lat obserwuje siê zainteresowanie samorz¹dem zawodo -

wym znacznej grupy geodetów i kartografów . Instytucji tej nie

brakuje zarówno zwolenników, jak i przeciwników, choæ wielu oso-

bom nie jest ona bli¿ej znana ani pod wzglêdem formy organiza-

cyjnej, ani zakresu praw i obowi¹zków jej cz³onków.

Sprawa samorz¹du zawodowego geode-
tów i kartografów pojawi³a siê po raz pier-
wszy na forum XXXIII Zjazdu Delegatów
SGP w Lublinie w 1998 r. Choæ da³o siê
zauwa¿yæ niechêæ do inspirowania przez
w³adze stowarzyszenia tworzenia warun-
ków formalnoprawnych do powo³ania sa-
morz¹du zawodowego, przyjêto wtedy
wniosek o nastêpuj¹cej treœci: „Zjazd zo-
bowi¹zuje Zarz¹d G³ówny do wyst¹pienia
do odpowiednich w³adz z postulatem usta-
wowego uregulowania instytucji geodety
przysiêg³ego, a tak¿e dzia³ania w celu uzy-
skania przez Stowarzyszenie Geodetów
Polskich ustawowych uprawnieñ samorz¹-
du zawodowego”.
Zarz¹d G³ówny SGP, realizuj¹c uchwa³ê
zjazdow¹, powo³a³ zespó³ roboczy do przy-
gotowania za³o¿eñ, a nastêpnie projektu
ustawy o samorz¹dzie zawodowym.
Wstêpna informacja z prac zespo³u  zosta-
³a przedstawiona na jednym z zebrañ Za-
rz¹du G³ównego. Okaza³o siê, ¿e powie-
rzenie Stowarzyszeniu Geodetów Polskich
pe³nych uprawnieñ samorz¹du zawodowe-
go nie jest mo¿liwe na gruncie obowi¹zu-
j¹cego prawa, w tym tak¿e przepisów usta-
wy z 7 kwietnia 1989 r. Prawo o stowa-
rzyszeniach, która mówi m.in.:
„Art. 2.1. Stowarzyszenie jest dobrowol-
nym, samorz¹dnym, trwa³ym zrzeszeniem
w celach niezarobkowych.

Art. 6.1. Tworzenie stowarzyszeñ przyj-
muj¹cych zasadê bezwzglêdnego pos³u-
szeñstwa ich cz³onków wobec w³adz sto-
warzyszenia jest zakazane.
Art. 6.2. Nikogo nie wolno zmuszaæ do
udzia³u w stowarzyszeniu lub ograniczaæ
jego prawa do wyst¹pienia ze stowarzy-
szenia. Nikt nie mo¿e ponosiæ ujemnych
nastêpstw z powodu przynale¿noœci do sto-
warzyszenia albo pozostawania poza nim”.
Tymczasem normy prawne ustaw o samo-
rz¹dach zawodowych nak³adaj¹ obowi¹-
zek przynale¿noœci do nich na osoby wy-
konuj¹ce samodzielne funkcje w odpo-
wiednich dziedzinach (nie mo¿na wyko-
nywaæ tych funkcji, nie bêd¹c cz³onkiem
odpowiedniego samorz¹du zawodowego
i nie maj¹c uprawnieñ zawodowych).

� Czy chcemy mieæ samorz¹d?
Zespó³ roboczy postanowi³ wiêc przed
XXXIV Zjazdem Delegatów SGP przy-
gotowaæ odpowiednie materia³y, by dele-
gaci mogli œwiadomie podj¹æ decyzjê po-
pieraj¹c¹ lub odrzucaj¹c¹ ideê tworzenia
samorz¹du zawodowego geodetów i kar-
tografów.
Straciliœmy ju¿ wiele czasu i dobr¹ okazjê
do uregulowania tej sprawy, bowiem œro-
dowisko zapraszane by³o przez ministra
nadzoruj¹cego GUGiK, a tak¿e przez or-
ganizacje spo³eczne architektów, urbani-

Tomasz Telega jest przewodnicz¹cym
zespo³u roboczego (powo³anego po XXXIII
ZjeŸdzie Delegatów SGP w Lublinie) do
przygotowania za³o¿eñ, a nastêpnie pro-
jektu ustawy o samorz¹dzie zawodowym.
Pozostali cz³onkowie zespo³u to: Bogdan
Grzechnik, Wojciech Jankowski, Walde-
mar Sztukiewicz i Stanis³aw Zaremba.
Zakoñczony w³aœnie XXXIV Zjazd Delega-
tów SGP (Ustroñ,18-20 maja 2001 r.) przy-
j¹³ kilka wniosków dotycz¹cych samorz¹du.
Zobowi¹za³ m.in. Zarz¹d G³ówny do pod -
jêcia prac nad ustaw¹ o samorz¹dzie geo-
detów i kartografów, a jednoczeœnie (!) do
prac nad projektem ustawy o wykonywaniu
zawodu in¿yniera i technika obecnie przy -
gotowywanej przez Federacjê SNT NOT.
ZG ma popieraæ inicjatywy tworzenia sa -
morz¹du, tak by zapewniæ jednoœæ œro do-
wiska przez równowa¿enie interesów
poszczególnych grup wykonawców.

KPK

FOT. ANNA WARDZIAK
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■ Prof. Kazimierz Czarnecki, prezes SGP:
Stowarzyszenie Geodetów Polskich pe³ni
wszystkie funkcje samorz¹du z wyj¹tkiem na-
dawania uprawnieñ zawodowych. Mo¿na siê
zastanawiaæ, czy pe³ni te funkcje dostatecznie
skutecznie. Ale nie ma ¿adnych gwarancji, ¿e
nowa organizacja – samorz¹d zawodowy –
bêdzie je wykonywa³a skuteczniej. W niektó-
rych krajach w³aœnie stowarzyszenia
odgrywaj¹ rolê samorz¹du. W naszym Sto-
warzyszeniu istnieje obawa, ¿e pochopnie zor-
ganizowany samorz¹d zawodowy mo¿e do-
prowadziæ do podzia³ów w œrodowisku, do za-
niechania pracy spo³ecznej. Nie mo¿emy do-
puœciæ do upadku SGP, zaniedbuj¹c interesy
zawodowe pewnej grupy naszych cz³onków.
To przecie¿ jest ich Stowarzyszenie.

■ Stanis³aw Grodzicki z Warszawy: Pra-
ce nad utworzeniem samorz¹du musz¹ byæ
realizowane stopniowo, z uwzglêdnieniem
stanowiska œrodowiska. Po wprowadzeniu sa-
morz¹du nikt nie mo¿e straciæ dotychczaso-
wych praw. Opowiadamy siê za przejêciem
roli samorz¹du przez SGP. Przysz³ymi cz³on-
kami powinni byæ in¿ynierowie i technicy.

■ Stanis³aw Zaremba z Lublina: Ustawa
o samorz¹dzie zawodowym architektów, in-
¿ynierów budownictwa i urbanistów rodzi³a
siê od 1993 r., uchwalona zosta³a przez Sejm
26 paŸdziernika 2000, a izby in¿ynierskie po-
wo³ane zostan¹ dopiero 1 stycznia 2002 r.
Budowlani wyszli przed orkiestrê, bo chcieli
jak najszybciej byæ zarejestrowani indywidu-
alnie w rejestrze europejskich in¿ynierów.
Jednak motywem dodatkowym by³a sytuacja
na rynku: pojawianie siê nieczystej gry i dum-
pingu. Odnosz¹c siê do wyst¹pienia prof.
Kazimierza Czarneckiego, jestem przekona-
ny, ¿e nale¿y poprowadziæ œrodowisko ku
tym zmianom, które s¹ obiektywne. Te prze-
kszta³cenia zawodowe wkomponowane s¹
w ca³okszta³t zmian w naszym kraju. Najwa¿-
niejsze, byœmy podjêli ten wa¿ny krok na tle
ogólnych uregulowañ zawodu in¿yniera i tech-
nika w kraju. Jednak tych uregulowañ na razie
nie ma, a administracja pañstwowa stawia
wyraŸnie sprawê – chce przekazaæ proces
nadawania uprawnieñ do samorz¹dów za-
wodowych. I to jest czynnik obiektywny, któ-
rego nie da siê odwróciæ.

■ Jerzy Piotrowski z Poznania: Moim zda-
niem Pgik nie daje nam mo¿liwoœci tworzenia
samorz¹du. Musia³aby nast¹piæ nowelizacja
Pgik, które z za³o¿enia nie mia³o byæ podsta-
w¹ wykonywania wolnego zawodu. Jestem
ca³ym sercem za Stowarzyszeniem, ale wy-
czuwam intuicyjnie, ¿e SGP musi zmierzaæ

stów i in¿ynierów budownictwa do udzia-
³u w opracowaniu wspólnej ustawy zwa-
nej „in¿yniersk¹”. Ustawa o samorz¹dzie
zawodowym architektów, in¿ynierów bu-
downictwa oraz urbanistów zosta³a uchwa-
lona 15 grudnia 2000 r. (DzU nr 5 z 2001
r., poz. 42) po 7 latach prac nad ni¹.
Ostatnio w œrodowisku stowarzyszeñ „no-
towskich” mówi siê o pracach nad now¹
ustaw¹ o wykonywaniu zawodu in¿yniera
oraz o samorz¹dzie zawodowym in¿ynie-
rów i techników. Ustawa dotyczy³aby
wszystkich zawodów w dziedzinie techni-
ki, regulowa³aby zakres kwalifikacji wy-
maganych do wykonywania zawodu oraz
utworzy³aby samorz¹d in¿ynierów i tech-
ników jako wspóln¹ izbê na szczeblu okrê-
gowym i krajowym. Jednak kiedy to na-
st¹pi i z jakim skutkiem? – trudno przewi-
dzieæ.
Nadal aktualne jest zatem pytanie, czy œro-
dowisko geodetów i kartografów chce sa-
morz¹du zawodowego. Trzeba tak¿e
stwierdziæ, ¿e powo³anie samorz¹du za-
wodowego nie jest uzale¿nione wy³¹cznie
od woli przysz³ych jego cz³onków. Z ini-
cjatyw¹ ustawodawcz¹, nawet wbrew sta-
nowisku œrodowiska, mo¿e wyst¹piæ rz¹d.

� Przes³anki do powo³ania
samorz¹du zawodowego

Przemiany ustrojowe pañstwa, gospodar-
ka rynkowa, swoboda podejmowania dzia-
³alnoœci gospodarczej spowodowa³y, ¿e za-
wód geodety uprawnionego staje siê po-
dobny do wolnych zawodów (takich jak:
architekt, notariusz, adwoka t, lekarz czy
rzeczoznawca maj¹tkowy), które ju¿ po-
siadaj¹ w³asne samorz¹dy zawodowe (jest
ich kilkanaœcie) lub o tak¹ regulacjê zabie-
gaj¹ (rzeczoznawcy maj¹tkowi).
Tak¿e ustawodawca oczekuje utworzenia
samorz¹du zawodowego geodetów i kar-
tografów, któremu chce przekazaæ nada-
wanie uprawnieñ zawodowych w dziedzi-
nie geodezji i kartografii i prowadzenie re-
jestru osób uprawnionych (art. 7 ust. 1
pkt 8 Prawa geodezyjnego i kartograficz-
nego). Zadania te, dotychczas wykonywa-
ne przez administracjê rz¹dow¹, mog¹ byæ
lepiej i skuteczniej realizowane przez sa-
morz¹d.
Z kolei art. 17 ust. 1 Konstytucji Rzeczy-
pospolitej Polskiej mówi: „W drodze usta-
wy mo¿na tworzyæ samorz¹dy zawodowe,
reprezentuj¹ce osoby wykonuj¹ce zawody
zaufania publicznego i sprawuj¹ce pieczê
nad nale¿ytym wykonywaniem tych za-
wodów w granicach interesu publicznego
i dla jego ochrony”. Zatem powo³anie sa-
morz¹du zawodowego geodetów i karto-
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O samorz¹dzie zawodowym na XXXIV ZjeŸdzie SGP w Ustroniu:
w tym kierunku, by przygotowaæ naszych ko-
legów na zderzenie z ekspansj¹ fachowców
z Zachodu po wejœciu do Unii Europejskiej.

■ Krzysztof Cisek z Rzeszowa: Jesteœmy
na sali podzieleni. Nie wiemy, czy jeœli
bêdziemy d¹¿yli do samorz¹du, to nie pode-
tniemy w³asnych korzeni. Czy stowarzysze-
nie nie sta³oby siê towarzystwem wzajemnej
adoracji, a wszystko przej¹³by samorz¹d? Bo-
jê siê jednak, ¿e jeœli koledzy maj¹ racjê,
a my przejdziemy przez zjazd i nie zareagu-
jemy, to mo¿emy po drodze nie zd¹¿yæ na
ekspres, który  w³aœnie ko³o nas przeje¿d¿a.

■ Henryk Skibniewski z Kielc: Zakres dzia-
³ania samorz¹du powoduje koniecznoœæ po-
wo³ania nowej agendy z urzêdnikami, którzy
musz¹ mieæ dobre pensje. Ile mnie, jako jed-
nostkê wykonawstwa geodezyjnego, bêdzie
kosztowa³o funkcjonowanie samorz¹du, bo
na pewno nie 9 z³ sk³adki na SGP?

■ Roman Sagan z Piotrkowa: Mo¿e sa-
morz¹d postawi wysokie wymogi i wzroœnie
ranga zawodu geodety? Nie mo¿emy rozda-
waæ wszystkim uprawnieñ zawodowych, bo
to jest tak, jakby ich w ogóle nie by³o. M³o-
dzie¿ i ca³a spo³ecznoœæ geodezyjna ocze-
kuje od nas po tym zjeŸdzie jasnych decyzji.
Powinniœmy podj¹æ wyraŸn¹ uchwa³ê, ¿e
chcemy samorz¹du.

■ Mieczys³aw Gabryszewski z Wroc³awia:
Interesy w œrodowisku s¹ rozbie¿ne i jeœli
SGP bêdzie chcia³o byæ reprezentantem
wszystkich, to bêdzie niczyim. Samorz¹d za-
wodowy jako obroñca interesów bardzo du-
¿ej grupy jest konieczny i mo¿e wymusiæ
wy¿szy poziom zawodowy.

■ Mieczys³aw JóŸwik z Krakowa: W kulu-
arach podawane s¹ dwa g³ówne powody,
aby samorz¹d wprowadzaæ: walka z dum-
pingiem na rynku robót geodezyjnych i elimi-
nacja z rynku z³ych wykonawców . Czy jednak
stowarzyszenie powinno byæ grup¹ inicjatyw-
n¹ wystêpuj¹c¹ o stworzenie samorz¹du?
By³by to krok do znacznego ograniczenia roli
SGP. Uwa¿am, ¿e powinniœmy zaczekaæ na
projekt ustawy o zawodzie in¿yniera.

■ Anna Bia³ecka z £odzi: Wiêkszoœæ geo-
detów w £odzi jest za samorz¹dem. Wnio-
sek z ubieg³ego zjazdu dotycz¹cy samorz¹-
du by³ niemo¿liwy do zrealizowania. Powin-
niœmy zastanowiæ siê nad takim sformu³owa-
niem wniosku, ¿eby na nastêpnym zjeŸdzie
nie okaza³o siê, ¿e straciliœmy kolejne 3 lata
i nie za³apaliœmy siê na ten ekspres.          ■
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Samorz¹d w skrócie
1. Samorz¹d zawodowy swymi kompeten-
cjami obejmuje ca³okszta³t spraw zwi¹za-
nych z nadawaniem uprawnieñ zawodo-
wych, szkoleniami, reprezentacj¹ œrodowi-
ska, ochron¹ praw cz³onków, sprawowa-
niem nadzoru nad wykonywaniem zawo-
du. W tym celu posiada w³asny system na-
dawania uprawnieñ (komisja ds. uprawnieñ)
i odpowiedzialnoœci zawodowej (s¹d dys-
cyplinarny, rzecznik odpowiedzialnoœci za-
wodowej).
2. Powo³anie ustawowe samorz¹du zawo-
dowego geodetów i kartografów bêdzie wy-
magaæ zmian i nowych regulacji w ustawie
Prawo geodezyjne i kartograficzne, w tym
tak¿e w zakresie czynnoœci i prac, które win-
ny byæ wykonywane przez osoby posiada-
j¹ce uprawnienia do sprawowania samo-
dzielnych funkcji w dziedzinie geodezji i kar-
tografii.
3. Przy okazji noweli ustawy Prawo geode-
zyjne i kartograficzne nale¿a³oby tak¿e roz-
wa¿yæ sprawê przekazania administracji sa-
morz¹dowej niektórych zadañ administra-
cji rz¹dowej, a tak¿e niektóre zadania po-
wierzone gminom przenieœæ na szczebel
powiatowy. SGP przedstawi³o G³ównemu
Geodecie Kraju propozycje kierunków
zmian w ustawie Pgik.
4. Potrzeba powo³ania samorz¹du zawo-
dowego wynika z przedstawionej argumen-
tacji, a tak¿e z koniecznoœci zapewnienia
wysokiego poziomu kwalifikacji osób wyko-
nuj¹cych samodzielne funkcje z dziedziny
geodezji i kartografii, a przez to – poprawy
jakoœci opracowañ i us³ug geodezyjnych
i kartograficznych oraz usuniêcia zagro¿eñ,
jakie mog¹ wyst¹piæ na rynku pracy
w zwi¹zku z wejœciem Polski do Unii Euro-
pejskiej. Doœwiadczenia innych samorz¹-
dów pokazuj¹ bowiem, ¿e œrodowiska za-
wodowe potrafi¹ najlepiej zadbaæ o swoje
interesy.
5. Powo³anie samorz¹du zawodowego geo-
detów i kartografów nie powoduje likwidacji
Stowarzyszenia Geodetów Polskich, mo¿e
jednak ograniczyæ jego aktywnoœæ. Jest wie-
le przyk³adów na to, ¿e cz³onkowie niektó-
rych samorz¹dów zawodowych skupiaj¹ siê
tak¿e w stowarzyszeniach podobnych do
SGP. Organizacje te mog¹ i powinny ze
sob¹ wspó³pracowaæ, bowiem ich zadania
nie pokrywaj¹ siê, a tylko uzupe³niaj¹. Ta-
kie dzia³ania, jak konferencje naukowo-tech-
niczne, szkolenia czy te¿ inne formy przy-
gotowywania do zawodu i zdobywania
uprawnieñ, a tak¿e propagowanie nowo-
czesnych rozwi¹zañ technologicznych s¹
typowe dla organizacji spo³ecznych.

Tomasz Telega

wadzenia prac kartograficznych jest zbyt
ma³a, by mog³y one tworzyæ odrêbn¹ izbê,
jednak i takiego rozwi¹zania wykluczyæ
nie mo¿na. Istotniejszymi zagadnieniami,
które mog¹ wp³ywaæ na odrêbnoœæ izb, s¹
sprawy zwi¹zane z charakterem wykony-
wanych prac. Wspó³czesne techniki opra-
cowywania wyników pomiaró w i wyko-
nywania map powoduj¹, ¿e geodeci nie
zajmuj¹ siê kartografi¹ w takim zakresie,
jak dawniej.
W ustawie nale¿a³oby wyraŸnie okreœliæ
rodzaj prac z dziedziny kartografii, któ-
rych wykonywanie ustawodawca powie-
rzy³by osobom posiadaj¹cym samodziel-
ne funkcje w dziedzinie kartografii. Wszel-
kie prace zwi¹zane z opracowywaniem
map wielkoskalowych pozosta³yby dome-
n¹ geodetów, zaœ opracowania œred-
nio- i ma³oskalowe oraz mapy pochodne –
kartografów. W tej sprawie powinny byæ
wyszczególnione rodzaje prac – jak chce
œrodowisko kartografów – które nale¿y
traktowaæ jako dzie³a (utwory) podlegaj¹-
ce ochronie w rozumieniu ustawy z 4 lute-
go 1994 r. o prawach autorskich i pokrew-
nych, co wi¹¿e siê ze zmian¹ tej ustawy.

� In¿ynier i technik razem?
Kolejnym trudnym zagadnieniem jest kwe-
stia, czy cz³onkami samorz¹du zawodo-
wego maj¹ byæ wy³¹cznie geodeci upraw-
nieni z wykszta³ceniem wy¿szym, czy te¿
wszyscy geodeci dotychczas uprawnieni,
niezale¿nie od poziomu wykszta³cenia za-
wodowego. Wspomniana wczeœniej usta-
wa o samorz¹dzie „in¿ynierskim” ograni-
czy³a siê do osób z wy¿szym wykszta³ce-
niem.
Stowarzyszenie Geodetów Polskich ju¿
wczeœniej prezentowa³o stanowisko, ¿e
o uprawnienia zawodowe w dziedzinie
geodezji powinny ubiegaæ siê osoby wy-
³¹cznie z wykszta³ceniem wy¿szym kie-
runkowym, uzasadniaj¹c to wspó³czesny-
mi wymogami zawodu. Techników upraw-
nionych nie mo¿na jednak pozbawiaæ mo¿-
liwoœci wykonywania okreœlonych prac
w geodezji, gdy¿ by³oby to wbrew kon-
stytucyjnej zasadzie nienaruszalnoœci praw
nabytych. Geodeci z wykszta³ceniem œred-
nim, którzy uprawnienia nabyli przed wej-
œciem w ¿ycie ustawy, mogliby byæ przy-
jêci do izby samorz¹dowej jako pe³nopraw-
ni cz³onkowie z zachowaniem dotychcza-
sowego zakresu uprawnieñ do wykony-
wania prac geodezyjnych. Nie mogliby jed-
nak¿e wykonywaæ samodzielnych funkcji
(w tym rzeczoznawcy i inspektora nadzo-
ru), kierowaæ pracami, a tak¿e wykony-
waæ niektórych rodzajów prac zwi¹zanych
z postêpowaniem wieczystoksiêgowym

grafów podniesie rangê zawodu, a wysoki
presti¿ spo³eczny zyskaj¹ równie¿ osoby
go wykonuj¹ce.

� Konstrukcja ustawy
o samorz¹dzie zawodowym

Zawód geodety uprawnionego, a tak¿e
czynnoœci z zakresu geodezji i kartografii,
które mog¹ byæ wykonywane wy³¹cznie
przez osoby uprawnione do sprawowania
samodzielnych funkcji, s¹ dostatecznie ure-
gulowane w ustawie Prawo geodezyjne
i kartograficzne – przewiduje siê jedynie
niewielkie korekty lub uzupe³nienia.
Bli¿szego okreœlenia wymaga zakres prac
i us³ug przewidzianych dla rzeczoznawcy
w zakresie geodezji i kartografii, niekonie-
cznie tylko tych podlegaj¹cych zg³oszeniu
do pañstwowego zasobu geodezyjnego
i kartograficznego. Ponadto nale¿a³oby
szczegó³owo okreœliæ rodzaje prac geode-
zyjnych i kartograficznych, niezbêdnych do
dokonywania wpisów w ksiêgach wieczy-
stych, których wykonywanie nale¿a³oby
wy³¹cznie do osób sprawuj¹cych samo-
dzielne funkcje w dziedzinie geodezji i kar-
tografii. Regulacja taka powinna byæ prze-
prowadzana w przepisach ustawy o ksiê-
gach wieczystych i hipotece. Nale¿y tak¿e
okreœliæ rodzaj prac wymagaj¹cych obli-
gatoryjnego wprowadzenia funkcji inspek-
tora nadzoru.
Wydaje siê, ¿e najlepsze (tak¿e pod wzglê-
dem legislacyjnym) by³oby wprowadze-
nie do ustawy Prawo geodezyjne i karto-
graficzne odrêbnego rozdzia³u poœwiêco-
nego samorz¹dowi zawodowemu. W usta-
wie zawarte by³yby jedynie zasadnicze
kwestie ustrojowe samorz¹du zawodowe-
go, zaœ rozstrzygniêcia szczegó³owe zna-
laz³yby siê w statutach. Tak uregulowane
s¹ sprawy samorz¹du wielu zawodów,
w tym: notariuszy, rzeczników patento-
wych, radców prawnych, doradców poda-
tkowych i adwokatów. Doœwiadczenie
wskazuje, ¿e nowela istniej¹cej ustawy
znajduje szybsz¹ œcie¿kê legislacyjn¹ ni¿
nowa ustawa.

� Geodeci z kartografami
czy oddzielnie?

Przed naszym œrodowiskiem zawodowym
staje problem –  wymagaj¹cy szerszej dys-
kusji – czy samorz¹d geodetów i kartogra-
fów ma byæ zorganizowany w jednej
wspólnej izbie (na zasadzie równoœci obu
zawodów), czy te¿ w dwóch izbach (od-
rêbnie dla ka¿dego z nich). Moim zdaniem
liczba osób posiadaj¹cych obecnie upraw-
nienia zawodowe do samodzielnego pro-

ORGANIZACJE
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oraz rozgraniczeniem nieruchomoœci.
Jeden z wariantów projektowanej ustawy
móg³by przewidywaæ w swoich przepisach
koñcowych i przejœciowych szczególn¹ re-
gulacjê, na podstawie której technicy-geo-
deci uprawnieni w zakresie drugiej spe-
cjalnoœci (rozgraniczania i podzia³y nieru-
chomoœci oraz sporz¹dzanie dokumenta-
cji od celów prawnych) posiadaj¹cy np.
dwudziestoletni sta¿ pracy, mogliby
w oznaczonym okresie po odbyciu specja-
listycznego szkolenia i egzaminu, uzyskaæ
prawo wykonywania samodzielnych fun-
kcji w zakresie prac geodezyjnych i karto-
graficznych, niezbêdnych do dokonywa-
nia wpisów w ksiêgach wieczystych.

� Zakres zadañ i uprawnieñ
Zakres uprawnieñ i odpowiedzialnoœci or-
ganów samorz¹du zawodowego jest po-
dobny dla wszystkich tego typu instytucji
dzia³aj¹cych w Polsce. Nieznaczne ró¿ni-
ce mog¹ wynikaæ ze specyfiki zawodu,
a tak¿e z innego zakresu spraw przekaza-
nych przez administracjê rz¹dow¹. Poni-
¿ej przedstawiono podstawowy katalog
spraw, którymi samorz¹d geodetów i kar-
tografów powinien siê zajmowaæ:
1) reprezentowanie i ochrona interesów za-
wodowych swoich cz³onków;
2) sprawowanie nadzoru nad wykonywa-
niem zawodu;
3) prowadzenie doskonalenia kwalifikacji
zawodowych cz³onków;
4) prowadzenie postêpowania kwalifika-
cyjnego na uprawnienia zawodowe;
5) nadawanie i pozbawianie uprawnieñ za-
wodowych;
6) ustalanie zasad etyki zawodowej i nad-
zór nad jej przestrzeganiem;
7) prowadzenie rejestru osób posiadaj¹cych
prawo wykonywania samodzielnych funk-
cji w dziedzinie geodezji i kartografii;
8) opracowywanie i wydawanie standar-
dów (norm) wykonywania prac geodezyj-
nych i kartograficznych, nie zastrze¿onych

do kompetencji centralnego organu w spra-
wach geodezji i kartografii;
9) wspó³praca przy opracowywaniu progra-
mów kszta³cenia geodetów i kartografów;
10) prowadzenie postêpowañ w zakresie
odpowiedzialnoœci zawodowej i dyscypli-
narnej cz³onków samorz¹du;
11) prowadzenie dzia³alnoœci gospodarczej,
z wyj¹tkiem prac geodezyjnych i kartogra-
ficznych (szkolenia, doskonalenie zawo-
dowe itp.);
12) opiniowanie aktów prawnych doty-
cz¹cych geodezji i kartografii oraz innych
zwi¹zanych z t¹ dziedzin¹,
13) inne zadania wynikaj¹ce ze statutu sa-
morz¹du.

� Organizacja samorz¹du
Samorz¹d zawodowy zorganizowany jest
w izbach okrêgowych (wojewódzkich)
oraz izbie krajowej i posiada osobowoœæ
prawn¹. Organizacjê wewnêtrzn¹ izby
(okrêgowej i krajowej) reguluje ustawa
o samorz¹dzie zawodowym oraz statut. Ty-
powymi organami izby okrêgowej (podo-
bnie jak i krajowej) s¹:
1) zjazd izby;
2) rada izby;
3) komisja rewizyjna;
4) s¹d dyscyplinarny;
5) rzecznik odpowiedzialnoœci zawodowej.
Izba krajowa jest powo³ana do reprezento-
wania œrodowiska przed naczelnymi i cen-
tralnymi organami pañstwa w sprawach
nie zastrze¿onych dla izb okrêgowych, mo-
¿e uchylaæ uchwa³y izb okrêgowych, jest
drug¹ instancj¹ w rozumieniu kpa dla or-
ganów izby okrêgowej.
Wa¿ne sprawy dotycz¹ce izb podejmuj¹
jej organy w drodze uchwa³, które podle-
gaj¹ nadzorowi w³aœciwego ministra lub
innego organu przewidzianego w ustawie
o samorz¹dzie zawodowym, wy³¹cznie
w zakresie zgodnoœci z prawem. W przy-
padku, gdy uchwa³a narusza prawo, organ
ten mo¿e j¹ zaskar¿yæ do w³aœciwego s¹du

powszechnego lub
Naczelnego S¹du
Administracyjnego
(okreœla to ustawa
o samorz¹dzie).
Dzia³alnoœæ orga-
nów izb jest finan-
sowana ze sk³adek
cz ³onkowsk ich
oraz innych docho-
dów, jak np.: zapi-
sy, darowizny, do-
tacje i subwencje,
wp³ywy z dzia³al-
noœci gospodarczej.
Dochody izby

w czêœci przeznaczonej na dzia³alnoœæ sta-
tutow¹ zwolnione s¹ z podatku dochodo-
wego od osób prawnych.

� Prawa i obowi¹zki
cz³onków samorz¹du

Cz³onkowi izby s³u¿y czynne i bierne pra-
wo wyborcze do organów izby (okrêgo-
wej i krajowej), prawo do korzystania z po-
mocy samorz¹du przy wykonywaniu za-
wodu oraz podnoszeniu kwalifikacji za-
wodowych, ochrony i pomocy prawnej
oraz pomocy materialnej w przypadkach
losowych, je¿eli organ prowadzi dzia³al-
noœæ samopomocow¹.
Obowi¹zkiem cz³onka jest: sumienne, sta-
ranne i zgodne z przepisami i standardami
wykonywanie zawodu, w tym tak¿e prze-
strzeganie zasad etyki zawodowej, uchwa³
organów izby, podnoszenie kwalifikacji za-
wodowych i op³acanie sk³adek cz³onkow-
skich. Szczegó³owy zakres praw i obowi¹z-
ków reguluje ustawa o samorz¹dzie zawo-
dowym i statuty izb.

� Cele na dzisiaj
Dla poprawy jakoœci opracowañ i us³ug
geodezyjno-kartograficznych, zwiêkszenia
konkurencyjnoœci, eliminacji zbêdnych
dzia³añ administracyjnych, lepszej obrony
presti¿u zawodu i interesów jego cz³on-
ków nale¿y ustawowo utworzyæ samorz¹d
zawodowy geodetów i kartografów. W tym
celu trzeba:
1. podj¹æ wszelkie dzia³ania, które dopro-
wadz¹ w œrodowisku geodetów i kartogra-
fów do akceptacji instytucji samorz¹du za-
wodowego, a nastêpnie do szybkiego opra-
cowania zmian w ustawie Prawo geode-
zyjne i kartograficzne uwzglêdniaj¹cych sa-
morz¹d zawodowy;
2. dokonaæ zmian w ustawie Prawo geo-
dezyjne i kartograficzne uwzglêdniaj¹cych
podzia³ zadañ w dziedzinie geodezji i kar-
tografii miêdzy samorz¹d zawodowy i ad-
ministracjê publiczn¹, rodzaj prac przewi-
dzianych do wykonania przez osoby spra-
wuj¹ce samodzielne funkcje w dziedzinie
geodezji i kartografii oraz dostosowanie
zakresu uprawnieñ do wspó³czesnych po-
trzeb;
3. okreœliæ zadania, które mog¹ byæ wyko-
nywane przez Stowarzyszenie Geodetów
Polskich (jako organizacjê integruj¹c¹
wszystkich geodetów i kartografów, tak¿e
tych nie nale¿¹cych do samorz¹du zawo-
dowego) samodzielnie lub we wspó³pracy
z samorz¹dem zawodowym, oraz rolê sto-
warzyszenia w tworzeniu warunków for-
malnoprawnych do powo³ania samorz¹du
zawodowego.                                         ■
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ZASÓB

WODGiK-i nie mog¹ dalej dzia³aæ w sta-
rym stylu. Prowadzenie zasobu w sposób
tradycyjny, w postaci: map, tabel i opisów
tekstowych, musi zostaæ zast¹pione nowo-
czesnymi technikami komputerowymi.

� Prawo – kiedy zmieni siê na lepsze?
Podstawowe zadania s³u¿by geodezyjno-kartograficznej na po-
ziomie marsza³ka województwa, zgodnie z ustaw¹ Prawo geo-
dezyjne i kartograficzne i rozporz¹dzeniem MSWiA w sprawie
okreœlenia rodzajów materia³ów stanowi¹cych pañstwowy za-
sób geodezyjny i kartograficzny..., obejmuj¹ m.in.:
■ prowadzenie wojewódzkiego zasobu geodezyjnego i kartogra-
ficznego, a tak¿e dysponowanie œrodkami wojewódzkiego Fun-
duszu Gospodarki Zasobem Geodezyjnym i Kartograficznym,
■ zlecanie wykonania i udostêpnianie map topograficznych i te-
matycznych dla obszarów w³aœciwych województw,
■ prowadzenie wojewódzkich baz danych wchodz¹cych w sk³ad
krajowego systemu informacji o terenie (KSIT).
Jeœli chodzi o zlecanie wykonania i udostêpnianie map topogra-
ficznych i tematycznych, to ze szczebla centralnego przekazane
zosta³y kompetencje, lecz bez pe³nych œrodków finansowych.
Zgodnie z obecnie obowi¹zuj¹cym porozumieniem pomiêdzy
marsza³kiem województwa œl¹skiego a GUGiK mapa topogra-
ficzna w skali 1:10 000 w postaci analogowej by³aby wykony-
wana dla województwa œl¹skiego ponad 21 lat.
Pozytywnymi przyk³adami wspó³pracy marsza³ka województwa
œl¹skiego z G³ównym Geodet¹ Kraju s¹ m.in.:
■ zgoda na wypo¿yczenie diapozytywów map topograficznych
w skali 1:10 000 i 1:50 000 w celu wykonania ich kopii dla
zasobu wojewódzkiego,
■ zgoda na wypo¿yczenie kompletu materia³ów gromadzonych
w Centralnym Zasobie Geodezyjnym dla 4 arkuszy w skali
1:10 000 do oceny ich przydatnoœci do budowy topograficznej
bazy danych.
Na podkreœlenie zas³uguje te¿ dobra wspó³praca marsza³ka z Za-
rz¹dem Geografii Wojskowej Sztabu Generalnego WP przy
zlecaniu wykonania i udostêpnianiu map topograficznych w skali
1:50 000 dla województwa œl¹skiego oraz  w skali 1:25 000 dla
aglomeracji katowickiej.

Niestety, notujemy te¿ przypadki braku wspó³pracy z G³ównym
Geodet¹ Kraju, np. w zakresie:
■ przetargu na dodruk map topograficznych 1:10000 i 1:25 000,
■ przetargu na wykonywanie fotogrametrycznych zdjêæ lotni-
czych,
■ udostêpnienia pañstwowego rejestru nazw geograficznych,
■ programu SEZEL do ewidencjonowania zdjêæ lotniczych.
Negatywne przyk³ady podajê po to, by unaoczniæ jaskrawoœæ
fatalnych zapisów dotycz¹cych zadañ okreœlonych w Prawie
geodezyjnym i kartograficznym oraz „rozporz¹dzeniu o zasobie”
i skutków ich stosowania. Nas – geodetów, kartografów –
uczono, jak robiæ dobre mapy, a nie jak tworzyæ dobre pra-
wo. Oczywiœcie, trudno tu ca³¹ winê zrzuciæ na prawników,
dziœ jednak zamiast robiæ mapy i budowaæ bazy geoinforma-
cyjne musimy rozwi¹zywaæ m.in. takie dylematy:
■ Czy zlecanie przez marsza³ka województwa wykonania i udo-
stêpnianie map topograficznych i tematycznych dla obszaru wo-
jewództwa (art. 7c pkt 2 Pgik) jest tym samym, co wykorzysty-
wanie przez GGK map topograficznych i tematycznych, o któ-
rych mowa w art. 7c pkt 2, do sporz¹dzania map topograficz-
nych i tematycznych kraju (art. 7a pkt 14)?
■ Czym ró¿ni¹ siê fotomapy i ortofotomapy o znaczeniu ogól-
nopañstwowym od fotomap i ortofotomap o znaczeniu woje-
wódzkim czy powiatowym?
■ Czy zdjêcia lotnicze, a tak¿e zapisy cyfrowe fotogrametrycz-
nych zdjêæ lotniczych zakupione przez samorz¹d wojewódzki
mo¿na w³¹czyæ do zasobu wojewódzkiego? A co bêdzie, gdy
og³osimy przetarg na wykonanie zdjêæ lotniczych? Czy mamy
je za darmo przekazaæ do zasobu centralnego, aby potem zap³a-
ciæ za ich udostêpnienie i skanowanie?

Wojewódzkie oœrodki dokumentacji geodezyjnej i kartograficznej
jako nowoczesne centra geoinformatyki

Wnioski ze Œl¹ska
JERZY ZIELIÑSKI
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Tabela 1. Porównanie zawartoœci zasobów centralnego i wojewódzkiego

■ Dlaczego diapozytywy wydawnicze map tematycznych pozy-
skiwane s¹ do zasobu centralnego i wojewódzkiego w trybie okre-
œlonym w art. 12 ustawy Pgik, natomiast mapy topograficzne –
do zasobu centralnego w trybie okreœlonym we wspomnianym
art. 12, zaœ do zasobu wojewódzkiego (duplikaty diapozytywów
wydawniczych) jako „pozosta³e materia³y”?
Oddzielna grupa problemów zwi¹zana jest z prowadzeniem wo-
jewódzkich baz danych wchodz¹cych w sk³ad KSIT. Kto w Pol-

sce okreœli w koñcu, co to s¹ wojewódzkie bazy danych KSIT?
Rozporz¹dzenie w tej sprawie, jak wiele innych, rodzi siê w ogro-
mnych bólach. Dzisiaj z bud¿etu pañstwa p³yn¹ pieni¹dze na
coœ, co nie jest uregulowane prawnie. Jak wiêc kontrolowaæ
prowadzenie wojewódzkich baz danych? A mo¿e takie rozpo-
rz¹dzenie nie jest potrzebne, bo i tak wszyscy wiedz¹, co i jak
prowadziæ i na co konkretnie w poszczególnych województwach
wydawane s¹ obecnie te pieni¹dze?

ZASÓB CENTRALNY
– pozyskany w trybie okreœlonym w art. 12 Pgik
Fotomapy i ortofotomapy o znaczeniu ogólnopañstwowym
Opracowania tematyczne o znaczeniu ogólnopañstwowym,
a w szczególnoœci:
■ dokumenty geodezyjne, kartograficzne, fotogrametryczne oraz te-
ledetekcyjne, dotycz¹ce pomiarów i opracowañ map tematycznych,
■ diapozytywy wydawnicze map tematycznych
Materia³y dotycz¹ce osnów geodezyjnych, grawimetrycznych i mag-
netycznych, a w szczególnoœci:
■ dokumenty geodezyjne i kartograficzne dotycz¹ce pomiarów, obli-
czeñ, przegl¹dów i konserwacji podstawowych osnów geodezyjnych
poziomych i wysokoœciowych oraz osnów grawimetrycznych i mag-
netycznych
■ katalogi i banki osnów
■ dokumenty geodezyjne zawieraj¹ce zale¿noœci matematyczne miê-
dzy uk³adami wspó³rzêdnych geodezyjnych o znaczeniu ogólnopañ-
stwowym
Dokumenty pomiarów astronomicznych, satelitarnych, grawimetrycz-
nych i magnetycznych
Zdjêcia lotnicze i satelitarne, a w szczególnoœci: orygina³y (negatywy
i odbitki stykowe), a tak¿e zapisy cyfrowe fotogrametrycznych i tele-
detekcyjnych zdjêæ lotniczych oraz zdjêæ (obrazów) satelitarnych
Opracowania topograficzne, a w szczególnoœci:
■ dokumenty geodezyjne, kartograficzne, fotogrametryczne oraz te-
ledetekcyjne, dotycz¹ce pomiarów i opracowañ map topograficznych
■ diapozytywy wydawnicze map topograficznych
■ topograficzne bazy danych, w tym numeryczny model terenu
Dokumenty geodezyjne i kartograficzne dotycz¹ce pomiaru granic
pañstwa i granic województw,
Pañstwowy rejestr granic wraz z ich opisem oraz rejestr powierzchni
jednostek zasadniczego podzia³u terytorialnego pañstwa,

ZASÓB CENTRALNY – pozosta³e materia³y
Mapy topograficzne drukowane
Mapy tematyczne drukowane
Bazy danych systemów zarz¹dzaj¹cych zasobem centralnym
Dokumenty geodezyjne i kartograficzne dotycz¹ce opracowañ spe-
cjalistycznych o znaczeniu ogólnopañstwowym oraz informacje
o dokumentach o tym znaczeniu, które powsta³y w wyniku prac nie
podlegaj¹cych zg³oszeniu do zasobu
Kopie zabezpieczaj¹ce dokumentów stanowi¹cych zasób centralny
Inne opracowania, wydawnictwa i materia³y
Bank informacji o zdjêciach lotniczych i satelitarnych
Bank informacji o mapach topograficznych i tematycznych
Bank nazw geograficznych
Rejestr systemów informacji o terenie o znaczeniu ogólnopañstwo-
wym oraz kopie zabezpieczaj¹ce bazy danych tych systemów
Bazy danych geograficznych systemów informacyjnych

ZZZZZASÓB WOJEWÓDZKIASÓB WOJEWÓDZKIASÓB WOJEWÓDZKIASÓB WOJEWÓDZKIASÓB WOJEWÓDZKI
– pozyskany w trybie okreœlonym w art.– pozyskany w trybie okreœlonym w art.– pozyskany w trybie okreœlonym w art.– pozyskany w trybie okreœlonym w art.– pozyskany w trybie okreœlonym w art.     12 12 12 12 12 PgikPgikPgikPgikPgik
Fotomapy i ortofotomapy o znaczeniu wojewódzkim
Opracowania tematyczne o znaczeniu wojewódzkim, a w szczegól-
noœci:
■ dokumenty geodezyjne, kartograficzne, fotogrametryczne oraz tele-
detekcyjne, dotycz¹ce pomiarów i opracowañ map tematycznych,
■ diapozytywy wydawnicze map tematycznych

duplikaty diapozytywów wydawniczych map topograficznych (pozo-
sta³e materia³y)

Wojewódzkie bazy danych krajowego SIT
ZASÓB WOJEWÓDZKI – pozosta³e materia³y
Mapy topograficzne drukowane
Mapy tematyczne drukowane
Bazy danych systemów zarz¹dzaj¹cych zasobem wojewódzkim
Dokumenty geodezyjne i kartograficzne dotycz¹ce opracowañ specja-
listycznych o znaczeniu wojewódzkim oraz informacje o dokumen-
tach o tym znaczeniu, które powsta³y w wyniku prac nie podlegaj¹cych
zg³oszeniu do zasobu
Kopie zabezpieczaj¹ce dokumentów stanowi¹cych zasób wojewódzki
Inne opracowania, wydawnictwa i materia³y

Kopie wykazów wspó³rzêdnych i opisów topograficznych punk-
tów osnów geodezyjnych podstawowych poziomych i wysoko-
œciowych
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� Wojewódzki zasób – czyli co robiæ?
Analiza tabeli (na poprzedniej stronie) zawieraj¹cej porównanie
zawartoœci zasobów centralnego i wojewódzkiego sk³ania do
zapytania o sens utrzymywania WODGiK-ów tylko do prowa-
dzenia wojewódzkich baz danych krajowego systemu informa-
cji o terenie i przechowywania nieaktualnych kopii wykazów
wspó³rzêdnych i opisów topograficznych punktów podstawo-
wych osnów geodezyjnych. Jakie jest wyjœcie z tej sytuacji?
Wydaje siê, ¿e trzeba zagospodarowaæ „obszar prawnie nieure-
gulowany” i d¹¿yæ do zmiany obowi¹zuj¹cego prawa. Woje-
wództwo œl¹skie, nie czekaj¹c na rozstrzygniêcia krajowe w tym
zakresie, stara siê szukaæ rozwi¹zañ, podobnych do obowi¹zu-
j¹cych w krajach bardziej zaawansowanych w prowadzeniu baz
geoinformacyjnych.
Jeœli chodzi o zagospodarowanie „obszaru prawnie nieuregulo-
wanego”, to:
■ tworzony jest regionalny bank zdjêæ lotniczych oraz zapisów
cyfrowych fotogrametrycznych i teledetekcyjnych zdjêæ lotni-
czych naszego regionu (WOGiK dysponuje oko³o 6 tys. zdjêæ
lotniczych),
■ opracowany zosta³ bank informacji o zdjêciach lotniczych
i udostêpniony w sieci internetowej,
■ rozwijana jest gama produktów fotogrametrii cyfrowej, w tym
ortofotomapy w skali 1:25 000,
■ trwaj¹ prace przygotowawcze do za³o¿enia sieci stacji refe-
rencyjnych GPS,
■ powsta³a pracownia zajmuj¹ca siê przejmowaniem danych
z powiatowych oœrodków dokumentacji geodezyjnej i kartogra-
ficznej oraz ich generalizacj¹ na potrzeby topograficznej i tema-
tycznej bazy danych,
■ budowana jest topograficzna i tematyczna baza danych,
■ trwaj¹ prace przygotowawcze do wykonywania w cyklu piê-
cioletnim zdjêæ lotniczych naszego regionu,
■ rozwijana jest sieæ punktów sprzeda¿y urzêdowych wydaw-
nictw kartograficznych w postaci analogowej, a w przysz³oœci
równie¿ cyfrowej.
Jeœli zaœ chodzi o propozycje zmian obowi¹zuj¹cego prawa,
planowane jest powo³anie w ramach prac nad Urzêdowym Sy-
stemem Informacji o Przestrzeni dla województwa œl¹skiego
prawnej grupy roboczej, której zadaniem bêdzie:
■ opracowanie kompletu odrêbnych uregulowañ prawnych, do-
tycz¹cych problematyki systemów informacji geograficznej i ich
roli na wszystkich poziomach zarz¹dzania pañstwem,

■ okreœlenie zasad powszechnoœci dostêpu do tego typu opra-
cowañ i zawartych w nich danych,
■ okreœlenie praw autorskich do poszczególnych baz danych,
■ ustalenie wzorów umów i porozumieñ na przekazywanie lub
sprzeda¿ informacji z baz danych o przestrzeni.

� Struktury organizacyjne
– czyli jak zarz¹dzaæ?

Ka¿de przedsiêwziêcie, aby mog³o przynosiæ efekty, musi byæ
ujête w odpowiednie ramy i formy organizacyjne. Wojewódz-
kie oœrodki, w zale¿noœci od zadañ i celów, jakie zosta³y im
nadane przez sejmiki wojewódzkie i ich zarz¹dy, maj¹ ró¿n¹
strukturê. Od usytuowania wewn¹trz wydzia³ów geodezji i kar-
tografii urzêdów marsza³kowskich, poprzez jednostki bud¿eto-
we do gospodarstw pomocniczych.
Czy tak bêdzie zawsze? Oczywiœcie, ¿e nie, i dlatego warto siê
na tym w najbli¿szym czasie skupiæ. Planujemy wiêc powo³anie
ekonomiczno-finansowej grupy roboczej, która zajmie siê:
■ analiz¹ rachunku ekonomicznego tworzenia baz danych prze-
strzennych w skali powiatu, województwa i pañstwa,
■ ustaleniem zasad i regu³ finansowania budowy baz danych
przestrzennych,
■ opracowaniem racjonalnych zasad odp³atnoœci za dane geo-
przestrzenne itd.

� Wzbogacanie zasobu
– czyli za ile i od kogo kupowaæ?

Zasób powinien wzbogacaæ siê o dane geoprzestrzenne, przede
wszystkim zgodnie z art. 12 Pgik, „wykonawca prac geodezyj-
nych i kartograficznych jest obowi¹zany zg³osiæ do organów,
o których mowa w art. 40 ust. 3, prace przed przyst¹pieniem do
ich wykonania, a po wykonaniu prac przekazaæ powsta³e mate-
ria³y lub informacje o tych materia³ach do pañstwowego zasobu
geodezyjnego i kartograficznego”. Wobec tak okrojonego zaso-
bu wojewódzkiego rodzi siê pytanie: jakie¿ to prace geodezyjne
i kartograficzne powinny byæ zg³aszane do oœrodków woje-
wódzkich, by go zasiliæ? OdpowiedŸ brzmi: w³aœciwie ¿adne!
St¹d prosty wniosek: aby zasób wojewódzki móg³ istnieæ i roz-
wijaæ siê, musi byæ zasilany z zewn¹trz poprzez:
■ zakupy map topograficznych 1:50 000 i 1:100 000 w COD-
GiK (po cenach preferencyjnych – mapy w ww. skalach nie
zosta³y przekazane po reformie administracyjnej do zasobów
wojewódzkich),
■ zlecanie dodruków istniej¹cych map topograficznych i tema-
tycznych,
■ zlecanie wykonania zdjêæ lotniczych i zakupy obrazów sate-
litarnych.
■ wspólne finansowanie prac zwi¹zanych z wykonywaniem map
topograficznych i tematycznych przez marsza³ków województw
i G³ównego Geodetê Kraju,
■ wspólne finansowanie prac zwi¹zanych z wykonywaniem map
topograficznych i budow¹ topograficznej bazy danych przez
marsza³ków województw i Zarz¹d Geografii Wojskowej Sztabu
Generalnego Wojska Polskiego,
Dla budowy topograficznej i tematycznej bazy danych o przestrze-
ni województw niezbêdne s¹ dane gromadzone przez: GUS, urzê-
dy wojewódzkie i gminne, lasy pañstwowe, zarz¹dy dróg publicz-
nych, PKP itd. W gospodarce socjalistycznej udostêpnianie ich
odbywa³o siê, w zasadzie, nieodp³atnie. Dziœ, gdy króluje pieni¹dz,
mo¿liwoœæ taka praktycznie spad³a do zera. Nieuchronne wydaje

(z³)

Zastosowano kurs przeliczeniowy 1 DM = 2 z³
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siê opracowanie sensownych zasad wspó³pracy z tymi instytucjami
i okreœlenie kosztów pozyskiwania danych potrzebnych do budo-
wy systemów geoinformacyjnych na poziomie regionalnym.

� Ceny – czyli za ile sprzedawaæ?
Opinie w sprawie pobierania op³at za dane z systemu informacji
o przestrzeni s¹ podzielone. Na przyk³ad w USA United States
Geological Survey (USGS) dane te traktuje jako w³asnoœæ publicz-
n¹, która powinna byæ udostêpniana ka¿demu u¿ytkownikowi.
W Niemczech z kolei maj¹ one swoj¹ cenê jak ka¿dy inny towar.
W Polsce pierwszym powa¿nym krokiem w tym zakresie by³o
rozporz¹dzenie MSWiA z 5 sierpnia 1998 r. w sprawie wysokoœci
op³at za dane z Pañstwowego Zasobu Geodezyjno-Kartograficzne-
go i jego kolejna wersja z 14 listopada 2000 r. Akty te absolutnie
nie spe³niaj¹ oczekiwañ twórców i u¿ytkowników danych infor-
macji o przestrzeni na poziomie regionalnym z uwagi na niejasne
zasady naliczania op³at i sprzeda¿y geodanych. O takich danych,
jak numeryczny model rzeŸby terenu, w ogóle zapomniano. Brak
cen za informacje, które s¹ w zasobie wojewódzkim, powoduje, ¿e
obrót danymi o przestrzeni w Polsce w³aœciwie nie istnieje.
Jednym z b³êdnych zapisów jest punkt 6 za³¹cznika nr 4 do
rozporz¹dzenia o op³atach: „w przypadku udostêpniania, spo-
rz¹dzania lub poœwiadczania map i dokumentów dla celów dy-
daktycznych oraz dla prowadzonych z urzêdu, przez organy
administracji rz¹dowej i samorz¹dowej, postêpowañ administra-
cyjnych, a tak¿e dla realizacji zadañ wynikaj¹cych z progra-
mów rz¹dowych finansowanych ze œrodków bud¿etowych i po-
mocowych, wysokoœæ op³at ustala siê, stosuj¹c wspó³czynnik
0,3”. Kto ma jednak podejmowaæ decyzjê o zastosowaniu tego

wspó³czynnika i na jakiej podstawie? Który kierownik oœrodka
dysponuje spisem programów rz¹dowych finansowanych ze œrod-
ków bud¿etowych i pomocowych?
Uderza ca³kowity brak spójnoœci miêdzy zawartoœci¹ asorty-
mentow¹ poszczególnych szczebli zasobu geodezyjno-karto-
graficznego a cenami ustalonymi w ww. rozporz¹dzeniu. Co
wiêcej, obowi¹zuj¹cy cennik nie uwzglêdnia:
■ nieaktualnoœci treœci na mapach – w zasobie s¹ np. mapy
topograficzne z treœci¹ sprzed ponad 25 lat,
■ sprzeda¿y treœci map tematycznych,
■ sprzeda¿y treœci map topograficznych i tematycznych w po-
staci rozwarstwionej,
■ ró¿nic miêdzy: rastrami binarnymi a kolorowymi oraz miê-
dzy danymi w prostym modelu wektorowym a danymi o struk-
turze topologicznej z baz¹ danych,
■ treœci ortofotomapy analogowej oraz numerycznego modelu
rzeŸby terenu,
■ ró¿nic wielkoœci arkuszy, a tym samym iloœci treœci, w uk³a-
dach „65” i „92”.
Dobrym wzorem, jeœli chodzi o ceny, s¹ Niemcy. Cennik z Ba-
warskiego Urzêdu Pomiaru Kraju, który liczy jedynie 8 stron,
jest jasny nawet dla osób nie znaj¹cych realiów dzia³ania s³u¿b
geodezyjno-kartograficznych w Niemczech. Dane sprzedawane
s¹ na zasadach licencyjnych:
■ do 20 u¿ytkowników – ze wspó³czynnikiem 1,
■ od 20 do 100 – ze wspó³czynnikiem 2,
■ powy¿ej 100 u¿ytkowników – ze wspó³czynnikiem 3.
W tabeli obok porównano ceny za dane przestrzenne w Polsce
i w Bawarii. S¹dzê, ¿e Polska jest na takim etapie rozwoju

systemów geoinformacyjnych,
¿e nale¿a³oby okreœliæ jasno
i precyzyjnie trzy lub cztery
poziomy informacyjne, dla
których obowi¹zywa³yby ró¿-
ne zasady sprzeda¿y i korzy-
stania z danych o przestrzeni:
■  ogólnopolski, odpowiadaj¹-
cy mapie ogólnogeograficznej
w skali 1:500 000 (ca³kowicie
nieodp³atny dla wszystkich),
■  regionalny, odpowiadaj¹cy
mapie ogólnogeograficznej
w skali 1:200 000 (ca³kowicie
nieodp³atny dla wszystkich),
■  regionalny, odpowiadaj¹cy
mapie topograficznej w skali
1:50 000 (ca³kowicie nieodp³a-
tny dla instytucji i w³adz admi-
nistracji rz¹dowej oraz samo-
rz¹dowej; czêœciowo odp³atny
dla obywateli i uczelni wy-
¿szych; w pe³ni odp³atny dla ce-
lów komercyjnych),
■  lokalny, odpowiadaj¹cy ma-
pie topograficznej w skali
1:10 000 (ca³kowicie nieodp³a-
tny dla instytucji i w³adz admi-
nistracji rz¹dowej oraz samo-
rz¹dowej; czêœciowo odp³atny
dla obywateli i uczelni wy-
¿szych; w pe³ni odp³atny dla ce-
lów komercyjnych).

* Obrazy te mia³y byæ udostêpniane po stosunkowo niskiej cenie!

  Uwaga: W Bawarii na dane w postaci cyfrowej podatek VAT wynosi 0.

Tabela 2. Porównanie cen za dane przestrzenne w Polsce i w Bawarii (dla wybranych asortymentów,
stan na 1 lutego 2001 r.)

Asortyment
Raster mapy topograficznej 1:10000
Rozdzielczoœæ 100 linii/cm

Topograficzna baza danych
dla poziomu mapy 1:25 000 (format EDBS)

format dxf
Lotniczy obraz fotograficzny barwny
na papierze

Raster lotniczego obrazu fotograficznego
Rozdzielczoœæ 333 linie/cm

Ortofotomapa cyfrowa

Ortofotomapa na papierze fotograficznym
w skali 1:5000
z ewidencj¹ gruntów, poziomicami lub
taksacj¹ nieruchomoœci
Numeryczny model terenu

Jednostka
arkusz (bez wzglêdu

na aktualnoœæ)
dm2/arkusz

km2

sztuka

sztuka

sztuka

sztuka

km2 – (0,7 m)

km2 –  (0,8 m)

arkusz
arkusz

km2 – (oczko 50 m)

Cena
oko³o 140 z³ (stara cena)
15,41 z³
8 DM/160 DM
brak ceny
< 5000 km2 30 DM
5001-25 000 km2 15 DM
50% cen powy¿ej
oko³o 36 z³* (stara cena)
oko³o 41 z³
< 5 zdjêæ 50 DM
> 100 zdjêæ 34 DM
oko³o 160 z³* (stara cena)
oko³o 125-135 z³
< 10 zdjêæ 100 DM
> 51 zdjêæ 70 DM
80 z³ (dla arkusza w skali
1:10 000 ze zdjêæ w skali
1:26 000)
< 5000 km2 10 DM
5001-25 000 km2 7 DM
brak ceny
180 DM
220 DM

brak ceny
 < 5000 km2 6 DM
5001-25 000 km2 3 DM
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Obecny system naliczania nale¿noœci za dane z systemów geo-
informacyjnych (wed³ug jednostek powierzchni lub arkuszy)
nale¿y jak najszybciej zast¹piæ systemem opartym na iloœci
przekazanych lub przes³anych informacji (danych geoprze-
strzennych).

� Sprawa tajnoœci – czyli czego nie ujawniaæ?
Projekt rozporz¹dzenia (z 19 czerwca 2000 r.) okreœla materia-
³y, które ze wzglêdu na ochronê interesów pañstwa lub intere-
su spo³ecznego oznacza siê klauzul¹ „poufne”. S¹ to przede
wszystkim:
■ punkty po³o¿one na obiektach terenów zamkniêtych i wszyst-
ko, co z tymi obiektami jest zwi¹zane,
■ informacje na mapach topograficznych mówi¹ce o zawarto-
œci i pojemnoœci zbiorników materia³ów pêdnych, gazu oraz
substancji niebezpiecznych dla ¿ycia i zdrowia ludzi, rodzaju
transportowanego produktu w ruroci¹gach przesy³owych, po-
jemnoœci, wysokoœci piêtrzenia oraz czasie opró¿niania jezio-
ra zaporowego, wydajnoœci ujêæ wody, wartoœci napiêcia pr¹-
du w elektroenergetycznych napowietrznych liniach przesy³o-
wych.
Z uwagi na powy¿sze, w obecnych i przysz³ych (zinformaty-
zowanych) oœrodkach czêœæ informacji podlegaæ bêdzie szcze-
gólnej ochronie, ze wzglêdu na ich poufnoœæ i zwi¹zany z tym
ograniczony dostêp do tych danych. Mimo „odwil¿y” w za-
kresie tajnoœci materia³ów kartograficznych, jaka nast¹pi³a
w ostatnim dziesiêcioleciu, nadal bêdziemy odczuwaæ skutki
przesz³oœci, miêdzy innymi przez ogrom prac zwi¹zanych z we-
ryfikacj¹ klauzul na mapach i zdjêciach lotniczych, bêd¹cych
w zasobach WODGiK-ów.
Nowe zapisy prawne zwi¹zane z tajnoœci¹ ci¹gle zawieraj¹
nieprecyzyjne sformu³owania. Co np. oznacza zapis „znacze-
nie dla obronnoœci i bezpieczeñstwa pañstwa” w rozporz¹dze-
niu MRRiB z 8 lutego 2001 r. w sprawie rodzajów prac geo-
dezyjnych i kartograficznych maj¹cych znaczenie dla obron-
noœci i bezpieczeñstwa pañstwa?
To samo rozporz¹dzenie nie daje te¿ odpowiedzi, dlaczego
z funduszy publicznych realizowane s¹ dwie ró¿ne mapy topo-
graficzne – poniewa¿ takiemu celowi ma prawdopodobnie
s³u¿yæ wzajemne przekazywanie opracowañ i materia³ów geo-
dezyjno-kartograficznych pomiêdzy GGK i MON, tj. konty-
nuowaniu równolegle prac w zakresie cywilnych i wojsko-
wych map topograficznych.
Problemy powy¿sze na pewno nie u³atwi¹ nam budowy topo-
graficznych i tematycznych baz danych o znaczeniu regional-
nym, a bazy te powinny byæ w samym centrum uwagi przy-
sz³ych wojewódzkich centrów geoinformatyki.

� Kilka s³ów na zakoñczenie
Wojewódzkie oœrodki dokumentacji geodezyjnej i kartogra-
ficznej nie mog¹ dalej dzia³aæ w starym stylu. Nie mo¿na
nie zauwa¿aæ szybkich zmian technologicznych oraz ocze-
kiwañ u¿ytkowników danych przestrzennych w stosunku

do nich. Oœrodki te powinny przekszta³ciæ siê w wojewódz-
kie centra geoinformatyki poprzez zmianê profilu dzia³al-
noœci z dostawcy informacji przestrzennej analogowej, na
dostawcê wysoce przetworzonych produktów cyfrowej in-
formacji.
Produktami tymi mog¹ byæ:
■ mapy topograficzne gmin, miast, powiatów w ró¿nych for-
mach (drukowanej, diapozytywów wydawniczych, plików ra-
strowych kolorowych i czarno-bia³ych) i skalach (1:5000,
1:10 000, 1:25 000 itd.);
■ mapy jw. z elementami tematycznymi, np. granicami admi-
nistracyjnymi, sieci¹ wodoci¹gow¹, kanalizacyjn¹, gazow¹,
telekomunikacyjn¹ i klasyfikacj¹ gleb;
■ mapy jw. z elementami topograficznej bazy danych, np.
osiami dróg, szko³ami, szpitalami i urzêdami;
■ warstwy topologiczne – obiektowe z wojewódzkiej topo-
graficznej i tematycznej bazy danych, odpowiadaj¹ce treœci
map w skali 1:10 000, 1:25 000 itd.,
■ inne, dyktowane zadaniami samorz¹du wojewódzkiego i po-
trzebami rynku.
■ Tematyczne Bazy Danych o Œrodowisku – warstwy graficz-
ne i czêœciowo opisowe itd.
S¹dzê, ¿e wojewódzkie oœrodki dokumentacji geodezyjnej i kar-
tograficznej czekaj¹ w najbli¿szych latach bardzo trudne zada-
nia, ale nie oznacza to, ¿e niewykonalne.

Autor jest dyrektorem Wojewódzkiego Oœrodka Geodezji i Kartografii w
Katowicach (e-mail: jzielinski@geodezja.katowice.pl). Artyku³ jest redakcyjnym
skrótem referatu zaprezentowanego podczas III elbl¹skiej konferencji nt. ODGiK
(19-20 kwietnia 2001 r.)
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Choæ dla wielu pracowników
oœrodków wizja ich obecne-
go miejsca pracy jako cen-
trum SIT jest tak¹ sam¹ abs-
trakcj¹, jak bak³a¿any w
szampanie dla cz³owieka ¿y-
j¹cego z zasi³ku, to trudno
nie zauwa¿yæ, ¿e w Elbl¹gu
mówi³o siê o sprawach wa¿-
nych dla wszystkich. Tak¿e,
a byæ mo¿e przede wszyst-
kim, dla tych, którzy s¹ z da-
la od bogato zastawionego
sto³u.

JERZY PRZYWARA

W 1999 roku, w czasie pierwszej elbl¹-
skiej konferencji, omawiano problema-
tykê informatyzacji pañstwowego zaso-
bu geodezyjno-kartograficznego. Okazj¹
do tego, i to nie byle jak¹, by³o urucho-
mienie w 1997 roku w Elbl¹gu nume-
rycznego oœrodka dokumentacji. Tema-
tem drugiego spotkania by³o miejsce
oœrodków w zreformowanym pañstwie –
nie tylko w œwietle przeprowadzonych
rok wczeœniej zmian administracyjnych
kraju. W kwietniu bie¿¹cego roku po-
przeczkê podniesiono jeszcze wy¿ej.
Podczas dwudniowego spotkania, w któ-
rym udzia³ wziê³o ponad 250 osób,  za-
stanawiano siê bowiem nad mo¿liwo-
œciami przekszta³cenia oœrodków doku-
mentacji geodezyjno-kartograficznej
w centra SIT.

� Mapa cyfrowa to za ma³o
Bezsporny pozostaje fakt, ¿e ci, którzy
w Elbl¹gu, podobnie jak w wielu innych
miastach, wydobyli ODGiK-i z techno-
logicznego zacofania, wyznaczaj¹ dzi-
siaj kierunek ich rozwoju. Dla tych w El-

bl¹gu, Krakowie, Olsztynie, Poznaniu
czy Trójmieœcie mapa cyfrowa to ju¿
zbyt ma³o. Kolejny krok to pilna potrze-
ba rzeczywistego wprzêgniêcia zawodu
w nowoczesne sposoby gromadzenia
i przetwarzania danych oraz ich dostar-
czania do systemów informacji prze-
strzennej dowolnego szczebla.
¯eby do tego dosz³o, potrzebne s¹: prze-
pisy, pieni¹dze i ludzie. O tym m.in. mó-
wi³a dyrektor Departamentu ds. Pañstwo-
wego Zasobu Geodezyjnego i Kartogra-
ficznego GUGiK Gra¿yna Sko³bania,
wskazuj¹c na liczne ju¿ podjête lub pla-
nowane przez resort dzia³ania. W kon-
kluzji przedstawi³a sprawy podstawowe,
które w najbli¿szej i nieco dalszej przy-
sz³oœci nale¿y za³atwiæ (patrz ramka n a
nastêpnej stronie). Mo¿na rzec: nic do-
daæ, nic uj¹æ.
Podobnie, tyle ¿e z poziomu o szczebel
wy¿szego, bo ministerialnego – nakre-
œli³ sytuacjê Olgierd Dziekoñski, ukazu-
j¹c zwi¹zki geodezji z szeroko pojêtym
planowaniem przestrzennym i urbanisty-
k¹. Rada Ministrów wyznaczy³a nie tak
dawno cele i zadania geodezji i karto-
grafii. Znalaz³y siê one w dziale budow-
nictwo i architektura, a g³ówne punkty
tego projektu minister zaprezentowa³
w trakcie swego wyst¹pienia.
Z kolei Jan Maciej Czajkowski z Uni-
wersytetu £ódzkiego obszernie nakreœli³

potrzeby i oczekiwania samorz¹du tery-
torialnego dotycz¹ce informacji prze-
strzennej. Trudno odmówiæ mu racji, gdy
w podsumowaniu swego referatu stwier-
dza, ¿e „przysz³oœæ jest przed tymi pro-
ducentami informacji przestrzennej, któ-
rzy, odchodz¹c od rutyny i przyzwycza-
jeñ, zaczn¹ aktywnie œledziæ oczekiwa-
nia rynku i dostosowywaæ do nich swoje
produkty”.
W trakcie konferencji wyg³oszono 26 re-
feratów prezentuj¹cych szczegó³owo
problemy, z jakimi borykaj¹ siê oœrodki
(i nie tylko), oraz buduj¹ce dokonania
w zakresie informatyzacji ODGiK, jak
chocia¿by w przyk³adach z Pabianic
i Krakowa.
Warto na chwilê zatrzymaæ siê nad trze-
ma wyst¹pieniami.

� Du¿a doza krytycyzmu
W czasach, gdy urzêdnicy coraz bardziej
cenzuruj¹ swe wypowiedzi w obawie
przed utrat¹ sto³ka – Jerzy Zieliñski, dy-
rektor katowickiego WOGiK, w prostych
s³owach przedstawi³ problemy, jakie tra-
pi¹ cz³owieka, który pragnie w woje-
wódzkim oœrodku zrobiæ coœ wiêcej, ni¿
tylko podpisywaæ listê obecnoœci i braæ
wyp³atê. Podstawow¹ przyczynê tych
problemów upatruje w niespójnych prze-

Olgierd Dziekoñski, podsekretarz sta-
nu w Ministerstwie Rozwoju Regio-
nalnego i Budownictwa: Na d³u¿sz¹
metê nie uda siê utrzymaæ tylu oœrod-
ków dokumentacji. W 80% obs³uguj¹
one tylko bran¿ê, czyli ok. 20 tys. lu-
dzi, pozostali trafiaj¹ tam z przymu-
su, bo tego wymagaj¹ przepisy.

Kazimierz Bujakowski, g³ówny geo-
deta kraju: Strategicznym celem na-
szego zawodu jest rozwijanie syste-
mu informacji przestrzennej i dostar-
czanie aktualnej informacji o stanie
zagospodarowania przestrzeni.

Gospodarz imprezy Florian Romanowski
prezentuje projekt Centrum Informatycznego
w Elbl¹gu
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Niektóre warunki, jakie nale¿y spe³niæ,
by ODGiK-i przekszta³ciæ w centra SIT:

ficznego (systemu zasilania, przechowywa-
nia, aktualizacji, archiwizacji, przetwarzania
oraz udostêpniania danych i zarz¹dzania ni-
mi) oraz wspó³dzia³anie w jego tworzeniu.
5. Ustalenie procedur postêpowania na ka¿-
dym etapie tworzenia, prowadzenia i udo-
stêpniania baz danych i ich bezwzglêdne
przestrzeganie.
6.Wzmo¿enie wysi³ków na rzecz kontroli da-
nych, m.in. poprzez terminow¹ realizacjê pro-
jektu systemu oceny jakoœci w geodezji i kar-
tografii oraz jego wdro¿enie.
7. Kontynuowanie prac nad kryteriami oce-
ny systemów informatycznych stosowanych
do prowadzenia zasobu geodezyjnego i kar-
tograficznego.
8. Zautomatyzowanie przekazywania do za-
sobu nowych danych (w postaci pó³produk-
tów informatycznych), pozwalaj¹cych na
usprawnienie ³adowania baz danych.
9. Budowanie systemu poprzez wype³nia-
nie (dla okreœlonego obszaru) kolejnych, pe³-
nych warstw tematycznych.
10. Odchodzenie od kosztownych i przesad-
nie dok³adnych sposobów prezentowania
danych i informacji, przy zachowaniu nie-
zbêdnej precyzji danych Ÿród³owych.
11. Wzmo¿enie szkolenia kadry w zakresie
proceduralnym i technicznym, zarówno po
stronie s³u¿by geodezyjnej i kartograficznej,
jak i wykonawstwa.
12. Wyrównywanie poziomu technicznego
i technologicznego oœrodków dokumentacji
geodezyjnej i kartograficznej do poziomu
i mo¿liwoœci wykonawstwa geodezyjnego
i innych odbiorców i u¿ytkowników zasobu.
13. Dzia³ania porz¹dkuj¹ce zasady pobiera-
nia op³at zwi¹zanych z prowadzeniem za-
sobu i systemu zapewniaj¹ce rozs¹dny do-
p³yw œrodków na utrzymanie i rozwój oœrod-
ków oraz zwiêkszaj¹ce popyt na materia³y
i informacje z zasobu, poprzez zachêty fi-
nansowe dla wzbogacaj¹cych i wspó³two-
rz¹cych zasób (inwestorów, bran¿e, jedno-
stki gospodarcze, planistyczne itp.).
14. Zastosowanie technologii telekomuni-
kacyjnych w udostêpnianiu danych.
15. Przeprowadzenie analiz ekonomicznych
ró¿nych stosowanych form organizacji oœrod-
ków dokumentacji w celu wyeliminowania
form kosztownych, powoduj¹cych nieuza-
sadnione „przejadanie” Funduszu Gospo-
darki Zasobem Geodezyjnym i Kartograficz-
nym oraz œrodków bud¿etowych.

(opracowane na podstawie wyst¹pienia Gra¿yny
Sko³bani, dyrektor Departamentu ds. Pañstwowe-
go Zasobu Geodezyjnego i Kartograficznego GUGiK)

1. Ustalenie priorytetów tworzenia informa-
tycznych baz danych i dotrzymanie termi-
nów realizacji nastêpuj¹cych zadañ:
31.12.2001 r. – zakoñczenie informatyzacji
rejestrów gruntów,
31.12.2003 r. –  uruchomienie informatycz-
nego systemu prowadzenia ewidencji grun-
tów i budynków,
31.12.2005 r. –  za³o¿enie komputerowych
baz danych dla obszarów miast,
31.12.2010 r. –  za³o¿enie komputerowych
baz danych dla obszarów wiejskich;
31.12.2007 r. – za³o¿enie geodezyjnej ewi-
dencji sieci uzbrojenia terenu z wykorzysta-
niem komputerowych systemów informatycz-
nych;
31.12.2009 r. – koniec stosowania „starych”
uk³adów wspó³rzêdnych.
2. Racjonalizacja wydatkowania œrodków bu-
d¿etowych oraz Funduszu Gospodarki Za-
sobem Geodezyjnym i Kartograficznym
i przeznaczanie ich w pierwszej kolejnoœci
na zadania priorytetowe oraz gwarantuj¹ce
szybki zwrot nak³adów. Dotyczy to równie¿
wspólnej polityki G³ównego Geodety Kraju
i marsza³ków województw w zakresie doto-
wania funduszy ni¿szych szczebli.
3. Ustalenie standardów wymiany danych
stosowanych przy pozyskiwaniu i udostêp-
nianiu danych z baz tematycznych pañstwo-
wego zasobu geodezyjnego i kartograficz-
nego oraz krajowego systemu informacji
o terenie. (Prace te zosta³y zapocz¹tkowa-
ne standardem wymiany danych ewidencyj-
nych SWDE, który zacznie obowi¹zywaæ
w maju br. Trwaj¹ prace nad projektem In-
strukcji O-3 i O-4).
4. Opracowanie zasad dotycz¹cych tech-
niczno-organizacyjnego przygotowania in-
formatycznego systemu prowadzenia pañ-
stwowego zasobu geodezyjnego i kartogra-

ZASÓB

pisach. Jerzy Zieliñski stwierdza m.in.
„Negatywne przyk³ady podajê po to, by
unaoczniæ jaskrawoœæ fatalnych zapisów
dotycz¹cych zadañ okreœlonych w  Pra-
wie geodezyjnym i kartograficznym oraz
„rozporz¹dzeniu o zasobie” i skutków ich
stosowania. Nas –  geodetów, kartogra-
fów – uczono, jak robiæ dobre mapy,
a nie jak tworzyæ dobre prawo. Dziœ jed-
nak zamiast robiæ mapy i budowaæ bazy
geoinformacyjne musimy rozwi¹zywaæ
dylematy...” (Skrót wyst¹pienia Jerzego
Zieliñskiego na str. 22-26)
Niestety, dla dyrektora z Katowic nie ma
dobrych wiadomoœci. Maszynka do pro-
dukcji rozporz¹dzeñ pracuje na pe³nych
obrotach.

� Nie daæ siê!
Drugi rodzynek to prezentacja rodz¹ce-
go siê pomys³u restrukturyzacji systemu
spo³eczno-gospodarczego Elbl¹ga. Flo-
rian Romanowski – gospodarz konferen-
cji i szef miejscowego OPeGieKa przed-
stawi³ projekt, jak z podupad³ego – nie
tak dawno przemys³owego jeszcze  mia-
sta – zrobiæ oœrodek oparty na przetwa-
rzaniu nowoczesnych technologii infor-
macyjnych i informatycznych.
Dzieñ dzisiejszy 130-tysiêcznego Elbl¹-
ga jest wyj¹tkowo nieciekawy. Jeszcze
trzy lata temu by³o to miasto wojewódz-
kie. Wczeœniej, przez wiele lat produ-

Witold Gintowt-Dziewa³towski, pose³,
jako prezydent Elbl¹ga patronowa³
I Konferencji: Spotkania elbl¹skie przy-
nosz¹ efekty, a sprawy, o których tutaj
siê mówi, s¹ lepiej rozumiane przez
tych, do których s¹ adresowane.
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kowano tu znane na œwiecie turbiny,
a zak³ady Zamech (przejête póŸniej
przez koncern ABB), by³y najwiêkszym
pracodawc¹ w okolicy. Gdy turbiny
wraz z najlepszymi pracownikami od-
jecha³y do Szwajcarii, a „województwo”
do Olsztyna, dla Elbl¹ga nasta³y ciê¿-
kie czasy. Na odbudowywanej z mozo-
³em starówce do lœni¹cych nowoœci¹ fa-
sad nie pasuje nie tylko koœlawa na-
wierzchnia starych uliczek, ale i treœæ
kartek wywieszonych na co drugiej ka-
mienicy: „do wynajêcia”, „do sprzeda-
nia”. Na konserwacjê ulic miasto nie
ma pieniêdzy. Nie ma te¿ chêtnych do
prowadzenia handlu, bo w regionie
o najwiêkszym w kraju wskaŸniku bez-
robocia trudno o kupuj¹cych.
W tym zamkniêtym krêgu inicjatywa
stworzenia Centrum Informatycznego
w Elbl¹gu, jak¹ zaprezentowa³ szef
OPeGieKa, jest szans¹ na wyjœcie z kry-
zysowej sytuacji. Pomys³ wzorowany
na sprawdzonej w szwedzkiej gminie
Ronneby idei przekszta³cenia miasta
o upad³ej przemys³owej gospodarce
w oœrodek technologii informatycznych
opiera siê na wykorzystaniu w³asnych
zasobów gospodarczych i ludzkich,
wspó³pracy lokalnych oœrodków w³a-
dzy politycznej i administracyjnej,
a tak¿e uczestnictwie w przedsiêwziê-
ciu szko³y wy¿szej (Pañstwowa Wy¿sza
Szko³a Zawodowa) i sektora biznesu
(przede wszystkim dzia³aj¹cego w sfe-

rze IT). W efekcie w PWSZ maj¹ zo-
staæ otwarte kierunki kszta³c¹ce w spe-
cjalnoœciach informatycznych. Nato-
miast samym Centrum – stworzonym
przez Urz¹d Miasta, PWSZ oraz przed-
siêbiorstwa (w tym OPeGieKa) i insty-
tucje kapita³owe – ma zarz¹dzaæ spó³ka
prawa handlowego. Inicjatywa daje
szansê na przyci¹gniêcie inwestorów,
nowe miejsca pracy i produkcjê wyso-
ko przetworzonego wyrobu, jakim s¹
us³ugi informatyczne. Daje szansê na
rozwój.
Jak do tego wszystkiego ma siê oœrodek
dokumentacji geodezyjnej i kartograficz-
nej? Na pocz¹tku lat 90. kilku zapaleñ-
ców pod kierunkiem Floriana Romanow-
skiego „ubzdura³o” sobie, ¿e czas skoñ-
czyæ z archaicznymi rozwi¹zaniami i po-
stanowi³o robiæ mapê w komputerze. ̄ e-
by zadanie siê powiod³o, trzeba by³o zin-
formatyzowaæ nie tylko w³asne przed-
siêbiorstwo geodezyjne, ale (przede
wszystkim) miejscowy oœrodek doku-
mentacji. Jak postanowili, tak zrobili.
Ile to kosztowa³o zachodu, pieniêdzy,
dyskusji i nieprzespanych nocy – dziœ
ju¿ niewielu pamiêta. Od roku kadra fa-
chowców „wychowanych” na informaty-
zacji oœrodka uczestniczy w budowie el-
bl¹skiego SIP.
Nic dziwnego, ¿e pierwsza myœl, jaka na-
suwa siê po wys³uchaniu wyst¹pienia pre-
zesa Romanowskiego, jest taka: „¯e te¿
temu facetowi chce siê jeszcze coœ robiæ!”.

� Rodzynek „inaczej”
W zupe³nie innej rzeczywistoœci znaleŸli siê
uczestnicy konferencji, s³uchaj¹c geodety
powiatowego Warszawy Edwarda
Oszmiañskiego. Na kilkanaœcie minut prze-
nieœli siê w œwiat literackich zapisków po-
³¹czonych z radami wprost z „Poradnika
Dzia³kowca” czy „Zrób to sam”. Zaprezen-
towanie ponad dwóm setkom in¿ynierów,
kilkunastu doktorom i profesorom doœwiad-
czeñ wieñcz¹cych 10-letni okres dyskusji
nad informatyzacj¹ sto³ecznego oœrodka mo-
g³oby byæ fascynuj¹c¹ opowieœci¹, gdyby
prelegent wykaza³ choæ po³owê determina-
cji i odwagi wspomnianego wczeœniej ko-
legi z Katowic. Zamiast tego us³yszeliœmy
porady w rodzaju: „zaanga¿uj zespó³ fa-
chowców oddanych przedsiêwziêciu”, „pa-
miêtaj o przygotowaniu strategii finanso-
wej przedsiêwziêcia”, „nie unikaj p³acenia

III Konferencja
„ODGiK-i jako centra SIT”

zorganizowana zosta³a przez prezydenta
Elbl¹ga we wspó³pracy z Klubem Oœrod-
ków Dokumentacji Geodezyjnej i Karto-
graficznej dzia³aj¹cym przy SGP, pod pa-
tronatem G³ównego Geodety Kraju. Go-
spodarzem imprezy by³o OpeGieKa El-
bl¹g Sp. z o.o.
Na konferencjê przybyli m.in: Olgierd Dzie-
koñski – podsekretarz stanu w Minister-
stwie Rozwoju Regionalnego i Budownic-
twa, Kazimierz Bujakowski – g³ówny geo-
deta kraju, Zdzis³aw G¹siorowski – geo-
deta województwa warmiñsko-mazurskie-
go, pose³ na Sejm RP – Witold Gintowt-
-Dziewa³towski oraz reprezentanci woje-
wódzkich i powiatowych oœrodków doku-
mentacji geodezyjnej i kartograficznej, wo-
jewódzcy inspektorzy nadzoru geodezyj-
nego, szefowie firm geodezyjnych, przed-
stawiciele s³u¿b geodezyjnych kolei, woj-
ska i leœnictwa, administracja samorz¹-
dowa, pracownicy nauki i liczna delega-
cja GUGiK.
Równolegle z konferencj¹ odbywa³y siê
spotkania warsztatowe, w czasie których
producenci oprogramowania dedykowa-
nego oœrodkom dokumentacji geodezyj-
nej i kartograficznej prezentowali najnow-
sze wersje swoich wyrobów. Sesje war-
sztatowe zorganizowa³y: PGI Compass
S.A. (Kraków), Geo-System Sp. z o.o
(Warszawa), Intergraph Europe Polska
(Warszawa) Sp. z o.o., KPG Sp. z o.o.
(Kraków), Systherm Info Sp. z o.o.
(Poznañ), OpeGieKa Elbl¹g Sp. z o.o.
(Elbl¹g).

Florian Romanowski, prezes OPeGieKa
Elbl¹g: Bez jasnych i precyzyjnych
przepisów nie mo¿na prawid³owo
funkcjonowaæ.

Czes³awa Piotrowska, cz³onek Zarz¹du
Miasta Elbl¹g: Wiek XXI bêdzie czasem
spo³eczeñstwa informacyjnego. Zmiany
technologiczne s¹ nieuniknione.
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podatku VAT” itp. Skwitowanie jednego
z najwa¿niejszych posuniêæ dla sto³ecznej
geodezji wnioskiem, ¿e lepiej byæ bogatym
i zdrowym ni¿ biednym i chorym, by³o –
krótko mówi¹c – nieporozumieniem.
Przetarg na informatyzacjê warszawskiego
oœrodka byæ mo¿e zostanie rozstrzygniêty
w czerwcu. Jak dobrze pójdzie, dopiero za
kilka lat pojawi¹ siê odczuwalne efekty.
Jest rok 2001 – wiek XXI. Ca³e szczêœcie,
¿e 120 lat temu, czyli w XIX wieku, przyje-
cha³ do stolicy William Lindley i zrobi³ nam
mapy.

� Rozdzieliæ komercyjne
od pañstwowego

Konferencja w Elbl¹gu na trwa³e wpisa³a
siê ju¿ w krajobraz spotkañ istotnych dla
œrodowiska. W wielu wyst¹pieniach i roz-
mowach kuluarowych s³ychaæ by³o auten-
tyczn¹ troskê o stan nie tylko oœrodków do-
kumentacji geodezyjnej i kartograficznej, ale
i ca³ej bran¿y. Mimo wszystko wydaje siê,
¿e w bogactwie tematów umknê³a rzecz nie-
zwykle istotna. Kto wie, czy nie fundamen-
taln¹ spraw¹ dla funkcjonowania oœrodków
dokumentacji widzianych jako centra SIT
jest – zaakcentowany jedynie przez mini-
stra Dziekoñskiego – problem rozdzielenia
ich funkcji czysto komercyjnych od funkcji
publicznego (pañstwowego), ogólnie do-
stêpnego rejestru danych geoprzestrzennych.
Kilka lat temu, planuj¹c ramy kolejnych
dzia³añ legislacyjnych dotycz¹cych oœrod-
ków (geodezji), trzeba by³o zacz¹æ od tego
w³aœnie punktu. Umiejêtne ich rozdziele-
nie, wraz z uregulowaniem kwestii praw
autorskich do materia³ów kartograficznych
i ich „tajnoœci” pozwoli³oby na oczyszcze-
nie pola dla dzisiejszych dyskusji.
Nad tymi zagadnieniami w Elbl¹gu geode-
zyjna góra nie chcia³a najwyraŸniej dysku-
towaæ. I to jest chyba jedyny niedosyt po-
zostaj¹cy po tej udanej imprezie.
Natomiast na pewno trzeba doceniæ, pod-
kreœlan¹ w wyst¹pieniu g³ównego geodety
kraju Kazimierza Bujakowskiego, wyko-
nan¹ ju¿ olbrzymi¹ pracê GUGiK nad stwo-
rzeniem jednolitego, spójnego zbioru prze-
pisów reguluj¹cych sprawy geodezji i kar-
tografii, sytuuj¹cych nasz zawód w kon-
kretnym miejscu w strukturach nowoczes-
nego pañstwa i z okreœlonymi – wcale nie
ma³ymi – zadaniami. Trudno jednak nie
zauwa¿yæ, ¿e przepisów jest coraz wiêcej.
Trudno te¿ nie dostrzec, ¿e te tak d³ugo,
byæ mo¿e nazbyt d³ugo, opracowywane re-
gulacje czêsto nie pasuj¹ do siebie lub zo-
stawiaj¹ zbyt du¿¹ swobodê interpretacji
dla urzêdnika. W rezultacie geodecie utru-
dniaj¹ pracê, a obywatelowi – ¿ycie.

Ewa Œwiniarska, dyrektor Wydzia³u
Geodezji PKP S.A.: System informacji
o terenie kolejowym pozwala dzisiaj
na szybkie opracowanie projektu ka¿-
dej modernizowanej linii kolejowej.

� Szerszy problem
Za kilka lat polski rynek otworzy siê dla
krajów Unii i znajd¹ siê na nim bogate
firmy paraj¹ce siê od dawna przetwarza-
niem danych geoprzestrzennych. Jakie szan-
se w walce z nimi bêd¹ wtedy mia³y nasze
przedsiêbiorstwa? Czy w zderzeniu z
wy³o¿onymi na stó³ milionami nadal bêdzie
obowi¹zywa³o pryncypialne stanowisko, ¿e
zasób i jego prowadzenie s¹ wy³¹czn¹
domen¹ pañstwa? Co jest wa¿niejsze:
kolejne standardy i instrukcje czy los
podmiotów dzia³aj¹cych na rynku? To
niektóre z obaw i w¹tpliwoœci.
Jeœli dzisiaj zapytamy przedsiêbiorców, cze-
go pragn¹ najbardziej, us³yszymy, ¿e pro-
stych i czytelnych przepisów. Zarówno do-
tycz¹cych geodezji, jak i prowadzenia dzia-
³alnoœci gospodarczej. Tak, by nie musieli
„czapkowaæ” po urzêdach, dawaæ pod sto-
³em  albo kl¹æ na niewydarzone ZUS-owskie
akcje. By nie tracili czasu, energii i pieniê-
dzy na dzia³ania zbêdne.
Wœród paragrafów „wypluwanych” co
chwila z wysokich urzêdów, takich przepi-
sów nie widaæ. Dobrze wiêc zapamiêtaæ, ¿e
jednolity system odniesienia czy te¿ dziele-
nie w oœrodku dokumentów  na 5 czy 50
informatycznych pó³ek nie stworzy SIT-u.
Ktoœ te pó³ki musi zape³niaæ, i to tak, by do
tego interesu nie dok³adaæ.

Zdjêcia autora
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Wykorzystanie GPS oraz miejskiego SIP
dla potrzeb Komendy Miejskiej Policji w Gdañsku

Bli¿ej obywatela
BOGUMI£ KOCZOT, WIES£AW PATRZEK

Prowadzenie przez starostê stacji referen-
cyjnej GPS w Oœrodku Dokumentacji Geo-
dezyjno-Kartograficznej w Gdañsku ma za-
sadniczy wp³yw nie tylko na sposób jej
wykorzystania przez jednostki wykonawst-
wa geodezyjnego, ale przede wszystkim
na rozwój systemów ratownictwa miejskie-
go i monitoringu zdarzeñ oraz budowê sy-
stemu informacji przestrzennej. Dzia³ania
te – odczuwalne bezpoœrednio dla podat-
nika – podnosz¹ jego bezpieczeñstwo oraz
poziom obs³ugi informacyjnej Urzêdu Miej-
skiego w Gdañsku.

� Stacje referencyjne
w ODGiK-ach Trójmiasta

W 2000 roku w ramach projektu celowego
Komitetu Badañ Naukowych zamontowano
w Trójmieœcie sieæ stacji referencyjnych sa-
telitarnego Globalnego Systemu Pozycjono-
wania (GPS – Global Positioning System).
Projekt by³ realizowany przez Uniwersytet
Warmiñsko-Mazurski w Olsztynie przy
wspó³pracy Pomorskiego Urzêdu Woje-
wódzkiego, urzêdów miast: Gdañska, Sopo-
tu i Gdyni, G³ównego Urzêdu Geodezji i Kar-
tografii, Centrum Badañ Kosmicznych PAN,
Urzêdu Morskiego w Gdyni, Akademii Ma-

rynarki Wojennej, Wy¿szej Szko³y Morskiej
w Gdyni oraz Politechniki Gdañskiej. Udzia-
³em w budowaniu i praktycznym wykorzy-
staniem systemu zainteresowane s¹: policja,
stra¿ po¿arna, s³u¿ba zdrowia, transport, s³u¿-
by miejskie, firmy geodezyjne oraz takie
instytucje jak: Urz¹d Morski, Instytut Mor-
ski, Politechnika Gdañska.
Stacje referencyjne GPS zamontowano
w oœrodkach dokumentacji geodezyjno-kar-
tograficznej Trójmiasta, by umo¿liwiæ pre-
cyzyjne geodezyjne wyznaczanie po³o¿enia
punktów oraz wyznaczanie pozycji pojazdów
l¹dowych i morskich w czasie rzeczywistym,
a tak¿e stworzyæ techniczne warunki do pre-
cyzyjnej satelitarnej nawigacji l¹dowej i mor-
skiej. Sta³e naziemne stacje referencyjne
w sposób ci¹g³y nadaj¹ ogólnie dostêpne de-
pesze radiowe (w standardzie miêdzynaro-
dowym RTCM 104 v. 2.1) zawieraj¹ce po-
prawki ró¿nicowe oraz dane pomiarowe do
u¿ytkowników dysponuj¹cych odbiornika-
mi geodezyjnymi lub nawigacyjnymi. Umo¿-
liwia to stukrotne zwiêkszenie dok³adnoœci
satelitarnego pozycjonowania w czasie rze-
czywistym, w tym precyzyjne okreœlanie po-
zycji obiektów sta³ych i ruchomych w prze-
strzeni, okreœlanie parametrów ich ruchu (ta-
kich jak prêdkoœæ i kierunek), a tak¿e wyso-
koœci nad poziomem morza oraz odleg³oœci
od zadanych punktów trasy.

� Od katastru
do pogotowia ratunkowego

Prowadzenie przez Oœrodek Dokumentacji
Geodezyjno-Kartograficznej w Gdañsku sta-
cji referencyjnej stworzy³o nowe mo¿liwo-
œci, przede wszystkim w zakresie:
■ pozyskiwania danych terenowych dla
potrzeb systemów informacji przestrzen-
nej (GIS/LIS), w tym dla tworzenia i aktu-
alizacji map numerycznych oraz baz da-
nych opisowych (np. katastru gruntów, bu-
dynków, urz¹dzeñ podziemnych i naziem-
nych);
■ zaspokojenia potrzeb nawigacji l¹dowej
i monitoringu pojazdów w obecnie tworzo-
nym Zintegrowanym Systemie Ratownic-
twa Miejskiego obejmuj¹cym: policjê, stra¿
miejsk¹, pogotowie ratunkowe, stra¿ po¿ar-
n¹ oraz pogotowia: gazowe, energetyczne,
ciep³ownicze, chemiczne i wodno-kanaliza-
cyjne;
■ zwiêkszenia bezpieczeñstwa ¿eglugi,
wspomagania nawigacji morskiej w obrêbie
torów wodnych i portów oraz prac z zakresu
in¿ynierii morskiej;
■ optymalizacji ruchu miejskiego, transpor-
tu, komunikacji miejskiej, a tak¿e wspoma-
gania poruszania siê osób niepe³nospraw-
nych.
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� Radiowozy na mapie
Równolegle z tymi pracami na zlecenie Urzê-
du Miasta Gdañska wykonano numeryczn¹
mapê infrastruktury komunikacyjnej miasta
z wyznaczeniem geometrycznym osi ulic
oraz okreœleniem kierunków ruchu w ramach
pasów jezdnych. Utworzono tak¿e opisow¹
bazê danych o ulicach. Prace te zrealizowa-
no dla ponad 1500 ulic w Gdañsku o ³¹cznej
d³ugoœci ok. 1000 km. Dziêki tym konse-
kwentnym dzia³aniom w³adz Gdañska mo¿-
liwe by³o na pocz¹tku 2001 roku zrealizo-
wanie pilota¿owego projektu monitoringu
20 pojazdów policyjnych Komendy Miej-
skiej Policji w Gdañsku. Projekt zosta³ sfi-
nansowany z bud¿etu gminy Gdañsk.
Miejsce po³o¿enia pojazdów okreœla siê przy
u¿yciu DGPS. Radiowozy policyjne zaopa-
trzone s¹ w radiomodem Satelline-3AS
z uk³adem antenowym, który umo¿liwia od-
biór poprawek pseudoodleg³oœci oraz prze-
s³anie danych o po³o¿eniu i stanie pojazdu
do Centrum Monitorowania. Dane z istnie-
j¹cej w Gdañsku stacji referencyjnej rozsy-
³ane s¹ drog¹ radiow¹ do wszystkich poja-
zdów równoczeœnie. Transmituje ona w spo-
sób ci¹g³y w interwale 1-sekundowym ogól-
nie dostêpne depesze radiowe. W zale¿noœci
od liczby i konstelacji widzianych przez po-
jazd satelitów oprogramowanie w odbiorni-
ku DGPS decyduje o zakresie i sposobie wy-
korzystania poprawek pseudoodleg³oœci do
obliczenia dok³adnej pozycji. Pozycja wysy-
³ana z pojazdu do Centrum Monitorowania
nie podlega dalszym obliczeniom koryguj¹-
cym. W przypadku braku danych ze stacji
referencyjnej pojazdy wykorzystuj¹ bezpo-
œredni sygna³ GPS. Wizualizacja pozycji po-
jazdów w Centrum Monitoringu w Komen-
dzie Miejskiej Policji mo¿liwa jest na tle
mapy numerycznej opracowanej przez Urz¹d
Miejski w Gdañsku. Realizuje to odpowie-
dnia aplikacja software’owa (Tracking Ana-
lyst) umo¿liwiaj¹ca wprowadzenie odebra-
nych modemem danych o pozycji pojazdu
do oprogramowania – ArcInfo, ArcView,
ArcExplorer – wybranego do budowy Sy-
stemu Informacji Przestrzennej dla gminy
Gdañsk.

� Mo¿liwoœci systemu
Aplikacja ta uwzglêdnia zarówno konie-
cznoœæ jednoczesnego monitorowania zespo-
³u wielu pojazdów na mapie numerycznej
miasta, jak równie¿ tworzenie i archiwizacjê
dotycz¹cych ich baz danych zgodnie z za³o-
¿eniami opracowanymi dla Systemu Ratow-
nictwa Miejskiego (Centrum Dowodzenia).
Aplikacja wizualizacyjna Tracking Analyst
umo¿liwia: ■ jednoczesne monitorowanie
zespo³u wielu pojazdów z podaniem ich iden-

tyfikatora na mapie numerycznej, ■ odbiór
sygna³ów alarmowych z pojazdów, ■ trans-
misjê dyspozycji, ■ tworzenie i archiwiza-
cjê baz danych dotycz¹cych monitorowa-
nych pojazdów, ■ wprowadzenie nowej
mapy cyfrowej, ■ dowoln¹ orientacjê ma-
py na ekranie komputera, ■ przeskalowa-
nie mapy, ■ wprowadzanie do systemu oraz
usuwanie z niego nowych obiektów (poja-
zdów), ■ wybór identyfikatora (znacznika)
pojazdu i jego przedefiniowanie, ■ tworze-
nie warstw z monitorowanymi pojazdami
(np. pojazdy i patrole piesze lub pojazdy po-
licji, stra¿y po¿arnej itp.), ■ wybór dodatko-
wej warstwy tematycznej (je¿eli mapa cyf-
rowa tak¹ posiada), ■ odtworzenie na ma-
pie sytuacji zapisanej w zbiorach archiwal-
nych, ■ wybór najkrótszej drogi przejazdu
pomiêdzy dwoma punktami (na podstawie
przepustowoœci dróg i skrzy¿owañ).
System jest rozwojowy i mo¿liwe jest objê-
cie nim dowolnej liczby pojazdów. Plano-
wana jest rozbudowa funkcji systemu, szcze-
gólnie w zakresie rejestracji zdarzeñ drogo-
wych, oraz jego rozszerzenie na Miejskie
Centrum Powiadamiania Ratunkowego
w Gdañsku i dla potrzeb s³u¿b komunalnych.
Zamiarem w³adz Gdañska jest utworzenie
centrum zarz¹dzania, do którego przekazy-
wane bêd¹ informacje o po³o¿eniu i parame-
trach ruchu s³u¿b odpowiedzialnych za bez-
pieczeñstwo mieszkañców oraz lokalizacji
zdarzeñ wymagaj¹cych interwencji.

� Dla pasa¿erów
G³ównym celem zwi¹zanym z kolejnym za-
stosowaniem GPS – w Systemie Zarz¹dza-

▲ Przyk³adowy monitoring trasy patrolu policyjnego
Zdjêcie obok: Centrum Monitoringu w Komendzie Miejskiej Policji w Gdañsku

nia Komunikacj¹ Miejsk¹ – jest uzyskanie
mo¿liwie bezzak³óceniowego ruchu poja-
zdów komunikacji miejskiej, kontrola roz-
k³adu jazdy, zapewnienie ³¹cznoœci radiowej
ze wszystkimi pojazdami oraz zbieranie
i przetwarzanie informacji o ruchu w czasie
rzeczywistym.
W przysz³oœci na stronie internetowej plano-
wane jest udostêpnienie mieszkañcom wiêk-
szoœci danych z systemu monitoringu poja-
zdów komunikacji miejskiej. Oprócz roz-
k³adu jazdy, mieszkañcy bêd¹ mogli otrzy-
mywaæ na bie¿¹co dane o aktualnej sytuacji
ruchowej komunikacji miejskiej – oczywi-
œcie dla konkretnych widniej¹cych w roz-
k³adach linii autobusowych i tramwajowych.

� Bezpieczniej i lepiej
Na podstawie dotychczasowych doœwiad-
czeñ stwierdziæ nale¿y, ¿e prowadzenie przez
starostê stacji referencyjnej w Oœrodku Do-
kumentacji Geodezyjno-Kartograficznej
w Gdañsku ma zasadniczy wp³yw nie tylko
na sposób jej wykorzystania przez jednostki
wykonawstwa geodezyjnego, ale przede
wszystkim na rozwój systemów ratownic-
twa miejskiego i monitoringu zdarzeñ oraz
budowê systemu informacji przestrzennej.
Dzia³ania te – odczuwalne bezpoœrednio dla
podatnika – podnosz¹ jego bezpieczeñstwo
oraz poziom obs³ugi informacyjnej Urzêdu
Miejskiego w Gdañsku.

Bogumi³ Koczot jest dyrektorem Wydzia³u Geodezji
Urzêdu Miejskiego w Gdañsku
Wies³aw Patrzek jest pe³nomocnikiem prezydenta
Gdañska ds. informatyki
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Aktywna Sieæ Geodezyjna dla województwa œl¹skiego
(za³o¿enia techniczne i porównania zagraniczne)

Start ASG
RYSZARD PA¯US

Na wstêpie warto przypomnieæ, ¿e GUGiK w swoich dzia³aniach

zwi¹zanych z technologi¹ GPS kieruje siê g³ównie jej u¿ytecznoœci¹

dla krajowej s³u¿by geodezyjnej i kartograficznej. Idea budowy

Aktywnej Sieci Geodezyjnej (ASG -PL) na terenie P olski jest reali-

zacj¹ tej polityki. P o burzliwych i niekiedy nazbyt gwa³townych

dyskusjach nad techniczno-ekonomicznym badaniem wykonalno-

œci systemu geodezyjnych stacji permanentnych GPS i projektem

technicznym ASG-PL nadesz³a pora na realizacjê tego zamierzenia.

siaj, chocia¿ ci¹gle s¹ w fazach wdro¿enio-
wych, musz¹ byæ modernizowane przy spo-
rych nak³adach finansowych. Mówi¹c o sy-
stemach zagranicznych, mamy przede
wszystkim na myœli: brytyjski (Active GPS
Network), amerykañski (CORS), szwajcar-
ski (AGNES), niemiecki (SAPOS), szwedz-
ki (SWEPOS) i system japoñski. Zosta³y
one wymienione w kolejnoœci wykorzysta-
nia doœwiadczeñ s³u¿b geodezyjnych tych

Projekt ASG bêdzie w swej pilota¿owej fa-
zie realizowany z bud¿etu GUGiK. W koñ-
cowych warunkach technicznych do pro-
jektu znalaz³a siê znaczna czêœæ propozycji
wysuwanych przez œrodowisko, chocia¿ nie
wszystkie mog³y byæ uwzglêdnione (doty-
czy to zw³aszcza tych, które rzutowa³y na
wzrost kosztów). Wobec bardzo ró¿nych
opinii i wyobra¿eñ o tym, jak ten system
powinien wygl¹daæ, do jego wykonania na-
le¿y przyst¹piæ ze szczególn¹ rozwag¹. St¹d
te¿ GUGiK podj¹³ decyzjê o ograniczeniu
pilota¿u do obszaru jednego województwa.
Zak³ada siê, ¿e ASG-PL bêdzie wykonana
w bardzo popularnej ostatnio technologii in-
formatycznej, tzw. otwartego standardu.
St¹d ogromne zainteresowanie tym projek-
tem ze strony Œl¹skiego Urzêdu Marsza³-
kowskiego, który zamierza wkrótce po uru-
chomieniu ASG-PL rozbudowaæ sieæ o mo-
du³ przetwarzania w czasie rzeczywistym.
W tej sprawie zosta³o ju¿ nawet zawarte
porozumienie miêdzy g³ównym geodet¹
kraju i marsza³kiem województwa œl¹skie-
go o wspólnym finansowaniu projektu.
W czasie, kiedy uka¿e siê ta publikacja,
uruchomiona ju¿ bêdzie procedura zamó-
wienia publicznego.

� Technologia
otwartego standardu

Zastosowanie otwartego standardu w tech-
nologii geodezyjnej nie jest tylko marketin-
gowym sloganem. Warto w tym miejscu
pos³u¿yæ siê przyk³adem takiego standardu
w informatyce. W du¿ym skrócie polega on
na tym, ¿e rozwi¹zanie opracowane za po-
moc¹ jednej technologii (np. systemu ope-
racyjnego Windows) funkcjonuje równie¿
w innych œrodowiskach technicznych. Przy-
k³adem standardu otwartego jest np. stoso-
wany w Internecie protokó³ transmisji da-
nych TCP/IP. Dziêki niemu w globalnej sie-
ci mog¹ porozumiewaæ siê zarówno kom-
putery MacIntosh, pecety, jak i stacje robo-
cze pracuj¹ce w systemie operacyjnym
Unix.
Technologiê otwartego standardu mo¿na te¿
zastosowaæ w ASG-PL. Uniknie siê w ten
sposób strat wynikaj¹cych z szybkich zmian
technologicznych. Z tego typu problemem
borykaj¹ siê zagraniczne systemy geode-
zyjnych stacji permanentnych. W swych
pierwotnych za³o¿eniach by³y one dalekie
od stosowania standardu otwartego. Dzi- Rys. 1. Punkty sieci pasywnej GPS klasy I S i IIS
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krajów przy przygotowywaniu za³o¿eñ sy-
stemu polskiego. Nale¿y jednak podkreœliæ
oryginalnoœæ polskiego projektu uwzglê-
dniaj¹cego w³aœnie zastosowanie technolo-
gii otwartego standardu.

� Postprocessing
a czas rzeczywisty

W wielu publikacjach dotycz¹cych systemów
pracuj¹cych w czasie rzeczywistym (real ti-
me) brak istotnych informacji powoduje czê-
sto dezorientacjê czytelnika. Zasadnicz¹ ró¿-
nic¹ dla u¿ytkownika GPS jest moment otrzy-
mania wyniku pomiaru. Za³ó¿my, ¿e tym
wynikiem s¹ wspó³rzêdne okreœlonych pun-
któw. W postprocessingu uzyskuje siê je po
powrocie z terenu. Wtedy obliczenia mog¹
byæ odpowiednio przetworzone, a co naj-
wa¿niejsze, w³aœciwie skontrolowane. Kon-
trolê tak¹ mo¿na wykonaæ na wiele sposo-
bów. W geodezji bowiem, jak w ruchu dro-
gowym, obowi¹zuje zasada ograniczonego
zaufania. St¹d wywodzi³o siê klasyczne wy-
konywanie kontroli sumowych czy te¿
„sprawdzanie na drug¹ rêkê”. Tego komfor-

Najwa¿niejsze cechy Aktywnej
Sieci Geodezyjnej ASG-PL

1. ASG-PL odgrywa rolê osnowy pod-
stawowej, szczegó³owej i pomiarowej,
innymi s³owy: jest to sieæ dla potrzeb
geodezji wy¿szej i ni¿szej (jeœliby u¿yæ
zarzuconego ju¿, ale wiernie oddaj¹-
cego sens, podzia³u). Tej cechy nie
posiada ¿aden z systemów zagranicz-
nych.
2. Stacje referencyjne ASG-PL mog¹
obs³ugiwaæ systemy postprocessingu
i czasu rzeczywistego równoczeœnie
(w tym równie¿ kodowego DGPS).
3. W razie potrzeby stacje referencyj-
ne mog¹ byæ przenoszone w inne miej-
sce przy minimalnych kosztach insta-
lacji. Stacje s¹ bezobs³ugowe, a ich
anteny nie wymagaj¹ kalibracji, tzn.
nie ma potrzeby zwi¹zywania geode-
zyjnego centrum fazowego anteny, in-
nego ni¿ samo wyznaczenie poprzez
nawi¹zanie do stacji permanentnych
EUREF.
Nale¿y siê tutaj dodatkowe wyjaœnie-
nie: ASG-PL nie nadaje siê bezpoœred-
nio do monitorowania ruchów skorupy
ziemskiej (chocia¿ jest to mo¿liwe
w sposób poœredni). Jednak obszar
Polski takiego dodatkowego monitoro-
wania, poza istniej¹cymi stacjami IGS
(International Geodynamic Service),
nie wymaga. Nie ma wiêc potrzeby za-
k³adania kosztownych, monumental-
nych stacji referencyjnych (np. wzo-
rem USA i Japonii, gdzie problemy ru-
chów skorupy ziemskiej maj¹ istotne
znaczenie).
4. System jest otwarty i mo¿e wspó³-
pracowaæ z zainteresowanymi instytu-
cjami, które mog¹ pod³¹czaæ siê do
niego ze swoimi aplikacjami, b¹dŸ te¿
rozszerzaæ sieæ na swoje obszary dzia-
³ania przy minimalnych kosztach w³as-
nych (jest to w zasadzie koszt stacji
referencyjnych i ³¹czy telekomunikacyj-
nych).
5. Koszty za³o¿enia systemu musz¹
byæ najni¿sze z mo¿liwych, a system
(mimo to) nowoczesny i uniwersalny,
co oznacza: atrakcyjny dla mo¿liwie
najwiêkszego grona u¿ytkowników.
6. Nie zak³ada siê potrzeby specjal-
nego przygotowania technicznego ze
strony u¿ytkowników systemu. We
wszystkich w¹tpliwych przypadkach
powinien wystarczyæ dzia³ FAQ ( fre-
quently asked questions) dobrze pro-
wadzonej strony internetowej syste-
mu.

tu nie daje system pracuj¹cy w czasie rze-
czywistym, chocia¿ i w tym przypadku mo¿-
na projektowaæ pomiar z wystarczaj¹cym
prawdopodobieñstwem niepope³nienia b³ê-
dów grubych (omy³ek). Jednak¿e od wyko-
nawcy takich pomiarów wymaga siê wiêk-
szych umiejêtnoœci i zaanga¿owania. Pomiar
taki wymaga zdecydowanie dro¿szego wy-
posa¿enia ni¿ w przypadku postprocessingu.
Dodatkowo dochodz¹ do tego koszty trans-
misji w sieci GSM, którymi obarcza siê
u¿ytkowników. W ASG-PL nie bierze siê
pod uwagê u¿ycia sieci radiowej (konwen-
cjonalnej) z uwagi na bardzo wysoki koszt
takiej inwestycji i póŸniejszej konserwacji
systemu. Takie przedsiêwziêcie by³oby ca³-
kowicie nieop³acalne.
Skoro tak, to nale¿y zapytaæ, kiedy niezbêd-
ne s¹ pomiary w czasie rzeczywistym? Oka-
zuje siê, ¿e taka potrzeba nie wystêpuje zbyt
czêsto. Najczêœciej zdarza siê to w ramach
geodezyjnej obs³ugi inwestycji. Nasuwa siê
wiêc w¹tpliwoœæ, czy takie pomiary powin-
ny byæ wykonywane w ramach systemu fi-
nansowanego z kieszeni podatnika. Czy nie
powinien tego zapewniaæ typowy system ko-
mercyjny?
Zostawiaj¹c ten w¹tek na uboczu, nale¿y
jedynie podkreœliæ bezzasadnoœæ wykony-
wania t¹ metod¹ pomiaru w terenie, gdy
otrzymane w czasie rzeczywistym (a wiêc
bezpoœrednio na stanowisku pomiarowym)
wspó³rzêdne punktów s¹ i tak wykorzysty-
wane i przetwarzane w biurze. Przypadek ten
wystêpuje prawie zawsze, kiedy czêœæ po-
miaru musi byæ wykonana metodami kla-
sycznymi.
W wymienionych wczeœniej rozwi¹zaniach
zagranicznych wprowadzanie systemu w cza-
sie rzeczywistym nie nastêpowa³o od razu
z systemem pracuj¹cym w postprocessingu.
Przyk³adem mo¿e byæ szwajcarski AGNES,
w którym eksperymentalnie wprowadzono
tak¹ mo¿liwoœæ w kwietniu bie¿¹cego roku
(system nazwano Swipos). Takich planów
nie maj¹ jak na razie s³u¿by geodezyjne USA
i Wielkiej Brytanii. Nic w tym dziwnego,
gdy¿ koszty jednokierunkowego przesy³a-
nia danych ze stacji referencyjnych do cen-
trum zarz¹dzania dla potrzeb postprocessin-
gu s¹ bardzo niskie. Do tego celu wystarcza
ISDN (W. Brytania, Szwajcaria, Japonia)
lub lepiej – nowa us³uga GPRS w telefonii
komórkowej GSM.

� Stacje referencyjne ASG-PL
Zrezygnowanie z budowy monumentów jest
istotn¹ cech¹ projektu ASG-PL. Wymóg ta-
ki istnia³by, gdyby stacje referencyjne wcho-
dzi³y do sieci punktów przeznaczonych do
badañ przemieszczeñ ruchów skorupy ziem-
skiej i p³yt tektonicznych.

➠
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Zak³ada siê, ¿e w ASG-PL stacje referencyj-
ne bêd¹ ca³kowicie bezobs³ugowe, a ich lo-
kalizacja nie bêdzie wymagaæ kosztownych
adaptacji i wydzielonego terenu. Najlepszym
miejscem dla nich by³yby stabilne budynki.
Nie zak³ada siê równie¿ specjalnego marko-
wania po³o¿enia anteny i prób okreœlenia po-
³o¿enia centrum fazowego anteny innymi
metodami ni¿ za pomoc¹ GPS. Po³o¿enie
tych stacji by³oby monitorowane w cyklu do-
bowym w nawi¹zaniu do polskich stacji per-
manentnych. Do tego celu planuje siê u¿ycie
oprogramowania Bernese (wzorem miêdzy-
narodowej s³u¿by geodynamicznej IGS).
Tak projektowane stacje referencyjne daj¹
bardzo du¿e oszczêdnoœci, szczególnie wi-
doczne w przypadku rozszerzania systemu
na dalsze obszary. Dla przyk³adu warto za-
poznaæ siê z kosztami stabilizacji stacji refe-
rencyjnej CORS. Stacja taka jest ustawiana
na monumencie w kszta³cie walca ze zbro-
jonego betonu; walec ten w czêœci podziem-
nej ma œrednicê 45 cm i siêga na g³êbokoœæ
3 m, a w czêœci nadziemnej ma wysokoœæ
1,5 m i œrednicê 30 cm. Koszt instalacji ta-
kiej stacji ocenia siê na oko³o 19-29 tys.
dolarów (geodezyjny odbiornik GPS z do-
k³adnym sensorem meteorologicznym i an-
ten¹ typu choke-ring, chroni¹c¹ przed wp³y-
wem odbiæ sygna³u – 14-20 tys. dolarów,
monument dla posadowienia anteny – 1-
3 tys. dolarów, kabel antenowy z kana³em
podziemnym – 0,5-3 tys. dolarów, kompu-
ter z podtrzymaniem napiêcia, po³¹czeniem
do Internetu i akcesoriami – oko³o 3 tys.
dolarów). Do tego dochodz¹ jeszcze niema-
³e koszty wydzielenia dzia³ki i jej zabezpie-
czenia.

� Rozmieszczenie
stacji referencyjnych

¯aden z dzia³aj¹cych systemów zagranicz-
nych nie przewiduje zastosowania tanich od-
biorników jednoczêstotliwoœciowych lub spe-
cjalnie dedykowanych konstrukcji odbiorni-
ków. S¹ to wiêc systemy nastawione na u¿yt-
kownika, któremu potrzebne s¹ nawi¹zania
równowa¿ne z nasz¹ osnow¹ podstawow¹.
W Polsce, gdzie osnowa pozioma I klasy
sk³ada siê z 6886 równomiernie rozmieszczo-
nych punktów, których po³o¿enie jest okre-
œlone z najwy¿sz¹ dok³adnoœci¹ (na dodatek
wyrównanych w obowi¹zuj¹cym w Europie
uk³adzie EUREF-89), taki system nie mia³-
by racji bytu. Je¿eli weŸmiemy pod uwagê,
¿e nasza osnowa pozioma II klasy sk³ada siê
z 64 322 punktów (wyrównanych w tym
uk³adzie), z b³êdem po³o¿enia punktu nie
wiêkszym ni¿ 5 cm wzglêdem punktów I kla-
sy, to wrêcz narzuca siê odmienne podejœcie
do tego zagadnienia w projekcie ASG-PL.

Musi to byæ system umo¿liwiaj¹cy prawie
bezpoœrednie wykonywanie pomiarów sytu-
acyjno-wysokoœciowych, a wiêc system
g³ównie dla zak³adania osnowy pomiarowej.
Nie mo¿na te¿ przyjmowaæ, ¿e geodeta czy
te¿ firma geodezyjna zainwestuje w tym ce-
lu w dwuczêstotliwoœciowe odbiorniki geo-
dezyjne GPS (z wszystkimi dodatkowymi
uci¹¿liwoœciami wynikaj¹cymi z organiza-
cji pomiaru, chocia¿by koniecznoœci¹ pilno-
wania instrumentów w terenie). Te za³o¿e-
nia narzucaj¹ z kolei warunek, aby punkty
stacji referencyjnych nie by³y oddalone od
siebie wiêcej ni¿ o 50 km. Takie rozmie-
szczenie pozwala na otrzymanie wymaga-
nych dok³adnoœci w sesji pomiarowej trzech
wektorów do najbli¿szych stacji (np. w sesji
30-minutowej z obserwacjami co 10 sekund).
Nale¿y podkreœliæ, ¿e w tym czasie geodeta
wykonywa³by zwyk³e czynnoœci pomiaro-
we, nawi¹zuj¹c siê do wyznaczanego w tym
czasie punktu lub punktów. Potwierdza to
koniecznoœæ zwracania uwagi na koszty sta-
cji referencyjnych, których po prostu musi
byæ wiêcej.

� Systemy zagraniczne
a polski

W amerykañskim CORS (Continuously
Operating Reference Stations) wymaga siê
od u¿ytkownika wykonywania pomiarów
na punkcie przy u¿yciu geodezyjnego od-
biornika dwuczêstotliwoœciowego przez mi-
nimum 2 godziny. Na rys. 2 pokazano ze-
stawienie wyników otrzymanych z przyk³a-
dowej obserwacji. Nale¿y dodaæ, ¿e odle-
g³oœci do stacji referencyjnych w CORS do-
chodz¹ do 400 km. W Polsce nie ma sensu
budowanie takiego systemu, bo odpowied-
nie dane mo¿na otrzymaæ bez problemu
z dostêpnych poprzez Internet obserwacji
prowadzonych na stacjach permanentnych
EUREF. Oczywiœcie pozostaje problem
przetwarzania, które wymaga doœæ wyrafi-
nowanego oprogramowania. Oprogramo-
wanie takie bêdzie wykorzystywane do mo-
nitorowania stabilnoœci punktów referen-
cyjnych ASG-PL – mo¿na wiêc zak³adaæ,
¿e za³o¿enie ASG-PL otworzy równocze-
œnie mo¿liwoœci przetwarzania obserwacji
dla u¿ytkowników na obszarze ca³ego kra-
ju. W tym przypadku wymagane by³yby
oczywiœcie znacznie d³u¿sze sesje pomia-
rowe i dwuczêstotliwoœciowe geodezyjne
odbiorniki GPS.
Z ciekawszych systemów zagranicznych na
uwagê zas³uguje angielski Active GPS Ne-
twork. Ma on najbardziej przejrzyœcie pro-
wadzony portal internetowy, na dodatek Or-
dnance Survey (angielski odpowiednik GU-
GiK) podkreœla, ¿e narodowa osnowa GPS,

7. Nie zak³ada siê pe³nej umiejêtnoœci
wykonawcy przeprowadzania (zgodnie
ze standardami technicznymi) przeli-
czeñ miêdzy obowi¹zuj¹cymi uk³ada-
mi wspó³rzêdnych. Prace te powinny
byæ wykonywane przez autoryzowane
Centrum Przetwarzania. Obliczenia
mog¹ byæ zdecentralizowane jedynie
przy zagwarantowaniu spe³nienia obo-
wi¹zuj¹cych wymagañ i standardów
technicznych.
8. Przetwarzanie danych u¿ytkownika
musi byæ wykonywane automatycznie,
z wyj¹tkiem sytuacji nietypowych,
w których nale¿y zastosowaæ przetwa-
rzanie interaktywne.
9. Rezultaty otrzymane poprzez ASG-PL
musz¹ byæ zgodne z obowi¹zuj¹cymi
standardami technicznymi w geodezji
i kartografii (nie dotyczy to aplikacji fun-
kcjonuj¹cych poza s³u¿b¹ geodezyjn¹
i kartograficzn¹).
10. Dla pomiarów sytuacyjno-wysoko-
œciowych zak³ada siê wykorzystanie
technologii sieci modularnych, przy za-
stosowaniu specjalnie wyprodukowa-
nego odbiornika (dedykowanego dla
systemu ASG-PL) w postaci ma³ej pu-
szki na koñcu typowej tyczki geode-
zyjnej lub masztu teleskopowego mon-
towanego z dostêpnych na rynku ele-
mentów. Odbiornik by³by zabezpieczo-
ny przed kradzie¿¹ i niepowo³anym wy-
korzystaniem.
11. Odleg³oœci pomiêdzy stacjami re-
ferencyjnymi musz¹ gwarantowaæ
otrzymanie okreœlonych w standardach
dok³adnoœci osnowy pomiarowej bez
potrzeby stosowania odbiorników dwu-
czêstotliwoœciowych. Dok³adnoœci te
maj¹ byæ zapewnione przy nawi¹zaniu
do trzech najbli¿szych stacji i rozs¹d-
nym czasie obserwacji (w zasadzie nie
przekraczaj¹cym pó³ godziny). Tej ce-
chy nie posiada ¿aden system zagra-
niczny, z niej te¿ wynika pocz¹tkowe
za³o¿enie projektu, aby odleg³oœci miê-
dzy s¹siednimi stacjami nie przekra-
cza³y 50 km.
12. W systemie ASG-PL model geoidy
niwelacyjnej musi zapewniaæ redukcjê
do obowi¹zuj¹cego uk³adu wysokoœci
z dok³adnoœci¹ jak dla III klasy osno-
wy wysokoœciowej. Do obowi¹zków in-
westora (GUGiK) nale¿y przygotowa-
nie procedur kalibracji anten u¿ytkow-
ników na specjalnie przygotowanych
punktach odniesienia (w bliskim oto-
czeniu stacji referencyjnych). Kalibra-
cje te wykonywa³by u¿ytkownik odbior-
nika GPS (stacje referencyjne takiej
procedury nie wymagaj¹).                  ■

➠
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to nie tylko stacje aktywne, ale równie¿ pa-
sywne.  Do stacji pasywnych zalicza siê wy-
znaczone przy u¿yciu GPS punkty osnowy
geodezyjnej. Na uwagê zas³uguje fakt bez-
p³atnego udostêpniania wszystkich wspó³-
rzêdnych punktów osnowy w Internecie.
Angielsk¹ osnowê GPS tworz¹: 30 punk-
tów sieci aktywnej i ponad 1000 punktów
sieci pasywnej. Na wszystkich punktach ak-
tywnych obserwacje rejestrowane s¹ przez
24 godziny w cyklu 15-sekundowym. Co-
godzinny pakiet jest przesy³any przez ISDN

do centrum w Southampton (siedziba Or-
dnance Survey), gdzie jest dodawany do
danych na serwerze do natychmiastowego
wykorzystania. Dane przechowuje siê przez
miesi¹c. Rozmieszczenie stacji aktywnych
jest zró¿nicowane i zale¿y od regionu; na
terenach najbardziej zainwestowanych od-
leg³oœci miêdzy stacjami wynosz¹ oko³o 75
km, jedynie w zachodniej Szkocji znajduj¹
siê obszary, gdzie punkty oddalone s¹ od
siebie o 100-130 km. Dla porównania sy-
stem CORS sk³ada siê z 216 stacji (dane na
koniec marca br.). Polska ma obecnie 3652
punkty sieci pasywnej GPS klasy I

 S 
i II

S
,

wed³ug najnowszego standardu technicz-
nego instrukcji G-2 (na rys. 1 pokazano
rozmieszczenie tych punktów – widaæ wy-
raŸnie, ¿e na obszarze województwa œl¹-
skiego bêdzie mo¿na dodatkowo ³atwo spra-
wdzaæ pomiary na punktach sieci pasyw-
nej). Nie nale¿y zapominaæ, ¿e powierzch-
nia Wielkiej Brytanii stanowi oko³o 2/3 po-
wierzchni Polski.
Interesuj¹cy jest fakt wykluczenia w Wiel-
kiej Brytanii dawnej podstawowej osnowy

triangulacyjnej, któr¹ zdegradowano z uwa-
gi na niespe³nianie kryteriów dok³adnoœci,
podczas gdy w Polsce wszystkie punkty
osnowy I i II klasy przywrócono do obowi¹-
zuj¹cego standardu dok³adnoœci (³¹cznie
67 556 punktów)! To oczywiœcie powoduje,
¿e nasz projekt – ASG-PL – znacznie ró¿ni
siê od angielskiego.
W systemie angielskim do osi¹gniêcia do-
k³adnoœci poziomej 1 cm (b³¹d po³o¿enia
punktu), potrzebna jest co najmniej jednogo-
dzinna sesja pomiarowa (z cyklem 15-se-

kundowym), dobry odbiornik dwuczêstotli-
woœciowy i odpowiednie oprogramowanie,
bo przetwarzanie danych pozostawiono (od-
miennie ni¿ w CORS) u¿ytkownikowi.
Z tego krótkiego porównania widaæ, jak
znaczne s¹ ró¿nice pomiêdzy ASG-PL a sy-
stemami zagranicznymi.

� Kierunki rozwoju
26 marca br. amerykañski National Geode-
tic Survey (NGS) zorganizowa³  „CORS In-
dustry Forum” poœwiêcone, miêdzy innymi,
ocenie dzia³ania systemu CORS w trzy lata
po jego wprowadzeniu. Ciekawe jest koñco-
we podsumowanie zespo³u NGS. Stwierdza
siê w nim, ¿e w ci¹gu trzech lat opinia u¿y-
tkowników na temat CORS zmieni³a siê z
„trudny do pracy” na „przyjazny”. Wymie-
nia siê te¿ cztery podstawowe zadania wy-
magaj¹ce dopracowania. S¹ to: doskonale-
nie standardów i wytycznych technicznych,
edukacja u¿ytkowników, zagêszczanie osno-
wy CORS i kooperacjê z zainteresowanymi
tym systemem instytucjami w celu rozsze-
rzania sieci. Na uwagê zas³uguje omówienie

planów na przysz³oœæ, które dokument opi-
suje nastêpuj¹co:
„Postêp technologiczny wp³ywa na potrzebê
dogêszczania sieci CORS. Jeœli przyjmie siê,
dla przyk³adu, ¿e naszym ewentualnym ce-
lem ma byæ dostarczanie centymetrowej do-
k³adnoœci w czasie rzeczywistym, to cel ten
móg³by byæ osi¹gniêty rok temu poprzez
sieæ CORS, sk³adaj¹c¹ siê ze stacji rozmie-
szczonych w odleg³oœciach oko³o 10 km. Jed-
nak¿e dzisiaj ten cel osi¹gnê³a Szwajcaria
w sieci punktów referencyjnych odleg³ych
od siebie mniej wiêcej o 50 km (dane GPS
ze szwajcarskich stacji referencyjnych s¹
transmitowane do centrum, gdzie systema-
tyczne b³êdy wp³ywaj¹ce na przetwarzanie –
 podobnie jak w przypadku refrakcji atmo-
sferycznej – s¹ okreœlone, poprzez modelo-
wanie i interpolacjê, w celu dostarczenia po-
prawek korekcyjnych dla odbiorników ru-
chomych). Przypuszczalnie w ci¹gu kilku lat
technologia pozwoli na otrzymywanie w cza-
sie rzeczywistym dok³adnoœci centymetro-
wej przy stacjach referencyjnych odleg³ych
od siebie o wiêcej ni¿ 100 km. Ju¿ teraz
NASA Jet Propulsion Laboratory og³osi³a
mo¿liwoœæ otrzymania w czasie rzeczywi-
stym dok³adnoœci decymetrowej przy u¿y-
ciu jedynie 18 globalnie rozmieszczonych
stacji referencyjnych GPS. St¹d » potrzebê
dogêszczania« prawdopodobnie lepiej od-
daje fraza » potrzeba nowej wersji«  sieci
CORS gwarantuj¹cej utrzymanie postêpu
technologicznego”.
Maj¹c m.in. to na uwadze, zak³ada siê, ¿e
projektowanie ASG w technologii standar-
du otwartego powinno ograniczyæ w znacz-
nym stopniu koszty zmian i modernizacji sy-
stemu wynikaj¹ce z postêpu technologicz-
nego.

dr Ryszard Pa¿us jest dyrektorem Departamentu Geo-
dezji GUGiK
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Rys. 2. Zestawienie wyników przyk³adowej obserwacji. Wspó³rzêdne punktu otrzymano z wy-
równania do trzech najbli¿szych punktów odniesienia odleg³ych od punktu wyznaczonego
o 130, 380 i 265 km. W wyniku obserwacji trwaj¹cej 4 godziny i 33 minuty otrzymano b³¹d
po³o¿enia punktu po wyrównaniu równy 0,0188 m
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Kontynuacja rozwa¿añ na temat mo¿liwoœci za-

stosowania zaobserwowanych szybkoœci piono -

wych zmian ciê¿koœci ziemskiej do rozwi¹zywania

problemów zwi¹zanych z opracowaniem elemen-

tów geodezyjnych.

� Okreœlanie kszta³tu geoidy z anomalii
pionowego gradientu przyspieszenia si³y ciê¿koœci

Anomalie pionowego gradientu przyspieszenia ziemskiego mo-
g¹ s³u¿yæ do okreœlenia odstêpów geoidy od elipsoidy dwoja-
ko. Podobnie jak ma to miejsce w przypadku anomalii grawi-
metrycznych w teorii Stokesa badania figury Ziemi, i tutaj
stosuje siê rozwi¹zanie równania ró¿niczkowego drugiego stop-
nia, w którym argumentem jest anomalia gradientu ∆G. Prob-
lem ten by³ przedmiotem wczeœniejszego opracowania autora
(Barlik, 1997a). Druga droga to wprowadzenie odpowiednich
poprawek do odstêpów geoidy wyznaczonych na drodze niwe-
lacji geodezyjnej ze wzglêdu na anomalie pionowego gradien-
tu, co bardziej detalizuje undulacje, uwzglêdniaj¹c zak³ócenia
pochodz¹ce od utworów podpowierzchniowych. I ta kwestia
by³a przedmiotem prac autora (Barlik, 2000b).
Nie wnikaj¹c zbytnio w szczegó³y wyprowadzeñ odpowied-
nich wzorów, podamy formu³ê, która s³u¿y do okreœlenia od-
stêpu geoidy przez anomalie pionowego gradientu przyspie-
szenia, a mianowicie:

∫
π

ψ⋅ψ⋅∆
γ

=ψ
00

2

)()( dBG
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N .

Wystêpuj¹ca tu funkcja wagowa odleg³oœci sferycznej B(ψ)
od stanowiska mo¿e byæ ³atwo realizowana przy obliczeniach.
Jest ona bowiem malej¹ca z odleg³oœci¹, bo:
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a funkcja Ω(ψ), analogon funkcji Stokesa przy wyznaczeniach
z anomaliami grawimetrycznymi, ma postaæ:

Wykorzystanie pionowego gradientu ziemskiej si³y ciê¿koœci
w niektórych zagadnieniach geodezyjnych, cz. II

W wyznaczaniu geoidy
i redukcjach obserwacji
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Postêpowanie praktyczne polega zatem na podziale pola ano-
malii gradientu na strefy, w zale¿noœci od odleg³oœci sferycz-
nej, dalej na wyznaczeniu œrednich anomalii w strefach i nu-
merycznej realizacji ca³ki na odstêp geoidy.
Interesuj¹ca jest analiza wymagañ co do dok³adnoœci okreœle-
nia wartoœci pionowego gradientu G, by uzyskaæ odstêp
geoidy N z za³o¿onym b³êdem. Zale¿noœæ miêdzy b³êdami
potencja³u zak³ócaj¹cego δT, który jest odpowiedzialny za
odstêp, i b³êdami gradientu pionowego δ(∆G) jest nastêpu-
j¹ca:

( ).6
2 G

R
T ∆δ=δ−

Przyrost potencja³u zale¿ny jest od odstêpu geoidy w myœl
zale¿noœci Brunsa, zmodyfikowanej do postaci:

NT δ⋅γ≈δ .

Zak³adaj¹c wartoœæ b³êdu odstêpu geoidy δN = 1 cm, otrzy-
muje siê dopuszczalny b³¹d gradientu δ(∆G) = 1,45·10 -5 E,
czyli b³¹d wzglêdny tej charakterystyki – 5·10-9. Jest to bar-
dzo wysokie wymaganie co do dok³adnoœci naziemnych po-
miarów gradientometrycznych. Obni¿aj¹c wymagania, zau-
wa¿amy, ¿e do otrzymania b³êdu odstêpu nie wiêkszego ni¿
1 m, nale¿y anomaliê gradientu wyznaczyæ z b³êdem nie prze-
kraczaj¹cym 0,00145 E. Odpowiada to b³êdowi wzglêdnemu
4,7·10-7 okreœlenia G oraz takiemu samemu b³êdowi wyzna-
czenia ró¿nicy przyspieszenia ziemskiego przy pomiarze na
odcinku pionowym o d³ugoœci 1 m. Tak¹ dok³adnoœæ jesteœmy
w stanie wspó³czeœnie osi¹gn¹æ, bo wartoœæ δ(∆g) = 4,7 µGal
nie jest wygórowana.
Rachunek tu podany jest bardzo zgrubny, bo sprowadzi³ siê
do wprowadzenia tylko jednego stanowiska. Szersza analiza
wykazuje, ¿e anomalie gradientu nale¿y okreœliæ w najbli¿-
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szym otoczeniu stanowiska (do ok. 11 km) z b³êdem nie
wiêkszym ni¿ 20 Etweszy, by okreœliæ odstêp w wyniku ca³-
kowania z b³êdem 1 cm.

� Gradientometryczne poprawki
w niwelacji wysokoœci geoidy

Zasadê stosowania gradientometrycznego wyrazu korekcyjne-
go do wyników niwelacji astronomiczno-geodezyjnej wyja-
œnimy, stosuj¹c procedury analogiczne do wykorzystywanych
w wyznaczeniach odstêpów geoidy przy u¿yciu anomalii gra-
wimetrycznych. Wyjœciowe jest równanie okreœlaj¹ce ró¿nicê
tych odstêpów przez odchylenia pionu:

∫ 
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przy czym zarówno dla odchyleñ astronomiczno-geodezyj-
nych, jak i grawimetrycznych jest:

,α⋅+α⋅=ϑ sin�cos�

jako funkcja azymutu α boku AB. Cz³ony Ngr wyznaczane s¹
przez ca³kowanie anomalii.
W przypadku stosowania niwelacji do odleg³oœci nie wiêkszej
ni¿ 30 km, jak ma to miejsce w naszej krajowej sieci POLREF,
mo¿na bez zmniejszenia dok³adnoœci zast¹piæ ca³kê sum¹, a ró¿-
nica odstêpów geoidy wyrazi siê wzorem:
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gdzie w pierwszym sk³adniku znalaz³y siê sk³adowe astrono-
miczno-geodezyjnych odchyleñ pionu.
Postêpuj¹c podobnie j ak w rozwa¿aniach zwi¹zanych z wy-
znaczeniem tej poprawki przez ca³kowanie anomalii przy-

spieszenia, mo¿na przyj¹æ, ¿e jej obliczenie nast¹pi przez ca³ko-
wanie anomalii gradientu pionowego w skoñczonym obszarze Σ,
w którym znajduje siê ca³kowicie zanurzony odcinek AB = 2l,
a promieñ ca³kowania w takim ko³owym obszarze wokó³ ka¿de-
go ze stanowisk jest jednakowy i równy iloczynowi promienia
Ziemi R i ustalonej odleg³oœci sferycznej ψ

0
, czyli r = Rψ

0
.

Autor udowodni³ (Barlik, 2000 b), ¿e wp³yw pozosta³ego pola
Σ’ nieuwzglêdnionych anomalii pionowego gradientu przy-
spieszenia ziemskiego mo¿e byæ oszacowany, jeœli poznamy
przeciêtn¹ wartoœæ tych anomalii w odleg³oœci r. Odpowiednia
formu³a ma bowiem postaæ:
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przy czym ρ = RΣ/l jest ilorazem promienia ca³kowania i po³o-
wy odleg³oœci miêdzy stacjami A i B. Do otrzymania wp³ywu
anomalii gradientu mniejszego od 1 cm w terenie podgórskim
wystarcza zastosowaæ zasiêg ca³kowania do ρ = 1,8. Zatem
przy realizacji wzoru na ró¿nicê odstêpów geoidy zastosowaæ
mo¿na w obliczeniu pierwszego komponentu wyprowadzony
poprzednio wzór roboczy (Barlik, 2000b):
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u¿ywaj¹c przeciêtnych wartoœci anomalii w kolejnych stre-
fach miêdzy promieniami r

i 
i r

i+1
, na które podzielono pole

anomalii gradientu. Funkcja tu wprowadzona to:
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Dla ogólnej orientacji podajmy, ¿e w okolicach Grybowa war-
toœci tego sk³adnika przy sumowaniu wp³ywu gradientu do
4500 km siêga³y 23 mm.
Okreœlenie wartoœci drugiego cz³onu poprawki gradientome-
trycznej polega na uwzglêdnieniu tego samego fragmentu pola
anomalii gradientu pionowego, jak przy wyznaczeniach Ngrad.
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Postulat taki wynika z teorii niwelacji odstêpów geoidy (Pelli-
nen i inni, 1982). Przywo³amy teraz odpowiedni wzór na sk³a-
dow¹ w po³udniku stanowiska, a mianowicie:
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Po przeprowadzeniu analizy wartoœci granic wyra¿eñ w otocze-
niu punktu do r

0
 dochodzi siê do uproszczonych – w celu dal-

szych oszacowañ – formu³ na sk³adow¹ po³udnikow¹ (Barlik,
2000 c). Na rysunku poni¿ej przedstawiono izolinie wartoœci po-
prawek do wysokoœci geoidy obliczonych z ca³kowania pola ano-
malii pionowego gradientu. Poprawki te dotycz¹ wysokoœci uzy-
skanych z niwelacji astronomiczno-geodezyjnej w okolicach Gry-
bowa. Ilustracja obejmuje centralny fragment pola testowego przed-
stawionego na rysunku w poprzedniej czêœci artyku³u [GEODETA
5/2001]. Poprawki odniesione s¹ do stanowiska PW10, który jest
punktem sieci europejskiej EUREF i polskiej osnowy podstawo-
wej POLREF, a tak¿e by³ stanowiskiem kampanii satelitarnej
WEDOC i wielu innych. Zauwa¿amy, ¿e wartoœci tych poprawek
zawieraj¹ siê w granicach od –15 do +15 mm, na doœæ przecie¿
niewielkim obszarze, bo ok. 20 km2.
W celu wyznaczenia poprawek gradientometrycznych, pole ca³-
kowania ∆G dzieli siê na szereg stref i sektorów, a w tak po-
wsta³ych segmentach uœrednia siê wartoœci anomalii pionowe-
go gradientu ciê¿koœci. B³¹d œredni w odchyleniu pionu wno-
szony przez b³êdy gradientu δG w strefie o numerze m oszaco-
wuje siê na podstawie równania:
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W zale¿noœci zatem od zasiêgu sumowania mo¿na obliczyæ
dopuszczalne b³êdy okreœlenia wartoœci pionowego gradientu.
Odwo³uj¹c siê do okolic Grybowa, podamy, ¿e dla uzyskania
b³êdu poprawki nie wiêkszego od 1 mm w najbli¿szym oto-
czeniu stanowiska (do 1 km) wymagany jest b³¹d okreœlenia
anomalii gradientu nie wiêkszy ni¿ 0,0027 mGal/m = 27 Etwe-
szy. Od tej odleg³oœci ni¿ 4,5 km nale¿y wyznaczyæ ∆G z b³ê-
dem nie przewy¿szaj¹cym 11 Etweszy, a dalej od punktu ni-
welacji geoidy dopuszczalny b³¹d œredni nie powinien byæ
wiêkszy ni¿ 18 Etweszy. Tak¹ dok³adnoœæ mo¿na obecnie
uzyskaæ poprzez pomiar grawimetrem statycznym na piono-
wym jednometrowym odcinku.

� Pionowy gradient przyspieszenia
w redukcjach obserwacji geodezyjnych
na powierzchniê odniesienia
Poruszona w tytule tego rozdzia³u kwestia jest zwi¹zana z wy-
znaczeniem k¹towego wp³ywu krzywizny linii pionu na od-
cinku od fizycznej powierzchni Ziemi do poziomu morza.
Odsy³aj¹c Czytelnika do literatury (Z¹bek, 1964), podamy
poni¿ej, ¿e wp³yw taki w p³aszczyŸnie po³udnika miejsca ob-
serwacji wyra¿a siê wzorem:
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natomiast w p³aszczyŸnie pierwszego wertyka³u:
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Wystêpuj¹ce w obydwu wzorach sk³adowe poziomego gra-
dientu przeciêtnego przyspieszenia (odpowiednio w po³udni-

ku i w pierwszym wertykale stanowiska) powinny
byæ wyra¿one w mGal/km, a wysokoœci stanowisk
– w metrach. Jednak do okreœlenia wartoœci prze-
ciêtnej przyspieszenia ziemskiego na linii pionu
stanowiska od powierzchni Ziemi do poziomu od-
niesienia u¿yæ musimy gradientu pionowego, bo-
wiem w myœl koncepcji Poincarégo i Preya jest:
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przy czym T
P 

jest poprawk¹ topograficzn¹ przy-
spieszenia w punkcie na powierzchni Ziemi, a T

0

– w punkcie na po³owie wysokoœci stanowiska nad
poziomem odniesienia. Pierwsza z tych poprawek
interpretowana jest jako matematyczne wyg³adze-
nie terenu wokó³ stanowiska, druga polega na od-
tworzeniu grawitacji wyg³adzonych mas w punk-
cie na po³owie wysokoœci stanowiska geodezyjne-
go nad powierzchni¹ odniesienia.
Na marginesie g³ównego nurtu naszych rozwa-
¿añ podajmy, ¿e redukcja kierunku poziomego
na elipsoidê odniesienia (nastêpnie odwzorowy-
wanego na p³aszczyznê) spowodowana wystê-
powaniem krzywizny linii pionu jest zdefinio-
wana wzorem:

( ) ,tgcoscossin0 hα⋅ϕ⋅δλ−α⋅δϕ=ω−ω
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Rys. 1. Poprawki gradientometryczne w niwelacji wysokoœci geoidy w okolicach Gry-
bowa w odniesieniu do punktu PW10 (Grybów) sieci EUREF (podane w milimetrach)
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gdzie h jest k¹tem podniesienia (pionowym) kierunku, α jego
azymutem, a ϕ szerokoœci¹ geograficzn¹ stanowiska. Reduk-
cjom takiego rodzaju musz¹ równie¿ zostaæ poddane obser-
wacje z zakresu geodezyjnych pomiarów in¿ynierskich (Bro-
var, 1983).
I jeszcze jedna uwaga. Dotyczy ona redukcji sieci satelitarnej
na geoidê. Jeœli chcemy wykorzystaæ tê sieæ do unowoczeœnie-
nia istniej¹cej osnowy, to zmuszeni jesteœmy do stosowania
takich samych metod redukcji wspó³rzêdnych na geoidê. W pro-
cesie redukcji sieæ satelitarna nie mo¿e doznaæ zniekszta³ceñ
w stosunku do sieci okreœlonej innymi metodami geodezyjny-
mi. Kwestiê tê naœwietli³ Kazimierz Czarnecki (Czarnecki,
1980). Zauwa¿y³ mianowicie, ¿e wspó³rzêdne stanowisk sate-
litarnych nale¿y tak zredukowaæ, by odpowiada³y kierunkowi
ciêciwy linii pionu miêdzy powierzchni¹ Ziemi i geoid¹. St¹d
te¿ odpowiednie korekcje:
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x
g
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dla szerokoœci geograficznej i dla d³ugoœci
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Dla uproszczonej analizy ustalmy, ¿e do okreœlenia gradientu
poziomego zmian przeciêtnego przyspieszenia u¿ywamy od-
cinka ∆x o rozpiêtoœci 1 km w po³udniku i ∆y na wschód od
stanowiska. Ponadto zaniedbaæ mo¿na ró¿nicê poprawek to-
pograficznych, co odpowiada zastosowaniu systemu ortome-
trycznych wysokoœci w myœl koncepcji Helmerta (Barlik i in-
ni, 1999). £atwo wtedy wykazaæ, ¿e dopuszczalny b³¹d wy-
znaczenia wartoœci pionowego gradientu si³y ciê¿koœci wy-
niesie:





∆

= δϕ

m
mGal

H

xm
mG 2''00021,0

i odpowiednio dla  mδλ.
Jeœli redukcja wspó³rzêdnych ma zostaæ okreœlona z b³êdem
nie wiêkszym ni¿ 0,001'', to dla wysokoœci stanowiska nad
poziomem redukcji H =100 m otrzymuje siê dopuszczalny
b³¹d wyznaczenia gradientu równy 50 Etweszy. W okolicach
Grybowa dopuszczalny b³¹d m

G 
nie mo¿e przekroczyæ (dla

powy¿szych za³o¿eñ dotycz¹cych dok³adnoœci redukcji) war-
toœci 2 Etweszy. Jest oczywiste, ¿e nie mo¿na w ¿adnym razie
zastosowaæ w tym procesie gradientów przyspieszenia nor-
malnego, gdy¿ anomalie tej charakterystyki nawet na nizinach
wyraŸnie przekraczaj¹ wy¿ej okreœlone dopuszczalne b³êdy.

� Podsumowanie
Sumuj¹c powy¿sze rozwa¿ania, mo¿na wyraziæ pogl¹d, ¿e
dostêpny wspó³czeœnie sprzêt grawimetryczny pozwala na uzy-
skanie wartoœci pionowego gradientu przyspieszenia si³y ciê¿-
koœci wytwarzanej przez Ziemiê z dok³adnoœci¹ wystarczaj¹c¹
do celów badawczych i praktycznych. W treœci artyku³u wy-
kazano mo¿liwoœæ zastosowania anomalii tej charakterystyki
do okreœlenia kszta³tu Ziemi, podobnie jak anomalii grawime-
trycznych. Wskazano na mo¿liwoœci poprawienia, w celu lep-
szej detalizacji, wyników niwelacji wysokoœci geoidy i wy-
znaczenia odchyleñ pionu. Przedstawione zobrazowania s³u¿¹
za dowód wa¿noœci wp³ywu anomalii pionowego gradientu na
po³o¿enie geoidy.

NAUKA

Celem podjêtego tematu by³o te¿ wskazanie koniecznoœci uzu-
pe³niania obserwacji geodezyjnych, przed ich dalszym odwzoro-
waniem, poprawkami wynikaj¹cymi z anomalii rzeczywistego
pionowego gradientu przyspieszenia ziemskiej si³y ciê¿koœci. Te-
go wymaga wspó³czeœnie uzyskiwana precyzja wyznaczeñ ele-
mentów osnów geodezyjnych i wspó³rzêdnych stanowisk.

Profesor Marcin Barlik jest specjalist¹ w zakresie grawimetrii geodezyjnej,
profesorem w Politechnice Warszawskiej i Wojskowej Akademii Technicznej.
Zajmuje siê wykorzystaniem informacji grawimetrycznych w opracowaniu ele-
mentów geodezyjnych i w badaniach geoidy.
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RYNEK

Zamówienia publiczne
Nr

zam.
w BZP

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)

Zamawiaj¹cy Wadium
(z³)

20931

21317

21330

21333

21798

21808

21809

22192

22195

22587

22588

23009

23321

Zarz¹d Dróg i Zieleni w Gdañsku,
tel. (0 58) 341-20-41,
faks (0 58) 341-67-58

G³ówny Urz¹d Geodezji
i Kartografii w Warszawie,
tel. (0 22) 661-82-75,
faks (0 22) 661-84-33

Zarz¹d Powiatu Legionowo,
tel. (0 22) 774-20-17,
faks (0 22) 774-06-41

Gmina Miasta Radomia, Wydzia³
Geodezji, tel. (0 48) 36-20-705,
faks (0 48) 36-289-09

Urz¹d Miejski w Bytomiu,
tel. (0 32) 281-20-50,
faks (0 32) 281-58-75

Prezydent Miasta w Kaliszu,
tel. (0 62) 76-54-383,
faks (0 62) 76-54-307

Zarz¹d Województwa Œl¹skiego
w Katowicach, tel. (0 32) 257-22-02,
faks (0 32) 257-22-02

Marsza³ek Województwa
Lubelskiego w Lublinie,
tel. (0 81) 742-43-00,
faks (0 81) 532-17-76

Województwo Opolskie
reprezentowane przez Marsza³ka
Województwa oraz Cz³onka
Zarz¹du Województwa w Opolu,
tel. (0 77) 452-46-00,
faks (0 77) 454-23-28

Urz¹d Miasta P³ocka,
tel. (0 24) 264-48-81,
faks (0 24) 264-48-81

Urz¹d Miasta P³ocka,
tel. (0 24) 264-48-81,
faks (0 24) 264-48-81

Spó³dzielnia Mieszkaniowa „Jaroty”
w Olsztynie,
tel. (0 89) 542-99-44,
faks (0 89) 542-86-11

G³ówny Urz¹d Geodezji
i Kartografii w Warszawie,
tel. (0 22) 661-84-46,
faks (0 22) 628-32-06

Wykonanie komputerowej ewidencji technicznej i ma-
j¹tkowej ulic i wybranych obiektów in¿ynierskich na te-
renie miasta Gdañska.

Przeprowadzenie szkolenia dla s³u¿by geodezyjnej
i kartograficznej realizuj¹cej zadania zwi¹zane z pro-
wadzeniem Pañstwowego Zasobu Geodezyjnego
i Kartograficznego oraz uzgadnianiem usytuowania
projektowanych sieci uzbrojenia terenu. I grupa za-
daniowa obejmuje szkolenia dla starostw lub cz³on-
ków zarz¹dów starostw, II grupa – dla geodetów po-
wiatowych.

Wykonanie modernizacji ewidencji gruntów i za³o¿enie
ewidencji budynków obrêbu Rajszew gm. Jab³onna.

Wykonanie modernizacji istniej¹cej ewidencji gruntów
i za³o¿enie ewidencji budynków dla obrêbu III/2 m. Ra-
domia.

Tworzenie numerycznej i zintegrowanej bazy danych
ewidencji gruntów i budynków dla miasta Bytomia.

Wykonanie modernizacji operatu ewidencji gruntów i za-
³o¿enie ewidencji budynków na terenie m. Kalisza dla
obrêbów nr 10, 15, 16, 17, 43, 44 i 47.

Opracowanie banku danych geograficznych w postaci
numerycznej dla obszaru województwa œl¹skiego.

Opracowanie mapy topograficznej w skali 1:10 000
w technice analogowo-cyfrowej dla czêœci woj. lubel-
skiego (101 gode³).

Wykonanie mapy topograficznej w skali 1:10 000 w wer-
sji numerycznej zgodnie z instrukcj¹ „Zasady redakcji
mapy topograficznej w skali 1:10 000. Wzory znaków
(GUGiK Warszawa, 1999 r.)”.

Modernizacja ewidencji gruntów i za³o¿enie ewidencji
budynków w obrêbie Góry – tereny nowo przy³¹czone
do miasta P³ocka – etap I.

Modernizacja ewidencji gruntów i za³o¿enie ewidencji
budynków w obrêbie Ciechomice – tereny nowo przy-
³¹czone do miasta P³ocka – etap II.

Opracowanie dokumentacji geodezyjnej zwi¹zanej ze
scaleniem i podzia³em nieruchomoœci w Spó³dzielni Mie-
szkaniowej „Jaroty” zgodnie z ustaw¹ o spó³dzielniach
mieszkaniowych z dnia 15.12.2000.

Sporz¹dzenie mapy topograficznej Polski w skali
1:50 000 dla 16 arkuszy w dwóch etapach i 50 arku-
szy w 3 etapach. Miejsce realizacji zamówienia: woj.
ma³opolskie, œwiêtokrzyskie, lubelskie, podlaskie, ku-
jawsko-pomorskie, warmiñsko-mazurskie, pomorskie,
zachodniopomorskie, wielkopolskie.

07.06.2001 r.
(31.10.2001 r.)

18.06.2001 r.
(30.11.2001 r.)

23.05.2001 r.
(03.12.2001 r.)

11.06.2001 r.
(30.10.2001 r.)

05.06.2001 r.
(20.12.2001 r.)

08.06.2001 r.
(30.11.2001 r.)

12.06.2001 r.
(10.12.2001 r.)

29.06.2001 r.
(30.04.2002 r.)

06.06.2001 r.
(28.02.2002 r.)

18.06.2001 r.
(30.11.2001 r.)

18.06.2001 r.
(30.11.2002 r.)

18.06.2001 r.
(30.10.2001 r.)

18.06.2001 r.
(16 arkuszy –
30.10.2001 r.,
50 arkuszy –
30.03.2002 r.)

PRZETARG NIEOGRANICZONY
Opis zamówienia

8000

10 000

4000

5000

9000

9000

zakres
I – 10 000,
II – 10 000

72 000

obiekt nr 1
– 6000,

obiekt nr 2
– 4000

2500

4500

11 000

8000
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Nr
zam.

w BZP

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)

Zamawiaj¹cy Wadium
(z³)

PRZETARG NIEOGRANICZONY
Opis zamówienia

RYNEK

23333

24495
i
25341

24510

24514

24862

25326

25335

25336

25338

25340

25347

25354

25611

25666

25669

Woj. Œl¹ski reprez. przez dyrektora
Wydz. Geodezji i Gosp. Nieruch.
Œl¹skiego Urz. Woj. w Katowicach,
tel. (0 32) 256-31-17,
faks (0 32) 256-31-17

Urz¹d Marsza³kowski
Województwa Œwiêtokrzyskiego
w Kielcach, tel. (0 41) 342-11-05,
faks (0 41) 344-40-88

Wydzia³ Przetargów i Zamówieñ
Publicznych Urzêdu Miasta
w Opolu, tel. (0 77) 454-98-44,
faks (0 77) 454-98-44

Urz¹d Marsza³kowski
Woj. Zachodniopomorskiego
w Szczecinie, tel. (0 91) 488-49-23,
480-72-30, faks (0 91) 489-99-79

Zarz¹d Województwa Œl¹skiego
w Katowicach, tel. (0 32) 257-22-
02, faks (0 32) 257-22-02

Spó³dzielnia Mieszkaniowa
„Osiedle M³odych” w Gdañsku,
tel. (0 58) 556-27-22,
faks (0 58) 556-25-63

Starostwo Powiatowe w Gi¿ycku,
tel. (0 87) 428-59-58,
faks (0 87) 428-55-06

Starostwo Powiatowe w Gi¿ycku,
tel. (0 87) 428-59-58,
faks (0 87) 428-55-06

Starostwo Pow. w Inowroc³awiu,
tel. (0 52) 355-02-00 w. 311,
faks (0 52) 357-48-20

Œl¹ski Urz¹d Wojewódzki
w Katowicach, tel. (0 32) 256-31-17,
faks (0 32) 256-31-17

Urz¹d Miasta w Olsztynie,
tel. (0 89) 527-31-11 wew. 403,
faks (0 89) 535-20-35

Prezydent Miasta Skierniewice,
tel. (0 46) 883-26-79,
faks (0 46) 883-42-44

Starostwo Powiatowe w Z³otowie,
tel. (0 67) 263-32-20,
faks (0 67) 263-32-20

Urz¹d Marsza³kowski
Województwa Ma³opolskiego
w Krakowie

Starostwo Powiatowe w Nowym
S¹czu, tel. (0 18) 547-28-00,
faks (0 18) 547-28-28

Ustalenie po³o¿enia, stabilizacja, pomiar i obliczenie
wspó³rzêdnych punktów wêz³owych granic gmin w woj.
œl¹skim. Zamówienie bêdzie podzielone na 4 czêœci.

Sporz¹dzenie mapy topograficznej w skali 1:10 000 w uk³a-
dzie „92” w technice cyfrowej dla czêœci terenów woje-
wództwa œwiêtokrzyskiego. Miejsce realizacji zamówienia:
tereny powiatu kieleckiego 58 arkuszy (gode³) – dwa obiekty.

Za³o¿enie mapy ewidencji gruntów i budynków w sy-
stemie informatycznym GEO-INFO 97 obrêbu Groto-
wice miasta Opola.

Sporz¹dzenie 25 arkuszy mapy topograficznej Polski
w skali 1:10 000 – uk³ad 1992/19 dla województwa
zachodniopomorskiego oraz jednego arkusza mapy
topograficznej w skali 1:50 000 – uk³ad 1992/19.

Fotogrametryczne opracowanie mapy numerycznej
w skali 1:2000 z dodatkow¹ redakcj¹ do skali 1:5000
dla obiektu KWK Ziemowit.

Geodezyjne wydzielenie nieruchomoœci stanowi¹cych
mienie Spó³dzielni Mieszkaniowej „Osiedle M³odych”
oraz dokonanie rozgraniczenia i podzia³u nierucho-
moœci.

Dalsza informatyzacja czêœci kartograficznej ewidencji
gruntów terenów wiejskich powiatu gi¿yckiego.

Pomiar i wykonanie szczegó³owej osnowy III klasy we-
d³ug technologii osnów odtwarzalnych dla miasta Gi-
¿ycko.

Opracowanie mapy zasadniczej w systemie numerycznym
i modernizacja ewidencji gruntów dla m. Inowroc³awia, opra-
cowanie numerycznej mapy ewidencyjnej m. Pakoœci.

Ustalenie po³o¿enia, stabilizacja, pomiar i obliczenie
wspó³rzêdnych punktów wêz³owych granic gmin w wo-
jewództwie œl¹skim, zamówienie sk³ada siê z 4 czêœci.

Uzupe³nienie zatwierdzonego projektu rozwiniêcia osno-
wy III klasy, realizacja ca³oœci projektu rozwiniêcia i uzu-
pe³nienia osnowy III klasy miasta Olsztyna oraz za³o¿e-
nie Banku Osnów dla ca³ej osnowy miasta Olsztyna.

Wykonanie za³o¿enia geodezyjnej ewidencji sieci uzbro-
jenia terenu dla miasta Skierniewice-Pó³noc, obrêby:
1, 2, 3, 8, 16, 17, 18 i 19.

Wykonanie prac geodezyjnych zwi¹zanych z opraco-
waniem i realizacj¹ projektu osnowy poziomej III klasy
w mieœcie Z³otów i gminach Z³otów i Tarnówka.

Sporz¹dzenie Mapy Topograficznej Polski w skali 1:10 000
dla obszaru województwa ma³opolskiego. Obiekt A: Nowy
S¹cz – 20 arkuszy; obiekt B: Bochnia–Brzesko – 47 arku-
szy; obiekt C: Mszana Dolna–Nowy Targ – 32 arkusze.

Wykonanie pomiarów kontrolnych zwi¹zanych z ponown¹
gleboznawcz¹ klasyfikacj¹ zmienionych klas i u¿ytków oraz
opracowania dokumentacji geodezyjno-kartograficznej do
wprowadzenia zmian do ewidencji w iloœci 235.

18.06.2001 r.
(31.10.2001 r.)

10.07.2001 r.
(30.03.2002 r.)

06.06.2001 r.
(15.10.2001 r.)

26.06.2001 r.
(30.03.2002 r.)

03.07.2001 r.
(etap I – 15.10.2001 r.,
etap II – 14.12.2001 r.,
etap III – 29.03.2002 r.)

25.06.2001 r.
(30.10.2001 r.)

02.07.2001 r.
(20.12.2002 r.)

02.07.2001 r.
(20.12.2002 r.)

06.05.2001 r.
(10.12.2001 r.)

09.07.2001 r.
(30.11.2001 r.)

19.06.2001 r.
(30.11.2001 r.)

06.06.2001 r.
(20.12.2001 r.)

11.06.2001 r.
(30.11.2001 r.)

08.06.2001 r. (obiekt
A i B – 11.02.2002 r.,
C – 25.03.2002)

02.07.2001 r.
(31.10.2001 r.)

1000

10 000

1700

5000

15 000

5000

3000

2000

16 000

po 4000
za ka¿d¹

czêœæ

5000

5000

4000

 A –7000,
B – 13 000,
C – 10 000

2000
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RYNEK

Nr
zam.

w BZP

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)

Zamawiaj¹cy Wadium
(z³)

PRZETARG NIEOGRANICZONY
Opis zamówienia

26120

26122

26124

26133

26569

26575

26972

26987

brak

Zarz¹d Powiatu w Bielsku-Bia³ej,
tel. (0 33) 813-63-42,
faks (0 33) 812-25-87

Starostwo Powiatowe w I³awie,
tel. (0 89) 649-07-00,
faks (0 89) 649-66-00

Starostwo Powiatowe
w Krotoszynie, tel. (0 62) 725-42-56,
faks (0 62) 725-34-23

Starostwo Powiatowe w Z³otowie,
tel. (0 67) 263-32-20,
faks (0 67) 263-32-20

Starostwo Powiatowe w Miñsku
Mazowieckim,
tel. (0 25) 758-42-05,
faks (0 25) 758-42-05

Starostwo Powiatowe w Radzyniu
Podlaskim, tel. (0 83) 352-73-04,
faks (0 83) 352-74-02

Gmina Warszawa Bielany,
 tel. (0 22) 865-19-35,
faks (0 22) 864-48-57

Zarz¹d Województwa Warmiñsko-
Mazurskiego w Olsztynie,
tel. (0 89) 523-25-02,
faks (0 89) 527-36-23

G³ówny Urz¹d Geodezji i Kartografii,
Departament Geodezji,
w Warszawie, tel. (0 22) 661-80-54,
faks (0 22) 621-97-44

Za³o¿enie numerycznej mapy zasadniczej dla terenów
zurbanizowanych obrêbów: Dankowice i Stara Wieœ.

Informatyzacja czêœci kartograficznej ewidencji grun-
tów i budynków gmin wiejskich I³awa i Lubawa, powia-
tu I³awa w systemie EWMAPA.

Wykonanie numerycznej obiektowej mapy ewidencji (ka-
tastralnej) w systemie GEO-INFO 2000 dla miasta Kro-
toszyna: zad. 1 – 2647 dzia³ek; zad. 2 – 1862 dzia³ek.

Wykonanie robót geod.-kart. zwi¹zanych z oprac. obiek-
towej numerycznej mapy ewid. gruntów i budynków, jako
etapu modernizacji tej ewid. w systemie GEO-INFO 2000.
Miejsce realizacji zamów.: miasto Z³otów, obrêb 88 i 89.

Wykonanie modernizacji istniej¹cej ewidencji gruntów
i za³o¿enie ewidencji budynków z opracowaniem ewi-
dencyjnej mapy numerycznej i zasadniczej w systemie
EWMAPA dla obrêbu Ceg³ów, gm. Ceg³ów, pow. miñ-
ski, pow. – 767 ha, liczba dzia³ek – 2573.

Modernizacja istniej¹cej ewid. gruntów – opracowanie ma-
py numerycznej w systemie EWMAPA, modernizacja czê-
œci opisowej w systemie EGB III obrêb I m. Radzyñ Podla-
ski o pow. 719 ha, 3668 dzia³ek zgodnie z war. tech.

Za³o¿enie ewidencji dróg administrowanych przez gmi-
nê Warszawa Bielany.

Sporz¹dzenie Mapy Topograficznej Polski w skali
1:10 000 w uk³adzie „1992” w technologii numerycznej
dla obiektów: Braniewo, Elbl¹g, Frombork, M³ynary,
Tolkmicko, Bartoszyce, Bisztynek, Górowo I³aweckie,
Jeziorany, Korsze, Pieniê¿no, Reszel, Sêpopol, Bia³a
Piska, Go³dap, Orzysz, Wêgorzewo (ca³oœæ obejmuje
43 arkusze i podzielona jest na trzy obiekty).

Za³o¿enie aktywnej sieci geodezyjnej ASG-PL przy u¿y-
ciu Internetu i metody postprocessingu dla obszaru wo-
jewództwa œl¹skiego.

19.06.2001 r.
(31.10.2001 r.)

09.07.2001 r.
(30.11.2001 r.)

05.07.2001 r.
(30.11.2001 r.)

11.06.2001 r.
(30.11.2001 r.)

08.06.2001 r.
(10.12.2001 r.)

02.07.2001 r.
(31.03.2002 r.)

05.07.2001 r.
(18 miesiêcy licz¹c od
daty zawarcia umowy)

12.07.2001 r.
(29.03.2002 r.)

12.07.2001 r.
(26 tygodni od daty
podpisania umowy)

3600

5000

6000

4000

5000

5000

4600

18 000

100 000

Nr
zam.

w BZP

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)

Zamawiaj¹cy Wadium
(z³)

PRZETARG DWUSTOPNIOWY
Opis zamówienia

26138 Zarz¹d Geodezji i Katastru
Miejskiego GEOPOZ w Poznaniu,
tel. (0 61) 827-15-23, faks 823-02-01

Wykonywanie operatów szacunkowych dla potrzeb
okreœlania wartoœci rynkowej lokali po³o¿onych na
terenie miasta Poznania.

02.07.2001 r.
(nie dotyczy)

nie
dotyczy

Nr
zam.

w BZP

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)

Zamawiaj¹cy Wadium
(z³)

INFORMACJA O WSTÊPNEJ KWALIFIKACJI
Opis zamówienia

26139 Zarz¹d Geodezji i Katastru
Miejskiego GEOPOZ w Poznaniu,
tel. (0 61) 827-15-23,
faks (0 61) 823-02-01

Wstêpna kwalifikacja w sprawie udzielenia zamówie-
nia publicznego w trybie zapytania o cenê na wykony-
wanie operatów szacunkowych dla potrzeb okreœlania
wartoœci rynkowej nieruchomoœci po³o¿onych na tere-
nie miasta Poznania.

02.07.2001 r.
(31.12.2002 r.)

nie
dotyczy

Opracowa³a Bo¿ena Baranek
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Rekrutacja 2001/2002

Co po dyplomie?
Dziœ propozycja dla absolwentów studiów wy¿szych chc¹cych dosko -

naliæ ju¿ zdobyte kwalifikacje – studia podyplomowe funkcjonuj¹ce

przy wydzia³ach geodezji. W zestawieniu znalaz³o siê osiem propo -

zycji z czterech uczelni.

Zainteresowani znajd¹ tu m.in.: dane tele-
adresowe, informacje o wymaganych do-
kumentach, terminach ich sk³adania, kry-
teriach przyjêæ, ale tak¿e o kwalifikacjach
wyk³adowców. Dodatkowo umieszczone
zosta³y wykazy przedmiotów objêtych pro-
gramem nauczania. W bie¿¹cym roku na
kandydatów czeka 566 miejsc, najwiêcej
(podobnie jak w latach poprzednich) na
studiach zwi¹zanych z wycen¹ nierucho-
moœci. Uczestnictwo w studiach podyplo-
mowych jest p³atne i wynosi od 3 do 4,5
tysi¹ca z³otych, przy czym wp³at mo¿na
dokonywaæ w ratach. Czas trwania studium
to z regu³y 1 rok (2 semestry), a zajêcia
odbywaj¹ siê w trybie zaocznym w formie
tzw. zjazdów weekendowych.

STUDIUM PODYPLOMOWE
„SYSTEMY INFORMACJI
O TERENIE I POMIARY GPS”
AKADEMIA ROLNICZA WE WROC£AWIU,
WYDZIA£ IN¯YNIERII KSZTA£TOWANIA

ŒRODOWISKA I GEODEZJI

50-363 WROC£AW,
PLAC GRUNWALDZKI 24
TEL. (0 71) 320-55-09,
FAKS (0 71) 320-56-17,
E-MAIL: SEKRETARIAT@KGF.AR.WROC.PL,
HTTP:\\WWW.GEO.AR.WROC.PL

Kierownik: prof. dr hab. in¿. Edward Osada
Podstawowy cel: zapoznanie uczestników
z SIT/GIS, mapami numerycznymi, pomia-
rami GPS
Rok rozpoczêcia dzia³alnoœci: 2001
Czas trwania: 2 semestry
Liczba godzin zajêæ dydaktycznych: 220
Kryteria przyjêæ: rozmowa kwalifikacyjna
Wymagane dokumenty: podanie, kopia dy-
plomu studiów wy¿szych, 2 zdjêcia
Termin rozpoczêcia zajêæ:  paŸdziernik
2001

Limit miejsc: 45
Termin zg³oszeñ: od czerwca 2001
Zakwaterowanie: uczelnia nie zapewnia
noclegów osobom zamiejscowym, jednak
poleca listê miejsc noclegowych oraz ho-
teli i zapewnia rzeteln¹ informacjê o mie-
œcie
Pe³ny koszt uczestnictwa (z³): 3500
Zajêcia odbywaæ siê bêd¹:  w trybie za-
ocznym – 10 zjazdów (pi¹tek–niedziela)
Warunkiem ukoñczenia jest:  z³o¿enie
wszystkich egzaminów oraz zaliczenie
przedmiotów z wynikiem pozytywnym
Absolwent otrzymuje: œwiadectwo ukoñ-
czenia studium
Liczba absolwentów (w ostatnim cyklu):
nie dotyczy (studium nowo otwierane)
Wykaz przedmiotów: Krajowy System In-
formacji Przestrzennej, Pañstwowy System
Odniesieñ Przestrzennych, Dolnoœl¹ski Sy-
stem Informacji Przestrzennej, Podstawy
systemów geoinformacyjnych, Technika
satelitarna GPS, GPS w pomiarach osnów
i szczegó³ów terenowych, GPS w pomia-
rach in¿ynieryjnych, Komputerowe pro-
gramy obliczeñ geodezyjnych, Obiektowe
systemy GIS, relacyjne bazy danych i dys-
trybucja danych w Internecie, Technolo-
gia opracowania map numerycznych, Zdjê-
cia lotnicze i satelitarne, Systemy katastral-
ne GIS, Systemy informacji przestrzennej
w aglomeracjach miejskich, Standaryzacja
w systemach GIS, Gospodarka przestrzen-
na w systemach GIS.
Kwalifikacje wyk³adowców: zajêcia pro-
wadzone bêd¹ przez wysoko wykwalifi-
kowan¹ kadrê – pracowników naukowych
(Akademia Rolnicza we Wroc³awiu, Poli-
technika Wroc³awska) oraz pracowników
organów administracji rz¹dowej i samo-
rz¹dowej (G³ówny Urz¹d Geodezji i Kar-
tografii, Urz¹d Marsza³kowski Wojewódz-

twa Dolnoœl¹skiego, Urz¹d Wojewódzki);
wyk³adowcy posiadaj¹ profesjonaln¹ wie-
dzê oraz praktykê.
Informacje dodatkowe: zajêcia prowadzo-
ne bêd¹ na najnowoczeœniejszym sprzêcie
komputerowym i przy u¿yciu najnowszych
odbiorników GPS renomowanych firm; jak
zapewnia kierownictwo, uczestnictwo
w studium zapewnia zdobycie rzetelnej
wiedzy; zajêcia bêd¹ prowadzone w opar-
ciu o œwiatowe standardy z naciskiem nie
tylko na teoriê, ale równie¿ na æwiczenia
laboratoryjne (sala komputerowa, pracow-
nia fotogrametryczna) i terenowe (pomia-
ry satelitarne GPS).

STUDIUM PODYPLOMOWE
„NOWE TECHNOLOGIE
W POLIGRAFII”
POLITECHNIKA WARSZAWSKA,
WYDZIA£ GEODEZJI I KARTOGRAFII,
INSTYTUT POLIGRAFII

00-217 WARSZAWA,
UL. KONWIKTORSKA 2,
TEL. (0 22) 831-20-25,
FAKS (0 22) 635-50-44
Kierownik: Ewa Mudrak
Podstawowy cel: przedstawienie techno-
logii poligraficznej z uwzglêdnieniem naj-
nowszych osi¹gniêæ techniki w poszcze-
gólnych etapach wytwarzania produktu fi-
nalnego
Rok rozpoczêcia dzia³alnoœci: 1992 r.
Czas trwania: 2 semestry + 3 mies. praca
koñcowa
Liczba godzin zajêæ dydaktycznych: 300
Kryteria przyjêæ: ukoñczone studia wy¿sze,
rozmowa kwalifikacyjna
Wymagane dokumenty: odpis dyplomu stu-
diów wy¿szych, podanie, informacje do-
tycz¹ce p³atnoœci za studia (zainteresowa-
ny/zak³ad pracy)
Termin rozpoczêcia zajêæ: 1 paŸdziernika
2001 r.
Limit miejsc: 25
Termin zg³oszeñ: sierpieñ 2001 r.
Zakwaterowanie: uczelnia nie zapewnia
noclegów osobom zamiejscowym
Pe³ny koszt uczestnictwa (z³): 4200
Zajêcia odbywaj¹ siê : 2 razy w miesi¹cu
podczas 3-dniowych zjazdów (pi¹tek, so-
bota, niedziela)

➠
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Warunkiem ukoñczenia jest : wykonanie
pracy koñcowej
Absolwent otrzymuje: œwiadectwo ukoñ-
czenia studium podyplomowego
Liczba absolwentów (w ostatnim cyklu): 23
Wykaz przedmiotów: Komputerowe syste-
my sk³adu, Przetwarzanie informacji gra-
ficznej, Wybrane zagadnienia z reproduk-
cji, Fotoreprodukcja, Wybrane zagadnie-
nia z technologii form drukowych, Wspó³-
czesne pod³o¿a i farby drukowe, Projekto-
wanie procesów technologicznych, Typo-
graficzne i technologiczne projektowanie
wydawnictw, Analiza kierunków rozwoju
maszyn drukuj¹cych, Technologiczno-eko-
nomiczne aspekty drukowania, Wybrane
zagadnienia z technologii opraw i opako-
wañ, Organizacja i zarz¹dzanie
Kwalifikacje wyk³adowców: pracownicy
naukowo-dydaktyczni Instytutu Poligrafii,
specjaliœci zatrudnieni w przemyœle poli-
graficznym
Informacje dodatkowe: s³uchacze otrzymu-
j¹ nieodp³atnie materia³y dydaktyczne nie-
dostêpne na rynku

PODYPLOMOWE STUDIUM
GEODEZJI NUMERYCZNEJ
UNIWERSYTET WARMIÑSKO-MAZURSKI

W OLSZTYNIE,
WYDZIA£ GEODEZJI I GOSPODARKI

PRZESTRZENNEJ,
KATEDRA GEODEZJI SZCZEGÓ£OWEJ

10-724 OLSZTYN,
UL. HEWELIUSZA 12,
TEL. (0 89) 523-39-66,
FAKS (0 89) 523-39-66,
E-MAIL: W.DABROWSKI@PLANETA.UWM.
EDU.PL, HTTP://WWW.GEO.MAPA.NET.PL

Kierownik: prof. dr hab. W³adys³aw D¹-
browski
Podstawowy cel: podniesienie kwalifika-
cji in¿ynierów geodetów i in¿ynierów po-
krewnych specjalnoœci zatrudnionych
w administracji rz¹dowej i samorz¹dowej
w zakresie geodezji numerycznej
Rok rozpoczêcia dzia³alnoœci: 1999
Czas trwania: 2 semestry
Liczba godzin zajêæ dydaktycznych: oko³o
200
Kryteria przyjêæ: ukoñczone studia wy¿sze
z zakresu geodezji lub zawodów pokrew-
nych
Wymagane dokumenty: skierowanie z za-
k³adu pracy lub podanie (w przypadku
zg³oszenia indywidualnego wraz z adre-
sem do korespondencji, telefonem kon-
taktowym, faksem i ew. e-mailem); ksero-
kopia dyplomu ukoñczenia studiów wy¿ -
szych poœwiadczona przez zak³ad pracy
Termin rozpoczêcia zajêæ: II po³owa wrze-
œnia

Limit miejsc: 45
Termin zg³oszeñ: do 31 lipca 2001 r.
Zakwaterowanie: uczelnia nie zapewnia
noclegów osobom zamiejscowym
Pe³ny koszt uczestnictwa (z³): 4400
Zajêcia odbywaj¹ siê: w pi¹tki (od 12.00),
soboty i ew. niedziele (do 13.00)
Warunkiem ukoñczenia jest : wykonanie
i obrona pracy koñcowej, czynne uczest-
nictwo w wyk³adach, æwiczeniach i war-
sztatach
Absolwent otrzymuje: œwiadectwo ukoñ-
czenia studium podyplomowego
Liczba absolwentów (w ostatnim cyklu): 45
Ramowa tematyka zajêæ: Wstêp do infor-
matyki, Budowa i obs³uga komputera, Lo-
kalne sieci komputerowe, Internet, Rela-
cyjne i obiektowe bazy danych, Oprogra-
mowane tachimetry elektroniczne, Trans-
misja danych do i z komputera, Uk³ady
wspó³rzêdnych w geodezji, Podstawowe
programy obliczeñ geodezyjnych, Osno-
wy odtwarzalne z zastosowaniem techni-
ki GPS, Wyrównanie osnów geodezyj-
nych, Ortofotomapa, Œwiatowe standar-
dy oprogramowañ graficznych do two-
rzenia i aktualizacji map numerycznych,
Metody tworzenia map numerycznych:
z pomiarów bezpoœrednich, drog¹ prze-
twarzania istniej¹cych materia³ów karto-
graficznych i danych geodezyjnych, Ma-
pa numeryczna z pomiarów bezpoœred-
nich, Mapa numeryczna z baz¹ zewnêtrz-
n¹, Zasilanie bazy danych mapy nume-
rycznej, Aktualizacja i udostêpnianie ba-
zy danych mapy numerycznej, £¹czenie
niezale¿nych baz danych, Standardy i na-
rzêdzia wymiany danych, Dok³adnoœæ ma-
py numerycznej, Standardowe i niesta-
ndardowe mo¿liwoœci pozyskiwania in-
formacji z bazy danych mapy numerycz-
nej, Mapy tematyczne jako pochodne ba-
zy danych mapy numerycznej, Modelo-
wanie (modyfikacja) rekordów bazy da-
nych mapy numerycznej, Numeryczny
model terenu, Warstwice i przekroje te-
renu, ODGiK: podstawy prawne funk-
cjonowania, gromadzenie, przetwarzanie
i udostêpnianie danych, Standardy two-
rzenia mapy numerycznej w kraju, Baza
danych mapy numerycznej jako podsta-
wa SIT-u, Systemy Informacji o Terenie
funkcjonuj¹ce w kraju
Kwalifikacje wyk³adowców: nauczyciele
akademiccy (informatycy, geodeci), au-
torzy programów SIT, specjaliœci z urzê-
dów
Informacje dodatkowe: tematyka studium
zosta³a zatwierdzona przez Radê Wydzia-
³u Geodezji i Gospodarki Przestrzennej
Uniwersytetu Warmiñsko-Mazurskiego
w Olsztynie

PODYPLOMOWE STUDIUM
INFORMATYKI
UNIWERSYTET WARMIÑSKO-MAZURSKI

W OLSZTYNIE,
WYDZIA£ GEODEZJI I GOSPODARKI

PRZESTRZENNEJ,
INSTYTUT MATEMATYKI I INFORMATYKI

10-561 OLSZTYN,
UL. ¯O£NIERSKA 14,
TEL./FAKS (0 89) 535-20-13,
E-MAIL: PSI@MATMAN.UWM.EDU.PL,
HTTP://WWW.MATMAN.UWM.EDU.PL/PSI

Specjalnoœci: Informatyka Stosowana
(IS), Tworzenie Serwisów Internetowych
(TSI), Zaawansowane Technologie Infor-
matyczne (ZTI)
Kierownik: prof. dr hab. Miko³aj Lepie-
szyñski
Podstawowy cel: podniesienie kwalifika-
cji w zakresie informatyki
Rok rozpoczêcia dzia³alnoœci: 1990
Czas trwania: 2 semestry
Liczba godzin zajêæ dydaktycznych : IS:
300, TSI, ZTI: 274
Kryteria przyjêæ: o przyjêcie na studia mo-
¿e staraæ siê wy³¹cznie osoba posiadaj¹ca
dyplom ukoñczenia studiów wy¿szych co
najmniej pierwszego stopnia (zawodowe
lub licencjackie), preferowane s¹ osoby
z wykszta³ceniem matematycznym i tech-
nicznym
Wymagane dokumenty: podanie, odpis dy-
plomu, kandydaci na specjalnoœæ Infor-
matyka Stosowana dodatkowo zaœwiad-
czenie o zatrudnieniu na stanowisku nau-
czyciela
Termin rozpoczêcia zajêæ: wrzesieñ 2001
Limit miejsc: 96 (po 32 dla ka¿dej ze
specjalnoœci)
Termin zg³oszeñ: do 18 sierpnia 2001 r.
Zakwaterowanie: uczelnia nie zapewnia
noclegów osobom zamiejscowym
Pe³ny koszt uczestnictwa (z³) : IS – 3200,
TSI – 3500, ZTI – 4500 (mo¿liwoœæ roz-
³o¿enia na raty)
Zajêcia odbywaj¹ siê: raz w miesi¹cu pod-
czas dwudniowych zjazdów (sobota i nie-
dziela) oraz dodatkowo podczas kilku-
dniowych zjazdów pod koniec ka¿dego
semestru
Warunkiem ukoñczenia jest : wykonanie
pracy koñcowej, zaliczenie egzaminu koñ-
cowego
Absolwent otrzymuje: œwiadectwo ukoñ-
czenia studiów podyplomowych
Liczba absolwentów (w ostatnim cyklu): 56
Wykaz przedmiotów: IS – Podstawy dzia-
³ania komputerów i systemy operacyjne,
Œrodowisko Windows, Sieci komutero-
we, Programy u¿ytkowe, Algorytmy i pro-
gramy strukturalne, Elementy programo-
wania w Windows, Internet, Bazy danych,
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Dydaktyka informatyki, Administrowa-
nie pracowni¹ komputerow¹, Otwarte la-
boratorium + 10 godz. konsultacji; TSI –
Podstawy systemu operacyjnego Unix, Jê-
zyki skryptowe, HTML i JavaScript,
HTML i grafika WWW, PHP, Programo-
wanie CGI, Otwarte laboratorium + 10
godz. konsultacji; ZTI – Systemy opera-
cyjne, Bazy danych, Programowanie
w Shellu, Programowanie, Administracja
w sieci, Internet: HTML i CGI, Semina-
rium + 10 godz. konsultacji
Kwalifikacje wyk³adowców: 2 profesorów,
1 doktor, 5 doœwiadczonych magistrów

STUDIUM PODYPLOMOWE
W ZAKRESIE SZACOWANIA
NIERUCHOMOŒCI
AKADEMIA GÓRNICZO-HUTNICZA

IM. STANIS£AWA STASZICA W KRAKOWIE,
WYDZIA£ GEODEZJI GÓRNICZEJ

I IN¯YNIERII ŒRODOWISKA,
KATEDRA INFORMACJI O TERENIE

30-059 KRAKÓW,
AL. MICKIEWICZA 30,
TEL./FAKS (0 12) 617-22-77,
E-MAIL: KIT@UCI.AGH.EDU.PL,
HTTP://GALAXY.UCI.AGH.EDU.PL/~KIT/
PODYPLOMOWE.HTML

Kierownik: prof. dr hab. Stanis³aw Latoœ
Podstawowy cel: podniesienie kwalifika-
cji przez osoby zajmuj¹ce lub staraj¹ce
siê o kierownicze stanowiska w admini-
stracji rz¹dowej i samorz¹dowej oraz
przez osoby ubiegaj¹ce siê o uprawnie-
nia zawodowe w zakresie szacowania nie-
ruchomoœci
Rok rozpoczêcia dzia³alnoœci : 1999
(wczeœniej 1992 i 1993)
Czas trwania: 2 semestry
Liczba godzin zajêæ dydaktycznych: min. 240
Kryteria przyjêæ: kolejnoœæ zg³oszeñ
Wymagane dokumenty: podanie, dyplom
ukoñczenia studiów wy¿szych
Termin rozpoczêcia zajêæ: 1 paŸdziernika
2001
Limit miejsc: 35 lub 2x35
Termin zg³oszeñ: 1-15 wrzeœnia 2001 r.
Zakwaterowanie: uczelnia oferuje pomoc
w rezerwacji miejsc w hotelach akademic-
kich
Pe³ny koszt uczestnictwa (z³) : 3000 (p³a-
tne w dwóch ratach)
Zajêcia odbywaj¹ siê: podczas piêtnastu
2-dniowych sobotnio-niedzielnych zja-
zdów (œrednio 2 razy w miesi¹cu)
Warunkiem ukoñczenia jest: zaliczenie eg-
zaminu koñcowego
Absolwent otrzymuje: œwiadectwo ukoñ-
czenia studiów podyplomowych
Liczba absolwentów (w ostatnim cyklu): 41
Wykaz przedmiotów: Podstawowe wiado-

moœci z zakresu rzeczoznawstwa maj¹tko-
wego, Organizacja zarz¹dzania pañstwem
– organy administracji publicznej, Pojêcia
i definicje dotycz¹ce nieruchomoœci, Pra-
wo rzeczowe, Stosunki cywilno-prawne,
Zagadnienia ekonomiczno-finansowe oraz
rynek nieruchomoœci, Gospodarka nieru-
chomoœciami, Gospodarka przestrzenna,
�ród³a informacji o nieruchomoœciach,
Podstawy budownictwa, Podstawy rolnic-
twa, Podstawy leœnictwa, Podstawy gos-
podarki wodnej, Prawne aspekty wyceny
nieruchomoœci, Matematyczne podstawy
wyceny, Podstawy kosztorysowania, Wy-
cena nieruchomoœci – podejœcia, metody
i techniki w praktycznym stosowaniu, Wy-
cena nieruchomoœci zurbanizowanych,
Wycena gruntów rolnych, upraw sadow-
niczych i roœlin ozdobnych oraz gruntów
pod wodami, Wycena lasów oraz gruntów
zadrzewionych, Szacowanie nieruchomo-
œci specjalnych, Powszechna taksacja nie-
ruchomoœci, Wartoœæ bankowo-hipotecz-
na – wybrane zagadnienia, Wycena pod-
miotów gospodarczych, Standardy zawo-
dowe rzeczoznawców maj¹tkowych, Za-
sady sporz¹dzania operatu szacunkowego,
Wybrane zagadnienia dotycz¹ce poœred-
nictwa w obrocie nieruchomoœciami oraz
zarz¹dzania nieruchomoœciami, Zajêcia
praktyczne i seminaryjne
Kwalifikacje wyk³adowców: pracownicy
naukowi wy¿szych uczelni, pracownicy
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi,
Urzêdu Mieszkalnictwa i Rozwoju Miast,
Urzêdu Wojewódzkiego w Krakowie,
banków, rzeczoznawcy maj¹tkowi
Informacje dodatkowe: œwiadectwo ukoñ-
czenia Studium jest przyjmowane przez
Pañstwow¹ Komisjê Kwalifikacyjn¹ ds.
Uprawnieñ i Licencji Zawodowych jako
dokument spe³niaj¹cy wymogi okreœlone
przepisami ustawy o gospodarce nieru-
chomoœciami przy staraniu siê o upraw-
nienia w zakresie szacowania nierucho-
moœci

STUDIUM PODYPLOMOWE
„WYCENA
NIERUCHOMOŒCI”
POLITECHNIKA WARSZAWSKA,
WYDZIA£ GEODEZJI I KARTOGRAFII,
INSTYTUT GEODEZJI GOSPODARCZEJ

00-661 WARSZAWA,
PL. POLITECHNIKI 1,
TEL./FAKS (0 22) 625-15-27,
TEL. 660-73-69,
E-MAIL: W.WILK@GIK.PW.EDU.PL

Kierownik: prof. dr hab. Wojciech Wil-
kowski
Podstawowy cel: przekazanie s³uchaczom
studium kompendium wiedzy z zakresu

gospodarki nieruchomoœciami
Rok rozpoczêcia dzia³alnoœci: 1992/1993
Czas trwania: 2 semestry
Liczba godzin zajêæ dydaktycznych: 240
Kryteria przyjêæ: wymagane wy¿sze wy-
kszta³cenie
Wymagane dokumenty: podanie, kopia dy-
plomu ukoñczenia studiów wy¿szych, skie-
rowanie z zak³adu pracy (w przypadku fi-
nansowania studium przez zak³ad pracy)
Termin rozpoczêcia zajêæ : paŸdziernik
2001
Limit miejsc: 140
Termin przyjmowania zg³oszeñ : od sty-
cznia do wyczerpania limitu miejsc
Zakwaterowanie: uczestnicy studium mo-
g¹ korzystaæ odp³atnie z noclegów w aka-
demikach szkó³ wy¿szych
Pe³ny koszt uczestnictwa (z³) : 3800 (p³a-
tne w dwóch ratach)
Zajêcia odbywaj¹ siê: raz w miesi¹cu pod-
czas dziewiêciu 3-dniowych zjazdów (pi¹-
tek, sobota, niedziela)
Warunkiem ukoñczenia jest : wykonanie
pracy dyplomowej, operatu wyceny, zali-
czenie pisemnego egzaminu wewnêtrz-
nego
Absolwent otrzymuje: œwiadectwo ukoñ-
czenia studium podyplomowego
Liczba absolwentów (w ostatnim cyklu): 130
Wykaz przedmiotów: Podstawowe wiado-
moœci z zakresu rzeczoznawstwa maj¹-
tkowego, Organizacja zarz¹dzania pañ-
stwem – organy administracji, Pojêcia
i definicje dotycz¹ce nieruchomoœci, Pra-
wo rzeczowe, Stosunki cywilnoprawne,
Zagadnienia ekonomiczno-finansowe oraz
rynek nieruchomoœci, Gospodarka nieru-
chomoœciami, Gospodarka przestrzenna,
�ród³a informacji o nieruchomoœciach,
Podstawy budownictwa, Podstawy rolnic-
twa, Podstawy leœnictwa, Podstawy gos-
podarki wodnej, Prawne aspekty wyceny
nieruchomoœci, Matematyczne podstawy
wyceny, Podstawy kosztorysowania, Wy-
cena nieruchomoœci – podejœcia, metody
i techniki w praktycznym stosowaniu,
Wycena nieruchomoœci zurbanizowanych,
Wycena gruntów rolnych, upraw sadow-
niczych i roœlin ozdobnych oraz gruntów
pod wodami, Wycena lasów oraz grun-
tów zadrzewionych, Szacowanie nieru-
chomoœci specjalnych, Powszechna tak-
sacja nieruchomoœci, Wartoœæ bankowo-
hipoteczna – wybrane zagadnienia, Wy-
cena podmiotów gospodarczych, Standar-
dy zawodowe rzeczoznawców maj¹tko-
wych, Zasady sporz¹dzania operatu sza-
cunkowego, Wybrane zagadnienia doty-
cz¹ce poœrednictwa w obrocie nierucho-
moœciami oraz zarz¹dzania nieruchomo-
œciami, Zajêcia praktyczne i seminaryjne
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SZKO£A

Kwalifikacje wyk³adowców: zajêcia pro-
wadz¹ wybitni specjaliœci z zakresu wy-
ceny nieruchomoœci z ca³ego kraju
Informacje dodatkowe: s³uchacze otrzy-
muj¹ konspekty z wyk³adów oraz mog¹
korzystaæ z biblioteki wydzia³owej. Po
ukoñczeniu studium s³uchacze maj¹
mo¿liwoœæ odbycia w Instytucie prakty-
ki zawodowej, po ukoñczeniu której mo-
g¹ przyst¹piæ do egzaminu pañstwowe-
go

STUDIUM PODYPLOMOWE
„WYCENA
NIERUCHOMOŒCI”
AKADEMIA ROLNICZA WE WROC£AWIU,
WYDZIA£ IN¯YNIERII ŒRODOWISKA

I GEODEZJI,
KATEDRA PLANOWANIA

I URZ¥DZANIA TERENÓW WIEJSKICH

50-357 WROC£AW,
UL. GRUNWALDZKA 53,
TEL. (0 71) 320-36-16,
FAKS (0 71) 320-56-07
Kierownik: prof. dr hab. Zofia Wiêcko-
wicz
Podstawowy cel: przygotowanie do za-
wodu rzeczoznawcy maj¹tkowego
Rok rozpoczêcia dzia³alnoœci: 1992
Czas trwania: 2 semestry
Liczba godzin zajêæ dydaktycznych: 240
Kryteria przyjêæ: kolejnoœæ zg³oszeñ
Wymagane dokumenty: podanie, potwier-
dzony odpis dyplomu ukoñczenia szko-
³y wy¿szej
Termin rozpoczêcia zajêæ: wrzesieñ 2001
Limit miejsc: 100
Termin zg³oszeñ: 1-30 czerwca 2001
Zakwaterowanie: uczelnia nie zapewnia
noclegów osobom zamiejscowym
Pe³ny koszt uczestnictwa (z³): 3500
Zajêcia odbywaj¹ siê : w pi¹tki (15.00-
-20.00), soboty i niedziele (do 15.00)
Warunkiem ukoñczenia jest : wykonanie
pracy koñcowej, zaliczenie egzaminu koñ-
cowego
Absolwent otrzymuje: œwiadectwo ukoñ-
czenia studiów podyplomowych
Liczba absolwentów (w ostatnim cyklu): 78
Wykaz przedmiotów: Podstawy prawne
rzeczoznawstwa maj¹tkowego, Gospodar-
ka zasobami lokalowymi, Wybrane za-
gadnienia z prawa finansowego, Gospo-
darka nieruchomoœci w systemie praw-
nym, Zagadnienia ekonomiczno-finanso-
we, Wycena nieruchomoœci specjalnych,
Teoria wartoœci i ceny, Wybrane dzia³y
prawa cywilnego i administracyjnego,
Podstawy budownictwa i kosztorysowa-
nia, Wycena lasów oraz gruntów zadrze-
wionych, Podstawy gospodarki prze-
strzennej, Gospodarka ziemi¹ i ochrona

gruntów, Wycena gruntów pod wodami,
Matematyczne podstawy wyceny, Wyce-
na podmiotów gospodarczych, Wycena
gruntów rolnych, upraw sadowniczych
i roœlin ozdobnych, �ród³a informacji
o nieruchomoœciach, Zasady wyceny nie-
ruchomoœci i sporz¹dzania operatu sza-
cunkowego, Wybrane zagadnienia z ob-
rotu i zarz¹dzania nieruchomoœciami, Wy-
cena nieruchomoœci zurbanizowanych,
Zajêcia praktyczne i seminarium dyplo-
mowe
Kwalifikacje wyk³adowców: profesorowie
i doktorzy habilitowani – uprawnieni rze-
czoznawcy maj¹tkowi
Informacje dodatkowe: istnieje mo¿liwoœæ
kontynuowania nauki po ukoñczeniu stu-
dium na praktykach zawodowych w for-
mie warsztatów

PODYPLOMOWE STUDIUM
„SZACOWANIE
NIERUCHOMOŒCI”
UNIWERSYTET WARMIÑSKO-MAZURSKI

W OLSZTYNIE,
WYDZIA£ GEODEZJI

I GOSPODARKI PRZESTRZENNEJ,
KATEDRA GOSPODARKI

NIERUCHOMOŒCIAMI

I ROZWOJU REGIONALNEGO

10-724 OLSZTYN,
UL. PRAWOCHEÑSKIEGO 15,
TEL. (0-89) 523-49-75,
E-MAIL: DANRAD@UWM.EDU.PL,
HTTP://WWW2.UWM.EDU.PL/WGIGP/
Kierownik: prof. dr hab. Ryszard �róbek
Podstawowy cel: wyszkolenie specjali-
stów z zakresu wyceny nieruchomoœci
Rok rozpoczêcia dzia³alnoœci: 1991
Czas trwania: 2 semestry
Liczba godzin zajêæ dydaktycznych: 250
Kryteria przyjêæ: ubiegaj¹cy siê o przyjê-
cie na studium powinni mieæ ukoñczone
minimum studia pierwszego stopnia (za-
wodowe lub licencjackie)
Wymagane dokumenty: podanie o przyjê-
cie na studium, dyplom ukoñczenia stu-
diów wy¿szych (odpis), 2 fotografie (for-
mat legitymacyjny), dowód wp³aty (op³ata
zwi¹zana z postêpowaniem kwalifikacyj-
nym)
Termin rozpoczêcia zajêæ : paŸdziernik
2001
Limit miejsc: 45
Termin zg³oszeñ: wrzesieñ 2001
Zakwaterowanie: uczestnik studium mo-
¿e zarezerwowaæ miejsce w domu asy-
stenta lub hotelu studenckim
Pe³ny koszt uczestnictwa (z³): 2950 (op³a-
tê mo¿na wnosiæ jednorazowo lub seme-
stralnie)
Zajêcia odbywaj¹ siê : podczas 3-dnio-

wych zjazdów (pi¹tek, sobota i niedziela)
Warunkiem ukoñczenia jest: wykonanie
pracy koñcowej, sporz¹dzenie operatów
szacunkowych, zaliczenie testu koñco-
wego, zaliczenie egzaminu koñcowego
Absolwent otrzymuje: œwiadectwo ukoñ-
czenia studiów podyplomowych
Liczba absolwentów (w ostatnim cyklu): 45
Nazwa przedmiotu: Podstawowe wiado-
moœci z zakresu rzeczoznawstwa maj¹-
tkowego, Organizacja zarz¹dzania pañ-
stwem – organy administracji publicznej,
Pojêcia i definicje dotycz¹ce nieruchomo-
œci, Prawo rzeczowe, Stosunki cywilno-
prawne, Zagadnienia ekonomiczno-finan-
sowe, Rynek nieruchomoœci, Gospodar-
ka nieruchomoœciami, Gospodarka prze-
strzenna, �ród³a informacji o nierucho-
moœciach, Podstawy budownictwa, Pod-
stawy rolnictwa, Podstawy leœnictwa,
Podstawy gospodarki wodnej, Prawne
aspekty wyceny nieruchomoœci, Matema-
tyczne podstawy wyceny, Podstawy ko-
sztorysowania, Wycena nieruchomoœci –
podejœcia, metody i techniki w praktycz-
nym stosowaniu, Wycena nieruchomoœci
zurbanizowanych, Wycena gruntów rol-
nych, upraw sadowniczych i roœlin ozdob-
nych, Wycena gruntów pod wodami, Wy-
cena lasów oraz gruntów zadrzewionych,
Szacowanie nieruchomoœci specjalnych,
Powszechna taksacja nieruchomoœci,
Wartoœæ bankowo-hipoteczna – wybrane
zagadnienia, Wycena podmiotów gospo-
darczych, Standardy zawodowe rzeczo-
znawców maj¹tkowych, Zasady sporz¹-
dzania operatu szacunkowego, Wybrane
zagadnienia dotycz¹ce poœrednictwa
w obrocie nieruchomoœciami, Wybrane
zagadnienia dotycz¹ce zarz¹dzania nie-
ruchomoœciami, Zajêcia praktyczne, Za-
jêcia seminaryjne
Kwalifikacje wyk³adowców: wysokiej kla-
sy wyk³adowcy uniwersyteccy oraz wy-
k³adowcy-praktycy posiadaj¹cy uprawnie-
nia pañstwowe z zakresu szacowania nie-
ruchomoœci (kierownictwo studium
wspó³pracuje w tym zakresie z wieloma
oœrodkami naukowo-badawczymi w Pol-
sce)
Informacje dodatkowe: zajêcia organizo-
wane s¹ w wielu miastach w Polsce (in-
formacji udziela sekretarz studium dr in¿.
Rados³aw Wiœniewski, tel. (0 89) 523-
38-86, e-mail: danrad@uwm.edu.pl).
Ukoñczenie studium uprawnia do odby-
cia praktyki zawodowej oraz ubiegania
siê o nadanie przez prezesa Urzêdu Mie-
szkalnictwa i Rozwoju Miast uprawnieñ
zawodowych z zakresu szacowania nie-
ruchomoœci

Opracowa³a Anna Wardziak
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P.U.H. „Jakub”
81-194 Gdynia, ul. Cechowa 38
tel. (0 58) 625-99-08, faks (0 58) 625-99-12
tel. kom. (0 600) 215-700 (ca³¹ dobê)
e-mail: jakubgeo@pro.onet.pl

OFERUJE SPRZÊT GEODEZYJNY
NOWY I U¯YWANY

Sprzêt u¿ywany:
Nasadki: WILD DI3S 3 000 z³

WILD DI4 4 700 z³
AGA 220 5 000 z³

W cenê wliczone jest osadzenie, tyczka z lustrem, ³adowarka baterii
Stacje pomiarowe: ELTA 4 6 500 z³

SET 4B 12 000 z³
SET 4B II 12 500 z³

Udzielamy 6-miesiêcznej gwarancji
Sprzêt nowy: Leica, Zeiss, Topcon, Nikon

Nikon C-100 18 700 z³ + 500 z³ komplet osprzêtu
Nikon DTM-330 21 990 z³ + 400 z³ komplet osprzêtu

Drobny sprzêt pomiarowy:
■ komplet: tyczka + lustro + statyw od 750 z³
■ statywy aluminiowe i drewniane od 260 z³
■ ruletki 30 m – 115 z³; 50 m – 135 z³
■ niwelatory, wêgielnice, ³aty
■ baterie i ³adowarki

Ponadto w ofercie: oprogramowanie C-Geo, WinKalk, rejestratory danych
do ka¿dego instrumentu

Zadzwoñ i zamów – sprzeda¿ i szkolenie na miejscu u klienta

Wszystkie ceny do negocjacji, mo¿liwy leasing i raty – bez porêczycieli
Ceny netto bez podatku VAT 22%

U NAS ZNAJDZIESZ WSZYSTKO, CZEGO POTRZEBUJESZ

Grupa studentów
Wydzia³u Geodezji Górniczej

i In¿ynierii Œrodowiska
Akademii Górniczo-Hutniczej w Krakowie

 w sierpniu br., po 14 latach
od ostatniej naukowej ekspedycji BARI,

planuje zorganizowanie nastêpnej.
Celem jej bêdzie

geodezyjno-fotogrametryczna inwentaryzacja
11 fasad zabytkowych kamienic

znajduj¹cych siê w norweskim Bergen
(dzielnica Bryggen – obiekt wpisany na listê
Œwiatowego Dziedzictwa Kultury UNESCO).

Pilnie poszukujemy osób, firm i instytucji
chc¹cych dopomóc nam

w organizacji tego przedsiêwziêcia.
Nawet najmniejsza pomoc

przyczyni siê do zwiêkszenia
szans tej wyprawy!

Wszystkich zainteresowanych serdecznie prosimy o kontakt:
Sebastian Krajewski: krajczan@student.uci.agh.edu.pl

Marcin Ligas: sagil@poczta.onet.pl
Piotr Lebiest: plebiest@poczta.onet.pl

Akademia Rolnicza we Wroc³awiu
Wydzia³ In¿ynierii Kszta³towania Œrodowiska i Geodezji

Plac Grunwaldzki 24, 50-363 Wroc³aw

Organizuje od paŸdziernika 2001
Podyplomowe Studium

Systemy informacji o terenie i pomiary GPS

Zakres tematyczny Studium: ■ Krajowy System Informacji
Przestrzennej ■ Pañstwowy System Odniesieñ Przestrzennych,
■ Podstawy Systemów Geoinformacyjnych ■ Technika Sateli-
tarna GPS ■ GPS w pomiarach osnów i szczegó³ów tereno-
wych ■ GPS w pomiarach in¿ynieryjnych, nawigacji i sterowa-
niu ■ Komputerowe programy obliczeñ geodezyjnych ■ Obiek-
towe systemy GIS i dystrybucja danych w Internecie ■ Tech-
nologia opracowania map numerycznych ■ Zdjêcia lotnicze
i satelitarne ■ Systemy katastralne GIS ■ Systemy informacji
przestrzennej w aglomeracjach miejskich ■ Modelowanie kar-
tograficzne i redakcja map tematycznych w systemach GIS
■ Mapy tematyczne i analizy geograficzne w systemach GIS
■ Numeryczny Model Terenu.

Rekrutacja prowadzona bêdzie od czerwca 2001.
Profesjonalni wyk³adowcy,

renomowany sprzêt komputerowy i odbiorniki GPS,
przestronne i nowoczesne sale dydaktyczne!

Zainteresowanych prosimy o kontakt:
tel./faks (0 71) 32-05-617, tel. (0 71) 32-05-509

E-mail: sekretariat@kgf.ar.wroc.pl; osada@kgf.ar.wroc.pl
http://www.ar.wroc.pl

Studium Podyplomowe
Geodezji Numerycznej

Uniwersytetu Warmiñsko-Mazurskiego
w Olsztynie

rozpoczyna nabór kandydatów
na rok akademicki

2001/2002

Informacje:
tel./faks (0 89) 523-39-66

e-mail: w.dabrowski@planeta.uwm.edu.pl, www.geo.mapa.net.pl

Studium Podyplomowe
Geodezji Numerycznej

Uniwersytetu Warmiñsko-Mazurskiego
w Olsztynie

rozpoczyna nabór kandydatów
na rok akademicki

2001/2002
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Najdalej na pó³noc
JERZY ZEM£A

Najnowsze pomiary wykaza³y, ¿e

najbardziej wysuniêtym na pó³noc

krañcem Polski jest nie przyl¹dek

Rozewie, ale punkt po³o¿ony

w Jastrzêbiej Górze, na trawersie

wschodniego krañca kamiennych

gabionów (umocnienia brzegu). Je-

go wspó³rzêdne w uk³adzie „WGS-

-84” zosta³y okreœlone przez Ze -

spó³ Zabezpieczenia Geodezyjne -

go Urzêdu Morskiego w Gdyni. Po-

miar wykonano 21 grudnia 2000 r.

Pomiary kontrolne i profilowanie abrazyj-
nych odcinków strefy przybrze¿nej wy-

brze¿a s¹ rutynow¹, cykliczn¹ (coroczn¹)
dzia³alnoœci¹ Zespo³u Zabezpieczenia Geo-
dezyjnego (ZZG), wykonywan¹ na potrzeby
i zlecenie Wydzia³u Ochrony Wybrze¿a UM.
Z kolei pomiary linii brzegowej do celów
prawnych, jako granicy dzia³ek nadbrze¿-
nych pasa technicznego, powinny siê odby-
waæ praktycznie w cyklu dziesiêcioletnim.
Ustalenie miejsca pomiaru na linii brzegu
zale¿y od wielu czynników:
■ charakteru brzegu (jeœli brzeg jest ustalo-
ny, np. pionowe betonowe nabrze¿e, to jego
punkty nale¿¹ do I grupy terenowych szcze-
gó³ów sytuacyjnych. Stany wody nie maj¹
wówczas praktycznego wp³ywu na usytuo-
wanie poziome punktów za³amania linii brze-
gowej i okreœlane s¹ z dok³adnoœci¹ subcen-
tymetrow¹. Brzeg nieustalony wymaga tra-
sowania strefy przybrze¿nej przy odpowied-
nich warunkach hydrometeorologicznych lub
profilowania z uwzglêdnieniem stanu wody
i punkty za³amania takiego brzegu maj¹ do-
k³adnoœæ submetrow¹. Z takim przypadkiem
mamy do czynienia w Jastrzêbiej Górze);

WYDARZENIA

Fot. 1

Tab. Wyniki kontrolnych pomiarów geodezyjnych wycinka linii brzegowej – miêdzy Jastrzêbi¹
Gór¹ a Przyl¹dkiem Rozewie – najbardziej wysuniêtego na pó³noc Polski (LB*100 – Rozewie
u wylotu „Lisiego Jaru”, LB*115 – Jastrzêbia Góra u wylotu ul. S³owackiego); stan wody w Porcie
W³adys³awowo 520, ró¿nica szerokoœci geograficznej ok. 4½ = ok. 120 m

Nr punktu Szerokoœæ geogr. D³ugoœæ geogr. H [elips.] Uwagi
LB*100 54°50´04,69½ N 18°19´44,44½ E 29,4 Rozewie
LB*112 54°50´07,950½ N 18°18´19,730½ E 29,36
LB*113 54°50´08,343½ N 18°18´14,484½ E 29,42
LB*114 54°50´08,562½ N 18°18´11,559½ E 29,50
LB*115 54°50´08,634½ N 18°18´10,349½ E 29,43 Jastrzêbia G.
LB*116 54°50´08,610½ N 18°18´07,606½ E 29,48
LB*117 54°50´08,506½ N 18°18´04,629½ E 29,43
LB*118 54°50´08,314½ N 18°18´00,54½ E 29,66
LB*119 54°50´08,070½ N 18°17´55,486½ E 29,30
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■ warunków hydrometeorologicznych;
■ doœwiadczenia w pomiarach itp.
Stosowane przez ZZG UM robocze punkty
referencyjne GPS okreœlone geodezyjnie
wzd³u¿ wybrze¿a dowi¹zane s¹ do sieci pañ-
stwowej „EUREF-89”. W Jastrzêbiej Górze
wykorzystano dwa z nich: na budynku kapi-
tanatu we W³adys³awowie i na klifie w Ja-
strzêbiej Górze (ze wzglêdu na wystêpuj¹cy
u podnó¿a klifu cieñ radiowy w telemetrycz-
nej transmisji poprawek RTK).

dr Jerzy Zem³a jest g³. specjalist¹ ds. geodezji w Ze-
spole Zabezpieczenia Geodezyjnego UM w Gdyni

WYDARZENIA

Fot. 1. Latarnia morska w Rozewiu, a obok
maszt z anten¹ do transmisji poprawek ró¿-
nicowych GPS z dok³adnoœci¹ okreœlenia
dynamicznej pozycji oko³o 3-5 m. W pla-
nach przewidywane jest uruchomienie sta-
cji referencyjnej z mo¿liwoœci¹ transmisji
poprawek RTK
Fot. 2. Mapa z zaznaczonymi najbardziej wy-
suniêtymi na pó³noc punktami w Rozewiu
i Jastrzêbiej Górze
Fot. 3. Pomiar na roboczym punkcie na klifie
Fot. 4. Jan Leszczyñski z przenoœn¹ stacj¹
RTK GPS Trimble 4700
Fot. 5. Fragment wybrze¿a w rejonie Jastrzê-
biej Góry
Fot. 6. Kamienne gabiony zabezpieczaj¹ce
zniszczone wybrze¿e klifowe

Fot. 5

Fot. 6

Fot. 2

Fot. 3 Fot. 4
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O d 28 kwietnia do 1 maja w Boles³awcu
na Dolnym Œl¹sku odbywa³y siê XXV

Jubileuszowe Mistrzostwa Polski Geode-
tów w Bryd¿u Sportowym. Organizatorem
tegorocznej imprezy by³o Ko³o Terenowe
SGP w Boles³awcu przy znacz¹cym wspó³-
udziale Zarz¹du Oddzia³u we Wroc³awiu.
Ciesz¹ca siê nies³abn¹cym powodzeniem
impreza tym razem zgromadzi³a 75 geode-
tów-bryd¿ystów z ca³ej Polski. Nagrodami
dla zwyciêzców by³y okolicznoœciowe pu-
chary wykonane z ceramiki boles³awieckiej.

Bryd¿owe Mistrzostwa Polski oprócz spor-
towej rywalizacji s¹ te¿ sympatycznym spot-
kaniem znajomych i przyjació³ „od zielo-
nego stolika”, daj¹cym okazjê do wspól-
nych œpiewów i dobrej zabawy. Organiza-
torzy do³o¿yli wszelkich starañ, aby jubi-
leuszowe mistrzostwa mia³y odpowiedni¹
oprawê i atmosferê. Goœciom zaprezento-
wano uroki Ziemi Dolnoœl¹skiej, organizu-
j¹c wycieczkê do Parku Krajobrazowego
Doliny Bobru z pobytem w schronisku Per³a
Zachodu oraz nad zaporê wodn¹ na Bobrze

jak dzia³anie systemu pozycjonowania
Galileo, zastosowania geodezji w trans-
porcie i telekomunikacji czy wspó³czes-
ne zadania teledetekcji. Odby³ siê tak¿e
cykl prelekcji poœwiêconych eksploatacji
zasobów dna morskiego – g³ównie ropy
naftowej i gazu ziemnego. Przedstawiciele
firmy Fugro – najwiêkszego na rynku
angielskim koncernu zajmuj¹cego siê ba-
daniem dna morskiego i eksploatacj¹ z³ó¿
– pokazywali m.in. wizualizacje rzeŸby
dna morskiego i mapy s³u¿¹ce wydoby-
ciu kopalin.
Na Walnym Zebraniu cz³onków Miêdzy-
narodowej Organizacji Studentów Geode-
zji – IGSO (której form¹ zjazdu jest IGSM)
przedstawiono jej aktualne problemy oraz
planowane zadania. Drezno wybrano na
gospodarza spotkania w roku 2003, nato-
miast w przysz³ym roku bêdzie nim Ljubl-
jana w S³owenii. Warto wspomnieæ, ¿e
Wydzia³ Geodezji i Kartografii PW jest
cz³onkiem IGSO, a wyjazd dziesi¹tki stu-
dentów z Politechniki Warszawskiej, jak
co roku, zorganizowa³o Stowarzyszenie
Studentów GEOIDA.

Tekst i zdjêcie Rafa³ Zawadzki
i Mariusz Œliwka

W dniach 16-21 kwietnia w Newcastle
w Wielkiej Brytanii odby³o siê XIV

Miêdzynarodowe Spotkanie Studentów
Geodezji (International Geodetic Students
Meeting – IGSM).
Organizatorzy przygotowali szereg wyk³a-
dów, prezentacji, wycieczek i innych atrak-
cji. Jeden z wyk³adów przybli¿y³ studen-

tom UK National Mapping Agency, kolej-
ny dotyczy³ najnowszych technologii fo-
togrametrycznych i teledetekcyjnych zasto-
sowanych podczas wznoszenia najwiêk-
szej w Wielkiej Brytanii i kontrowersyj-
nej rzeŸby – Angel of the North.
Podczas prac w grupach dyskusyjnych
studenci poruszali m.in. takie problemy,

IGSM 2001 w Newcastle

Przy zielonym stoliku

w Pilchowicach. Dopisa³a pogoda i dobre
humory; pozostan¹ mi³e wspomnienia
z XXV Mistrzostw w Boles³awcu.

Przewodnicz¹cy Komitetu
Organizacyjnego

Jan Kisiliczyk

I Turniej indywidualny
1. Boles³aw Janda – Gliwice
2. Ryszard Bekta – S³awno
3. Józef Wernik – Warszawa
II Turniej par
1. Wojciech £yskawa, Krzysztof Tomsia

– Gliwice
2. Andrzej Alenowicz, Aleksander Mur-

tazajew – Wroc³aw
3. Mariusz Kozaczyñski, Tadeusz Przy-

by³o – Rzeszów
II Turniej teamów

1. Aleksander Kolasa, Boles³aw Janda,
Wojciech £yskawa, Krzysztof Tomsia
– Gliwice

2. Wojciech Kurzawski, Tomasz Nowa-
kowski, Edward Stylski, Andrzej Wit-
kowski – Gorzów/Poznañ

3. Maria Macieszczak, Miros³aw Izdeb-
ski, Edward Ziembicki, Józef Wernik
– Warszawa

Klasyfikacja generalna
1. Wojciech £yskawa – Gliwice
2. Krzysztof Tomsia – Gliwice
3. Boles³aw Janda – Gliwice

FOT. ARCHIWUM SGP
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XXIII Ogólnopolski Konkurs Wiedzy Geodezyjnej i Kartograficznej,
Ryteb³ota, 5-7 kwietnia 2001 r.

¯elechów gór¹
W tegorocznym centralnym etapie Ogólnopolskiego Konkursu Wie-

dzy Geodezyjnej i Kartograficznej dla œrednich szkó³ geodezyjnych

wziêli udzia³ przedstawiciele 18 placówek. W rywalizacji dru¿yno -

wej pierwsze miejsce wywalczy³a reprezentacja Zespo³u Szkó³ Za-

wodowych w ¯elechowie, do czego w g³ównej mierze przyczyni³ siê

Dominik Próchniewicz, który zosta³ równoczeœnie zwyciêzc¹ w kon-

kursie indywidualnym.

O rganizatorami bezpoœrednimi im-
prezy byli: Oddzia³ SGP w Toruniu

i Zespó³ Szkó³ Budowlanych w tym mieœ-
cie. Tegoroczny sk³ad jury konkursowe-
go tworzyli: prof. Zofia Wiêckowicz
(przewodnicz¹ca), prof. Jerzy Fellman,
dr Maria Gadomska, prof. Edward Ku-
jawski, Bartosz Mitka, dr Marian So³tys,

Eugeniusz Tes, dr Janusz Walo. Uczest-
nicy konkursu byli zakwaterowani w po-
³o¿onym nad jez. Zbyczno (Pojezierze
Brodnickie) Oœrodku Wypoczynkowym
„Ryteb³ota”. Piêkna pogoda sprzyja³a re-
alizacji zadañ terenowych, ale tak¿e licz-
nym imprezom towarzysz¹cym. Wœród
tych ostatnich wymieniæ mo¿na: wyciecz-

kê do zamku w Golubiu-Dobrzyniu (pod-
czas której szczególn¹ atrakcjê stanowi³o
pieczenie kie³basek na dziedziñcu zamko-
wym), zwiedzanie toruñskiej starówki
i Jednostki Topograficznej Wojska Pol-
skiego w Toruniu, a tak¿e piesz¹ wyciecz-
kê po Puszczy Brodnickiej.

(opracowanie redakcji
na podstawie materia³ów SGP)

Sponsorzy: Ma³opolska Grupa Geodezyjno-Projekto-
wa S.C. z Tarnowa, marsza³ek województwa kujaw-
sko-pomorskiego Waldemar Achramowicz, Oœrodek
Kszta³cenia i Warsztatów Szkolnych Zespo³u Szkó³
Budowlanych w Toruniu, Impexgeo z Nieporêtu, In-
tergraph Europe (Polska), Przedsiêbiorstwo In¿ynie-
ryjno-Geodezyjne COGiK z Warszawy, ESRI Polska
z Warszawy, 3M Polska Sp. z o.o., Czerski Trade Pol-
ska, Autodesk GmbH Oddzia³ Warszawa, Zepter In-
ternational Polska Sp. z o.o., New Technology Sp.z o.o.
Canon Partner, Instytut Geodezji i Kartografii, Geo-
dezyjna Izba Gospodarcza, Miesiêcznik GEODETA,
Nadleœnictwo Brodnica, Dyrekcja Lasów Pañstwo-
wych w Toruniu, Kampsax, Warszawski Park Prze-
mys³owy, OPGK £ódŸ, PPGK Warszawa, OPGK Ol-
sztyn, OPGK Wroc³aw, OPGK Kraków, OPGK Opo-
le, OPGK Rzeszów, Level Siedlce.

Od lewej: reprezentacja Zespo³u Szkó³ Budowlanych w Toruniu (Tomasz Dziubak, Micha³ Lula, £u-
kasz Pardyka) wraz z opiekunem  Andrzejem Bednarkiem, prof. Zofia Wiêckowicz, Andrzej Szym-
czak – przewodnicz¹cy Komitetu G³ównego Konkursu Wiedzy Geodezyjnej i Kartograficznej

Klasyfikacja dru¿ynowa
1. Zespó³ Szkó³ Zawodowych w ¯ele-
chowie – 393 pkt.
2. Zespó³ Szkó³ Technicznych i Ogól-
nokszta³c¹cych w Opolu – 344 pkt.
3. Zespó³ Szkó³ Geologiczno-Geodezyj-
no-Drogowych w Warszawie – 341 pkt.
Klasyfikacja indywidualna
1. Dominik Próchniewicz (ZSZ w ¯ele-
chowie)
2. Rafa³ Kocierz (ZSTiO w Opolu)
3. Rafa³ Kruk (ZSBG w £odzi)
4. Grzegorz Wydra (ZSGDiGW w Kra-
kowie)
5. Piotr Kowalczyk (ZSTiO w Katowicach)
6. Ewa Malinowska (ZSBG w Bia³ymstoku)
7. Micha³ Pyzel (ZSGGD w Warszawie)
8. Krzysztof Karliñski (ZSBG w £odzi)
9. Micha³ Mi³osz (ZSZ w ¯elechowie)
10. Krystian Blicharski (ZSGD w Lublinie)

FOT. ARCHIWUM SGP
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Oszczêdzaj czas!
Kupuj w sklepie wysy³kowym GEODETY!

Radiotelefony z osprzêtem
■ 11-030 (zestaw: radiotelefon Motorola Handie Pro, akumulator,
³adowarka) ............................................................................... 899 z³
■ 11-031 (s³uchawka nag³owna z mikrofonem do Motoroli) ........399 z³
■ 11-032 (mikrofonog³oœnik do Motoroli) ................................ 109 z³
■ 11-100 (radiotelefon Maycom MH430 II, prod. koreañskiej) .. 399 z³
■ 11-101 (mikrofonog³oœnik nag³owny do radiotel. Maycom) ... 199 z³
■ 11-102 (akumulator do radiotelefonu Maycom) ....................... 9 z³
■ 11-103 (³adowarka do akumulatorów zewnêtrzna) ................ 28 z³

SKLEP

£ata niwelacyjna aluminiowa Nedo
teleskopowa z wbudowan¹ libell¹, na
przedniej stronie podzia³ geodezyjny
typu E, na odwrocie podzia³ka milime-
trowa, prod. niem.
■ 02-101 (4-metrowa) ............... 185 z³
■ 02-102 (5-metrowa) ............... 199 z³

Dalmierz rêczny DISTO Classic
produkcji szwaj-
carskiej zasiêg po-

miaru 0,3-100 m,
dok³adnoœæ pomiaru

±3 mm, pamiêæ 20
ostatnich pomiarów,
funkcja dodawania,

odejmowania i mno¿e-
nia, w sk³ad zestawu

wchodz¹: dalmierz, futera³
ochronny, komplet baterii

■ 04-200 ................ 1470 z³

GwóŸdŸ – punkt pomiarowy Goecke
prod. niem.
■ 11-010 (d³. 55 mm) ...................... 1,84 z³
Repery œcienne Goecke
■ 11-021 (d³. 130 mm, alum.) ......... 16,51 z³
■ 11-022 (d³. 75 mm, stalowy) ........ 7,74 z³
■ 11-023 (d³. 75 mm, kuty stal.) ..... 11,90 z³

Wykrywacze podziemnych instalacji
(wodnych, gazowych, energetycznych, cie-
p³owniczych itp.) i metalowych przedmio-
tów (pokryw studzienek rewizyjnych, kra-
tek œciekowych, zasuw wodnych, gazowych
itp.), prod. polskiej, gwarancja 12 mies.
■ 09-011 (Standard Plus) ......... 2 490 z³
■ 09-012 (Magnum Plus) .......... 3 110 z³
■ 09-013 (Big Finder) ................ 4 670 z³
■ 09-014 (Multi Finder) ............. 5 080 z³

Odbiornik GPS Garmin 12
prod. USA, zapamiêtuje 500 pozycji geo-
graficznych i doprowadza na zasiêg wzro-
ku do ka¿dej z nich (dok³adnoœæ odczytu
do 100 m, poprzez uœrednianie – 15-30m).
Oprócz zastosowania w turystyce wyko-
rzystywany do wyznaczania wspó³rzêd-
nych, np. anten radiowych dla PAR.
Uwaga! Cena mo¿e ulec zmianie w za-
le¿noœci od kursu USD i zmian cennika
producenta
■ 06-030 ............................ 888 z³

 Lustro dalmiercze CST
prod. USA

■ bez tyczki
01-031 ....................... 720 z³

■ z tyczk¹ teleskop. (2,60 m)
01-030 ........................ 1230 z³

Minilustro dalmiercze CST
(komplet wraz z akcesoriami i pokrowcem)
■ 01-020 ..................................... 580 z³

Niwelator automatyczny CST/berger
gwarancja 24 mies., zabezpieczenie kom-
pensatora, prod. USA
■ model SAL 32N (1 mm /1 km)
07-041 ........................................ 1750 z³
■ model SAL 24N (2 mm /1 km)
07-042 ........................................ 1380 z³

Spodarka typu Wild firmy CST
pion laserowy; czu³oœæ libelli 10´/2 mm,
waga 0,84 kg, gwint  5/8½x11, ko lor
zielony, prod. USA
■ 07-060 .............................. 950 z³

£ata niwelacyjna drewniana Nedo
prod. niem., powlekana plastikiem, sk³a-
dana na 4 czêœci, szerokoœæ 53 mm,
d³ugoœæ 4 metry, waga 4 kg
■ 02-060 ................................ 265 z³

Niwelator automatyczny Nikon
gwarancja 36 miesiêcy, prod. jap.
■ AX-1S (dok³. 5 mm/1 km)
01-010 ................................ 1315 z³
■ AC-2S (dok³. 2 mm/1 km)
01-011 ................................. 1585 z³

Statyw aluminiowy Nikon do AX-1S
■ 01-050 ........................................... 350 z³
£ata teleskopowa CST prod. USA
■ 01-041 (4-metrowa) ........................ 185 z³
■ 01-042 (5-metrowa) ........................ 195 z³

Maczety produkcji polskiej

■ 07-050 (d³. 62 cm) ............. 35 z³

Maczety produkcji polskiej
■ 11-091 (d³. 48,5 cm) ....... 28 z³
■ 11-092 (d³. 55,5 cm) ....... 32 z³

Szablony literowe Standardgraph
z aluminiowymi progami, czcion-
ka pochy³a  o ró¿nej wysokoœci,
prod. niem.

DIN 16:
■ 07-021 (1,8 mm) ..... 30,85 z³

■ 07-022 (2,5 mm) ....... 24,72 z³
■ 07-023 (3,5 mm) ......... 24,72 z³

■ 07-024 (5,0 mm) .......... 28,71 z³
■ 07-025 (7,0 mm) ............ 31,08 z³

■ 07-026 (10,0 mm) ............ 44,22 z³
ISO 3098/DIN 6776:

■ 07-031 (1,8 mm) ................. 35,32 z³
■ 07-032 (2,5 mm) ................... 26,25 z³

■ 07-033 (3,5 mm) .................... 26,25 z³
■ 07-034 (5,0 mm) ...................... 28,92 z³

■ 07-035 (7,0 mm) ........................ 35,70 z³
■ 07-036 (10,0 mm) ........................ 44,22 z³

Uwaga! Wysy³ka szablonówUwaga! Wysy³ka szablonówUwaga! Wysy³ka szablonówUwaga! Wysy³ka szablonówUwaga! Wysy³ka szablonów

za pobraniem naza pobraniem naza pobraniem naza pobraniem naza pobraniem na koszt odbiorcykoszt odbiorcykoszt odbiorcykoszt odbiorcykoszt odbiorcy
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Statyw Nedo
Aluminiowy – blokowanie nóg statywu
uchwytem (klamr¹), œruba sercowa
uniwersalna 5/8½, waga 5 kg, wysokoœæ
1,02-1,65 m; prod. niem.
■ 02-040 ............................. 270 z³
Drewniany powlekany plastikiem,
pozosta³e parametry jak wy¿ej
■ 02-050 ............................  390 z³

Wêgielnica pryzmatyczna F 8
dwa pryzmaty pentagonalne o wy-
sokoœci po 8 mm, szczelina miê-
dzy pryzmatami do obserwacji
na wprost, zamykana g³owica,
obudowa w kolorze czarnym
■ 04-100 ............ 238,52 z³

Statyw uniwersalny
Aluminiowy FS 23. Szybkie blokowanie nóg statywu –
zaciski mimoœrodowe, œrednica g³owicy 158 mm, œred-
nica otworu 64 mm, wysokoœæ 1,05-1,70 m, œruba
sprzêgaj¹ca uniwersalna 5/8½x11, masa 5,1 kg, pasek
do spinania nóg oraz przenoszenia
■ 04-030 .............................................. 282,04 z³
Drewniany FS 24. Dane techniczne jak dla FS 23,
masa 6,5 kg, nogi statywu zabezpieczone przed
wilgoci¹ pow³okami z polimerów i malarskimi,
okucia aluminiowe
■ 04-040 ....................................... 344,71 z³
Aluminiowy do niwelatorów FS 20. Szybkie
blokowanie nóg statywu (zaciski mimoœrodo-
we), œrednica g³owicy 130 mm, œrednica otwo-

ru 40 mm, wysokoœæ 1-1,65 m, œruba sprzêgaj¹ca uni-
wersalna 5/8½ x 11, masa 3,3 kg
■ 04-050 ......................................................... 223,27 z³

£aty teleskopowe TN 14, TN 15 geo-Fennel
d³ugoœæ do transportu 1,19 m i 1,22 m, podzia³
dwustronny – geodezyjny typu E i milimetrowy,
prod. niem.
■ 04-111 (4-metrowa) .......................... 158,01 z³
■ 04-112 (5-metrowa) .......................... 171,01 z³
■ 04-113 (5-metrowa z trzpieniem na lustro typu
 gwint-Zeiss lub zatrzask-Wild) ............... 250,48 z³
Pokrowiec na ³atê teleskopow¹ TN 14, TN 15
■ 04-120 ................................................ 18,55 z³
Libelka pude³kowa do ³aty teleskopowej
TN 14, TN 15
■ 04-130 ................................................ 33,21 z³

Taœma domiarówka ISOLAN
stalowa pokryta poliamidem, szerokoœæ taœmy
13 mm, gruboœæ 0,5 mm, podzia³ i opis czarny na
¿ó³tym tle, opis decymetrów i metrów czerwony,
prod. niem., zatwierdzona decyzj¹ ZT 293/94
Prezesa G³ównego Urzêdu Miar
■ 30-metrowa z podzia³em centymetrowym
04-061 ............................................... 148,09 z³
■ 30-metrowa z podzia³em milimetrowym
04-062 ............................................... 148,09 z³
■ 50-metrowa z podzia³em centymetrowym
04-063 ............................................... 200,20 z³
■ 50-metrowa z podzia³em milimetrowym
04-064 ............................................... 200,20 z³

Ruletka stalowa Richter
Lakierowana Richter 414 GSR, prod. niem., czarny
podzia³ milimetrowy na ¿ó³tym tle
■ 02-011 (30-metrowa) ................................ 105 z³
■ 02-012 (50-metrowa) ................................ 145 z³
Nierdzewna nie³amliwa Richter 472 SR, prod. niem.,
czarny podzia³ centymetrowy na jasnym stalowym tle
■ 02-031 (30-metrowa) ................................ 131 z³
■ 02-032 (50-metrowa) ................................ 193 z³
Nierdzewna Richter 464 SR, prod. niem., podzia³
trawiony milimetrowy na ca³ej d³ugoœci na stalowym tle
■ 02-081 (30-metrowa) ................................. 140 z³
■ 02-082 (50-metrowa) ................................ 198 z³
Uwaga: Wszystkie ruletki posiadaj¹ aprobatê typu
wydawan¹ przez prezesa G³ównego Urzêdu Miar

Pion sznurkowy
stal o po³ysku metalicznym zabez-
pieczona przed korozj¹, koñcówka
ze specjalnej hartowanej stali, mo-
siê¿na wkrêcana tuleja do za³o-
¿enia sznurka
■ 04-141 (150 g) .... 15,81 z³
■ 04-142 (200 g) .... 18,79 z³
■ 04-143 (250 g) .... 20,66 z³
■ 04-144 (500 g) .... 32,69 z³

Tyczki geodezyjne stalowe
Nie sk³adane, d³. 2,16 m, œr. 28 mm.
Kolor pow³oki silnie odblaskowy po-
kryty os³on¹ poliamidow¹.
Sprzeda¿ na sztuki
■ 04-150 .......................  26,84 z³
Segmentowe skrêcane, d³. 2,16 m,
œr. 28 mm. Kolor pow³oki silnie odbla-
skowy pokryty os³on¹ poliamidow¹,
sk³adana z dwóch odcinków. Mo¿li-
woœæ ³¹czenia wielu elementów. Kom-
plet 4 tyczek w pokrowcu
■ 04-160 ...................... 198,66 z³

Szkicownik
z drewna bukowego, prod. polskiej
■ 04-081 (format A4) ..... 61,46 z³
■ 04-082 (format A3) ..... 86,44 z³
z przezroczystego tworzywa
■ 04-090 (format A4) ... 135,96 z³

Farba odblaskowa Geo-Fennel
w aerozolu do markowania znaków.
Przyczepna do ka¿dego pod³o¿a, tak¿e
do mokrych powierzchni, wodo odpor-
na, szybko schn¹ca, spe³nia normê ISO
9001, prod. niem.
■ 04-021 ........................ czerwona
■ 04-022 ............................ ró¿owa
■ 04-023 ............... pomarañczowa
■ 04-024 ................................ ¿ó³ta
■ 04-025 .......................  niebieska
■ 04-026 ...........................  zielona
 puszka 500 ml ................... 19,33 z³GEOPILOT

urz¹dzenie do wykrywania
i lokalizacji podziemnych
instalacji in¿ynieryjnych,
takich jak kable energe-
tyczne czy telefoniczne,
ruroci¹gi gazowe, wodo-
ci¹gowe, kanalizacyjne
i ciep³ownicze, przewo-
dz¹cych pr¹d elektryczny
(wystarczy, ¿e p³ynie
w nich przewodz¹ce me-
dium), czêstotliwoœæ stabi-
lizowana kwarcem, gwa-
rancja 24 mies.
■■■■■ 12-010 ............ 1650 z³

Kalkulator Texas Instruments TI-86
ekran: 8 linii x 21 znaków (64x128
pikseli), 128 kB RAM (96 kB do-
stêpne dla u¿ytkownika), rozbudo-
wane funkcje rachunkowe, rozwi¹-
zuje graficzne równania ró¿niczkowe
dziewi¹tego stopnia, umo¿liwia pro-
gramowanie w asemblerze Z80,
gwarancja 24 mies.
■ 10-010 ............................. 734 z³
Pakiet 20 programów geodezyj-
nych do kalkulatora TI-86
■ 10-011 ............................... 250 z³

Ruletka stalowa Richter 404V
pokryta teflonem, czarny podzia³ mi-
limetrowy na ¿ó³tym tle, prod. niem.
■ 02-021 (30-metrowa) ..... 159 z³
■ 02-022 (50-metrowa) ..... 206 z³

Niwelator automatyczny Geo-Fennel
prod. niem., gwarancja 24 mies.
■ No.10 (dok³. 2 mm/1 km)
04-011 ................................... 1146,92 z³
■ No.10-20 (dok³. 2,5 mm/1 km)
04-012 ..................................... 952,31 z³
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T-shirtT-shirtT-shirtT-shirtT-shirt
■ szary z logo GEODETY z przodu, 100% ba-
we³ny (145 g), rozmiar L, XL i XXL
00-030 .................................................. 25 z³
■ ¿ó³ty z nadrukiem z przodu, 100% bawe³ny
(145 g), rozmiar L i XL
00-020 .................................................. 25 z³
■ pomarañczowy z nadrukiem z ty³u, 100% ba-
we³ny (145 g), rozmiar L, XL i XXL
00-040 .................................................. 25 z³

Jak zamówiæ towar z dostaw¹ do domu?
Proponujemy Pañstwu now¹ formê zakupów sprzêtu z dostaw¹ bezpoœrednio do domu. Specjalnie dla naszych Czytelników
uruchomiliœmy Sklep GEODETY. Aby dokonaæ w nim zakupów, wystarczy starannie wype³niæ za³¹czony kupon i przes³aæ go
pod adresem: GEODETA Sp. z o.o., ul. Narbutta 40/20, 02-541 Warszawa lub faksem: (0 22) 8 49-41-63. Zamówienia
przyjmujemy wy³¹cznie (!) na za³¹czonym kuponie (orygina³ lub kopia). Zamówiony towar wraz z faktur¹ VAT zostanie
dostarczony przez kuriera pod wskazany adres, p³atnoœæ gotówk¹ przy odbiorze przesy³ki.
Uwaga: do podanych cen nale¿y doliczyæ 22% VAT (nie dotyczy ksi¹¿ek) i koszty wysy³ki –
min. 40 z³ + VAT (nie dotyczy ksi¹¿ek, koszulek i szablonów); op³atê pobiera kurier. Towary
o ró¿nych kodach pocz¹tkowych (dwie pierwsze cyfry) pochodz¹ od ró¿nych dostawców i s¹
umieszczane w oddzielnych przesy³kach, co wi¹¿e siê z dodatkowymi kosztami.

Firmy oferuj¹ce sprzêt geodezyjny zainteresowane zamieszczeniem oferty w SKLEPIE
GEODETY proszone s¹ o kontakt telefoniczny pod numerem (0 22) 849-41-63

Uwaga! Wysy³ka koszulek poczt¹ za pobraniem na koszt sprzedawcy.
Na zamówieniu nale¿y zaznaczyæ rozmiar koszulki.

Ksi¹¿kiKsi¹¿kiKsi¹¿kiKsi¹¿kiKsi¹¿ki
„Prawo geodezyjne i kartograficzne – komen-
tarz”, Zofia Œmia³owska-Uberman. Przewodnik
i kompendium wiedzy nt. ca³ej geodezji i kartografii
■ 03-040 ................................................. 44 z³
„Umowy – przepisy, przyk³ady i objaœnienia”,
dr Ma³gorzata Baron -Wiaterek. Komplet umów
stosowanych w dzia³alnoœci gospodarczej
■ 03-050 ................................................. 33 z³
„Wybrane problemy geodezyjne i prawne
w aspekcie uprawnieñ zawodowych”,  prof.
Ryszard Hycner. Geodezja w pigu³ce – podrêcznik
dla osób ubiegaj¹cych siê o uprawnienia zawodowe
■ 03-060 ................................................. 39 z³

U w a g a !  K o s z t y  w y s y ³ k i  k s i ¹ ¿ e k  p o n o s i  w y d a w c a

Wydawnictwa na CDWydawnictwa na CDWydawnictwa na CDWydawnictwa na CDWydawnictwa na CD
S³ownik geodezyjny polsko-angielsko-niemiecki

zapewnia dostêp do obcojêzycznej terminologii.
Zawiera 5300 pojêæ z zakresu min. astronomii,
budownictwa, fotografii, fotointerpretacji, geode-
zji, geologii, górnictwa, informatyki, matematyki,
metrologii, teledetekcji, optyki. Bezp³atna aktua-
lizacja w Internecie.

■ 03-070 .................................................... 100 z³
System geodezyjnej informacji prawnej  – pro-

gram stworzony dla geodetów i  administracji geodezyj-
nej, zawiera podstawowe uregulowania prawne z zakresu
geodezji i kartografii oraz prze pisy oko³ogeodezyjne po-
grupowane tematycznie (oko³o 66 aktów prawnych); po-
zwala na szybkie wyszukiwanie potrzebnej regulacji wg
wielu ró¿nych parametrów. Program jest ak tualizowany
kwartalnie. Sta³a op³ata za aktualizacjê jest niezale¿na od
liczby zmian i wynosi 33 z³.
■ 03-080 ................................................................. 470 z³
Standardy geodezyjne – program zawiera kompletny zbiór
obowi¹zuj¹cych instrukcji technicznych. Posiada funkcje
robienia wydruków, notatek w³asnych, przeszukiwania. Ak-
tualizacja ze sta³¹ op³at¹, niezale¿n¹ od iloœci zmian –
33 z³. Rozbudowa programu o wytyczne techniczne. £atwa
instalacja, prosta obs³uga.
■ 03-090 ................................................................. 430 z³
K o s z t y  w y s y ³ k i  p o n o s i  w y d a w c a
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Wype³niony formularz zamównienia prosimy przes³aæ poczt¹ lub faksem: (0 22) 849-41-63

✂

Oprogramowanie geodezyjneOprogramowanie geodezyjneOprogramowanie geodezyjneOprogramowanie geodezyjneOprogramowanie geodezyjne
WinKalk 3.6 – program do podsta-
wowych obliczeñ geodezyjnych
■ 05-010 ........................... 500 z³
MikroMap 4.2 – program do two -
rzenia prostych map i szkiców
■ 05-020 ............................300 z³
U w a g a !  K o s z t y  w y s y ³ k i
p r o g r a m ó w  p o n o s i  s p r z e -
d a w c a

Koszulka poloKoszulka poloKoszulka poloKoszulka poloKoszulka polo
niebieska z logo GEODETY, 35% ba -
we³ny, 65% poliestru, rozmiar L, XL
i XXL
■ 00-010 .............................. 45 z³
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INSTYTUCJEINSTYTUCJE SERWISY GEODEZYJNESERWISY GEODEZYJNE
CENTRUM SERWISOWE IMPEXGEO
Serwis instrumentów geodezyjnych
firm Nikon i Sokkia
oraz odbiorników GPS firmy Trimble.
ul. Platanowa 1, os. Grabina
05-126 Nieporêt, tel. 774-70-07

COGiK Sp. z o.o.
Serwis instrumentów firmy SOKKIA.
00-013 Warszawa, ul. Jasna 2/4,
tel. 827-36-38

Geometr Serwis gwarancyjny
i pogwarancyjny sprzêtu geodezyjnego.
40-750 Katowice, ul. Armii Krajowej 287/7,
tel. (0 32)  252-06-60, faks (0 32) 252-06-66

GEOPRYZMAT Serwis gwarancyjny
i pogwarancyjny instrumentów firmy
PENTAX oraz serwis instrumentów
mechanicznych dowolnego typu.
05-090 Raszyn, ul. Weso³a 6,
tel./faks (0 22) 720-28-44, (0 601) 34-71-34

Geras Autoryzowany serwis gwarancyjny
i pogwarancyjny instrumentów
serii Geodimeter firmy Spectra Precision
(d. AGA i Geotronics).
01-861 Warszawa, ul. ¯eromskiego 4a/18,
tel./faks (0 22) 835-11-35

MGR IN¯. ZBIGNIEW CZERSKI
Naprawa Przyrz¹dów Optycznych
Serwis gwarancyjny i pogwarancyjny
instrumentów elektronicznych i optycznych
firmy Leica (Wild Heerbrugg).
02-087 Warszawa, al. Niepodleg³oœci  219,
tel. (0 22) 825-43-65, fax (0 22) 825-06-04

OPGK WROC£AW Spó³ka z o.o.
Serwis sprzêtu geodezyjnego.
53-125 Wroc³aw, al. Kasztanowa 18/20,
tel. (0 71) 373-23-38 w. 345, faks 373-26-68

Serwis sprzêtu geodezyjnego
PUH „GeoserV” Sp. z o.o.
01-121 Warszawa, ul. Korotyñskiego 5,
tel. 822-20-65

Serwis sprzêtu geodezyjnego
ZUP GEOBUD
41-709 Ruda Œl¹ska, ul. Czarnoleœna 16,
tel. (0 32) 244-36-61

PRYZMAT S.C.
Serwis Sprzêtu Geodezyjnego.
31-539 Kraków, ul. ¯ó³kiewskiego 9,
tel./faks (0 12) 422-14-56

Przedsiêbiorstwo Miernictwa
Górniczego Sp. z o.o.  Naprawa sprzêtu
geodezyjnego. 40-065 Katowice,
ul. Miko³owska 100a,  tel. (0 32) 757-43-85

�����Pracownia konserwacji – naprawa
sprzêtu geodezyjnego ró¿nych firm, atestacja
sprzêtu geodezyjnego, naprawa i konserwacja
sprzêtu fotogrametrycznego firm Wild i Zeiss.
00-950 Warszawa, ul. Jasna 2/4,
tel. 826-42-21 w. 528

Serwis sprzêtu geodezyjnego KPG
30-086 Kraków, ul. Halczyna 16,
tel. (0 12) 637-09-65

Serwis sprzêtu geodezyjnego
OPGK Lublin. Naprawy mechaniczne
i optyczne, atestacja dalmierzy.
20-072 Lublin, ul. Czechowska 2,
tel. (0 81) 532-92-91 w. 135

TPI Sp. z o.o.
Serwis instrumentów firmy TOPCON.
01-229 Warszawa, ul. Wolska 69,
tel. (0 22) 632-91-40, tel. (0 602) 30-50-30

Centrum Serwisowe „Nadowski”
Autoryzowany serwis gwarancyjny
i pogwarancyjny instrumentów Carl Zeiss
oraz Spectra Precision (Geodimeter®600)
43-100 Tychy, ul. Rybna 34, tel./faks (0 32)
227-11-56, tel. (0 601) 41-42-68

Serwis Instrumentów Geodezyjnych
Geomatix Sp. z o.o.
(instr. elektroniczne, optyczne i GPS)
40-065 Katowice, ul. Miko³owska 100a
tel. (0 32) 75-74-360, faks (0 32) 75-74-393,
serwis@geomatix.com.pl

SERWISY KOPIAREKSERWISY KOPIAREK
Autoryzowany serwis œwiat³okopiarek
firmy REGMA i innych
PUH „GeoserV” Sp. z o.o.
Oddzia³ w £odzi, ul. Solna 14, tel. 632-62-87

Autoryzowany serwis œwiat³okopiarek
firmy REGMA – PUH GEOZET S.C.
01-018 Warszawa, ul. Wolnoœæ 2A,
tel. 838-41-83

Serwis œwiat³okopiarek Regma,
ploterów Mutoh, kopiarek Gestetner
PHU „Kwant”, Ostro³êka, pl. Bema 11,
tel./faks (0 29) 764-64-35

G³ówny Urz¹d Geodezji i Kartografii
00-926 Warszawa, ul. Wspólna 2,
■  Prezes – 661-80-18, faks 629-18-67
■  Wiceprezes – 661-82-66
■  Dyrektor Generalny – 661-84-32
■  Dep. Katastru Nieruchomoœci –
661-81-18
■  Departament Geodezji – 661-80-54
■  Dep. Kartogr., Fotogr. i SIP – 661-80-27
■  Dep. ds. Pañstwowego Zasobu Geo-
dezyjnego i Kartogr. – 661-81-35
■  Biuro Kadr, Szkol. i Org. – 661-84-04
■  Dep. Spraw Obronnych – 661-82-38
■  Biuro Admin.-Finansowe – 661-80-40
■  Samodzielne Stanowisko ds. Integra-
cji Europejskiej – 661-84-53
■  Wydzia³ ds. Ochrony Informacji Nie-
jawnych – 661-83-69
■  Centralny Oœrodek Dokumentacji
Geodezyjnej i Kartograficznej
00-926 Warszawa, ul. ¯urawia 3/5,
tel./faks (0 22) 628-72-37, 661-80-71

Geodezyjna Izba Gospodarcza
00-043 Warszawa, ul. Czackiego 3/5, p. 207,
tel. (0 22) 827-38-43

Instytut Geodezji i Kartografii,
00-950 Warszawa, ul. Jasna 2/4,
tel. (0 22) 827-03-28

Krajowy Zwi¹zek Pracodawców
Firm Geodezyjno-Kartograficznych
00-950 Warszawa, ul. Jasna 2/4,
tel. (0 22) 827-79-57, faks (0 22) 827-76-27

Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi
00-930 Warszawa, ul. Wspólna 30,
inf. o nr. wewn. (0 22)  623-10-00

Ministerstwo Rozwoju Regionalnego
i Budownictwa, ul. Wspólna 2/4,
00-926 Warszawa, tel. (0 22) 661-81-11

Stowarzyszenie Kartografów Polskich
Al. Kochanowskiego 36, 51-601 Wroc³aw,
tel. (0 71) 372-85-15, www.geo.ar.wroc.pl

Stowarzyszenie Prywatnych Geodetów
Pomorza Zach., 70-383 Szczecin, ul. Mickie-
wicza 41, tel./fax (0 91) 484-66-57, 484-09-57

Wlkp. Klub Geodetów, 61-663 Poznañ,
ul. Na Szañcach 25, tel./faks (0 61) 852-72-69

Zarz¹d G³ówny SGP,  00-043 Warszawa,
ul. Czackiego 3/5, tel. (0 22) 826-74-61 do
69, w. 352 lub (0 22) 826-87-51
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K A L E N D A R I U M  I M P R E Z  G E O D E Z Y J N Y C H
■ 80 lat WGiK PW

Uroczyste obchody 175−lecia
Politechniki Warszawskiej
i 80−lecia Wydziału Geodezji
i Kartografii odbędą się
w dniach 21−23 czerwca.
Imprezę rozpocznie otwarcie
wystawy „80 lat rozwoju
geodezji, kartografii i poligrafii”.
W programie m.in. bal
absolwentów, uroczyste
otwarcie Obserwatorium
Astronomiczno−Geodezyjnego
w Józefosławiu. Studenci
zapraszają na olimpiadę
geodezyjną oraz ognisko, piknik
i zabawę taneczną. Imprezie
towarzyszyć będzie również
konferencja naukowa
„Gospodarowanie na obszarach
wiejskich i kataster”.
Wydział Geodezji i Kartografii PW
pl. Politechniki 1, 00−661 W−wa

tel./faks (0 22) 621−36−80
e−mail: gik@gik.pw.edu.pl

www.gik.pw.edu.pl

■ Z³oty jubileusz

Wydział Geodezji Górniczej
i Inżynierii Środowiska AGH
w Krakowie obchodzi w br.
jubileusz 50−lecia swojego
istnienia. Uroczyste obchody
odbędą się w dniach
21−22 września.

Janusz Malicki
WGGiIŚ  paw. C−4
al. Mickiewicza 30

30−059 Kraków
e−mail:

maljan@uci.agh.edu.pl

■ Kataster,
fotogrametria...
III Międzynarodowa
Konferencja Naukowo−
−Techniczna nt. „Kataster,
fotogrametria, geoinformatyka
– nowoczesne technologie
i perspektywy rozwoju”
odbędzie się w dniach 26−28
września. Celem konferencji

jest przedstawienie
światowych osiągnięć,
wymiana doświadczeń,
prezentacja zastosowań
praktycznych w szerokiej
sferze dyscyplin naukowych
związanych z katastrem,
fotogrametrią
i geoinformatyką. Zgłoszenia
udziału przyjmowane są
do 30 czerwca, referaty –
do 31 lipca.

AR im. H. Kołłątaja
Katedra Fotogrametrii

i Teledetekcji
ul. Balicka 253 a
30−060 Kraków

tel./faks (0 12) 633−11−70

■ GEA 2001
we Wroc³awiu
VII Międzynarodowe Targi
Geodezji i Geoinformatyki
odbędą się w dniach
27−29 września na obiektach
sportowych Akademii
Rolniczej we Wrocławiu
przy ul. Chełmońskiego 43.
Impreza jest organizowana
z myślą o firmach oferujących
usługi geodezyjne,
państwowej służbie
geodezyjnej i kartograficznej,
a także branżach związanych
z geodezją (wodociągi,
energetyka i ciepłownictwo).

Jacek Smutkiewicz
Biuro Organizacji GEA

40−750 Katowice
ul. Armii Krajowej 287/7

tel. (0 32) 252−06−60
e−mail: biuro@gea.com.pl

■ O wsi
i katastrze
Międzynarodowa Konferencja
Naukowo−Techniczna
nt. „Gospodarowanie
na obszarach wiejskich
i kataster” odbędzie się
w dniach 22−24 czerwca
w Warszawie. Organizatorzy:
Politechnika Warszawska,
Komitet Geodezji PAN i SGP.

ZG SGP tel. (0 22) 826−87−51

■ Powrót
do Ÿróde³
W dniach 12−14 października
w Grybowie w Ośrodku
Szkoleniowym Politechniki
Warszawskiej odbędzie się
Milenijny Zjazd Rocznika
1969−74 (z okolicami).

Jerzy Gajdek
tel. (0 17) 856−58−77

e−mail: hnajd@prz.rzeszow.pl

■ Gramy w tenisa

Tegoroczne Mistrzostwa Polski
Geodetów w Tenisie Ziemnym
odbędą się w dniach
30.08− 02.09 we Wrocławiu
na kortach olimpijskich.
Szczegółowe informacje
przesłane zostaną po
wstępnym zgłoszeniu na adres:

Andrzej Dudek,
Politechnika Wrocławska

Pl. Teatralny 2
50−051 Wrocław

tel. (0 71) 320−68−74
(0 601) 721−757

GEOIDA
U¯YWANY I NOWY

SPRZÊT GEODEZYJNY
DALMIERZE I STACJE GEODEZYJNE U¯YWANE np.:
       (na u¿ywany sprzêt 6 miesiêcy gwarancji)
Leica GPS System 399 (dwufazowy) RTK, 3 odb. + 2 anteny 68 000 z³
Leica GPS System 9500 (dwufazowy), 2 odb. + 2 anteny 43 000 z³
stacja Leica TC 805 – 10cc, 2500 m, wewn. rej. 22 000 z³
stacja Leica TM1100/DIOR3002S – 10cc, 9000 m, wewn. rej.  19 900 z³
stacja Leica TC 1010 – 10cc, 2000 m, wewn. rejestr. 15 900 z³
stacja Wild TC 1000 – 10cc, 1600 m, wewn. rejestr. 12 200 z³
stacja Wild T500 – 20cc, 700 m 9 900 z³
nasadka Wild T 1000/Di 1000 – 10cc, 700 m 4 500 z³
stacja GDM 620 – 6cc, 2300 m, wewn. rej., serwo 31 900 z³
stacja GDM 420 – 6cc, 2300 m 9 500 z³
stacja ELTA 4 (stary model) – 20cc, 900 m 5 500 z³
stacja ELTA S 20 Space – 10cc, 2500 m, wewn. rej., serwo 32 500 z³
stacja Sokkisha SET 3 – 10cc, 2000 m 9 700 z³
stacja Sokkisha SET4 – 15cc, 1200 m 9 500 z³
radiotelefon MERX – zasiêg do 3 km 290 z³
komputery przenoœne „laptop” – 486 Pentium od 800 z³

Ceny nie zawieraj¹ podatku VAT.
Mo¿liwoœæ prezentacji instrumentów u zainteresowanych.

Mo¿liwoœæ realizacji nietypowych zamówieñ.

PUH GEOIDA – Jan Jerzyk
ul. Leœna 9, 76-251 Kobylnica k. S³upska

tel. (0 59) 842-96-35, tel./faks (0 59) 841-52-85,
kom. (0 601) 652-621
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Warunki prenumeraty redakcyjnej
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■ Gdañsk – Kompas, ul. Miszewskiego 17, tel. (0 58) 341-17-55;
■ Katowice – Geometr, ul. Armii Krajowej 287/7, tel. (0 32) 252-06-60
■ Kraków – sklep KPG, ul. Halczyna 16, tel. (0 12) 637-09-65;
■ £ódŸ – GeoserV, ul. Solna 14, tel. (0 42) 632-62-87;
■ Olsztyn – Maxi Geo, ul. Sprzêtowa 3, tel. (0 89) 532-00-51;
■ Rzeszów – Sklep GEODETA, ul. Geodetów 1, tel. (0 17) 862-25-21 w. 349;
■ Warszawa – sklep WPG, ul. Nowy Œwiat 2, tel. (0 22) 621-44-61 w. 248.;
■ Wroc³aw – Geodezja T. Malinowski, ul. D³ugosza 29/31, tel. (0 71) 326-03-37
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ROZMAITOŒCI

✁

Artech ....................... 3 2
AR Wroc³aw .............. 5 3
Bentley ...................... 3 3
CAD Magazyn .......... 4 9
Coder ........................ 4 1
Czerski Trade ............ 6 8
Gall ........................... 1 4
Geoida Jan Jerzyk .... 6 4
Geozet ...................... 4 7
Gestetner .................. 2 6

SPIS REKLAMODAWCÓW

O g ³ o s z e n i a  d r o b n e
DAM PRACÊ

■ Experienced, English speak-
ing, qualified settingout person,
required for contract in England,
apply to „Geopryzmat”, tel./faks
(0 22) 720-28-44

■ BUGiP „Kodem” zatrudni
geodetów z woj. pomorskiego
– mile widziane prawo jazdy,
tel. (0 58) 683-47-47

■ Firma leasingowa „OOF LEA-
SING” poszukuje przedstawi-
cieli handlowych w ca³ej Polsce
(leasing sprzêtu, komputerów
i samochodów dla firm geode-
zyjnych; sta³a lub doraŸna
wspó³praca), tel./faks (0 22)
675-96-31, leasing@geo.pl

IG T.Nadowski ..... 53,64
Impexgeo ................ 2,21
Mapternet .................. 15
Oce ........................... 59
OOF .......................... 11
PIG COGiK ............... 67
PUH Jakub ............... 53
Targi GEA ................. 16
TPI Sp. z o.o. .........27,57
UWM ........................ 53

SZUKAM PRACY

■ Podejmê wspó³pracê przy
komputerowych opracowaniach
map i projektów, tel. (0 12) 638-
38-44 lub (0 501) 928-281

■ Solidny technik geodeta po-
szukuje pracy na terenie Lublina
lub okolic, tel. (0 81) 740-63-85

SPRZEDAM

■ Niwelator precyzyjny Ni002,
ma³o u¿ywany, cena 10 tys. z³,
tel. (0 602) 19-51-51

INNE

■ Zaoczne Policealne Studium
Geodezyjne we Wroc³awiu
zaprasza, tel. (0 602) 650-888
lub (0 71) 354-54-80

■  Leica
w ofensywie
Po wchłonięciu w ciągu
niespełna trzech miesięcy firm
Laser Alignment, AED Graphics
AG i Cyra Technologies
szwajcarska firma Leica
Geosystems poinformowała
27 kwietnia o przejęciu kolejnej
– ERDAS (USA) i zakupie 50%
udziałów LH Systems (USA).
ERDAS Inc. to wiodący
producent oprogramowania
do obróbki zdjęć satelitarnych.
Ubiegłoroczny wynik finansowy
ERDAS−a zamknął się kwotą
23,5 mln dol. Z kolei LH
Systems specjalizuje się
w fotogrametrii. Oferuje m.in.
kamery lotnicze, sensory
i oprogramowanie do cyfrowej
obróbki zdjęć lotniczych.
W ubiegłym roku jej wpływy
wyniosły 35 mln dol. Za swą
firmę udziałowcy ERDAS−a
otrzymali 29,45 mln dol.
i 62 762 akcje Leica
Geosystems. Połowa akcji LH
Systems kosztowała 15 mln
dol. W wyniku transakcji Leica
Geosystems rozciągnęła swą
działalność na kolejny segment
rynku geoinformatycznego –
pozyskiwanie i obróbkę danych
lotniczych i satelitarnych.

Źródło: Leica Geosystems

■  Nowe produkty
Autodesk
15 maja firma Autodesk
ogłosiła, że niebawem
wprowadzi całą gamę
produktów opartych na nowej
wersji AutoCAD 2002.
W związku z tym ceny
produktów Autodesk ulegną
chwilowym obniżkom.
Przejście od ACAD2000i
do ACAD2002 ułatwić może
„aktualna wersja
z automatycznym upgradem
do 2002”.
Źródło: Man and Machine Software

■  HP i Adobe

Firmy Hewlett−Packard
Company i Adobe Systems
Incorporated poinformowały
o zawarciu sojuszu na rzecz
doskonalenia procesów
tworzenia publikacji cyfrowych
przez ograniczenie
nieefektywności, jakie
występują w dzisiejszych
procesach druku przez Internet.
W ramach tej współpracy HP
będzie wykorzystywał licencję
na biblioteki formatu Adobe
PDF (Portable Document
Format – format dokumentów
przenośnych).

Źródło: Hewlett−Packard Polska
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