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Komu w drogê,
temu GPS

SPRZÊT

Przegl¹d rêcznych  odbiorników Globalnego Systemu Pozycyjnego

Komu w drogê,
temu GPS

nie bêdzie wymaga³ osobnych anten i pl¹-
taniny kabli, a równoczeœnie zapewni nam
niezbêdne centymetry.

Dla kogo?
Zakres stosowania odbiorników GPS jest
bardzo szeroki. O ile bowiem te precy-
zyjne z definicji dedykowane s¹ geodezji
(w szerokim znaczeniu tego terminu),
o tyle te rêczne przeznaczone s¹ dla
ka¿dego, kogo interesuje okreœlanie po-
zycji w terenie. Mo¿e to byæ leœnik, za-
palony zbieracz grzybów, wêdkarz i pie-
szy turysta, ¿eglarz i ³owca przygód po-
dró¿uj¹cy po bezdro¿ach samochodem
terenowym, ¿o³nierz, harcerz na obozie,
stra¿ak czy te¿ pilot. Mo¿e to byæ tak¿e
geodeta poszukuj¹cy punktu osnowy,
bo opis topograficzny, którym dyspo-
nuje, jest nieaktualny. Ka¿demu z nich

takie ma³e zgrabne urz¹dzenie
przynosi okreœlone korzyœci

(chocia¿ satysfakcjê ze zna-
lezienia jedynego nie zni-

szczonego w okolicy
punktu osnowy trudno
porównaæ z zadowole-
niem wêdkarza, który
bezb³êdnie trafi³ tam,
gdzie zawsze bior¹ ry-
by). Gama u¿ytkowni-
ków rêcznych odbior-
ników GPS jest wiêc
bardzo szeroka.
Równie bogata
jest oferta hand-
lowa produ-
centów tego
sprzêtu i mo-
¿liwoœci, ja-
kimi on dys-
ponuje.

Za jedyne 99 USD mo¿na dzisiaj

nabyæ odbiornik GPS wielkoœci

telefonu komórkowego, o wa-

dze nie przekraczaj¹cej 200 gra-

mów, za pomoc¹ którego szyb -

ko ustalimy pozycjê z precyzj¹

kilku-kilkunastu metrów.

Odbiorniki GPS to nie tylko sporych roz-
miarów urz¹dzenia do precyzyjnego okre-
œlania pozycji, które znamy z praktyki
geodezyjnej, ale tak¿e
niewielkie „za-
bawki” o za-
stanawiaj¹-
cych mo¿li-
w o œ c i a c h .
Nie s¹ to
(w wiêkszo-
œci) instrumen-
ty do wykony-
wania profesjo-
nalnych geode-
zyjnych pomiarów.
W wielu przypad-
kach mog¹ jednak
s³u¿yæ do realizacji za-
dañ nie wymagaj¹cych
superdok³adnych rezulta-
tów. Jeœli jednak cenimy
wygodê, a chcemy uzyskaæ
niez³e dok³adnoœci, mo¿emy za
3-6 tys. dolarów kupiæ odbior-
nik, który zmieœci siê w kieszeni,

Dla ubogich
Standardem jest odbiór sygna³ów
z 12 satelitów, rejestracja pozycji co se-
kundê, zapamiêtywanie i wyœwietlanie
w formie graficznej przebytej trasy
(w uk³adzie „tam i z powrotem”), mo¿-
liwoœæ stosowania metody ró¿nicowej
(dla podwy¿szenia dok³adnoœci), wy-
œwietlanie pozycji w formie wspó³rzêd-
nych geograficznych, UTM lub innego
wybranego przez u¿ytkownika uk³adu,
zasilanie bateriami typu paluszki, cie-
k³okrystaliczny ekran, podawanie czasu
wschodu/zachodu S³oñca i Ksiê¿yca oraz
prêdkoœci poruszania siê.
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SPRZÊT

Dla klasy œredniej
Odbiorniki nieco dro¿sze zapewniaj¹ tak¿e
rejestracjê w pamiêci map drogowych i to-
pograficznych, baz punktów oraz  tras wêd-
rówek w dowolnym rejonie œwiata. Poza
tym do dyspozycji jest kilkadziesi¹t uk³a-
dów wspó³rzêdnych, mo¿liwoœæ zamonto-
wania odbiornika na desce rozdzielczej sa-
mochodu, w kabinie ³odzi czy przy sterach
samolotu. St¹d te¿ wyœwietlana przez
odbiornik „maksymalna prêdkoœæ porusza-
nia” osi¹ga szokuj¹ce wartoœci przekracza-
j¹ce 1500 km/h. Takie odbiorniki gwaran-
tuj¹ te¿ transfer danych do komputera, od-
biór sygna³ów z boi nawigacyjnych, wy-
œwietlanie na ekranie punktów zarejestro-
wanych w pamiêci, a le¿¹cych najbli¿ej ak-
tualnej pozycji. Do tego mamy alarm dŸwiê-
kowy, który zaczyna dzia³aæ, np. gdy znaj-
dziemy siê w zadanej odleg³oœci od wska-
zanego celu lub zboczymy z zaprogramo-
wanej trasy. Niektóre odbiorniki wyposa-
¿ono w elektroniczny kompas, wysokoœcio-
mierz i barometr lub kolorowy wyœwietlacz
LCD.

Dla bogaczy
Te najdro¿sze, poza wiêkszoœci¹ z wy¿ej
wymienionych funkcji, oferuj¹ przede
wszystkim centymetrowe dok³adnoœci po-
miarów. Poza tym do³¹czane jest do nich
profesjonalne oprogramowanie do obróbki
rejestrowanych danych. Taki odbiornik po-

siada z regu³y klawiaturê licz¹c¹ kilkadzie-
si¹t klawiszy i wyj¹tkow¹ odpornoœæ nie
tylko na wodê czy kurz, ale tak¿e na wstrz¹-
sy i uderzenia. Do dyspozycji jest te¿ kilka
megabajtów pamiêci do rejestracji tysiêcy
punktów i standardowe porty wyjœcia/wej-
œcia. Bardzo dobrze odbiorniki te radz¹
sobie pod koronami drzew, nie trzeba
bowiem inicjalizowaæ pomiarów, gdy na
krótko utracimy „widocznoœæ” satelitów.
Przeznaczone s¹ g³ównie do pomiarów
GIS-owskich oraz zastosowañ wojskowych.

W tabelach
Prezentujemy kilkanaœcie modeli rêcznych
odbiorników GPS. Te najtañsze i najprost-
sze (tabele na s. 8-10) mo¿na kupiæ za 100
do kilkuset dolarów. Ich nominalna dok³a-
dnoœæ okreœlenia pozycji (po wy³¹czeniu
SA) wynosi 15 metrów (w praktyce w do-
brych warunkach otrzymujemy kilka me-
trów), st¹d niezwyk³a przydatnoœæ tych
urz¹dzeñ do odszukiwania punktów osno-
wy. W opracowaniu (tabela na s. 7) znala-
z³y siê te¿ te najbardziej zaawansowane
technicznie i tym samym najdro¿sze – za
kilka tysiêcy dolarów mo¿na nabyæ od-
biornik o centymetrowej dok³adnoœci.
W tabelach uwzglêdniono trzy sposoby
rozpoczêcia pracy odbiornika. Tak zwany
cold (zimny) start – nie wymagaj¹cy
inicjalizacji, warm (ciep³y) start – o wiele
krótszy, gdy¿ korzysta z zarejestrowanych
w pamiêci: czasu, aktualnego almanachu i
ostatniej pozycji oraz kilkunastosekundowy
hot (gor¹cy) start – gdy zapamiêtane s¹
tak¿e efemerydy. Z kolei reacquisition time
to maksymalny czas utraty sygna³u bez
przerywania pracy odbiornika.
„Liczba dostêpnych ekranów” pokazuje licz-
bê sta³ych „okien” prezentuj¹cych konkret-
ny zestaw danych, np. ekran prêdkoœci, po-
zycji, drogi (przyk³ady obok). Pod pojêciem

„rejestrowane punkty” nale¿y rozumieæ pun-
kty o okreœlonych wspó³rzêdnych z alfanu-
merycznym opisem (nazw¹). Rejestracja tra-
sy/odcinka oznacza, ¿e odbiornik zapamiê-
tuje np. 20 tras i 30 odcinków na jednej
trasie. Ikony to graficzne znaki o ró¿nych
kszta³tach, którymi sygnalizujemy na kre-
œlonej na ekranie mapie wybrane punkty.
Prezentowane odbiorniki GPS to tylko nie-
które z dostêpnych na rynku, a w tabelach
znajduj¹ siê tylko podstawowe funkcje tych
urz¹dzeñ. Jeœli jednak ¿adna z tych funkcji
nam nie odpowiada, to mimo wszystko
warto zastanowiæ siê nad zakupem „ma³e-
go GPS-a”. Trudno bowiem o dok³adniej-
szy zegarek. Wszak czas, jaki podaje, po-
chodzi z zainstalowanych na satelitach ato-
mowych zegarów.

Opracowanie redakcji
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nazwa
producent

przeznaczenie

liczba kana³ów
cold start [min]
warm start [s]/hot start [s]
czêstotliwoœæ okreœlania pozycji
czêstotliwoœæ okreœlania kodu i fazy
reacquisition time [s]
pamiêæ
baterie

czas pracy z bateriami [h]
komunikacja

szybkoœæ transmisji danych [bity/s]
klawiatura [liczba klawiszy]

rejestracja punktów/linii/powierzchni
rysowanie map/obiekty z atrybutami
dok³adnoœæ okreœlenia pozycji

mo¿liwoœæ pomiaru ró¿nicowego
wersja standardu NMEA
liczba zdef. uk³adów wspó³rzêdnych
definiowanie uk³. przez u¿ytkownika
d³ugoœæ i szerokoœæ geograficzna
UTM
inne uk³ady wspó³rzêdnych
rozdzielczoœæ ekranu [piksel x piksel]
ekran podœwietlany
mo¿liwoœæ pod³¹czenia anteny zewn.
wodoodpornoœæ/py³oszczelnoœæ
odpornoœæ na wstrz¹sy
temperatura pracy [oC]
software

inne

waga z bateriami [g]
wymiary [mm]

March II E
Corvallis Microtechnology

geodezja, GIS, leœnictwo

8 L1 (pomiar fazy)
do 5

b.d./18
do 1 Hz
do 1 Hz

 <2,5 gdy przerwanie <15
2 MB, 512 Flash EPROM
wewnêtrzne, ³adowalne

5 (praca ci¹g³a)/ 8 (tryb oszczêdny)
2 x RS-232

300-38 400
14 (+5 funkcyjnych)

tak/tak/tak
tak/tak

1-5 m (DGPS),
2 cm + 2 ppm (z pomiarem fazy)

RTCM-104 v. 2.0
0183

50
tak
tak
tak

LLA, SPC
64 x 128 (8 linii x 21 znaków)

tak
tak

tak/tak
tak

–20 do +54
CMT PC-GPS 3.6 zawiera planowanie

projektów sesji, pomiar ró¿nicowy,
wykonywanie map, analizy dok³adnoœci,

edycjê obrazów rastrowych
poprzez RS-232 np. odbiornika VHF

lub pagera FM odbiornik
automatycznie korzysta z RTCM,

wysy³anie depesz NMEA
(np. do kamer cyfrowych, sonarów),

czytnik kodów kreskowych
do wprowadzania daty,

skuteczne dzia³anie
pod koronami drzew

933
99 x 200 x 76

MC-GPS
Corvallis Microtechnology

geodezja, GIS, leœnictwo

6 L1 (pomiar fazy)
b.d.

b.d./40
do 1 Hz
do 1 Hz

<1gdy przerwanie<10
3 MB (5, 8)

wewnêtrzne, ³adowalne

24
2 x RS-232

300-38 400
55 alfanumerycznych (+5 funkcyjnych)

tak/tak/tak
tak/tak

2,5 m (DGPS),
2 cm + 2ppm (z pomiarem fazy)

RTCM-104 v. 2.0
0183

50
tak
tak
tak

LLA, SPC
64 x 128 (8 linii x 21 znaków)

tak
tak

tak/tak
tak

–40 do +54
CMT PC-GPS 3.6 zawiera planowanie

projektów sesji, pomiar ró¿nicowy,
wykonywanie map, analizy dok³adnoœci,

edycjê obrazów rastrowych
poprzez RS-232 np. odbiornika VHF

lub pagera FM odbiornik
automatycznie korzysta z RTCM,

wysy³anie depesz NMEA
(np. do kamer cyfrowych, sonarów),

czytnik kodów kreskowych
do wprowadzania daty,

interfejs do wskaŸnika laserowego,
skuteczne dzia³anie
pod koronami drzew

1350
103 x 313 x 58

Rêczne
odbiorniki

GPS

SPRZÊT

GeoExplorer 3
Trimble Navigation Limited

geodezja, GIS, telekomunikacja,
energetyka, ochrona œrodowiska

12 L1 (pomiar fazy)
b.d.

b.d./b.d.
1 Hz
1 Hz

1
1 MB (32 000 pozycji, 1000 pkt. nawig.)

wewnêtrzne (Li-Ion), automatyczne
do³adowywanie

11
port szeregowy (serial clip)

2 x RS-232, wbudowany radiomodem
110-38 400

9 klawiszy, 4 kursory (klawiatura
wirtualna na ekranie odbiornika)

tak/tak/tak
tak/tak

1-5 m (DGPS),
submetrowe (z pomiarem fazy)

RTCM SC-104, MCORR 400
tak
b.d.
tak
tak
tak
b.d.

160 x 160
tak
tak

tak/tak
tak

–10 do +50
GPS Pathfinder Office 2.7

zawiera planowanie pomiarów,
postprocessing, analizy dok³adnoœci,
edycjê map wektorowych i baz danych

dwustronna wymiana danych GIS
i map wektorowych,

cyfrowy kompas,
menu w 6 jêzykach (w tym j. polski),

mo¿liwoœæ bezprzewodowego
odbierania poprawek korekcyjnych

z odbiornika BoB,
nawigacja graficzna obiektów,

aktualizowanie mapy
w czasie rzeczywistym

640
94 x 206 x 51
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SPRZÊT

nazwa
producent

przeznaczenie

liczba kana³ów (satelitów)
cold start [min]
warm start [s]/hot start [s]
czêstotliwoœæ okreœlania pozycji
liczba i rodzaj baterii
czas pracy z bateriami [h]
zasilanie zewnêtrzne [V]
liczba dostêpnych ekranów
liczba rejestrowanych punktów
liczba znaków dla nazwy punktu
liczba rejestrowanych tras/odcinków
liczba ikon do sygnalizowania pkt.
dok³adnoœæ okreœlenia pozycji [m]
dok³adnoœæ okreœl. prêdkoœci [wêze³]
maksymalna prêdkoœæ odbiornika [km/h]
szybkoœciomierz
prêdkoœæ przeciêtna
pozycja uœredniona
wschód/zachód S³oñca
odleg³oœæ pomiêdzy dwoma pkt.
pomiar ró¿nicowy
wersja standardu NMEA
liczba zdef. uk³adów wspó³rzêdnych
definiowanie uk³. przez u¿ytkownika
d³ugoœæ i szerokoœæ geograficzna
UTM
inne uk³ady wspó³rzêdnych

rozdzielczoœæ ekranu [piksel x piksel]
ekran podœwietlany
alarm
mo¿liwoœæ pod³¹czenia anteny zewn.
wodoodpornoœæ
temperatura pracy
inne

waga [g]/wymiary [mm]
akcesoria: pokrowiec/kabel zasil. z zapaln./
kabel do transf. danych/zasilacz

Eagle Map Guide Pro
Eagle Electronics

nawigacja (³ódŸ, samochód),
turystyka

12
b.d.

b.d./b.d.
1/s

4 x AA
do 20 (tryb oszczêdny)

5-35
b.d.
750
b.d.
99
28
15
b.d.
b.d.
b.d.
b.d.
tak
tak
b.d.
tak

0183 v. 1.5, 2.0
ponad 100

b.d.
tak
tak

np. MGRS, W. Brytania,
Niemcy

160 x 104
tak
nie
nie
tak
b.d.

transfer IMS SmartMap,
mo¿liwoœæ rejestracji

3 rysunków tras
(do 3000 pkt. dla ka¿dej)

340/57 x 171 x 41
tak/tak/
nie/nie

Garmin GPS 12 CX
Garmin International

nawigacja (³ódŸ, samochód),
turystyka

12
do 5

45/15
1/s

4 x AA
36

8-40
6

1000
6

20/30
16
15
0,1
b.d.
tak
tak
tak
tak
tak

RTCM-104 v. 2.0
0180, 018, 0183 v. 1.5, 2.0

107
tak
tak
tak

7 ró¿nych

64 x 100
tak
nie
tak
tak

–15 do +70
3-kolorowy wyœwietlacz,

menu w 9 jêzykach,
baza miast

268/53 x 147 x 30
tak/tak/
tak/nie

Garmin Color Map Street Pilot
Garmin International

nawigacja (³ódŸ, samochód),
turystyka

12
do 5

45/15
1/s

6 x AA
16 (ci¹g³ej pracy)

10-32
2

500
10

20/30
50

15 (1-5 z sygn. korekcyjnym)
0,1
b.d.
tak
tak
tak
tak
tak

RTCM-104
0180, 0182, 0183 v. 1.5, 2.0

b.d.
b.d.
tak
b.d
b.d

160 x 240
tak
tak
tak
tak

–15 do +70
16-kolorowy ekran, mapa œwiata

i dróg w USA, mo¿liwoœæ korzystania
z oprogramowania Map Source CD,

MetroGuide czy US Topo
540/172 x 81 x 56

tak/tak/
tak/nie

SPRZÊT

Rêczne
odbiorniki

GPS
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SPRZÊT

Garmin GPSMap 175
Garmin International

nawigacja (morska, samoch.),
turystyka

12
do 5

45/15
1/s

6 x AA
10 (ci¹g³ej pracy)

6-40
b.d.
250

6
20/30

16
15
0,1
b.d.
tak
b.d.
b.d.
b.d.
tak

RTCM-104
0180, 0182, 0183 v. 1.5, 2.0

106
1

tak
tak

6 ró¿nych, w tym:
W. Brytania, Maidenhead,

160 x 240
tak
tak
tak
tak

–15 do +70
zawiera mapê œwiata,

mo¿liwoœæ stosowania kartrid¿y
Garmin Cartography

630/18 x 74 x 53
tak/tak/
tak/nie

Lowrance GlobalNav 212
Lowrance Electronics, Inc.

nawigacja (³ódŸ, samoch.),
turystyka

12
do 5

45/15
1/s

4 x AA
20 (ci¹g³ej pracy)

10-32
5 (+15 „okien”)

750
6

50/30
28
15
0,1

1600
tak
tak
tak
tak
tak

RTCM-104
0183 v. 1.5, 2.0

190
nie
tak
tak

7 ró¿nych, w tym
W. Brytania, MGRS

65 x 100
tak
tak
tak
tak

–10 do +60
okreœlenie b³êdu po³o¿enia

340/167 x 50 x 38
tak/tak/
tak/tak

Lowrance GlobalMap 12
Lowrance Electronics, Inc.

nawigacja (morska, samoch.),
turystyka

12
do 5

45/15
1/s

6 x AA
6-8 (ci¹g³ej pracy)

6-35
6 (+10 „okien”)

250
8

20/30
15
15
0,1

1600
b.d.
b.d.
b.d.
tak
tak

RTCM-104
0180, 018, 0183 v. 1.5, 2.0

98
b.d
tak
tak

8 ró¿nych, w tym:
W. Brytania
160 x 160

tak
tak
tak
tak

–15 do +70
mapa œwiata,

mapa dróg USA,
mo¿na u¿ywaæ kartrid¿e:

IMS, CF-85
452/78 x 197 x 46

tak/tak/
tak/tak

Magellan NAV 6000
Magellan Corporation

nawigacja (morska, samoch.),
turystyka

12
3-5

60/15
1/s

6 x AA
12 (ci¹g³ej pracy)

10-35
5

500
6

25/30
16
15
b.d.

1520
b.d.
b.d.
b.d.
tak
tak

RTCM-104
0183 v. 1.5, 2.1

73
b.d.
tak
tak

W. Brytania, TD,
inne

240 x 320
tak
tak
tak
tak

–10 do +60
mapa œwiata,

mapa dróg USA,
mo¿na u¿ywaæ kartid¿e

C-Map NT
594/81 x 190 x 43

tak/tak/
tak/tak
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Magellan GPS 320
Magellan Corporation

nawigacja (³ódŸ, samochód),
turystyka

12
3-5

60/15
1/s

 2 x AA
15 (ci¹g³ej pracy)

9-35
7

500
6

20/30
b.d.
15
0,1
b.d.
tak
tak
tak
tak
tak
tak

0183 v. 1.5, 2.1
73
tak
tak
tak

np. MGRS, Francja, Niemcy,
W. Brytania, Szwecja

160 x 104
tak
tak
nie
tak

–10 do +60
dane do:

nawigacji morskiej,
po³owu ryb

198/50 x 152 x 33
tak/tak/
tak/nie

Magellan MAP 410
Magellan Corporation

nawigacja (morska, samoch.),
turystyka

12
3-5

60/15
1/s

4 x AA
12

9-35
9

500
6

20/30
16
15
0,1

1520
tak
tak
tak
tak
tak

RTCM-104
0183 v. 1.5, 2.1

73
tak
tak
tak

np. W. Brytania, Francja,
Szwecja, Niemcy

120 x 240
tak
tak
tak
tak

–10 do +60
po³o¿enie boi nawigacyjnych,
termometr, wysokoœciomierz,

podœwietlana klawiatura
mo¿liwoœæ transferu z MapSend

340/65 x 16 x 35
tak/tak/
tak/tak

Magellan ColorTRAK
Magellan Corporation

nawigacja (³ódŸ, samochód),
turystyka

12
3-5

45/15
1/s

4 x AA
do 30 (ci¹g³ej pracy)

9-35
9

500
6

20/30
16
15
0,1

1520
tak
tak
tak
tak
tak

RTCM-104 v. 2.0
0183 v. 1.5, 2.1

72
tak
tak
tak

np. W. Brytania, TD, MGRS,

64 x 128
tak
tak
tak
tak

–10 do +60
kolorowy wyœwietlacz,

termometr, wysokoœciomierz,
podœwietlana klawiatura,

elektroniczny kompas
339/65 x 160 x 36

tak/tak/
tak/nie

nazwa
producent

przeznaczenie

liczba kana³ów (satelitów)
cold start [min]
warm start [s]/hot start [s]
czêstotliwoœæ okreœlania pozycji
liczba i rodzaj baterii
czas pracy z bateriami [h]
zasilanie zewnêtrzne [V]
liczba dostêpnych ekranów
liczba rejestrowanych pkt.
liczba znaków dla nazwy punktu
liczba rejestrowanych tras/odcinków
liczba ikon do sygnalizowania pkt.
dok³adnoœæ okreœlenia pozycji [m]
dok³adnoœæ okreœl. prêdkoœci [wêze³]
maks. prêdkoœæ odbiornika [km/h]
szybkoœciomierz
prêdkoœæ przeciêtna
pozycja uœredniona
wschód/zachód S³oñca
odleg³oœæ pomiêdzy dwoma pkt.
pomiar ró¿nicowy
wersja standardu NMEA
liczba zdef. uk³adów wspó³rzêdnych
definiowanie uk³. przez u¿ytkownika
d³ugoœæ i szerokoœæ geograficzna
UTM
inne uk³ady wspó³rzêdnych

rozdzielczoœæ ekranu [piksel x piksel]
ekran podœwietlany
alarm
mo¿liwoœæ pod³¹czenia anteny zewn.
wodoodpornoœæ
temperatura pracy
inne

waga [g]/wymiary [mm]
akcesoria: pokrowiec/kabel zasil. z zapaln./
kabel do transf. danych/zasilacz

SPRZÊT

Rêczne
odbiorniki

GPS
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PRAWO

Rozporz¹dzenie Rady Ministrów
w sprawie pañstwowego systemu odniesieñ przestrzennych

Porz¹dkowanie systemu
Na posiedzeniu 8 sierpnia 2000 roku Rada Ministrów przyjê³a rozporz¹dzenie dotycz¹ce pañstwowe -

go systemu odniesieñ przestrzennych. Akt ten rodzi³ siê wyj¹tkowo d³ugo, gdy¿ jego projekt gotowy

by³ ju¿ w grudniu 1998 roku. Od tego czasu rozporz¹dzenie przesz³o d³ug¹ drogê przez ró¿ne gabinety

i ostatecznie w kilku punktach ró¿ni siê od wersji pierwotnej (patrz GEODETA 1/99). Poni¿ej publikujemy

jego treœæ (DzU nr 70 z dn. 24.08.2000 r., poz. 821) wraz z krótkim uzasadnieniem.

Rozporz¹dzenie Rady Ministrów
z dnia 8 sierpnia 2000 r.

w sprawie pañstwowego systemu odniesieñ przestrzennych

Na podstawie art. 3, ust. 5 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. –
Prawo geodezyjne i kartograficzne (Dz. U. Nr 30, poz. 163
i Nr 43, poz. 241, z 1991 r. Nr 103, poz. 446, z 1996 r. Nr 106,
poz. 496 i Nr 156, poz. 775, z 1997 r. Nr 54, poz. 349, Nr 115,
poz. 741 i Nr 121, poz. 770, z 1998 r. Nr 106, poz. 668 i Nr 162,
poz. 1126 oraz z 2000 r. Nr 12, poz. 136)  zarz¹dza siê, co na-
stêpuje:

§ 1. Rozporz¹dzenie okreœla parametry techniczne i warun-
ki stosowania pañstwowego systemu odniesieñ przestrzennych.

§ 2. 1. Pañstwowy system odniesieñ przestrzennych sto-
suje siê w pracach geodezyjnych i kartograficznych oraz w sy-
stemach informacji o terenie, wykonywanych dla celów gospo-
darczych.

2. W pracach geodezyjnych, kartograficznych i w syste-
mach informacji o terenie, wykonywanych do celów obronnych,
dopuszcza siê stosowanie systemu odniesieñ przestrzennych,
wynikaj¹cego z miêdzynarodowych umów wojskowych.

§ 3. Pañstwowy system odniesieñ przestrzennych tworz¹:
1) geodezyjny uk³ad odniesienia,  okreœlony w za³¹czniku nr 1

do rozporz¹dzenia,
2) uk³ad wysokoœci, w którym wyznacza siê wysokoœci punktów

wzglêdem przyjêtego poziomu powierzchni odniesienia, sto-
sowany w pracach geodezyjnych i kartograficznych, okreœlo-
ny w za³¹czniku nr 2 do rozporz¹dzenia,

3) uk³ad wspó³rzêdnych p³askich prostok¹tnych, oznaczony sym-
bolem „2000”, stosowany w pracach geodezyjnych i karto-
graficznych, zwi¹zanych z wykonywaniem mapy zasadniczej,
okreœlony w za³¹czniku nr 3 do rozporz¹dzenia,

4) uk³ad wspó³rzêdnych p³askich prostok¹tnych, oznaczony sym-
bolem „1992”, stosowany w mapach urzêdowych o skali ma-
py 1:10 000 i skalach mniejszych, okreœlony w za³¹czniku
nr 4 do rozporz¹dzenia.

§ 4. Uk³ad wspó³rzêdnych p³askich prostok¹tnych, ozna-
czony symbolem „1965”, oraz lokalne uk³ady wspó³rzêdnych mo-
g¹ byæ stosowane do dnia 31 grudnia 2009 r.

§ 5. Rozporz¹dzenie wchodzi w ¿ycie z dniem og³oszenia.
Prezes Rady Ministrów: w z. J. Steinhoff

Za³¹cznik nr 1
Geodezyjny uk³ad odniesienia

1. Geodezyjny uk³ad odniesienia, zwany dalej „EUREF-89",
jest rozszerzeniem europejskiego uk³adu odniesienia ETRF na obszar
Polski, w wyniku kampanii pomiarowej EUREF-POL 92, której rezultaty
zosta³y zatwierdzone przez Podkomisjê dla Europejskiego Uk³adu Od-
niesienia (EUREF) Miêdzynarodowej Asocjacji Geodezji w 1994 r.

2. W EUREF-89 stosuje siê Geodezyjny System Odniesie-
nia 1980 (GRS 80), przyjêty na XVII Zgromadzeniu Generalnym
Miêdzynarodowej Unii Geodezji i Geofizyki (MUGG) w Canberze,
w grudniu 1979 roku.

3. Dokumenty, o których mowa w ust. 1 i 2, s¹ dostêpne w
G³ównym Urzêdzie Geodezji i Kartografii.

Za³¹cznik nr 2
Uk³ad wysokoœci

1. Uk³ad wysokoœci tworz¹ wartoœci geopotencjalne po-
dzielone przez przeciêtne wartoœci przyspieszenia normalnego
si³y ciê¿koœci, zwane dalej „wysokoœciami normalnymi”, odniesio-
ne do œredniego poziomu Morza Ba³tyckiego w Zatoce Fiñskiej,
wyznaczonego dla mareografu w Kronsztadzie ko³o Sankt Peters-
burga (Federacja Rosyjska).

2. Wysokoœci normalne okreœla siê z pomiarów geodezyjnych
nawi¹zanych do punktów podstawowej osnowy geodezyjnej kraju.

Za³¹cznik nr 3
Uk³ad wspó³rzêdnych p³askich prostok¹tnych „2000”

1. Uk³ad wspó³rzêdnych p³askich prostok¹tnych „2000” jest
utworzony na podstawie matematycznie jednoznacznego przypo-
rz¹dkowania punktów powierzchni Ziemi odpowiednim punktom
na p³aszczyŸnie wed³ug teorii odwzorowania kartograficznego
Gaussa-Krügera.
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2. Obszar kraju dzieli siê na cztery pasy po³udnikowe
o szerokoœci 3° d³ugoœci geograficznej ka¿dy i o po³udnikach osio-
wych: 15°, 18°, 21° i 24° d³ugoœci geograficznej wschodniej, po-
numerowane odpowiednio numerami: 5, 6, 7 i 8. Podzia³ obszaru
kraju na pasy odwzorowania uk³adu „2000” przedstawia rys. 1.

3. Wspó³czynnik zmiany skali w po³udniku osiowym ka¿-
dego pasa po³udnikowego równa siê 0,999923.

4. Punkt przeciêcia siê obrazu równika z obrazem po³u-
dnika osiowego otrzymuje wspó³rzêdn¹ x = 0, a punkty le¿¹ce na
po³udniku osiowym wspó³rzêdn¹ y = 500 000 m. W celu jedno-
znacznego okreœlenia po³o¿enia punktu przed wspó³rzêdn¹ y
podaje siê numer pasa po³udnikowego, co dla przyk³adu punktów
le¿¹cych na po³udniku osiowym oznacza:
5 500 000 m przy po³udniku L0=15°,
6 500 000 m przy po³udniku L0=18°,
7 500 000 m przy po³udniku L0=21°,
8 500 000 m przy po³udniku L0=24°.

Za³¹cznik nr 4
Uk³ad wspó³rzêdnych p³askich prostok¹tnych „1992”

1. Uk³ad wspó³rzêdnych p³askich prostok¹tnych „1992”
jest utworzony na podstawie matematycznie jednoznacznego
przyporz¹dkowania punktów powierzchni Ziemi odpowiednim pun-
ktom na p³aszczyŸnie wed³ug teorii odwzorowania kartograficz-
nego Gaussa-Krügera.

2. Uk³ad „1992” okreœlaj¹ nastêpuj¹ce parametry:
a) po³udnik osiowy L = 19° d³ugoœci geograficznej wschod-

niej,
b) pas po³udnikowy o szerokoœci obejmuj¹cej ca³y obszar

kraju,
c) wspó³czynnik zmiany skali 0,9993 w po³udniku osiowym,
d) punkt przeciêcia siê obrazu równika z obrazem po³udnika

osiowego otrzymuje wspó³rzêdn¹ x = –5 300 000 m,
a punkty le¿¹ce na po³udniku osiowym wspó³rzêdn¹
y = 500 000 m.

Rys. 1. Podzia³ obszaru kraju na cztery trzystopniowe pasy odwzorowania Gaussa-Krügera

PRAWO
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PRAWO

GEOIDA

U¯YWANY I NOWY
SPRZÊT GEODEZYJNY

DALMIERZE I STACJE GEODEZYJNE U¯YWANE np.:
(na u¿ywany sprzêt 6 miesiêcy gwarancji)

Leica GPS System 299 (dwufazowy) RTK 2 odb. + radio 39 900 z³
stacja Leica TC 605 – 15cc, 1300 m, wewn. rejestr. 23 000 z³
dalmierz Wild 3002DIOR – 6 km, do 300 m bez lustra  7 900 z³
teodolit elektroniczny Wild T 2000 (precyzyjny) 1,5cc 6 500 z³
stacja Wild TC 1000 – 10cc, 1600 m, wewn. rejestr. 12 700 z³
stacja Wild TC 1010 – 10cc, 2000 m, wewn. rejestr. 15 900 z³
stacja GDM 422 – 6cc, 2300 m, wewn. rejestr. 12 900 z³
teodolity optyczne Zeiss 2 000 z³
teodolit elektroniczny SOKKIA – DT 4 2 900 z³
komputery przenoœne „laptop” – 486, Pentium od 700 z³

OSPRZÊT GEODEZYJNY W PE£NYM ASORTYMENCIE np.:
niwelatory samopoziomuj¹ce 950 z³
wk³ady akumulatorowe ró¿nych typów od 100 z³
lustro polskie 260 z³
tyczka teleskopowa do lustra 170 z³

Ceny nie zawieraj¹ podatku VAT.
Mo¿liwoœæ prezentacji instrumentów u zainteresowanych.

Mo¿liwoœæ realizacji nietypowych zamówieñ.

PUH GEOIDA – Jan Jerzyk
ul. Leœna 9, 76-251 Kobylnica k. S³upska

tel. (0 59) 842-96-35, tel./faks (0 59) 841-52-85, kom. (0 601) 652-621

Krótkie uzasadnienie
Wprowadzenie rozporz¹dzenia o pañstwowym systemie odniesieñ
przestrzennych jest realizacj¹ artyku³u 3 ust. 5 Prawa geodezyjnego
i kartograficznego. Wprowadzenie jednolitego systemu odniesieñ,
bêd¹cego podstaw¹ wszelkich prac geodezyjnych i kartograficznych,
wychodzi naprzeciw potrzebom gospodarczym kraju oraz wymo-
gom, jakie stawia przed nami integracja z krajami Europy Zachod-
niej. Nast¹pi³a koniecznoœæ standaryzacji krajowej dokumentacji
geodezyjno-kartograficznej i zast¹pienia wielu dotychczas funkcjo-
nuj¹cych (czêsto niezale¿nych) uk³adów jednym spójnym systemem.
W okresie powojennym (do 1968 r.) stosowano w Polsce jednolity
system „1942” zarówno w s³u¿bie cywilnej, jak i wojskowej.
W 1968 roku zapad³a jednak decyzja o wykorzystywaniu go jedy-
nie do celów wojskowych. Na potrzeby cywilne przyjêto wtedy
uk³ad zwany „1965” sk³adaj¹cy siê w istocie z piêciu regionalnych
uk³adów wspó³rzêdnych, z których ka¿dy swym zasiêgiem pokry-
wa³ obszar kilku z 17 ówczesnych województw. W efekcie ostatniej
reformy administracyjnej (z 1999 r.), teren niektórych z nowo utwo-
rzonych województw podzielony zosta³ na kilka ró¿nych stref uk³a-
du „1965”.
Prace maj¹ce na celu ujednolicenie pañstwowego systemu odnie-
sieñ zapocz¹tkowano we wczesnych latach 90. Techniczne podsta-
wy okreœlono w 1992 r., nastêpnie wykonano zgodnie z dyrektywa-
mi Podkomisji EUREF niezbêdne pomiary na wybranych punktach
geodezyjnych na terenie Polski, po czym dla oko³o 75 tys. punktów
poziomej osnowy I i II klasy dokonano obliczeñ nowych wspó³rzêd-
nych. W nowym uk³adzie wspó³rzêdnych (nazwanym „1992”) roz-
poczêto ju¿ opracowywanie cywilnych map topograficznych i „celo-
wanych” zdjêæ lotniczych.
Na potrzeby dok³adnych pomiarów kraju (projektowanie technicz-
ne, inwentaryzacja budynków i uzbrojenia terenu, ustalenie przebie-
gu granic nieruchomoœci) wprowadzono uk³ad wspó³rzêdnych p³a-
skich prostok¹tnych nazwany „2000”. Z kolei s³u¿bê wojskow¹
standaryzacja objê³a wczeœniej w zwi¹zku z przyst¹pieniem Polski
do NATO. Do celów obronnych stosuje siê tam odwzorowanie
kartograficzne Mercatora.
Planuje siê, ¿e wycofywanie starych uk³adów wspó³rzêdnych i wpro-
wadzanie nowych potrwa jeszcze oko³o 10 lat. Do tej pory (1992-99)
na prace te wydano z bud¿etu pañstwa 6,9 mln z³. Szacuje siê, ¿e

pozosta³e poch³on¹ oko³o 27 mln z³. Maj¹c na uwadze jak najni¿szy
koszt ca³ej operacji, przewiduje siê, ¿e najw³aœciwszym okresem dla
przejœcia na nowe wspó³rzêdne by³yby lata 2006-09, kiedy to oœrod-
ki dokumentacji geodezyjno-kartograficznej bêd¹ dysponowa³y da-
nymi w formie elektronicznej. Planuje siê natomiast, ¿e wszystkie
bie¿¹ce prace geodezyjno-kartograficzne bêd¹ wykonywane w no-
wych uk³adach.

Opracowanie redakcji na podstawie materia³ów GUGiK
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Zasady transformacji wspó³rzêdnych
pomiêdzy ró¿nymi uk³adami kartograficznymi na obszarze Polski (1)

Rady na uk³ady
ROMAN KADAJ

Przy tworzeniu map numerycznych coraz czêœciej pojawia siê
potrzeba przeliczeñ (transformacji) wspó³rzêdnych pomiêdzy
ró¿nymi, dawnymi i nowymi, uk³adami dla obszaru Polski.
Jest to aktualnie jeden z istotnych problemów polskiej geode-
zji, zw³aszcza ¿e ju¿ niebawem bêdzie u nas obowi¹zywaæ
europejski system odniesieñ przestrzennych ETRS z nowo wpro-
wadzonymi uk³adami odwzorowawczymi. Za pozytywny znak
czasu nale¿y uznaæ to, ¿e pañstwowa s³u¿ba geodezyjna sta³a
siê w pe³ni otwarta na kwestie uk³adów wspó³rzêdnych,
a w polskiej literaturze geodezyjnej, zw³aszcza na ³amach
GEODETY, pojawi³o siê wiêcej publikacji z tego zakresu.

Czy¿by prawa i powinnoœci geodety
w rzeczy samej?

Dokonuj¹c pewnego rozrachunku z przesz³oœci¹, mo¿na by po-
wiedzieæ, ¿e jednym z podstawowych praw geodety jest prawo
do wiedzy na temat uk³adów wspó³rzêdnych, w których realizu-
je istotê swojego dzie³a. Negowanie lub ograniczanie tego pra-
wa marginalizuje zawód geodety, wp³ywa tak¿e na jakoœæ jego
dzie³, sk³adaj¹cych siê przecie¿ na pewien zasób dóbr powsze-
chnych. Przychodz¹ mi tu na myœl epizody zwi¹zane z przeli-
czaniem wspó³rzêdnych punktów pomiêdzy strefami uk³adu
„1965”, kiedy z powodu trudnoœci w dostêpie do odpowiednich
danych podstawowych stosowano ró¿ne „narzêdzia” empirycz-
ne, nie bez szkody dla jakoœci produktów finalnych. Mo¿na

mieæ nadziejê, ¿e podobne przyk³ady nale¿¹ ju¿ raczej do prze-
sz³oœci i kszta³cenie w zakresie podstaw geodezji i kartografii
bêdzie mieæ tak¿e wymierny sens praktyczny. Nale¿y podkre-
œliæ, ¿e wiedza z zakresu powszechnie stosowanych uk³adów
wspó³rzêdnych ma charakter uniwersalny, a posiadanie jej jest
nie tylko prawem, lecz tak¿e powinnoœci¹ ka¿dego geodety.
W roku 1999 na zlecenie GUGiK mia³em okazjê opracowaæ
projekt nowych Wytycznych Technicznych G-1.10 „Formu³y
transformacyjne i parametry uk³adów wspó³rzêdnych” [6]  oraz
programy transformacyjne dla nowej bazy danych GEOS w Cen-
tralnym Oœrodku Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej [7].
Uzna³em wiêc za celowe w³¹czenie siê do „dydaktyki” na ³amach
GEODETY z cyklem kilku wyk³adów poœwiêconych tej proble-
matyce. Obecna publikacja ma charakter wprowadzaj¹cy, zaœ
w kolejnych pragnê zaznajomiæ Czytelnika z praktycznymi algo-
rytmami realizuj¹cymi konkretne zadania transformacyjne.

Odwzorowanie Gaussa-Krügera wiecznie ¿ywe
Ró¿ne pañstwowe uk³ady wspó³rzêdnych mo¿na sklasyfikowaæ
przede wszystkim pod wzglêdem ich teoretycznej genezy, tj.przy-
jêtej matematycznej powierzchni odniesienia (elipsoidy) genera-
lizuj¹cej lokalnie lub globalnie kszta³t geoidy oraz rodzaju i za-
siêgu obszarowego zastosowanego odwzorowania. Ta ostatnia
kwestia by³a w minionych latach przedmiotem wielu dyskusji,
a dotyczy³a wyboru konkretnych odwzorowañ dla map wielko-
skalowych i topograficznych. Jednym z kryteriów wyboru by³a
wielkoœæ maksymalnych zniekszta³ceñ liniowych, istotna zw³a-
szcza w zakresie map wielkoskalowych (mapy zasadniczej). Kom-

TECHNOLOGIE

Rys. 1a, b. Uk³ad „1942” a) odwzorowanie pasów 6-stopniowych, b) odwzorowanie pasów 3-stopniowych
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promis w tym wzglêdzie doprowadzi³ formalnie do utrzymania
jednostrefowego odwzorowania Gaussa-Krügera dla opracowañ
kartograficznych w skalach mniejszych od 1:5000 oraz na przy-
jêciu 4-strefowego odwzorowania Gaussa-Krügera dla mapy za-
sadniczej (stanowi³o to w istocie powrót do koncepcji dawnego
uk³adu „1942”) [1, 2].

Na elipsoidzie Krasowskiego
W Polsce, podobnie jak w innych pañstwach by³ego Uk³adu War-
szawskiego, obowi¹zywa³a od roku 1952 elipsoida Krasowskiego
z punktem przy³o¿enia do geoidy w Pu³kowie i lokaln¹ orientacj¹
azymutaln¹. By³ to system przyjêty w b. ZSRR w roku 1942, st¹d
te¿ nazywany Pu³kowo ’42. Elipsoida Krasowskiego zast¹pi³a w Pol-
sce dawn¹ elipsoidê Bessela z punktem przy³o¿enia do geoidy
w Borowej Górze. W wyniku wzajemnego powi¹zania pañstwo-
wych sieci astronomiczno-geodezyjnych elipsoida Krasowskiego
(w systemie Pu³kowo ’42) sta³a siê baz¹ odniesienia dla polskich
osnów geodezyjnych i uk³adów odwzorowawczych.

„1942”
Do po³owy lat 60. obowi¹zywa³ w Polsce uk³ad wspó³rzêdnych
zwany „1942” (od daty wprowadzenia systemu elipsoidalnego).
Uk³ad ten powsta³ w wyniku zastosowania odwzorowania Gau-
ssa-Krügera na elipsoidzie Krasowskiego, przy czym obejmo-
wa³ dwa podsystemy (rys. 1):
■ odwzorowanie w pasach po³udnikowych o szerokoœci 6°. W wy-
niku tego na obszarze Polski powsta³y dwie strefy odwzorowaw-
cze: z po³udnikami œrodkowymi 15° i 21°; nazywamy je pomocni-
czo: 1942/15 (6) i 1942/21 (6). Odwzorowanie to mia³o zastosowa-
nie dla map œrednio- i ma³oskalowych (skale mniejsze od 1:5000).
Zniekszta³cenia odwzorowawcze zmienia³y siê od 0 (na po³udniku
œrodkowym ka¿dej strefy) do ok. + 59 cm/km (na brzegach strefy)
■ odwzorowanie w pasach po³udnikowych o szerokoœci 3°.
W wyniku tego na obszarze Polski powsta³y cztery strefy od-
wzorowawcze: z po³udnikami œrodkowymi 15°, 18°, 21°, 24°;
oznaczamy je pomocniczo: 1942/15 (3), 1942/18 (3), 1942/21(3),
1942/24 (3). Odwzorowanie to mia³o zastosowanie dla map
wielkoskalowych (skala 1:5000 i wiêksze). Zniekszta³cenia od-
wzorowawcze na brzegach stref dochodzi³y do +15 cm/km.

„1965” i GUGiK-80
Od koñca lat 60. w s³u¿bie cywilnej zaczêto wprowadzaæ nowy,
5-strefowy uk³ad odwzorowawczy (oparty na tym samym syste-
mie elipsoidalnym) zwany krótko uk³adem „1965”. Kraj zosta³
podzielony na piêæ stref (rys. 2) , przy czym w strefach 1, 2, 3, 4
zastosowano tzw. odwzorowanie quasi-stereograficzne (Roussil-
he projection) (zob. np. [5], [9]), natomiast w strefie 5 – zmodyfi-
kowane odwzorowanie Gaussa-Krügera . Ka¿de odwzorowanie
quasi-stereograficzne jako wiernok¹tne odwzorowanie p³aszczy-
znowe elipsoidy definiuje siê, okreœlaj¹c po³o¿enie punktu g³ów-
nego (punktu stycznoœci p³aszczyzny z powierzchni¹ elipsoidy)
oraz skalê odwzorowania w tym punkcie, bêd¹c¹ równoczeœnie
skal¹ podobieñstwa odwzorowania. W strefach 1-4 uk³adu „1965”
przyjêto skalê w punkcie g³ównym m

0
= 0,9998, tzn. zniekszta³-

cenie odwzorowawcze w tym punkcie wynosi³o z za³o¿enia
– 20 cm/km. Uk³ad „1965” by³ przeznaczony g³ównie do tworze-
nia i eksploatacji mapy zasadniczej.
Dla map przegl¹dowych w skalach 1:100 000 i mniejszych przy-
jêto natomiast uk³ad oparty na jednostrefowym odwzorowaniu
quasi-stereograficznym obszaru Polski nazwany GUGiK-80
(rys. 3). Punkt g³ówny odwzorowania wybrano w przybli¿eniu
w œrodku Polski (B

0
 = 52°10´, L

0
 = 19°10´).

Na elipsoidzie WGS-84 (GRS-80)
Od pocz¹tku lat 90. podjêto prace maj¹ce na celu w³¹czenie obsza-
ru Polski do europejskiego systemu odniesieñ przestrzennych ETRS
(European Terrestrial Reference System), bêd¹cego czêœci¹ œwia-
towego systemu ITRS, a reprezentowanego przez uk³ad 35 stacji
bazowych, zwany w skrócie ETRF lub EUREF (European Terre-
strial Reference Frame). Na obszarze Polski utworzono najpierw
sieæ EUREF-POL z³o¿on¹ z 11 punktów bazowych, któr¹ nastêp-
nie zagêszczono sieci¹ ok. 350 punktów, zwan¹ w skrócie POLREF.
Wszystkie pomiary wykonane zosta³y technik¹ GPS (Global Posi-
tioning System). Sieci EUREF-POL i POLREF sta³y siê z kolei
podstaw¹ ponownego wyrównania dawnej sieci astronomiczno-
-geodezyjnej i triangulacji wype³niaj¹cej (sieci I klasy), a nastêp-
nie tak¿e sieci poziomej II klasy. Wszystkie obliczenia wykona-
no ju¿ na nowej elipsoidzie systemu EUREF zwanej w skrócie
GRS-80. Nazwa pe³na „Geodetic Reference System 1980” doty-
czy w istocie szerszego zbioru parametrów geometryczno-fizycz-
nych opisuj¹cych Ziemiê. W latach póŸniejszych wprowadzono
zmodyfikowany zbiór parametrów znany pod nazw¹ WGS-84
(World Geodetic System 1984), który praktycznie nie zmienia³
geometrii elipsoidy. Dlatego zamiast nazwy elipsoida (lub uk³ad
elipsoidalny) GRS-80 notujemy te¿ równowa¿nie: WGS-84.

TECHNOLOGIE

Rys. 2. Podzia³ uk³adu „1965” na strefy

Rys. 3. Uk³ad „GUGiK-80”, odwzorowanie quasi-stereograficzne
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„1992” i „2000”
Zarówno dla osnów poziomych, jak i opracowañ kartograficz-
nych przyjêto dwa nowe systemy odwzorowawcze elipsoidy
GRS-80 [1-4]:
■ jednostrefowe dla obszaru Polski odwzorowanie Gaussa-Krü-
gera z po³udnikiem œrodkowym L

0 
= 19° i skal¹ podobieñstwa

m
0
 = 0,9993 (ostatnie za³o¿enie ma na celu równomierny roz-

k³ad zniekszta³ceñ liniowych, od –70 cm/km na po³udniku œrod-
kowym do ok. +90 cm/km w skrajnych, wschodnich obszarach
Polski) – rys. 4, 5. Uk³ad zosta³ nazwany skrótowo „1992”.
Obecnie stanowi podstawê do wykonywania nowych map w ska-

lach 1:10 000 i mniejszych. Ze wzglêdu na znaczne zniekszta³-
cenia liniowe uk³ad nie jest rekomendowany do wielkoskalo-
wych opracowañ kartograficznych;
■ czterostrefowe odwzorowanie Gaussa-Krügera elipsoidy GRS-
80 w pasach 3-stopniowych, zwane skrótowo uk³adem „2000”.
W tym przypadku koncepcja nawi¹zuje do dawnego uk³adu
„1942”. Ró¿nica polega jednak na odmiennoœci przyjêtych eli-
psoid odniesienia oraz na zastosowaniu dodatkowej skali podo-
bieñstwa (skali kurczenia na po³udniku œrodkowym). W uk³adzie
„2000” zastosowano skalê m

0
 = 0,999923, która realizuje kom-

promis w roz³o¿eniu zniekszta³ceñ liniowych (od –7,7 cm/km
na po³udniku œrodkowym strefy do maksymalnie ok. +7 cm/km
na brzegu strefy).

Inne uk³ady
Oprócz wymienionych ju¿ uk³adów wspó³rzêdnych pe³na prob-
lematyka transformacyjna nie mo¿e pomijaæ tak¿e innych uk³a-
dów, z którymi mo¿emy mieæ do czynienia przy kompilacji
danych z ró¿nych Ÿróde³. Wymienimy tu przede wszystkim:
■ uniwersalne poprzeczne odwzorowanie Mercatora UTM (Uni-
versal Transverse Mercator Projection) stosowane na œwiecie do
celów nawigacyjnych i wojskowych. Jest to odwzorowanie Gau-
ssa-Krügera w pasach 6-stopniowych, ze skal¹ na po³udniku œrod-
kowym m

0
 = 0,9996 (zniekszta³cenie na tym po³udniku wynosi –

40 cm/km). W tym miejscu nale¿y siê s³owo komentarza doty-
cz¹ce nazewnictwa. Otó¿ przyjmuje siê w zasadzie, ¿e oryginal-
ne odwzorowanie Gaussa-Krügera (wiernok¹tne walcowe po-
przeczne odwzorowanie elipsoidy) nie zmienia skali po³udnika
œrodkowego (m

0
= 1). W przypadku przeciwnym u¿ywamy te¿

nazwy „modyfikowane odwzorowanie...”. W krajach anglosa-
skich przyjmuje siê zaœ nazwê „poprzeczne odwzorowanie  Mer-
catora”. Odwzorowanie UTM zosta³o wprowadzone pierwotnie
na elipsoidzie Hayforda, obecnie zaœ zarówno w zastosowaniach
cywilnych, jak i wojskowych obowi¹zuje elipsoida GRS-80
(WGS-84);
■ uk³ady lokalne miast powsta³e obok uk³adu „1965” poprzez
przyjêcie p³aszczyzny odniesienia przybli¿aj¹cej lokalny prze-
bieg geoidy lub adaptacjê dawnych uk³adów katastralnych. W za-
sadzie definicje uk³adów lokalnych nie przewiduj¹ wprowadze-
nia ani redukcji odwzorowawczych obserwacji ani redukcji na
poziom odniesienia (zak³ada siê, ¿e p³aszczyzna odniesienia
jest po³o¿ona na œrednim poziomie topograficznym obszaru).
Poci¹ga to za sob¹ pewne b³êdy systematyczne, które mog¹ byæ
zaniedbywalne tylko przy pewnej ograniczonej rozci¹g³oœci ob-
szarowej uk³adu.

Zwyciê¿y³a tradycja europejska
Ograniczaj¹c siê do powy¿szej listy najwa¿niejszych praktycz-
nie uk³adów, nale¿y stwierdziæ, ¿e za wyj¹tkiem „1965” (w stre-
fach 1-4) oraz GUGiK-80 wszystkie pozosta³e uk³ady, wywo-
dz¹ce siê z elipsoidy GRS-80 lub Krasowskiego, powsta³y jako
aplikacje odwzorowania Gaussa-Krügera . Procedura realizacji
tego odwzorowania stanowiæ bêdzie zatem istotny element pro-
cesu przeliczeñ wspó³rzêdnych pomiêdzy ró¿nymi uk³adami.
Przyjêcie odwzorowania Gaussa-Krügera  jako podstawy no-
wych definicji pañstwowych uk³adów wspó³rzêdnych, np. jed-
nolitego uk³adu „1992”, ma swoj¹ genezê w tradycji europej-
skiej (zw³aszcza niemieckiej). Nie znaczy to jednak, ¿e odwzo-
rowanie to jest pod wzglêdem wielkoœci maksymalnych znie-
kszta³ceñ liniowych najkorzystniejsze dla Polski (z uwagi na
bardziej ko³owy ni¿ wyd³u¿ony kszta³t kraju). Lepsze efekty
(zniekszta³cenia liniowe mniejsze o ok. 50% w stosunku do
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Rys. 5. Izolinie zniekszta³ceñ elementarnych [cm/km] w uk³adzie „1992”

Rys. 4. Uk³ad „1992”
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uk³adu „1992”) mo¿na uzyskaæ, korzystaj¹c z innych rodzajów
odwzorowañ konforemnych. Przyk³adem mo¿e byæ jednolite
dla obszaru Polski odwzorowanie wiernok¹tne, nazwane umow-
nie PUK 2000 (rys. 6), skonstruowane specjalnie dla map bran-
¿owych [9].

Transformacje pomiêdzy uk³adami
ró¿nych elipsoid odniesienia

Przeliczenie wspó³rzêdnych pomiêdzy uk³adami p³askimi wy-
wodz¹cymi siê z ró¿nych elipsoid odniesienia, np. pomiêdzy
uk³adem „1965” a uk³adem „1992”, powinno siê w zasadzie
odbywaæ poprzez poœrednie przejœcie (transformacjê) pomiê-
dzy uk³adami wspó³rzêdnych geograficznych geodezyjnych
(krótko: geodezyjnych) B, L, H (szerokoœæ, d³ugoœæ i wysokoœæ
elipsoidalna – rys. 7) lub wspó³rzêdnych kartezjañskich cen-
trycznych X, Y, Z (wzglêdnie „geocentrycznych”, jeœli œrodek
elipsoidy pokrywa siê ze œrodkiem mas Ziemi, jak zak³ada siê
dla elipsoidy GRS-80) obu elipsoid. Symbolicznie pokazuje to
rysunek 8.
Rysunek 9 ilustruje z kolei wzajemne po³o¿enie uk³adów karte-
zjañskich elipsoid. Elipsoidy Krasowskiego i GRS-80 nie s¹
œciœle koncentryczne i równoleg³oosiowe. Pomiêdzy uk³adami
obu elipsoid zachodz¹ zwi¹zki transformacji przestrzennej przyj-
mowanej jako transformacja przez podobieñstwo (7-parametro-
wa). Parametry tej transformacji (3 – przesuniêcia, 3 – obroty
osiowe oraz 1 – zmiany skali) wyznaczono (estymowano) w GU-
GiK na podstawie punktów sieci POLREF. Aby takie wyzna-
czenie mog³o mieæ miejsce, punkty te musia³y posiadaæ wspó³-
rzêdne wyznaczone w obu uk³adach elipsoidalnych.
Ka¿da z ukazanych na rysunku 8 operacji przejœcia z jednego
uk³adu do drugiego odbywa siê za poœrednictwem œciœle okre-
œlonych funkcji transformacyjnych (odwzorowawczych) i ich
parametrów liczbowych. Podamy je w kolejnych wyk³adach,
ograniczaj¹c siê na razie do przedstawienia zasad ogólnych.
Powstaje praktyczne pytanie, czy mo¿na bezpoœrednio przeliczyæ
wspó³rzêdne p³askie, na przyk³ad z uk³adu „1965” do uk³adu
„1992”, poprzez zastosowanie odpowiednich przekszta³ceñ
dwuwymiarowych. Wbrew temu, co sugeruje siê niekiedy w prak-
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Rys. 6. Izolinie zniekszta³ceñ elementarnych [cm/km] w uk³adzie PUK
2000 (odwzorowanie analityczne wiernok¹tne), © INFOPRO S.A.
w Warszawie

Rys. 8. Przejœcia pomiêdzy uk³adami odwzorowawczymi elipsoid za po-
œrednictwem uk³adów elipsoidalnych. Dwukierunkowe strza³ki wskazuj¹,
¿e przeliczanie wspó³rzêdnych mo¿e przebiegaæ w obu kierunkach, przy
czym jedno (umowne) zwane jest transformacj¹ „wprost”, zaœ przeciwne
– „odwrotn¹”; przeliczenia 1 i 1a maj¹ znaczenie alternatywne.
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Rys. 9. Ilustracja wzajemnego po³o¿enia elipsoid. Przeciêtny odstêp
elipsoid w obszarze Polski ok. 35 m

Rys. 7. Wspó³rzêdne geodezyjne i kartezjañskie centryczne
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tyce, przeliczenie takie nie jest formalnie poprawne bez udzia³u
przynajmniej przybli¿onej informacji o wysokoœci elipsoidalnej
punktu w systemie, z którego wychodzimy (jak wskazuje rys. 8,

aby przejœæ pomiê-
dzy systemami, na-
le¿y do wspó³rzêd-
nych B, L do³¹czyæ
wysokoœæ elipsoi-
daln¹ H).
Rysunek 10 poka-
zuje w zwi¹zku
z tym, jak zmiana
wysokoœci punktu
wp³ywa na zmia-
nê jego po³o¿enia
poziomego przy
przejœciu z jednej
elipsoidy na drug¹.
Za³ó¿my, ¿e wyso-
koœæ zosta³a okre-
œlona z pewnym
b³êdem δ

H
 i osza-

cujmy, jak wielce b³¹d ten wp³ywa na transformowane wspó³-
rzêdne p³askie. Z informacji o wzajemnym po³o¿eniu elipsoid
wynika, ¿e maksymalna k¹towa rozwartoœæ normalnych (po-
prowadzonych z tego samego punktu na powierzchni Ziemi do
obu elipsoid) ma wartoœæ rzêdu 7½. £atwo wyliczamy, ¿e wp³yw
b³êdu wysokoœci na przesuniêcie „poziome” punktu wynosi:

δ
r 
≈ δ

H
 ⋅ω/ 206265, (gdzie ω wyra¿one w ½)

tj. ok. 0,34 mm na ka¿de 10 m b³êdu wysokoœci. Dla wielu zadañ
geodezyjnych, z wyj¹tkiem problematyki osnów wy¿szych klas
(np. w zadaniach przekszta³ceñ kartograficznych), wielkoœæ ta
mo¿e byæ rzeczywiœcie zaniedbywalna, nawet gdy siê za³o¿y, ¿e
punkt transformowany le¿y wprost na elipsoidzie (H = 0). Przy
takim za³o¿eniu mo¿na rozwa¿aæ ewentualnie bezpoœrednie prze-

jœcia transformacyjne (wielomianowe) pomiêdzy uk³adami od-
wzorowawczymi ró¿nych elipsoid, jakkolwiek musimy mieæ œwia-
domoœæ pope³niania pewnego b³êdu systematycznego.

Transformacje pomiêdzy uk³adami
tej samej elipsoidy odniesienia

Problematyka powy¿sza wi¹¿e siê równie¿ z przeliczeniem wspó³-
rzêdnych pomiêdzy ró¿nymi strefami tego samego uk³adu albo
pomiêdzy ró¿nymi uk³adami tej samej elipsoidy. Uniwersaln¹
metod¹ postêpowania jest poœrednie przejœcie na wspó³rzêdne
geodezyjne danej elipsoidy, co ilustruje rysunek 11. Drugi spo-
sób polega na zastosowaniu bezpoœrednich przejœæ pomiêdzy
strefami lub uk³adami wywodz¹cymi siê z tej samej elipsoidy.
W tym celu wykorzystujemy w³asnoœæ wiernok¹tnoœci wszyst-
kich interesuj¹cych nas odwzorowañ, konstruuj¹c odpowiednie
wielomiany za pomoc¹ analitycznej funkcji zmiennej zespolonej.
Z konkretnymi formu³ami transformacji wspó³rzêdnych, które mo-
g¹ nas najbardziej interesowaæ w praktyce kartografii numerycz-
nej (mniemam, ¿e zarysowuje siê ju¿ w sposób naturalny taki dzia³
kartografii), zapoznamy siê w nastêpnym, paŸdziernikowym wy-
k³adzie. Nale¿y dodaæ, ¿e sama problematyka przeliczeñ wspó³-
rzêdnych staje siê kompletna dopiero przy równoleg³ym „informo-
waniu” o elementach lokalnego pola zniekszta³ceñ odwzorowaw-
czych. S¹ to: elementarna skala liniowa (ewentualnie przeliczona
na elementarne zniekszta³cenie liniowe) oraz lokalna zbie¿noœæ
po³udników zwana inaczej konwergencj¹. Wielkoœci te s¹ potrzeb-
ne m.in. do redukowania obserwacji geodezyjnych.
Mam nadziejê przekonaæ Czytelnika, ¿e problematyka transfor-
macji wspó³rzêdnych nie jest wcale tak skomplikowana jak siê
j¹ niekiedy przedstawia w pracach teoretycznych, ¿e s¹ to zada-
nia równie proste, jak wiele elementarnych zadañ, z którymi
mamy do czynienia w codziennej praktyce.

Roman Kadaj jest profesorem nauk technicznych, kierownikiem Katedry Geodezji
na Akademii Rolniczej w Krakowie
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Rys. 10. Wp³yw wysokoœci na poziome po³o-
¿enie punktu
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Rys. 11. Przyk³adowa ilustracja przejœcia pomiêdzy uk³adami od-
wzorowawczymi tej samej elipsoidy odniesienia (strefy traktujemy
jako odrêbne uk³ady): a) dla elipsoidy Krasowskiego , b) dla elipso-
idy GRS-80
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W chwili oddawania niniejszego artyku³u do druku, na moœcie
Œwiêtokrzyskim w Warszawie realizowana jest faza pe³nego
naprê¿ania ciêgien podwieszaj¹cych przês³a, zaœ na moœcie
Sucharskiego przez Martw¹ Wis³ê w Gdañsku wykonywane s¹
sekcje górnej, pionowej czêœci pylonu. Doœwiadczenia, jakie
zdoby³o Warszawskie Przedsiêbiorstwo Geodezyjne S.A., pro-
wadz¹c obs³ugê geodezyjn¹ budowy pylonów, a tak¿e innych
elementów konstrukcyjnych obu mostów, pozwalaj¹ na zapre-
zentowanie szerszemu gronu geodetów kilku sprawdzonych
ju¿ na gruncie praktycznym spostrze¿eñ i przemyœleñ dotycz¹-
cych problematyki pomiarów geodezyjnych przy budowie prze-
praw z przês³ami podwieszonymi.

Skupimy siê na kilku aspektach maj¹cych istotne znaczenie dla
powodzenia ca³oœci tego in¿ynierskiego przedsiêwziêcia. Z uwa-
gi na to, i¿ informacje ogólne o konstrukcji mostu Œwiêtokrzy-
skiego (Sw) i mostu Sucharskiego (Su) oraz szczegó³owy opis
technologii budowy ich pylonów znaleŸæ mo¿na w literaturze
[4, 5, 6, 7], po zestawieniu syntetycznych danych porównaw-
czych dla ww. obiektów przejdziemy od razu do problematyki
pomiarów geodezyjnych. Bêdziemy przy tym unikaæ niepo-
trzebnych powtórzeñ w stosunku do informacji podanych ju¿
w GEODECIE [3].

Dane dotycz¹ce konstrukcji i technologii
wznoszenia pylonów w Warszawie i Gdañsku

Obydwa mosty maj¹ przês³a g³ówne podwieszone za pomoc¹
ciêgien stalowych zakotwionych w trzonie pylonu. Przekroje
pod³u¿ne tych mostów pokazane s¹ na rys. 1a, 1b.
Pylony mostów stanowi¹ konstrukcje ¿elbetowe w kszta³cie od-
wróconej litery Y o przekrojach poprzecznych przedstawionych
na rys. 2a i 2b (na s. 22). W czêœci trzonowej pylonu mostu Sw
w betonie zatopiona jest stalowa konstrukcja wsporcza dla tulei
ciêgien podwieszaj¹cych, wychodz¹cych poza obrys trzonu.

W przypadku mostu Su podobna konstrukcja wsporcza, ale
o znacznie wiêkszych gabarytach, pe³ni tak¿e funkcjê konstruk-
cji noœnej trzonu. Technologia wznoszenia jest, generalnie rzecz
bior¹c, identyczna dla obu mostów:
■ pierwsze 3 sekcje: szalunek stacjonarny oparty na p³ycie
fundamentu;
■ pozosta³e sekcje: szalunek samowznosz¹cy PERI;
■ konstrukcja wsporcza utrzymuj¹ca tuleje ciêgien wykony-
wana jest w segmentach (klatkach) w wytwórni, przy czym za-
mocowane do niej na sztywno tuleje uciête s¹ tak, by nie
wystawa³y poza obrys trzonu pylonu; uciête czêœci s¹ do³¹czane
po zabetonowaniu trzonu.
W procesie wznoszenia pochy³ych s³upów dolnej czêœci pylonu
(zwanych dalej w uproszczeniu „nogami”) na trzech poziomach
stosowane s¹ tymczasowe rozpory zabezpieczaj¹ce przed nad-
miernym wytê¿eniem konstrukcji, wykorzystywane tak¿e do
korygowania kszta³tu nóg pylonu.

Sposób prezentacji konstrukcji pylonów –
projekt i geodezyjne opracowanie

Zauwa¿my, ¿e bry³a pylonu, szczególnie w obrêbie jego pochy-
³ych nóg, charakteryzuje siê skomplikowanym kszta³tem powierz-
chni zewnêtrznej. Wykonawca pylonu – WARBUD S.A., poza
zestawieniami tabelarycznymi (wspó³rzêdne X, Y, Z dla charak-
terystycznych  przekrojów poziomych budowli), przekaza³ WPG
projekt pylonu warszawskiego opracowany w AutoCAD-zie. Ta-
ka forma zapisu projektu zapewnia³a zarówno ³atwe pozyskiwa-
nie informacji o wszelkich parametrach geometrycznych kon-
strukcji, jak i wykonywanie ró¿nego rodzaju dokumentów gra-
ficznych (przekrojów, rzutów i widoków zewnêtrznych bry³y).
Niezale¿nie od tego WPG (in¿. A. Papis) na podstawie analitycz-
nych danych bazowych opracowa³o w MicroStation w³asn¹ wer-
sjê modelu obiektu (wizualizacja na rys. 2a). Inicjatywa ta okaza-
³a siê zgodna z ¿yczeniem technologa WARBUD-u.  Uzyskano
w ten sposób mo¿liwoœæ niezale¿nej kontroli geometrii obiektu.
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Doœwiadczenia WPG S.A. z geodezyjnej obs³ugi budowy pylonów mostów: 

Jak ros³y pylony pod cz 
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W kilku zaledwie miejscach wyst¹pi³y niewielkie rozbie¿noœci
(do 3 mm) w wartoœciach wspó³rzêdnych punktów szczegó³o-
wych (otwory technologiczne), które to rozbie¿noœci zosta³y na-
tychmiast wyjaœnione i usuniête.
Na rysunku 2b zamieszczona jest komputerowa wizualizacja
projektowanej bry³y pylonu dla mostu Sucharskiego (opraco-
wanie równie¿ autorstwa A. Papisa). Zdublowanie przez WPG
dokumentacji projektowej pylonu, wymagaj¹ce szczegó³owego
zapoznania siê z jego geometryczn¹ struktur¹, umo¿liwi³o wy-
konawcom obs³ugi geodezyjnej ³atwe poruszanie siê po doku-
mentacji, kontrolê wszelkich danych z projektu oraz sporz¹dza-
nie szkiców realizacyjnych i inwentaryzacyjnych.

Wymagania dok³adnoœciowe
dla realizacji pylonów

Pylon jest jednym z podstawowych elementów funkcjonalnych
mostu podwieszonego, podtrzymuj¹cym – poprzez zespó³ ciê-
gien – przês³a mostu.  Podane w projekcie odchy³ki graniczne
dla realizacji geometrii pylonu, gwarantuj¹ce poprawn¹ pracê
ca³ego uk³adu „pylon-ciêgna-przês³a”, musz¹ obejmowaæ b³êdy
wykonawstwa (w tym b³êdy pomiaru) oraz wp³yw ró¿nego ro-
dzaju czynników, takich jak np. zmiennoœæ temperatur, parcie
wiatru czy osiadanie podpór. W ramach planu jakoœci robót
budowlanych i monta¿owych wyszczególnione by³y m.in. od-
chy³ki geometryczne dotycz¹ce konstrukcji pylonu oraz tulei
dla ciêgien podwieszaj¹cych osadzonych w jego trzonie. Kilka
przyk³adowych wartoœci odchy³ek granicznych dla mostu Sw
podano w tabeli 1.
Na podstawie ogólnego planu jakoœci powsta³ plan jakoœci dla
prac geodezyjnych. W pierwszej kolejnoœci postawiono wymóg
atestacji instrumentów pomiarowych przeznaczonych do obs³u-
gi budowy pylonu i sprawdzenia ca³ego oprzyrz¹dowania po-
mocniczego. Niezbêdne dok³adnoœci wyznaczeñ pozycji i wy-
tyczeñ ustalone zosta³y wprawdzie wed³ug obowi¹zuj¹cych za-
sad, ale wartoœci wspó³czynników udzia³u prac pomiarowych

w ca³kowitej odchy³ce przyjmowano tak, by pozostawiæ wy-
starczaj¹co du¿y zapas dla trudniejszych do oszacowania b³ê-
dów wnoszonych przez inne sk³adowe czynnoœci procesu bu-
dowlano-monta¿owego.
Pozostawiwszy kwestiê ustalania tolerancji geometrycznych spe-
cjalistom z zakresu budownictwa mostowego, zauwa¿my tylko, i¿
wiêkszoœæ z wymienionych na wstêpie tego rozdzia³u wp³ywów
(w tym tak¿e b³êdy wykonawstwa budowlanego) mog³a byæ jedy-
nie oszacowana z pewnym przybli¿eniem. W takiej sytuacji tym
trudniej by³oby projektantowi (w fazie analiz wstêpnych) oszaco-
waæ efekty ich niekorzystnych superpozycji, stanowi¹ce istotne
dane w zadawaniu wartoœci odchy³ek granicznych. Mo¿na przypu-
szczaæ, i¿ tolerancje geometryczne dla szeregu wielkoœci podano
z pewnym „zaostrzeniem” maj¹cym mobilizowaæ wykonawstwo
(zw³aszcza w pocz¹tkowej fazie budowy) i jednoczeœnie stanowi¹-
cym pewien „zapas” dok³adnoœciowy mog¹cy wch³on¹æ nieprze-
widziane wczeœniej sploty trudnych do oszacowania wp³ywów.
W niektórych przypadkach wymagania dok³adnoœciowe poda-
ne w dokumentacji projektowej, a odnosz¹ce siê do zrealizowa-
nej konstrukcji pylonu, implikowa³y ostre rygory dok³adnoœcio-
we dla prac w kolejnych fazach procesu budowy. I tak, na przy-

Rys. 1a, b. Przekrój pod³u¿ny mostu: a) Œwiêtokrzyskiego, b) Suchar-
skiego  (rysunki z [7] publikujemy za zgod¹ autora)

TECHNOLOGIE

Tabela 1. Przyk³adowe wartoœci odchy³ek granicznych dla mostu Œwiê-
tokrzyskiego
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Rys. 2a, b. Wizualizacja projektowanej bry³y pylonu z podzia³em na
sekcje betonowania oraz wybrane przekroje poprzeczne  a) most Œwiê-
tokrzyski, b) most Sucharskiego

k³ad, spe³nienie tych wymagañ dla usta-
wienia tulei ciêgien podwieszaj¹cych,
osadzonych na sztywno w klatce kon-
strukcji wsporczej w wytwórni poza-
obiektowej, uwarunkowane jest odpo-
wiednio dok³adnym ustawianiem na py-
lonie (podczas wykonywania trzonu)
poszczególnych klatek tej konstruk-
cji. Wobec ograniczonych mo¿liwo-
œci regulacji po³o¿enia klatek nastê-
puj¹cych po pierwszym segmencie
(stanowi¹cym zespolenie 3 kla-
tek) niezbêdne dok³adnoœci
ich ustawienia umo¿li-
wiaj¹ce spe³nienie wy-
magañ projektowych,
okazuj¹ siê bardzo trud-
ne do osi¹gniêcia zarów-
no dla geodetów, jak
i monta¿ystów.
W przypadku mostu w Gdañsku specyfikacja wymagañ dok³a-
dnoœciowych by³a nieco oszczêdniejsza (tabela 2).

stêpczego przez mgr. in¿. Zbigniewa Ogrodowskiego z Geo-
projektu S.A. Pionierski na skalê krajow¹ charakter przedsiê-
wziêcia (w szczególnoœci mostu warszawskiego) narzuci³ po-
trzebê wyj¹tkowej rzetelnoœci i specjalnej (mo¿e czasami prze-
sadnej) ostro¿noœci w podejœciu do wszystkich wykonywanych
prac. W odniesieniu do pomiarów geodezyjnych znalaz³o to
wyraz w wysuniêciu na czo³o postulatu wysokiej niezawodno-
œci wyznaczeñ i wytyczeñ. Wymaga³o to takiego zorganizowa-
nia procesu pomiaru i tyczenia (system kontroli wewnêtrznych
i zewnêtrznych), aby wyeliminowaæ mo¿liwoœæ pozostawienia
pomy³ki b¹dŸ b³êdu grubego w finalnym produkcie.
Wiêcej na temat koordynacji prac geodezyjnych przy budowie
mostu Œwiêtokrzyskiego mo¿na znaleŸæ w GEODECIE [3].

Szczegó³owa osnowa realizacyjna
Do geodezyjnej obs³ugi budowy pylonu na obydwu mostach
WPG za³o¿y³o szczegó³ow¹ poziom¹ osnowê realizacyjn¹, sto-
suj¹c dowi¹zanie niezniekszta³caj¹ce sieci szczegó³owej (tj. wy-
równanie w uk³adzie lo-
kalnym oraz transforma-
cja bez zmiany skali) do
punktów podstawowej
osnowy realizacyjnej wy-
konanej uprzednio przez
inne firmy geodezyjne
(most Sw – zob. [3]). Pun-
kty osnowy szczegó³owej
obierano z przeznacze-
niem na stanowiska do ob-
serwacji pylonu, uwzglê-
dniaj¹c przy tym ró¿ne fa-
zy jego wznoszenia
i zwi¹zany z tym stopieñ
widocznoœci okreœlonych
punktów obiektu (rys. 3).
Do wyrównania obserwa-
cji w sieci szczegó³owej

Koordynacja prac geodezyjnych
Obiekt po zakoñczeniu robót powinien stanowiæ spójn¹ i po-
prawnie funkcjonuj¹c¹ ca³oœæ, niezale¿nie od jego podzia³u
w procesie budowy na odcinki czy te¿ czêœci (pylon, podpory,
przês³a mostu, wiadukty) wykonywane przez ró¿ne firmy bu-
dowlane i obs³ugiwane przez ró¿ne firmy geodezyjne. Na rzecz
œcis³ej koordynacji prac geodezyjnych przy budowie funkcjo-
nalnie powi¹zanych elementów mostu podwieszonego przema-
wiaj¹ m.in. nastêpuj¹ce wzglêdy:
■ przyjêcie uzgodnionych, jednolitych zasad podejœcia do wy-
specyfikowanych w projekcie tolerancji geometrycznych i wy-
nikaj¹cych st¹d regu³ ustalania dok³adnoœci prac pomiarowych;
■ dostosowanie formy prezentacji wyników pomiarów do wy-
mogów stawianych przez inspektora nadzoru;
■ uzgadnianie (w miarê mo¿liwoœci) terminów wykonania prac
pomiarowych maj¹cych wzajemne uwarunkowania;
■ przekazywanie poszczególnym ekipom geodezyjnym wyni-
ków okresowych pomiarów podstawowej sieci realizacyjnej
oraz wyników okresowych pomiarów przemieszczeñ piono-
wych;
■ przyjêcie jednolitych zasad postêpowania w przypadku  wy-
st¹pienia odchy³ek wiêkszych od odchy³ek granicznych, nie
spowodowanych jakimikolwiek b³êdami w „sztuce pomiaro-
wej”.
Wiêkszoœæ z powy¿szych pozycji uwzglêdniano w dzia³alnoœci
koordynacyjnej przy budowie mostu Œwiêtokrzyskiego prowa-
dzonej z ramienia generalnego wykonawcy przez in¿. Jerzego
Szymañskiego z GEO-INWEST-u oraz ze strony inwestora za-

Stanowisko obserwacyjne na punkcie
szczegó³owej osnowy pomiarowej

Tabela 2. Przyk³adowe wartoœci odchy³ek geometrycznych pylonu mo-
stu Sucharskiego
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szawskiej, konsultanta z ramienia WARBUD-u, zak³ada³a usta-
wianie ka¿dej kolejnej sekcji wzd³u¿ stycznej do osi ostatniej
wykonanej ju¿ sekcji nogi pylonu. Zamierza³ on uzyskaæ w ten
sposób przebieg osi (w p³aszczyŸnie prostopad³ej do osi mostu)
ukszta³towany zasadniczo pod wp³ywem odkszta³ceñ z tytu³u
ciê¿aru w³asnego konstrukcji dzia³aj¹cego mimoœrodowo w sto-
sunku do podstawy nogi (tzw. odkszta³cenia natychmiastowe)
oraz z tytu³u pe³zania betonu (tzw. odkszta³cenia opóŸnione –
malej¹ce w funkcji czasu). Po zamontowaniu rozpory kszta³t
ten mia³ byæ doprowadzany do przebiegu teoretycznego w po-
staci linii prostej poprzez odpowiednie naprê¿anie rozpory,
z uwzglêdnieniem przysz³ego finalnego efektu usuniêcia wszyst-
kich trzech rozpór.
W opinii WPG koncepcja operowania styczn¹ do osi ostatniej
wykonanej sekcji uznana zosta³a za zbyt ryzykown¹ z uwagi na
niebezpieczeñstwo niekorzystnego przenoszenia siê na wy¿sze po-
ziomy b³êdów wykonawstwa (g³ównie – ustawiania szalunku, prze-
suniêcia i deformacji szalunku w trakcie betonowania, w mniej-
szym stopniu – niedok³adnoœci wskazañ geodezyjnych), które na-
k³adaj¹ siê na (traktowane jako naturalne i uwzglêdniane przez
projektanta) deformacje pochy³ej nogi pylonu z tytu³u obci¹¿enia
ciê¿arem w³asnym oraz z powodu pe³zania betonu. Rozwa¿ano
mo¿liwoœæ odfiltrowywania wp³ywu z tytu³u b³êdów wykonawst-
wa, pozwalaj¹cego na analityczne odtworzenie przebiegu ka¿dej,
niezak³óconej tymi b³êdami chwilowej osi nogi pylonu. Wówczas
jednak¿e wymagany by³by bardzo absorbuj¹cy monitoring geode-
zyjny wszystkich istotnych faz cyklu technologicznego dla ka¿dej

Tabela 3. Parametry dok³adnoœciowe szczegó³owej osnowy realiza-
cyjnej obu mostów
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Rys. 3.  Szczegó³owa osnowa realizacyjna dla budowy pylonu mostu Œwiêtokrzyskiego

oraz transformacji wspó³rzêdnych u¿y-
to pakietu GEONET autorstwa prof.
Romana Kadaja.
Bardzo wysoki poziom globalnego
wskaŸnika niezawodnoœci (dla rutyno-
wych prac zalecany jest poziom > 0,71)
jest wynikiem przesadnie du¿ej, ale ce-
lowej, nadliczbowoœci obserwacji w sie-
ci szczegó³owej.
Przy porównywalnej dok³adnoœci sieci
szczegó³owych obu mostów dosyæ znacz-
na ró¿nica w maksymalnych wielkoœciach
odchy³ek wpasowania sieci w punkty
osnowy podstawowej wynika z ró¿nicy
poziomu dok³adnoœciowego obu osnów
podstawowych. W przypadku mostu Sw
by³a to precyzyjna klasyczna sieæ k¹towo-
liniowa o b³êdzie œrednim po³o¿enia punk-
tu nie przekraczaj¹cym 1,3 mm. W przy-
padku mostu Su, wobec trudnoœci w uzy-
skiwaniu wizur pomiêdzy punktami sieci,
zastosowano tak¿e technologiê pomiarow¹
GPS, co pozwoli³o osi¹gn¹æ dok³adnoœæ
osnowy na poziomie kilku milimetrów.
Okresowe pomiary kontrolne osnowy szcze-
gó³owej umo¿liwi³y wykrycie punktów, które
dozna³y przesuniêæ o wielkoœciach niedopu-
szczalnych z punktu widzenia wymaganej do-
k³adnoœci wyznaczeñ i wskazañ na pylonie.

Prowadzenie osi pochy³ych nóg
pylonu w trakcie ich wznoszenia

Skoncentrujemy siê tutaj na jednym z newral-
gicznych etapów geodezyjnej obs³ugi budo-
wy pylonu, jakim by³o prowadzenie osi pochy³ych nóg pylonu.
Dla kompletnoœci wymienimy inne jej etapy bêd¹ce w gestii
WPG: obs³uga budowy fundamentu pylonu, ustawianie kolej-
nych segmentów konstrukcji wsporczej z wewnêtrznymi odcin-
kami tulei ciêgien; kontrola ustawiania szalunków trzonu, kont-
rola ustawienia zewnêtrznych odcinków tulei ciêgien po zabe-
tonowaniu ostatniej sekcji trzonu. Zaistnia³a te¿ koniecznoœæ
wykonania przez WPG kontroli wymiarowej segmentów kon-
strukcji wsporczej montowanej w wytwórni, przed jej przetran-
sportowaniem na plac budowy. Aktualnie firma ta prowadzi na
moœcie warszawskim monitoring zachowania siê obu podwie-
szanych przêse³ w trakcie pe³nego naprê¿ania ciêgien.
a)  Zasada zadawania osi pochy³ych nóg pylonu. Pierwotnie
koncepcja wysuniêta przez dr. A. Stañczyka z Politechniki War-
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sekcji. Z tego te¿ wzglêdu taki sposób realizacji koncepcji konsul-
tanta WARBUD-u, aczkolwiek minimalizuj¹cy ryzyko przenosze-
nia siê b³êdów wykonawstwa, uznany zosta³ za nieekonomiczny.
Po kilku naradach przyjêto wersjê polegaj¹c¹ na zadawaniu prze-
biegu chwilowej osi kolejnej sekcji wed³ug obliczeñ konsultanta
WARBUD-u, uwzglêdniaj¹cych zginanie pod wp³ywem ciê¿aru
w³asnego i pe³zania betonu. Predykcja ta by³a konfrontowana z wy-
nikami powykonawczego pomiaru inwentaryzacyjnego.
Przyk³adowe wielkoœci zmian przebiegu chwilowej osi nogi pylo-
nu pod wp³ywem zginania (przed zamontowaniem pierwszej roz-
pory) pokazano w tabeli 4. Wartoœci wspó³rzêdnej Y (oœ skierowa-
na zgodnie z biegiem Wis³y) lusterek L1, L2 umieszczonych na
bocznej œcianie nogi (góra sekcji A5) wyznaczone zosta³y na pod-
stawie pomiaru w trakcie wykonywania kolejnych sekcji A6-A9.
Dok³adnoœæ wyznaczenia tej wspó³rzêdnej mo¿na oszacowaæ na
±1,5 mm (b³¹d graniczny).
Na wy¿szych sekcjach obliczenia komplikowa³ brak danych in-
wentaryzacyjnych dla ka¿dych dwóch ostatnio wykonanych sekcji
(nie mo¿na by³o wykonaæ pomiaru na skutek okrywania ich foli¹
w celu pielêgnacji betonu). Mimo tych utrudnieñ  uda³o siê, m.in.
poprzez drobne korekty dokonywane za pomoc¹ odpowiedniego
naprê¿ania rozpór tymczasowych, uzyskaæ ostatecznie kszta³t po-
chy³ych nóg pylonu w granicach wymaganych tolerancji.
W przypadku mostu Su wykorzystano doœwiadczenia z Warszawy
pozwalaj¹ce znacznie usprawniæ prace pomiarowe. Dziêki mo¿li-
woœci pe³nego monitorowania w istotnych momentach po³o¿enia
wykonanego fragmentu budowli (nie u¿ywano folii pielêgnacyj-
nej) i wprowadzania na tej podstawie korekt z tytu³u b³êdów wy-
konawstwa zastosowano procedurê zadawania przebiegu osi ka¿-
dej z nóg pylonu po stycznej (zaproponowan¹ pierwotnie przez
dr. Stañczyka dla mostu Sw). Wyniki pomiaru inwentaryzacyjne-
go wykonanej konstrukcji (przebieg osi chwilowej) konfrontowa-
ne by³y z obliczeniami konsultanta uwzglêdniaj¹cymi wspomnia-
ne wczeœniej odkszta³cenia natychmiastowe i opóŸnione. Dziêki
odpowiedniej regulacji naprê¿enia rozpór tymczasowych uda³o siê
zredukowaæ pewn¹ asymetriê w odchy³kach osi nóg pylonu od ich
przebiegu projektowanego i sprowadziæ odchy³ki na poziomie
drugiej rozpory do wartoœci nie przekraczaj¹cych 6 mm.
Z punktu widzenia kanonów obowi¹zuj¹cych w tyczeniu prowa-
dzenie osi pochy³ych nóg pylonu by³o zadaniem nietypowym z uwa-
gi na brak danego z góry i niezmiennego w czasie przebiegu nomi-
nalnego dla wskazywanej osi, stanowi¹cego przedmiot tyczenia.
Przebieg nominalny by³ przebiegiem docelowym, tj. osi¹ganym
dopiero po wielu zabiegach zmieniaj¹cych geometriê obiektu. Przy
okazji pragniemy tutaj wyraziæ uznanie dla dr. Stañczyka za facho-
woœæ i praktyczne podejœcie do pojawiaj¹cych siê problemów oraz
podziêkowaæ za harmonijn¹ wspó³pracê w procesie wznoszenia
obu pylonów.
b) Stosowane konstrukcje pomiarowe.  W fazie projektowania
prac pomiarowych przewidywano u¿ycie przestrzennych wciêæ
k¹towych i k¹towo-liniowych oraz przestrzennych konstrukcji
biegunowych z punktów szczegó³owej osnowy realizacyjnej (fot.
na s. 22), wciêæ ze stanowisk swobodnych oraz zastosowanie
pionownika optycznego. Poza pionownikiem wszystkie te kon-
strukcje i zwi¹zane z nimi metody pomiaru zosta³y w ró¿nych
fazach budowy wykorzystane.

Najczêœciej eksploatowane by³y przestrzenne konstrukcje biegu-
nowe. Punkty pomiarowe na szalunku i budowli sygnalizowano za
pomoc¹ folii odblaskowej b¹dŸ reflektorów szklanych. Zaniecha-
no u¿ycia pionownika ze wzglêdów bezpieczeñstwa (strefa p³yty
fundamentu pylonu stwarza³a najwiêksze zagro¿enie z racji robót
budowlano-monta¿owych i pracy ¿urawia) oraz praktycznie braku
wizur spowodowanego pomostami szalunku PERI. Inne nieko-
rzystne wzglêdy to zalewanie p³yty fundamentowej i koniecznoœæ
u¿ycia znacznej liczby stanowisk. Maj¹c na wzglêdzie wysokie
wymagania w zakresie dok³adnoœci, a tak¿e niezawodnoœci prac
geodezyjnych, stosowano wyznaczenia i wytyczenia nadliczbowe,
uzyskuj¹c niezbêdn¹ kontrolê wyznaczanych wspó³rzêdnych X,Y,
H oraz wskazywanych pozycji.

Wspó³praca z brygadami monta¿owymi
Poprawne, czyli zgodne z projektem, wznoszenie pylonu jest –
poza bezsprzecznie wiod¹cym udzia³em kierownictwa budowy,
projektantów i technologów – wspólnym dzie³em brygad budow-
lano-monta¿owych oraz geodetów. Wysokie wymagania dok³a-
dnoœciowe w zakresie geometrii budowli i pionierski charakter
przedsiêwziêcia narzucaj¹ potrzebê œcis³ej wspó³pracy. Jej zasady
wypracowywane by³y w trakcie budowy pierwszych sekcji nóg
pylonu na moœcie Œwiêtokrzyskim i sukcesywnie doskonalone na
nastêpnych. Podstawowe znaczenie ma ustalenie optymalnej se-
kwencji czynnoœci ustawczych i pomiarowych oraz zdobycie wza-
jemnego zaufania. Nale¿y tu podkreœliæ, ¿e najwa¿niejsza by³a
faza geodezyjnej kontroli po³o¿enia ka¿dego wstêpnie ustawione-
go szalunku. Kontrola wykonanej sekcji by³a ju¿ wy³¹cznie zada-
niem dla ekipy geodezyjnej. Wypracowane na moœcie Œwiêtokrzy-
skim zasady wspó³pracy zosta³y z pewnymi drobnymi modyfika-
cjami przeniesione na most Sucharskiego, zapewniaj¹c sprawny
przebieg prac budowlano-monta¿owych (koniecznoœæ modyfikacji
spowodowana by³a odmiennoœci¹ sposobu zamykania szalunku
i jego klinowania).

Wp³ywy utrudniaj¹ce dotrzymywanie
tolerancji geometrycznych

W trakcie prowadzenia geodezyjnej obs³ugi wznoszenia pylonu
wystêpowa³o wiele wp³ywów naruszaj¹cych stan geometryczny
wykonanego ju¿ fragmentu konstrukcji. Poza odkszta³ceniami
wywo³anymi ciê¿arem w³asnym ka¿dej z pochy³ych nóg pylonu
oraz odkszta³ceniami z tytu³u pe³zania betonu uwzglêdnionymi
przez konsultanta w predykcji przebiegu osi kolejnej sekcji wy-
stêpowa³y wp³ywy z tytu³u zmian temperatury (w tym efekt cyk-
liczny obiegu S³oñca), parcia wiatru, zamocowania dŸwigu do
jednej z nóg pylonu. W celu wychwycenia ewentualnych nierów-
nomiernoœci osiadañ fundamentu pylonu prowadzone by³y okre-
sowe pomiary przemieszczeñ wzglêdnych reperów zastabilizo-
wanych w p³ycie fundamentu. S³u¿ba geodezyjna dzia³aj¹ca z ra-
mienia inwestora monitorowa³a te¿ osiadania wzglêdem zewnêtrz-
nego uk³adu odniesienia, maj¹c na uwadze wymóg dotrzymania
tolerancji dla rzêdnych konstrukcji.
Œwiadomoœæ trudnoœci w ustalaniu przez projektantów wielkoœci
tolerancji geometrycznych (patrz rozdzia³  Wymagania dok³adno-
œciowe dla realizacji pylonów ) nakazywa³a utrzymywanie wyso-
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Tabela 4. Wartoœci wspó³rzêdnej Y dla góry sekcji A5 podczas wykonywania sekcji A6-A9
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kiej dok³adnoœci i niezawodnoœci prac pomiarowych i koniecznoœæ
konsultowania uzyskanych odchy³ek wymiarowych z kierownic-
twem budowy oraz projektantami WARBUD-u.
Pracoch³onnoœæ samej obs³ugi geodezyjnej i wzglêdy natury fi-
nansowej nie pozwala³y na przeprowadzenie specjalnie zaplano-
wanych badañ maj¹cych na celu wyodrêbnienie i oszacowanie
wielkoœci i charakteru zmiennoœci któregoœ z ww. wp³ywów. Do-
konano jednak¿e pewnych zgrubnych oszacowañ, które bêd¹
uœciœlane w toku dalszej obs³ugi na moœcie w Gdañsku oraz praw-
dopodobnie na moœcie Siekierkowskim. Przewiduje siê tak¿e
uruchomienie jeszcze jednej pracy magisterskiej w ramach spe-
cjalnoœci Geodezja In¿ynieryjno-Przemys³owa na Wydziale Geo-
dezji i Kartografii PW poœwiêconej tej problematyce. W dalszej
perspektywie planowane jest przygotowanie rozprawy doktor-
skiej.

Sprzêt geodezyjny
i doœwiadczenia z jego stosowania

W pocz¹tkowej fazie obs³ugi wznoszenia pylonu Sw stosowano
tachimetr elektroniczny TC 905 firmy Leica. Punkty pomiarowe
sygnalizowane by³y za pomoc¹ przyklejanej folii odblaskowej
oraz przystawianych luster pryzmatycznych. Aczkolwiek sprzêt
ten zapewnia³ wymagan¹ dok³adnoœæ wskazañ i wyznaczeñ, znaj-
dowanie celu na pylonie sprawia³o du¿e k³opoty, trzeba by³o
tak¿e rezygnowaæ z wykonania pomiaru w warunkach mg³y po-
rannej i w czasie godzin nocnych. Do obs³ugi wy¿szych sekcji
trzonu pylonu Sw oraz ustawiania segmentów stalowej konstruk-
cji wsporczej z wewnêtrznymi odcinkami tulei ciêgien, a póŸniej
tak¿e do kontroli ustawienia zewnêtrznych odcinków tych tulei
u¿yto tachimetru elektronicznego Leica TCA 2003. Spowodowa-
³o to odczuwalne usprawnienie i podniesienie komfortu prac po-
miarowych oraz rozszerzenie pomiarów na porê nocn¹. Automa-
tyczne wyszukiwanie celu i precyzyjne celowanie okaza³y siê
szczególnie przydatne w warunkach zagêszczenia prêtów zbroje-
niowych oraz przebiegaj¹cych miêdzy nimi elementów stalowej
konstrukcji wsporczej i tulei ciêgien. Stopniowo wprowadzano
do u¿ycia procedury obliczeniowe zawarte w oprogramowaniu
tachimetru. Instrument ten sta³ siê podstawowym oprzyrz¹dowa-
niem geodezyjnej obs³ugi budowy pylonu Su.

Niestandardowe algorytmy
z zakresu geometrii analitycznej w przestrzeni

Specyfika zadañ wchodz¹cych w zakres geodezyjnej obs³ugi bu-
dowy pylonu (determinowana miêdzy innymi przez takie czynniki,
jak kszta³t bry³y pylonu, kszta³t szalunku i sposób jego montowa-
nia, dostêpnoœæ obiektu do pomiaru) zrodzi³a potrzebê siêgniêcia
przy konstruowaniu algorytmów obliczeniowych do niestandardo-
wych operacji z zakresu geometrii analitycznej w przestrzeni 3D
(mamy tu na myœli obliczanie danych do tyczenia oraz odchy³ek od
projektu). Przy ustawianiu szalunku bardziej wygodne okaza³o siê
operowanie liniami, p³aszczyznami i bry³ami, a przy ustawianiu
tulei ciêgien – liniami osiowymi i bry³ami ni¿ pojedynczymi punk-
tami, bêd¹cymi przedmiotem wyznaczeñ lub wytyczeñ w rutyno-
wych pracach geodezji in¿ynieryjnej. Opracowano (in¿. A. Ku-
kawka) kilka programów obliczeniowych na kalkulator PSION
umo¿liwiaj¹cych realizacjê ww. zadañ z zakresu geometrii anali-
tycznej. Wprawdzie na moœcie Su zaczêto szerzej wykorzystywaæ
oprogramowanie tachimetru Leica TCA 2003, to jednak w dal-
szym ci¹gu nieodzowne by³y w³asne programy WPG z zakresu
geometrii analitycznej w 3D.

Uwagi koñcowe
Technologia pomiarów realizacyjnych, jakiej dopracowano siê
na obu pylonach, dostosowana zosta³a do specyfiki obiektu, wy-
magañ dok³adnoœciowych, metod budowy i monta¿u oraz zwi¹-
zanej z nimi dostêpnoœci obiektu dla prac pomiarowych, warun-
ków bezpieczeñstwa dla geodetów, a tak¿e dostêpnoœci i przy-
datnoœci otoczenia obiektu do lokalizacji znaków pomiarowych.
Wœród wymienionych uwarunkowañ, znamiennych dla geode-
zyjnych pomiarów in¿ynieryjnych, na czo³o wysuwa siê specyfi-
ka wznoszenia pochy³ych nóg pylonu i potrzeba spe³nienia wyso-
kich wymagañ w zakresie dok³adnoœci i niezawodnoœci wyty-
czeñ i wyznaczeñ.
Opisane tu doœwiadczenia zdobyte przez WPG na obu mostach
wykorzystane bêd¹ w geodezyjnej obs³udze budowy kolejnego
mostu o konstrukcji podwieszonej, jakim jest most Siekierkow-
ski, i najprawdopodobniej równie¿ w geodezyjnej obs³udze bu-
dowy jego pylonów. Ju¿ obecnie zak³adana jest tam osnowa
realizacyjna, maj¹ca pe³niæ jednoczeœnie funkcjê osnowy podsta-
wowej i szczegó³owej.
Nawi¹zuj¹c do barwnych dygresji poczynionych w dotychczaso-
wych publikacjach na temat budowy pylonu mostu Œwiêtokrzy-
skiego, a dotycz¹cych sfery ludzkich doznañ, chcielibyœmy do-
daæ, i¿ wszelkie emocje budowniczych zwi¹zane z przebiegiem
procesu budowy – obawy i niepokoje, zadowolenia i pozytywne
wzruszenia –  by³y te¿ w jakimœ stopniu prze¿ywane przez geo-
detów uczestnicz¹cych w tym pionierskim w skali kraju przed-
siêwziêciu in¿ynierskim. Geodetom pracuj¹cym na szczycie wzra-
staj¹cego z tygodnia na tydzieñ pylonu dane te¿ by³o (nawet
mimowolnie) podziwiaæ panoramê stolicy roztaczaj¹c¹ siê coraz
bardziej rozlegle w miarê postêpu robót.

*) Oficjalne nazwy: most przez Wis³ê w Warszawie, w ci¹gu Trasy Œwiêtokrzy-
skiej; most przez Martw¹ Wis³ê, w ci¹gu Trasy im. Sucharskiego

Prof. dr hab. in¿. Witold Prószyñski  jest pracownikiem naukowo-
-dydaktycznym Politechniki Warszawskiej i konsultantem WPG S.A. w zakresie
geodezyjnej obs³ugi budowy pylonów mostów w Warszawie i Gdañsku.
Mgr in¿. Miros³aw Stasiewicz zatrudniony w WPG S.A. (w pracowni nr 15
kierowanej przez mgr. in¿. M. Markiewicza) jest wykonawc¹ geodezyjnej obs³ugi
budowy pylonów obu mostów.
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IMPREZY

VI Miêdzynarodowe Targi Geodezji i Geoinformatyki GEA 2000 w Toruniu
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Podczas VI Miêdzynarodowych Targów Geodezji i Geoinformatyki

GEA 2000 w Toruniu tematem przewodnim bêd¹ techniki GPS

i GIS, a zamiast standardowej konferencji odbêd¹ siê warsztaty

szkoleniowe poœwiêcone tej tematyce.

GEA 2000
Targi z roku na rok gromadz¹ coraz wiêcej
wystawców i zwiedzaj¹cych. Jest to najwiêk-
sza impreza poœwiêcona geodezji i geoin-
formatyce w kraju, a jej wiod¹cy temat jed-
noczy wiele bran¿ – od geodezji, leœnictwa,
budownictwa i architektury poprzez  przed-
siêbiorstwa zajmuj¹ce siê dostarczaniem
energii elektrycznej, wody, ciep³a, instytu-
cje odpowiedzialne za telekomunikacjê, drogi
i koleje, transport lotniczy i wodny po eko-
logów, geografów i in¿ynierów przestrzeni.
O randze ca³ego przedsiêwziêcia œwiadczy
fakt, ¿e przyci¹ga ono równie¿ wystawców
i zwiedzaj¹cych z zagranicy.

GPS – szkolenie z obs³ugi
systemów ró¿nych firm

Ustalenie pozycji punktu na powierzchni
Ziemi zarówno w dzieñ, jak i w nocy, nie-
zale¿nie od warunków atmosferycznych

i w dowolnym punkcie globu ziemskiego
to zasadniczy cel istnienia GPS. Tak jak
kiedyœ ¿eglarze okreœlali pozycjê swoich
jachtów wobec gwiazd, tak teraz okreœlenie
po³o¿enia jest mo¿liwe za pomoc¹ „sztucz-
nych gwiazd”, jakimi s¹ satelity.
Pozostaje jednak pytanie: w jaki sposób wy-
braæ sprzêt do odbioru sygna³ów z satelity
i dostosowaæ go do swoich potrzeb? Odpo-
wiedŸ jest prosta: zapisz siê na warsztaty
szkoleniowe, podczas których:
■  bêdziesz móg³ zapoznaæ siê z podstawa-
mi teoretycznymi funkcjonowania GPS,
■  bêdziesz mia³ mo¿liwoœæ praktycznego
zapoznania siê ze sprzêtem GPS oferowa-
nym przez wszystkich dostawców na ryn-
ku polskim,
■  wybierzesz sprzêt najlepiej spe³niaj¹cy
Twoje oczekiwania tak funkcjonalne, jak
i finansowe.
Program szkolenia GPS przewiduje czêœæ
teoretyczn¹, po której nast¹pi¹ praktyczne
szkolenia w okreœlonych grupach zró¿ni-

cowanych pod wzglêdem tematycznym
i uwzglêdniaj¹cych ró¿nego rodzaju sprzêt.
Uczestnicy kursu otrzymaj¹ materia³y szko-
leniowe i dodatkowo p³ytê CD z siedmio-
jêzycznym s³ownikiem geodezyjno-geolo-
giczno-górniczym. Przewidywany koszt
uczestnictwa w warsztatach wynosi 350 z³
+ VAT. Na szkolenie, oprócz geodetów,
zapraszamy równie¿ specjalistów s³u¿b geo-
logicznych, energetycznych i innych zwi¹-
zanych z gromadzeniem danych do Syste-
mów Informacji Terenowej.
Szczegó³owy program szkoleñ w kolej-
nym numerze GEODETY i na stronach
www.gea.com.pl

Termin targów:
26-27 paŸdziernika br. w godz. 10.00-18.00
28 paŸdziernika br. w godz. 10.00-15.00
Miejsce targów:
Hala OLIMPIJCZYK
Toruñ, ul. Broniewskiego 15/17

Organizator
Biuro Organizacji GEA

Jacek Smutkiewicz
40-750 Katowice

ul. Armii Krajowej 287/7
tel. +48 (0 32)252-06-60
faks +48 (0 32)252-06-66
e-mail: jacek@gea.com.pl
www.gea.com.pl.\targi.html
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Fragment trzeciego wydania ksi¹¿ki
Bogdana Grzechnika i Zenona Marca

„Mapy do celów prawnych, podzia³y i scalanie oraz rozgraniczanie nieruchomoœci”

Rozgraniczanie
nieruchomoœci

Rozgraniczanie nieruchomoœci jest specyficznym rodzajem prac, przy wykonywaniu których potrzebna

jest wszechstronna wiedza z dziedziny prawa w tym zakresie, umiejêtnoœæ postêpowania z ludŸmi,

a tak¿e wiedza techniczna. Ca³a ta wiedza i umiejêtnoœci wykorzystywane s¹ w trakcie rozgranicze-

nia w terenie, gdzie od w³aœciwego postêpowania geodety bardzo czêsto zale¿y los ca³ej pracy ,

a tak¿e spokój w³aœcicieli rozgraniczanych nieruchomoœci. Niniejsza publikacja powinna pos³u¿yæ do

ugruntowania i poszerzenia tej wiedzy – pisz¹ Bogdan Grzechnik i Zenon Marzec.

Ogólnie rozgraniczanie ró¿nych nieruchomoœci mo¿na podzie-
liæ wed³ug poni¿szego schematu:

a) Rozgraniczanie nieruchomoœci w postêpowaniu s¹dowym
Przyjêcie i przeprowadzenie rozgraniczenia przez s¹d mo¿e na-
st¹piæ tylko w przypadkach:
■ je¿eli przed s¹dem toczy siê sprawa o w³asnoœæ lub o wyda-
nie nieruchomoœci lub jej czêœci,
■ je¿eli w trakcie postêpowania rozgraniczeniowego przepro-
wadzonego wed³ug przepisów ustawy „Prawo geodezyjne i kar-
tograficzne” nast¹pi spór i nie dojdzie do ugody lub gdy strona
nie zgadza siê z decyzj¹ o rozgraniczeniu.
Natomiast po wydaniu decyzji o rozgraniczeniu w trybie usta-
wy „Prawo wodne” s¹d praktycznie nie przeprowadza rozgrani-
czenia, zazwyczaj przyznaje tylko ewentualne odszkodowanie
pieniê¿ne. Tak wiêc dopuszczalnoœæ drogi s¹dowej przy rozgra-
niczaniu nieruchomoœci jest œciœle okreœlona.

b) Rozgraniczanie nieruchomoœci wed³ug przepisów ustawy
„Prawo wodne”
Grunty pokryte wodami powierzchniowymi rozgranicza siê od
gruntów przyleg³ych w trybie specjalnym zgodnie z przepisami
ustawy „Prawo wodne”.
c) Rozgraniczanie nieruchomoœci wed³ug przepisów ustawy
„Prawo geodezyjne i kartograficzne”
Wszystkie nieruchomoœci (grunty), za wyj¹tkiem gruntów pokry-
tych wodami powierzchniowymi (patrz pkt b), rozgraniczane s¹
zgodnie z przepisami ustawy „Prawo geodezyjne i kartograficzne”.

Podstawowe przepisy reguluj¹ce problemy
zwi¹zane z rozgraniczaniem nieruchomoœci

a) Kodeks cywilny, a szczególnie artyku³y 152, 153 i 154, za-
cytowane w rozdziale III, pkt 2. [ksi¹¿ki Bogdana Grzechnika
i Zenona Marca; ta sama uwaga dotyczy odniesieñ zamieszczo-
nych poni¿ej – przyp. red.];
b) Ustawa „Prawo geodezyjne i kartograficzne”, artyku³y od
29 do 39, zacytowane w rozdziale III, pkt 4.);
c) Rozporz¹dzenie Ministrów Spraw Wewnêtrznych i Admini-
stracji oraz Rolnictwa i Gospodarki ¯ywnoœciowej w sprawie
rozgraniczania nieruchomoœci, ca³y przepis przytoczony w roz-
dziale III, pkt 4c;
d) Ustawa o gospodarce nieruchomoœciami, art. 26. ust. 1 i 2,
zacytowany w rozdziale III, pkt 5.);
e) Ustawa „Prawo wodne”, artyku³y: 8, 36, 37 i 38, zacytowa-
ne w rozdziale III, pkt 7.);

Rozgraniczanie nieruchomoœci

Rozgraniczanie nieruchomoœci

w postêpowaniu s¹dowym

Prawo

geodezyjne

i kartograficzne

Kodeks cywilny

Kodeks postêpowania

cywilnego

Rozgraniczanie nieruchomoœci

w postêpowaniu

administracyjnym

Prawo wodne
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f) Rozporz¹dzenie Rady Ministrów z dnia 5 sierpnia 1977 r.
w sprawie granic wód, linii brzegu, urz¹dzeñ nad wodami
oraz klas wód œródl¹dowych ¿eglownych.
Kodeks cywilny w sposób jednoznaczny okreœla obowi¹zki
w³aœcicieli gruntów s¹siaduj¹cych, odnoœnie do samego roz-
graniczenia nieruchomoœci, jak i wspó³dzia³ania przy utrzy-
maniu sta³ych znaków granicznych. Odpowiada on tak¿e na
czêste w¹tpliwoœci, kto i w jakim stopniu powinien pokry-
waæ koszty rozgraniczenia nieruchomoœci, a tak¿e utrzyma-
nia granic. Koszty te s¹siedzi ponosz¹ po po³owie. Zapis ten
nie wyklucza przypadków (bardzo czêsto spotykanych), ¿e
koszt rozgraniczenia ponosi tylko jedna ze stron, w danej
chwili bowiem tylko ona zainteresowana jest za³atwieniem
sprawy. Jeœli natomiast sprawa znajdzie siê w s¹dzie, koszty
rozk³adane s¹ po po³owie.
Jak z powy¿szego wynika, znajomoœæ przepisów kodeksu
cywilnego (a tak¿e kodeksu karnego) jest niezwykle przy-
datna przy przeprowadzaniu rozgraniczenia w trybie admini-
stracyjnym, gdy¿ pozwala przewidzieæ i wyjaœniæ stronom,
w jaki sposób bêd¹ rozstrzygniête ewentualne spory w postê-
powaniu s¹dowym.
Ustawa „Prawo geodezyjne i kartograficzne” w sposób szcze-
gó³owy omawia zasady przeprowadzania typowych rozgra-
niczeñ. Rodzaje dokumentów stanowi¹cych podstawê ustala-
nia przebiegu granic oraz sposób i tryb wykonywania przez
geodetê czynnoœci ustalania przebiegu granic i sporz¹dzania
dokumentacji przy rozgraniczaniu nieruchomoœci okreœla roz-
porz¹dzenie ministrów spraw wewnêtrznych i administracji
oraz rolnictwa i gospodarki ¿ywnoœciowej z dnia 14 kwiet-
nia 1999 r. w sprawie rozgraniczania nieruchomoœci.

W art. 26 ustawy o gospodarce nieruchomoœciami, dla przy-
spieszenia postêpowania zwi¹zanego z nabywaniem grun-
tów na w³asnoœæ Skarbu Pañstwa lub gminy, przyjêto roz-
wi¹zanie pozwalaj¹ce na sfinalizowanie nabycia gruntów,
mimo sporu granicznego. Do dalszych prac przyjmuje siê
wówczas stan w ewidencji gruntów i budynków, a strony mo-
g¹ dochodziæ wy³¹cznie odszkodowania pieniê¿nego w s¹-
dzie.
Jest to rozwi¹zanie bardzo korzystne dla realizacji inwesty-
cji, gdy¿ dla nabytych gruntów mo¿na zak³adaæ ksiêgi wie-
czyste, mo¿na grunty te dzieliæ lub zbywaæ nastêpnym w³a-
œcicielom albo przekazywaæ je w wieczyste u¿ytkowanie.
Zupe³nie nietypow¹ spraw¹ jest rozgraniczanie gruntów pod
wodami, które odbywa siê wy³¹cznie w trybie i na zasadach
ustalonych w ustawie „Prawo wodne” oraz w przepisach wy-
konawczych do tej ustawy. Liniê brzegu ustala w drodze
decyzji starosta na wniosek zainteresowanego zak³adu, a pod-
staw¹ tej decyzji jest projekt rozgraniczenia gruntów pokry-
tych wodami od gruntów przyleg³ych. Szczegó³owe zasady
wykonania takiego projektu znajduj¹ siê w wymienionym
ju¿ rozporz¹dzeniu Rady Ministrów z dnia 5 sierpnia 1977 r.
Generalnie bior¹c, projekt taki powinien zawieraæ:
a) opis techniczny,
b) mapê sytuacyjn¹ w skali, w jakiej sporz¹dzony jest pro-
jekt regulacji wód œródl¹dowych, lub w skali 1:5000 albo
1:2000, z wykazaniem:
■ punktów osnowy poziomej,
■ granicy sta³ego porostu traw,
■ krawêdzi brzegów, przymulisk, obsypisk i wysp,
■ oznaczonej kolorem czerwonym proponowanej linii brzegu.

Strona w postêpowaniu rozgraniczeniowym
Postêpowanie administracyjne dotycz¹ce rozgraniczenia nie-
ruchomoœci w wielu przypadkach odbiega od typowego po-
stêpowania, do którego stosuje siê przepisy kpa. W szcze-
gólnoœci dotyczyæ to bêdzie:
■ postanowienia o wszczêciu postêpowania rozgraniczenio-
wego, na które nie s³u¿y za¿alenie,
■ decyzji o rozgraniczeniu, od której nie przys³uguje odwo-
³anie ani te¿ skarga do NSA, a jedynie ¿¹danie przekazania
sprawy s¹dowi.
Niezwykle wa¿ne jest ustalenie, co nale¿y rozumieæ pod
pojêciem strony w postêpowaniu rozgraniczeniowym. Po-
niewa¿ w ustawie „Prawo geodezyjne i kartograficzne” po-
jêcie to nie zosta³o odrêbnie zdefiniowane, nale¿y stosowaæ
tu przepisy art. 28 kpa, ¿e „stron¹ jest ka¿dy, czyjego intere-
su prawnego lub obowi¹zku dotyczy postêpowanie”. Jed-
nak¿e przy postêpowaniu rozgraniczeniowym bardzo trudno
jest zinterpretowaæ to pojêcie, dlatego czêsto mamy k³opot
z w³aœciwym ustaleniem stron postêpowania.
Opieraj¹c siê na orzecznictwie, w szczególnoœci S¹du Naj-
wy¿szego, nale¿a³oby przyj¹æ, ¿e stron¹ w postêpowaniu roz-
graniczeniowym bêdzie osoba, której przys³uguje prawo ko-
rzystania z gruntu, w szczególnoœci:
■ w³aœciciel i wspó³w³aœciciel nieruchomoœci,
■ u¿ytkownik wieczysty,
■ u¿ytkownik,
■ posiadacz samoistny,
■ osoba posiadaj¹ca ograniczone prawa rzeczowe do nieru-
chomoœci (prawo przejœcia, przejazdu, do¿ywocie), ale tylko
takie, które s¹ w jakiœ sposób zale¿ne od wyniku rozgrani-
czenia.

Centralny Oœrodek Dokumentacji
Geodezyjnej i Kartograficznej

zaprasza do wypo¿yczania
sprzêtu geodezyjnego firmy Leica:

1. Tachimetry
T 1000 + DI 1001 + GRE 4 65,41 PLN
T 1600 + DI 1600 + GRE 4 85,50 PLN
T 1600 + Dior 3002 + GRE 4 115,70 PLN
T 1600 + Dior 3002 + laser GLZ + GRE 4 125,90 PLN

2. Odbiorniki GPS System 200, System 300 90,00 PLN
3. Niwelatory NA 200 19,40 PLN

Polecamy tak¿e inny sprzêt geodezyjny i fotogrametryczny.

Ceny umowne za 1 dzieñ wypo¿yczenia, nie zawieraj¹ VAT.

Centralny Oœrodek Dokumentacji
Geodezyjnej i Kartograficznej

Bank Sprzêtu Geodezyjnego
00-926 Warszawa
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tel. /22/ 661-84-00
faks /22/ 628-72-37
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Kiedy powinno byæ przeprowadzane
rozgraniczenie

Rozgraniczenie mo¿e byæ dokonane z urzêdu lub na wniosek
strony. Z urzêdu – przy scalaniu gruntów, a tak¿e je¿eli nie ma
wniosku strony, a potrzeby gospodarki narodowej lub interes
spo³eczny to uzasadniaj¹. Trzeba przyznaæ, ¿e s¹ to bardzo
enigmatyczne uwarunkowania, ale widocznie trudno by³o zna-
leŸæ lepsze.
Natomiast wiadomo, ¿e wniosek strony tylko o samo rozgrani-
czenie sk³adany jest albo w przypadkach otwartego sporu z s¹-
siadem, albo gdy zaistnia³y w¹tpliwoœci co do przebiegu granic.
Wówczas na pewno niezbêdne jest przeprowadzenie rozgrani-
czenia. Z tym, ¿e bardzo czêsto geodeci otrzymuj¹ ró¿nego
rodzaju zlecenia: na wykonywanie opracowañ geodezyjnych,
takich jak wykonanie mapy do za³o¿enia ksiêgi wieczystej,
wykonanie mapy podzia³u nieruchomoœci, a nawet wykonanie
mapy do celów projektowych. Przy wykonywaniu ka¿dego z tych
zleceñ mo¿e zaistnieæ koniecznoœæ dokonania rozgraniczenia
nieruchomoœci.
Oczywiœcie, rozgraniczenia nieruchomoœci nie wykonujemy,
je¿eli wystêpuje sytuacja wymieniona w art. 39 ustawy „Prawo
geodezyjne i kartograficzne”, tzn. kiedy w oparciu o istniej¹ce
dokumenty i dane mo¿emy wznowiæ ustalone uprzednio znaki
graniczne, wykonuj¹c te czynnoœci przy wspó³udziale zawiado-
mionych stron oraz spisuj¹c protokó³ wznowienia granic. Jak
wiadomo, w takiej sytuacji zbêdne jest postêpowanie rozgrani-
czeniowe, chyba ¿e w trakcie wznowienia znaków granicznych
wyst¹pi spór – wówczas sprawê rozstrzyga s¹d.

Niektóre aspekty
postêpowania rozgraniczeniowego

O wszczêciu postêpowania decyduje organ poprzez wydanie posta-
nowienia. Na postanowienie to nie s³u¿y za¿alenie, nie mo¿na wiêc
skutecznie nie zgodziæ siê na przeprowadzenie rozgraniczenia.
W postanowieniu tym albo w odrêbnym piœmie organ upowa¿nia
geodetê do czynnoœci ustalenia przebiegu granic. Zazwyczaj wska-
zuje go strona wnioskuj¹ca o wszczêcie postêpowania. Warun-
kiem upowa¿nienia jest posiadanie przez geodetê uprawnieñ za-
wodowych z zakresu 2, okreœlonych w ustawie „Prawo geodezyj-
ne i kartograficzne”.
Na geodecie tym spoczywa szczególna odpowiedzialnoœæ i powi-
nien on przestrzegaæ regu³ postêpowania i zasad okreœlonych w kpa,
a w szczególnoœci:
■ zbadaæ i uwzglêdniæ wszystkie okolicznoœci faktyczne i prawne,
■ czuwaæ, aby ¿adna ze stron nie ponios³a szkody,
■ stosuje siê do niego instytucjê wy³¹czenia z udzia³u w sprawie,
je¿eli by³by w jakiœ sposób osobiœcie ni¹ zainteresowany lub by³by
zwi¹zany z jedn¹ ze stron.
Geodeta wzywa strony do stawienia siê na gruncie co najmniej na
7 dni przed terminem rozgraniczenia (za³¹cznik nr R-1). Jest to
jedyny przypadek, kiedy geodeta mo¿e „wezwaæ” strony (wydane
postanowienie o wszczêciu postêpowania rozgraniczeniowego
i upowa¿nienie geodety przez organ). Przy wykonywaniu innych
prac lub czynnoœci geodeta nie ma prawa „wzywaæ” stron, mo¿e je
„zawiadamiaæ”, „zapraszaæ”, „informowaæ” itp. Bardzo wa¿ne jest
dotrzymanie 7-dniowego terminu wezwania. Termin ten powinien
byæ dotrzymany niezale¿nie od okolicznoœci, gdy¿ strona mo¿e

E k s p o r t - I m p o r t
40-541 Katowice, ul. Rzepakowa 1A, tel./faks (0 32) 202-55-03
Importer i autoryzowany dealer w³oskich firm Neolt, Neodiazo

■ Œwiat³okopiarki pracuj¹ce w systemie amoniakalnym i wywo³ywaczowym
■ Obcinarki uruchamiane rêcznie i mechanicznie
■ Gilotyny rolkowe typu roll cut
■ Sk³adarki automatyczne

■ Szafy archiwizacyjne
■ Zestawy kreœlarskie

z oprzyrz¹dowaniem
■ Papiery œwiat³oczu³e

o ró¿nych gramaturach
i rozmiarach firmy Neodiazo

■ Kalki i folie œwiat³oczu³e firmy Neodiazo
■ Papiery kserograficzne bezpy³owe niemieckiej firmy

Multiplan
■ Papiery i kalki ploterowe oraz techniczne

firmy Schoellershammer

Realizujemy nietypowe zamówienia pod indywidualne potrzeby klienta
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¿¹daæ ponownego przeprowadzenia czynnoœci ustalenia granic,
je¿eli nie bêdziemy dysponowali zwrotnym poœwiadczeniem od-
bioru wezwania w wy¿ej wymienionym terminie.
Oczywiste jest, ¿e je¿eli strona stawi³a siê na rozgraniczenie w wy-
znaczonym terminie, badanie poprawnoœci wezwania staje siê bez-
zasadne. Nieusprawiedliwione niestawiennictwo stron nie wstrzy-
muje czynnoœci geodety, natomiast usprawiedliwienie wstrzymuje
te czynnoœci, nie d³u¿ej jednak ni¿ na okres 1 miesi¹ca. Nale¿y te¿
przyj¹æ interpretacjê, ¿e ka¿de usprawiedliwienie strony powinno
byæ uwzglêdnione, nie nale¿y od strony wymagaæ dostarczenia
specjalnych zaœwiadczeñ, poœwiadczeñ itp.
Z czynnoœci ustalenia przebiegu granic geodeta sporz¹dza b¹dŸ
protokó³ graniczny, b¹dŸ akt ugody w przypadku sporu, który
strony postanowi³y zakoñczyæ takim dokumentem.
Zasady sporz¹dzania protoko³u granicznego i aktu ugody reguluje
wymienione na wstêpie rozporz¹dzenie ministrów w sprawie roz-
graniczania nieruchomoœci (za³¹czniki nr 2 i nr 3).
Ugoda graniczna musi odpowiadaæ nastêpuj¹cym warunkom:
■ mo¿e dotyczyæ wy³¹cznie sprawy ustalenia granicy, nie mo¿na
w tym akcie zawieraæ dodatkowych ustaleñ czy warunków,
■ ugodê pod rygorem jej niewa¿noœci musz¹ podpisaæ wszyscy
w³aœciciele i wspó³w³aœciciele nieruchomoœci oraz u¿ytkownicy
wieczyœci, w tym tak¿e m¹¿ i ¿ona, jeœli nieruchomoœæ jest ma³-
¿eñsk¹ wspólnoœci¹ ustawow¹; tak wiêc, aby mog³a byæ zawarta
ugoda, musi byæ uregulowany stan w³asnoœci obu granicz¹cych
nieruchomoœci. Organ prowadz¹cy rozgraniczenie przed wyda-
niem decyzji o umorzeniu postêpowania w zwi¹zku z zawartym
aktem ugody ma obowi¹zek sprawdziæ, czy ugoda spe³nia wy¿ej
wymienione warunki.

Zasady ustalania granic nieruchomoœci
Upowa¿niony przez organ geodeta ustalenie granicy musi wyko-
naæ wed³ug œciœle okreœlonych zasad:
1) Je¿eli jest mo¿liwoœæ ustalenia granicy wed³ug stanu prawnego,
granica powinna byæ tak w³aœnie ustalona i nie ma mo¿liwoœci
ustalenia jej wed³ug znaków i œladów czy wed³ug zgodnego oœwiad-
czenia stron.
2) Je¿eli granica wed³ug stanu prawnego nie by³a ustalona (brak
jest tego rodzaju dokumentów) , nale¿y wzi¹æ pod uwagê znaki,
œlady graniczne, mapy i inne dokumenty dotycz¹ce jej przebiegu.
3) Tylko w przypadku, je¿eli nie ma mo¿liwoœci ustalenia granicy
wed³ug podanych wy¿ej zasad w pkt. 1 i 2, ustala siê przebieg
granicy na podstawie zgodnego oœwiadczenia stron lub jednej
strony, je¿eli druga strona oœwiadczenia nie z³o¿y i nie kwestionuje
przebiegu granicy.

Wznowienie znaków granicznych
Granice nieruchomoœci wed³ug stanu prawnego w zasadzie ustala
siê tylko jeden raz. Raz wyznaczone granice i utrwalone znaki
graniczne w razie ich przesuniêcia, uszkodzenia lub zniszczenia
mog¹ byæ jedynie wznowione.
Aby mo¿na by³o wznowiæ znaki graniczne bez przeprowadzenia
postêpowania rozgraniczeniowego, musz¹ byæ równoczeœnie spe³-
nione dwa warunki:
1) Granice by³y ju¿ kiedyœ ustalone wed³ug stanu prawnego.
2) Istniej¹ dane geodezyjne (miary, wspó³rzêdne itp.) umo¿liwia-
j¹ce wznowienie, z odpowiedni¹ dok³adnoœci¹, punktów granicz-
nych, w których bêd¹ osadzone wznowione znaki graniczne.
Ocena, czy granice by³y uprzednio ustalone wed³ug stanu prawne-
go, wymaga znajomoœci wielu przepisów wydawanych na prze-
strzeni ostatnich kilkudziesiêciu lat, mimo ¿e w chwili obecnej ju¿
one nie obowi¹zuj¹.

Wykaz niektórych z tych przepisów przedstawiono poni¿ej:
1. Przepisy o katastrze pruskim.
2. Przepisy o katastrze austriackim.
3. Przedwojenne przepisy o scalaniu gruntów i podzia³ach, np.
rozporz¹dzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 16 lutego
1928 r. o prawie budowlanym i zabudowaniu osiedli (Dz.U. R.P.
Nr 23, poz. 202), zmienione ustaw¹ z dnia 14 lipca 1936 r. (Dz.U.
R.P. Nr 50, poz. 405).
4. Dekret z dnia 13 wrzeœnia 1946 r. o rozgraniczaniu nieruchomo-
œci (Dz.U. Nr 53, poz. 198; zm.: Dz.U. z 1946 r. Nr 70, poz. 382).
5. Dekret z dnia 21 wrzeœnia 1950 r. o rozgraniczaniu nierucho-
moœci Skarbu Pañstwa lub nieruchomoœci nabywanych dla reali-
zacji narodowych planów gospodarczych (Dz.U. Nr 44, poz. 398
ze zm.).
6. Ustawa z dnia 31 stycznia 1961 r. o terenach budowlanych na
obszarach wsi.
7. Ustawa z dnia 25 czerwca 1948 r. o podziale nieruchomoœci
na obszarach miast i niektórych osiedli (Dz.U. z 1948 r. Nr 35,
poz. 240, z 1957 r. Nr 39, poz. 172 i z 1958 r. Nr 31, poz. 138).
8. Ustawa z dnia 22 maja 1958 r. o terenach dla budownictwa
domów jednorodzinnych w miastach i osiedlach (Dz.U. z 1958 r.
Nr 31, poz. 138 oraz z 1961 r. Nr 7, poz. 47 i Nr 32, poz. 159).
9. Ustawa z dnia 6 lipca 1972 r. o terenach budownictwa jedno-
rodzinnego i zagrodowego oraz o podziale nieruchomoœci w mia-
stach i osiedlach (Dz.U. z dnia 10 lipca 1972 r. Nr 27, poz. 192;
zm.: Dz.U. z 1973 r. Nr 48, poz. 282).
10. Rozporz¹dzenie Ministra Gospodarki Terenowej i Ochrony
Œrodowiska z dnia 28 sierpnia 1972 r. w sprawie trybu ustalania,
rozgraniczania i podzia³ów terenów budownictwa jednorodzin-
nego i zagrodowego na obszarze miast i osiedli (Dz.U. z dnia 1
wrzeœnia 1972 r. Nr 35, poz. 242).
11. Ustawa z dnia 26 marca 1982 r. o scalaniu i wymianie grun-
tów (Dz.U. z 1989 r. Nr 58, poz. 349 – j.t., z 1990 r. Nr 34, poz.
198, z 1994 r. Nr 27, poz. 627).
Je¿eli zgodnie z tymi przepisami zakoñczy³o siê postêpowanie
poprzez wydanie prawomocnej decyzji, uchwa³y czy w inny prze-
widziany sposób, wtedy nale¿y przyj¹æ, ¿e granice ustalone zo-
sta³y wed³ug stanu prawnego i podlegaj¹ one wznowieniu.
Innego rodzaju problemem jest istnienie dokumentacji technicz-
nej umo¿liwiaj¹cej wznowienie punktów granicznych. Oczywi-
œcie niekoniecznie musz¹ to byæ wspó³rzêdne tych punktów.
Mog¹ to byæ miary bie¿¹ce, czo³ówki itp. Pod wzglêdem tech-
nicznym wznowienie punktu granicznego jest swego rodzaju
sztuk¹ i wymaga:
a) analizy dok³adnoœci osnów i metod pomiaru stosowanych przy
pierwotnym wyznaczeniu znaku granicznego,
b) uzmys³owienia sobie zalet i wad obecnie zastosowanych me-
tod wyznaczania punktu,
c) korekty wyznaczonego punktu, tak aby spe³nia³ on inne wa-
runki, a mianowicie by³ odpowiednio na prostej (lub prostopad-
³ej) wraz z innymi punktami, wystêpowa³y zgodnoœci czo³ówek
lub innych miar liniowych itp.
Wzór zawiadomienia o wznowieniu znaków granicznych stano-
wi za³¹cznik nr R-6,  a wzór protoko³u wznowienia znaków gra-
nicznych stanowi za³¹cznik nr R-7.

Wyznaczenie punktów granicznych ujawnionych
uprzednio w ewidencji gruntów i budynków

Zgodnie z art. 39 ust. 5 zmienionej ustawy „Prawo geodezyjne
i kartograficzne” istnieje mo¿liwoœæ wykonania czynnoœci wy-
znaczenia punktów granicznych dzia³ek ujawnionych uprzed-



33
MAGAZYN GEOINFORMACYJNY nr 9 (64) WRZESIEÑ 2000

PRAWO

nio w ewidencji gruntów i budynków. Aby taka czynnoœæ mo-
g³a byæ wykonana, w ewidencji gruntów lub w dokumentacji
s³u¿¹cej do za³o¿enia tej ewidencji musz¹ istnieæ dane geode-
zyjne (wspó³rzêdne, miary) umo¿liwiaj¹ce, podobnie jak przy
wznowieniu znaków granicznych, wyznaczenie tych punktów
z odpowiedni¹ dok³adnoœci¹. Tak wyznaczone punkty nie okre-
œlaj¹ granic ustalonych wed³ug stanu prawnego i dlatego nie
podlegaj¹ stabilizacji, ale tylko zamarkowaniu, np. palikami
drewnianymi.
Wzór zawiadomienia o wyznaczeniu punktów stanowi za³¹cznik
nr 8, a wzór protoko³u z wyznaczenia stanowi za³¹cznik nr 9.

Rozgraniczenie nieruchomoœci przed s¹dem
Niezwykle przydatna w postêpowaniu rozgraniczeniowym jest
wiedza o tym, jak s¹d post¹pi w przypadku, je¿eli sprawa sporna
trafi do s¹du. Nie jest oczywiœcie prawd¹ potoczne rozumowanie,
¿e s¹d bêdzie rozstrzyga³,  bior¹c pod uwagê wszystkie okolicz-
noœci sprawy. W oparciu o art. 153 kc oraz szereg rozstrzygniêæ
spraw s¹dowych rozgraniczenie przed s¹dem nast¹pi:
■ na podstawie stanu prawnego, je¿eli taki stan mo¿na ustaliæ,
niedopuszczalne jest dokonywanie rozgraniczenia w oparciu o inne
kryteria,
■ je¿eli nie ma mo¿liwoœci dokonania rozgraniczenia wed³ug
stanu prawnego, s¹d dokona rozgraniczenia wed³ug ostatniego
stanu spokojnego posiadania,
■ je¿eli nie ma mo¿liwoœci dokonania rozgraniczenia wed³ug
stanu prawnego ani te¿ nie ma mo¿liwoœci ustalenia ostatniego
stanu spokojnego posiadania, wtedy s¹d ustali granicê z uwzglêd-
nieniem wszelkich okolicznoœci;  mo¿e tak¿e przyznaæ jednemu
z w³aœcicieli odpowiedni¹ dop³atê pieniê¿n¹.

Typowe warianty
postêpowania rozgraniczeniowego

Rozgraniczanie nieruchomoœci odbywa siê w dwóch p³aszczy-
znach, jakimi s¹:
■  postêpowanie formalnoprawne (administracyjne lub s¹dowe),
■  czynnoœci techniczne.
W praktyce spotykamy wiele ró¿nych przypadków rozgraniczeñ,
które w niewielkim zakresie ró¿ni¹ siê, jeœli chodzi o czynnoœci
techniczne, lecz zasadniczo inne jest w ka¿dym wariancie postê-
powanie formalnoprawne. W ka¿dym z nich pocz¹tek jest podo-
bny, tzn.:
a) Do organu wp³ywa wniosek o rozgraniczenie nieruchomoœci
(bezpoœrednio, a najczêœciej przy wspó³udziale geodety, którego
znalaz³ sobie wnioskodawca). Wzór wniosku o rozgraniczenie
stanowi za³¹cznik nr R-1.
b) Organ wydaje postanowienie o wszczêciu postêpowania o roz-
graniczenie nieruchomoœci, w którym tak¿e upowa¿nia geodetê
do ustalenia przebiegu granicy (jest to postanowienie, na które
zgodnie z art. 30 ustawy „Prawo geodezyjne i kartograficzne” nie
s³u¿y za¿alenie). Wzór postanowienia stanowi za³¹cznik nr R-2.
c) Geodeta przygotowuje siê do rozgraniczenia, tzn.: zg³asza
pracê, bada ksiêgi wieczyste, zbiera dane z ewidencji gruntów
i budynków i innych zbiorów w zasobie geodezyjnym i kartogra-
ficznym, przeprowadza wywiad w terenie, odszukuje osnowê,
a tak¿e stare znaki graniczne, analizuje wszystkie dokumenty
i ustala, w jaki sposób pracê tê trzeba bêdzie wykonaæ.
d) Geodeta wzywa strony, tzn. w³aœcicieli nieruchomoœci rozgra-
niczanej oraz nieruchomoœci s¹siednich lub inne zainteresowane
osoby, do stawienia siê na gruncie. Wezwania musz¹ zawieraæ
pouczenia wynikaj¹ce z art. 32 ustawy. Nale¿y je wys³aæ za zwrot-
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nym poœwiadczeniem odbioru, nie póŸniej ni¿ 7 dni przed wyzna-
czonym terminem. Wzór wezwania stanowi za³¹cznik nr R-3.
Od tej chwili spotykamy ró¿ne sytuacje i zachowania stron.

Wariant I
e) Geodecie uda³o siê w oparciu o analizê materia³ów i posiadane
dane ustaliæ przebieg granic nieruchomoœci, a wiêc wskazuje je
stronom, które godz¹ siê na ich przyjêcie.
f) Geodeta stabilizuje w sposób trwa³y punkty graniczne, np. s³upa-
mi betonowymi z podcentrem, lub oznacza te punkty na istniej¹cych
trwa³ych budowlach.
g) Geodeta sporz¹dza protokó³ graniczny i szkic graniczny. Proto-
kó³ podpisuj¹ wszystkie zainteresowane strony oraz geodeta, jako
wspó³uczestnik postêpowania. Wzór protoko³u granicznego stanowi
za³¹cznik nr 2 do zarz¹dzenia w sprawie rozgraniczania nierucho-
moœci. Wzór szkicu granicznego stanowi za³¹cznik nr R-4.
h) Geodeta kompletuje dokumentacjê i przekazuje j¹ (po skontrolo-
waniu przez oœrodek dokumentacji geodezyjnej i kartograficznej) do
organu, który po ocenie prawid³owoœci wykonania prac przez geodetê,
w oparciu o wniosek wymieniony w punkcie a), wydaje decyzjê o roz-
graniczeniu nieruchomoœci. Wzór decyzji stanowi za³¹cznik nr R-5.
i) Dokumentacja, po uprawomocnieniu siê decyzji, powinna zostaæ
przyjêta do pañstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego,
a zmiany z niej wynikaj¹ce wprowadzone do ewidencji gruntów
i budynków, na mapê zasadnicz¹ i do innych zbiorów.
Jak ju¿ wspomnieliœmy, najczêœciej dokumentacja ta bêdzie siê
sk³adaæ z czêœci dotycz¹cej samego rozgraniczenia oraz z mapy (z wy-
rysu z ewidencji gruntów i budynków), która w oparciu o to rozgra-
niczenie zosta³a wykonana. Jeœli nie wykonujemy mapy , wówczas
podstawowymi dokumentami wynikowymi s¹: protokó³, szkic gra-
niczny, szkice polowe, obliczenia, wykaz wspó³rzêdnych, wykaz
zmian gruntowych – w postêpowaniu ewidencyjnym i szkic w skali
mapy ewidencyjnej, oraz sprawozdanie techniczne.

Wariant II
e) Geodecie nie udaje siê ustaliæ przebiegu granic, gdy¿ dokumenty
s¹ szcz¹tkowe i sprzeczne. Strony lub jedna ze stron, przy braku
protestu drugiej, wskazuj¹ przebieg granic. Geodeta ocenia, ¿e jest to
przebieg prawdopodobny i przyjmuje granice jako ustalone.
Wszystkie nastêpne czynnoœci, jak w wariancie I.

Wariant III
e) Geodeta wskazuje stronom przebieg granicy, ale nie chc¹ one
s³yszeæ o proponowanym jej usytuowaniu. Ka¿dy z s¹siadów uwa-
¿a, ¿e jest inaczej. Geodeta zamienia siê w mediatora i niezale¿nego
doradcê. Nie wolno mu stworzyæ nawet pozorów, ¿e popiera jedn¹
ze stron. Jest to szczególnie trudne, gdy¿ zleceniodawc¹ prac jest
jeden z uczestników postêpowania. Jeœli geodeta narazi siê nawet na
utratê zlecenia, powinien d¹¿yæ do ustalenia faktycznej granicy nie-
ruchomoœci, a nie przyjêtej na ¿yczenie zleceniodawcy. Wymaga
tego dobre imiê zawodu i samego geodety. Dlatego nale¿y szczegó-
³owo omówiæ i przedstawiæ wszystkie dowody i argumenty za pro-
ponowanym przebiegiem granicy, z uwzglêdnieniem danych i do-
kumentów przedstawionych przez strony, informuj¹c tak¿e o konse-
kwencjach sporu i kosztach dalszego postêpowania. Po kilkugodzin-
nej rozmowie strony oœwiadczaj¹, ¿e godz¹ siê na przebieg granicy
i gotowe s¹ zawrzeæ ugodê.
f) Punkt f jak w wariancie I.
g) Geodeta sporz¹dza ugodê i szkic graniczny. Ugodê podpisuj¹
zainteresowane strony oraz geodeta, jako wspó³uczestnik postêpo-
wania. Wzór ugody stanowi za³¹cznik nr 3 do zarz¹dzenia w sprawie
rozgraniczania nieruchomoœci.
h) Geodeta kompletuje dokumentacjê i przekazuje j¹ (po skontrolo-
waniu przez oœrodek dokumentacji geodezyjnej i kartograficznej) do
organu, który po ocenie prawid³owoœci wykonania przez geodetê

prac umorzy postêpowanie administracyjne wszczête postanowie-
niem, gdy¿ ugoda zawarta przed geodet¹ posiada moc ugody s¹do-
wej. Jest wiêc ostateczna i nie wymaga zatwierdzania.
i) Dokumentacja powinna zostaæ przyjêta do pañstwowego zasobu
geodezyjnego i kartograficznego, a zmiany wprowadzone do ewi-
dencji gruntów i budynków oraz do innych zbiorów.

Wariant IV
Punkty e, f, g, h jak w wariancie I.
i) Jedna ze stron, mimo ¿e po dpisa³a protokó³, zmienia zdanie
i zgodnie z art. 33 ust. 3 ustawy w terminie 14 dni od dnia dorêczenia
jej decyzji, ¿¹da przekazania sprawy s¹dowi.
j) Organ ca³¹ dokumentacjê wraz ze swoj¹ opini¹ przekazuje s¹dowi.
k) Sprawa toczy siê przed s¹dem z udzia³em geodety (bieg³ego
s¹dowego), który na polecenie s¹du sporz¹dza swoj¹ opiniê. S¹d
w oparciu o posiadane dowody, a czêsto tak¿e wizjê terenow¹, wy-
daje postanowienie o rozgraniczeniu nieruchomoœci.
l) Po uprawomocnieniu siê postanowienia o rozgraniczeniu jego
wykonanie przez komornika odbywa siê tak¿e z udzia³em geodety
(bieg³ego s¹dowego).

Wariant V
e) Istnieje wieloletni zaogniony spór. Geodeta,  mimo usilnych za-
biegów, nie mo¿e doprowadziæ do zawarcia ugody.
f) Geodeta zgodnie z art. 34 ust. 1 ustawy tymczasowo utrwala
punkty graniczne w kilku wariantach, wed³ug: ostatniego stanu spo-
kojnego posiadania, dokumentów oraz wskazañ ka¿dej ze stron.
Granice te pokazuje na szkicu granicznym.
g) Geodeta sporz¹dza opiniê, w której obok opisania sprawy pro-
ponuje w³asny wariant przebiegu granicy. Ca³oœæ dokumentacji
wraz z opini¹ przekazuje organowi prowadz¹cemu sprawy rozgra-
niczeniowe.
h) Organ ocenia prawid³owoœæ wykonania dotychczasowych czyn-
noœci przez geodetê, umarza postêpowanie administracyjne i przeka-
zuje sprawê z urzêdu do rozpatrzenia s¹dowi.
i) Sprawê prowadzi s¹d (patrz wariant IV, punkty k, l)

Nieprawid³owoœci najczêœciej pope³niane
przy ustalaniu granic

Na zakoñczenie omawiania tego interesuj¹cego, ale jednoczeœnie
bardzo skomplikowanego tematu, chcemy zwróciæ Pañstwa uwagê
na najczêœciej pope³niane nieprawid³owoœci przy ustalaniu granic.
1. Rozgraniczenie ma s³u¿yæ tylko do ustalenia przebiegu granic
wed³ug stanu prawnego. Nie mo¿e ono s³u¿yæ do przeniesienia
w³asnoœci czêœci nieruchomoœci, co powinno byæ realizowane po-
przez podzia³, sprzeda¿ lub zamianê.
2. Granice wed³ug stanu prawnego ustala siê tylko jeden raz. Raz
ustalone granice powinny byæ wznawiane (a nie ponownie rozgra-
niczane).
3. „Wezwanie” stron mo¿e nast¹piæ tylko w przypadku wszczêcia
postêpowania rozgraniczeniowego w trybie przepisów ustawy „Pra-
wo geodezyjne i kartograficzne”. W ka¿dym innym przypadku (przy
wykonywaniu innych prac geodezyjnych) geodeta nie ma prawa
„wzywaæ” stron. Mo¿e je jedynie „informowaæ” lub „zawiadamiaæ”.
4. Niedopuszczalne jest ustalenie przebiegu granicy wed³ug oœwiad-
czenia stron (nawet zgodnego), je¿eli mapy, dokumenty, znaki i œla-
dy graniczne wskazuj¹ na inny jej przebieg.
5. Do czynnoœci ustalenia przebiegu granic geodeta musi byæ upo-
wa¿niony imiennie (a nie np. firma). Musi on posiadaæ odpowiednie
uprawnienia zawodowe, a czynnoœci ustalenia przebiegu granicy
musi wykonaæ osobiœcie.
6. Akt ugody, pod rygorem jego niewa¿noœci, musz¹ podpisaæ wszys-
cy w³aœciciele i wspó³w³aœciciele nieruchomoœci.                       ■
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Pod has³em „Geoinformacja
dla wszystkich” odby³ siê
XIX Kongres Miêdzynarodowego
Towarzystwa Fotogrametrii
i Teledetekcji (International
Society for Photogrammetry
and Remote Sensing).
Zgodnie z tradycj¹
kongresy ISPRS organizowane s¹
co cztery lata. Na tegoroczn¹
imprezê do Amsterdamu
nades³ano ponad 1000 referatów,
a uczestniczy³o w niej
ponad 2000 osób.

XIX Kongres Miêdzynarodowego Towarzystwa
Fotogrametrii i Teledetekcji (ISPRS), Amsterdam, 16-23 lipca

Geoinformacja
dla wszystkich

ADAM LINSENBARTH

Geoinformacja
dla wszystkich
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Kongresy Fotogrametryczne ISPRS nale-
¿¹ do najwiêkszych i najbardziej presti¿o-
wych imprez fotogrametrycznych i tele-
detekcyjnych. W czasie ich trwania odby-
waj¹ siê posiedzenia Zgromadzenia Ge-
neralnego stanowi¹cego najwy¿szy organ
ISPRS, w³aœciwe obrady techniczne,
a tak¿e ró¿ne wystawy.
Tegoroczny kongres zosta³ zorganizowany
przez Holenderskie Towarzystwo Obserwa-
cji Ziemi i Geoinformacji (The Netherlands
Society for Earth Observation and Geo-In-
formatics) bêd¹ce cz³onkiem zwyczajnym
ISPRS. Dyrektorem kongresu by³ prof. Klaas
Jan Beek, by³y rektor International Institute
for Aerospace, Survey and Air Sciences ITC
w Enschede w Holandii. W imprezie zorga-
nizowanej w supernowoczesnym centrum
kongresowym RAI udzia³ wziê³o 2270 osób
z 95 pañstw.

Ceremonia otwarcia kongresu
Otwarcie kongresu z udzia³em ponad 2000
osób nast¹pi³o 16 lipca. Scenê zdobi³o ol-
brzymie logo ISPRS, nad którym umieszczo-
no trzy sferyczne ekrany prezentuj¹ce sym-
bole wody, ziemi i atmosfery, a wiêc tych
elementów œrodowiska, których badaniem
zajmuje siê fotogrametria i teledetekcja.
W dalszej czêœci imprezy ekrany te wyko-
rzystywano do projekcji ilustracji.
Oficjalnego otwarcia dokona³ dyrektor kon-
gresu prof. Klaas Jan Beek, który nawi¹za³
do pierwszego po II wojnie œwiatowej Kon-
gresu Fotogrametrycznego zorganizowane-
go w Holandii (1948) oraz do osi¹gniêæ tego
kraju w rozwoju i stosowaniu technik foto-
grametrycznych i teledetekcyjnych. Uczest-
ników kongresu powitali tak¿e prezydent
ISPRS Lawrence Fritz z USA, przewodni-
cz¹cy Komitetu Naukowego Kongresu
prof. dr Martien Molenaar oraz by³y prezy-
dent Holenderskiej Akademii Nauk
prof. dr P. J. Zandbergen. Referat wprowa-
dzaj¹cy wyg³osi³ dr Ismael Serageldin – by-
³y wiceprezydent Banku Œwiatowego, prze-
wodnicz¹cy Œwiatowej Komisji ds. Wody
w XXI wieku, a tak¿e Grupy Konsultacyj-
nej ds. Badañ z Zakresu Rolnictwa. Podkre-
œli³ on stale rosn¹c¹ rolê informacji, w tym
g³ównie geoinformacji, w optymalizacji pro-
cesów zarz¹dzania gospodark¹ œwiatow¹.
Wskaza³ tak¿e n a te dziedziny (rolnictwo,
gospodarka wodna, leœnictwo, ochrona œro-
dowiska), w których informacje pozyskiwa-
ne metodami teledetekcyjnymi i fotograme-
trycznymi maj¹ najwiêksze znaczenie i pod-
kreœli³ donios³¹ rolê ISPRS w promowaniu
rozwoju fotogrametrii i teledetekcji.
Uzupe³nieniem czêœci referatowej by³y trzy
znakomite prezentacje ilustruj¹ce motto kon-
gresu „Geoinformacja dla wszystkich”.

lysis and Design of Urban Areas). Nagrodê
W. Schermerhorna (za³o¿yciela ITC i pier-
wszego po II wojnie œwiatowej premiera
Holandii) otrzyma³ prof. T. Woldai z ITC
w Enschede za wk³ad w rozwój fotograme-
trii i teledetekcji w krajach Afryki. Nagro-
dy wrêczono tak¿e 7 m³odym uczestnikom
spotkania za najlepsze artyku³y przygoto-
wane na kongres.
Ceremoniê otwarcia zamkn¹³ amatorski ze-
spó³ pracowników ITC w Enschede, który
zaprezentowa³ sympatyczny utwór wokalny
o treœci dotycz¹cej technik fotogrametrycz-
nych i teledetekcyjnych (na jednym z ekra-
nów mo¿na by³o œledziæ s³owa pieœni, a na
drugim wyœwietlany by³ film ilustruj¹cy co-
dzienn¹ pracê cz³onków zespo³u).

Przed centrum kongresowym RAI flagi i...
rowery. Rowerem doje¿d¿a³ na obrady rów-
nie¿ dyrektor kongresu prof. Klaas Jan Beek.
Na stronie obok: zdjêcie Amsterdamu wyko-
nane kamer¹ Z/I Imaging RMK TOP 15/23
z wysokoœci 2700 m. Opracowanie Aerophoto
Schiphol b.v.

Podczas sesji otwarcia dokonano tak¿e wrê-
czenia medali i nagród oraz dyplomu cz³on-
ka honorowego ISPRS (zgodnie z regula-
minem mo¿e byæ tylko siedmiu ¿yj¹cych
cz³onków honorowych). Tytu³ ten otrzy-
ma³ prof. Shunji Murai (Japonia) – I wice-
prezydent ISPRS (by³y dyrektor kongresu
w Kioto w roku 1988 oraz sekretarz gene-
ralny towarzystwa w latach 1988-92). Z³o-
ty Medal Brocka  za wybitne osi¹gniêcia
w rozwoju fotogrametrii i teledetekcji przy-
znano J. Dangermondowi – prezydentowi
firmy ESRI z USA. Nagrodê Otto von Gru-
bera za wybitne publikacje odebrali:
prof. Helmud Mayer i prof. dr George Vos-
selman.
Z kolei nagrodê U. V. Helavy za najlepszy
artyku³ opublikowany na ³amach czasopi-
sma „ISPRS Journal of Photogrammetry
and Remote Sensing”  w latach 1996-99
otrzymali: dr Martina Shinning Meister,
prof. dr Armin Gruen i dr H. Dan (artyku³
3D City Models for CAAD-Supported Ana-

Kronika kongresów
ISP i ISPRS

I (ISP) Wiedeñ 1913

II (ISP) Berlin 1926

III (ISP) Zurych 1930

IV (ISP) Pary¿ 1934

V (ISP) Rzym 1938

VI (ISP) Haga 1948

VII (ISP) Waszyngton 1952

VIII (ISP) Sztokholm 1956

IX (ISP) Londyn 1960

X (ISP) Lizbona 1964

XI (ISP) Lozanna 1968

XII (ISP) Ottawa 1972

XIII (ISP) Helsinki 1976

XIV (ISPRS) Hamburg 1980

XV (ISPRS) Rio de Janeiro 1984

XVI (ISPRS) Kioto 1988

XVII (ISPRS) Waszyngton 1992

XVIII (ISPRS) Wiedeñ 1996

XIX (ISPRS) Amsterdam 2000
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Posiedzenia
Zgromadzenia Generalnego

Odbywaj¹ce siê co 4 lata w czasie kongre-
sów Zgromadzenie Generalne stanowi naj-
wy¿szy organ ISPRS decyduj¹cy o jego sta-
tucie, w³adzach, miejscach kongresów, ko-
misjach technicznych, grupach roboczych itp.
W posiedzeniach Zgromadzenia udzia³ bio-
r¹ reprezentanci cz³onków zwyczajnych
towarzystwa. Podczas g³osowania liczba g³o-
sów uzale¿niona jest od kategorii  cz³onka.
Takich kategorii jest w ISPRS osiem. Zale¿¹
one od liczeb noœci poszczególnych towa-
rzystw krajowych i wp³ywaj¹ na wysokoœæ
p³aconych sk³adek: kategoria VIII – 5pañstw
(Indie, Kanada, Niemcy, Rosja i USA), VII
– 2, VI – 4, V – 5, IV – 8, III –11 (w tym
Polska), II – 28, I – 40. Ka¿dy cz³onek zwy-
czajny (towarzystwo krajowe) jest reprezen-
towany przez 3 osoby. Polskê reprezento-
wali: prof. Józef Jachimski jako delegat oraz
prof. Romuald Kaczyñski i autor niniejsze-
go tekstu jako doradcy.
W posiedzeniach Zgromadzenia General-
nego uczestnicz¹ tak¿e – jednak¿e bez pra-

wa udzia³u w g³osowaniach – reprezentan-
ci 8 tzw. cz³onków regionalnych oraz 9 tzw.
cz³onków towarzysz¹cych.
W czasie kongresu w Amsterdamie odby³y
siê cztery posiedzenia Zgromadzenia Gene-
ralnego. Ich porz¹dek dzienny obejmowa³
36 punktów, z których do najwa¿niejszych
nale¿a³y: wybór organizatora kolejnego kon-
gresu, wybór w³adz ISPRS i przewodnicz¹-
cych komisji technicznych oraz uchwalenie
rezolucji wytyczaj¹cych kierunki i zakres
dzia³ania ISPRS na okres 2000-2004.
Propozycjê zorganizowania nastêpnego
kongresu zg³osi³y Chiny, Hiszpania i Tur-
cja. Po dwóch g³osowaniach wygra³a Tur-
cja. Tak wiêc XX Kongres odbêdzie siê
w Istambule (12-23 lipca 2004 r.).
Zgromadzenie Generalne dokona³o tak¿e
wyboru cz³onków Zarz¹du na kolejn¹ ka-
dencjê (patrz tabela poni¿ej) i zatwierdzi³o
strategiczny plan dzia³ania ISPRS na naj-
bli¿sze 4 lata.

Sesje techniczne
Program techniczny kongresu przedstawio-
no podczas 35 sesji interkomisyjnych (IC),
44 sesji komisji technicznych (TC) oraz

30 interaktywnych sesji posterowych (TP).
Do koñca 1999 roku zg³oszono ponad
1400 streszczeñ referatów. W miarê mo¿li-
woœci referaty by³y grupowane w pewne
bloki tematyczne w czêœci pokrywaj¹ce siê
z zakresem dzia³ania grup roboczych. Co-
dziennie odbywa³y siê po dwie tury sesji
przedpo³udniowych i popo³udniowych
(za ka¿dym razem 5-6 sesji równolegle).
Sesje posterowe poprzedzone by³y krótk¹
prezentacj¹ przedstawian¹ na sali obrad, po
czym autorzy s³u¿yli zainteresowanym ob-
jaœnieniami przy swoich stanowiskach po-
sterowych. W porównaniu z poprzednimi
kongresami znacznie podnios³a siê jakoœæ
posterów stanowi¹cych bardzo nowoczesn¹
metodê prezentacji i dialogu.

Sesje specjalne
Poza sesjami interkomisyjnymi, komisyj-
nymi i posterowymi podczas kongresu zor-
ganizowano 6 sesji specjalnych, na które
zaproszono wybitnych fachowców repre-
zentuj¹cych g³ównie organizacje miêdzy-
narodowe lub agencje rz¹dowe. Sesje te
dotyczy³y takich zagadnieñ, jak: ■  UNI-
SPACE III, ■  Geoinformacja dla zrówno-
wa¿onego rozwoju, ■  Teledetekcja i zmia-
ny globalne, ■  Edukacja zawodowa, ■  Da-
ne przestrzenne i terabajtowa technologia,
■  Dostêpnoœæ danych przestrzennych.
W czasie kongresu odby³y siê tak¿e sesje
przygotowane przez organizacje miêdzy-
narodowe: ■  OEEPE (Organisation Euro-
peene d’Etudes Photogrammetriques Ex-
perimentales), ■  ICOMOS (International
Council of Monuments and Cities) w koo-
peracji z UNESCO i CIPA (International
Committee of Architectural Photogramme-
try), ■  NSEOG (Netherland’s Society for
Earth Observation and Geo-Informatics),
■  CACTON 2 (Computer Assisted Cont-
test), ■  OGC (Open GIS Consortium),
■  ISO Standards.
Zorganizowano równie¿ (we wspó³pracy
z ITC) sesjê panelow¹ poœwiêcon¹ syste-
mom LH (Leica-Helava) oraz sesjê jubile-
uszow¹ z okazji 70-lecia prof. G otfrieda
Konecnego z Niemiec. Kongres by³ tak¿e
okazj¹ do spotkañ Zarz¹du ISPRS z orga-
nizacjami siostrzanymi oraz z cz³onkami
wspieraj¹cymi.

Wystawa techniczna
Zgodnie z przyjêtym zwyczajem kongreso-
wi towarzyszy³a wystawa techniczna. W hali
wystawowej, mieszcz¹cej siê w centrum
RAI, na powierzchni ponad 2000 m 2, pre-
zentowa³o siê ponad 90 firm z ca³ego œwia-
ta, których zakres dzia³alnoœci zwi¹zany jest
z fotogrametri¹, teledetekcj¹ i GIS-em.
Wystawcy przygotowali tak¿e 16 specjal-

W³adze Miêdzynarodowego Towarzystwa
 Fotogrametrii i Teledetekcji (ISPRS)

(1996-2000) (2000-2004)

Lawrence W. Fritz (USA) John Tinder (Australia)

John Tinder (Australia) Ian J. Dowman (Anglia)

Shunji Murai (Japonia) Lawrence W. Fritz (USA)

Marcio Barbosa (Brazylia) Gerard Begni (Francja)

Heinz Reuthier (RPA) Ammatzia Peled (Izrael)

Klaas Jan Beek (Holandia) R. Orhan Altan (Turcja)

(Amsterdam 2000) (Istambu³ 2004)

George Joseph (Indie) Stanley A. Morain (USA)

Ian J. Dowman (Anglia) Chen Jun (Chiny)

Toni Schenk (USA) Franz Leberl (Austria)

Dieter Fritsch (Niemcy) Costas Armenakis (Kanada)

Hirofumi Chikatsu (Japonia) Petros Patias (Grecja)

Lukman Azis (Indonezja) Tania Maria Sausen (Brazylia)

G. Remetey-Fulopp (Wêgry) Rangnath R. Navalgund(Indie)

Kadencja

Zarz¹d ISPRS
■  prezydent

■  sekretarz generalny

■  I wiceprezydent

■  II wiceprezydent

■  skarbnik

■  dyrektor kongresu

Komisje techniczne
■  I – Sensory, platformy i zobrazowania (Sen-

sors, Platforms and Imagery)

■  II – Systemy do przetwarzania danych, ana-

lizy i reprezentacji (Systems for Data Pro-

cessing, Analysis and Representations)

■  III – Teoria i algorytmy (Theory and Algo-

rithms)

■  IV – Tworzenie map i GIS (Mapping and

GIS)

■  V – Techniki bliskiego zasiêgu (Close-

Range Techniques and Machine Vision)

■  VI – Szkolenie i komunikacja (Education

and Communication)

■  VII – Zasoby i monitorowanie œrodowi-

ska (Resources and Environmental Mo-

nitoring)
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nych sesji technicznych (firma ERDAS –
4, Z/I Imaging – 3, ESRI – 2, LH Systems –
2, CGR (Compagnia Generale Ripresea-
ree) – 2 oraz po jednej firmy: Leica, Appla-
nix i DELPHI 2).
Wystawa cieszy³a siê ogromnym zaintere-
sowaniem zwiedzaj¹cych, by³a to bowiem
niepowtarzalna okazja do zapoznania siê
z nowinkami technicznymi oraz wyrobami
oferowanymi przez firmy o renomie œwiato-
wej. Zgodnie z tradycj¹ kongresów fotogra-
metrycznych wiele firm na wystawach tech-
nicznych po raz pierwszy pokazuje swoje
najnowsze rozwi¹zania. Charakterystyczne
jest, ¿e z kongresu na kongres zmienia siê
ogólny profil tych ekspozycji, co niew¹tpli-
wie wi¹¿e siê ze zmian¹ technik i technolo-
gii. Kiedyœ na wystawach dominowa³y au-
tografy analogowe, tym razem by³o jedynie
kilka autografów analitycznych. Natomiast
wiele firm prezentowa³o stacje fotograme-
tryczne do opracowañ cyfrowych. Ten kie-
runek wyraŸnie wypiera dawne metody. Cie-
kawostk¹ by³y kamery fotogrametryczne do
lotniczych zdjêæ cyfrowych. Prototypy ta-
kich rozwi¹zañ prezentowa³y firmy Z/I i LH
Systems. Byæ mo¿e ju¿ w roku 2001 kame-
ry te pojawi¹ siê na rynku.
Z technik teledetekcyjnych na szczególn¹
uwagê zas³uguj¹ systemy przeznaczone do
opracowania lotniczych i satelitarnych zo-
brazowañ radarowych. Prezentowano te¿
najnowsze wysokorozdzielcze zobrazowa-
nia satelitarne – zdjêcia pozyskiwane syste-
mem IKONOS. Wiele firm oferowa³o swoje
us³ugi zarówno w zakresie opracowañ fo-
togrametrycznych, jak i teledetekcyjnych.
Poza wystaw¹ komercyjn¹ zorganizowana
zosta³a tak¿e stosunkowo niewielka wysta-
wa naukowa, na któr¹ eksponaty nades³a³y
wy¿sze uczelnie, instytucje naukowe oraz

krajowe towarzystwa fotogrametryczne i te-
ledetekcyjne. Swoje stoisko mia³o ISPRS,
Miêdzynarodowa Asocjacja Kartograficz-
na, Europejska Organizacja Eksperymen-
talnych Badañ Fotogrametrycznych, wy-
dawnictwa (Elsevier oraz Kluwer Acade-
mic Publishers), ITC w Enschede, Uniwer-
sytet w Delft, Uniwersytet Techniczny
w Wiedniu oraz krajowe towarzystwa foto-
grametryczne z Anglii, Finlandii, Izraela,
Polski, Tajwanu, Turcji oraz W³och.

Imprezy towarzysz¹ce
Przed kongresem zorganizowano kilka war-
sztatów m.in. na temat: danych radarowych
pozyskiwanych metod¹ SAR, oceny i te-
stowania fotogrametrycznych stacji cyfro-
wych, dystrybucji geodanych za pomoc¹
WWW, techniki analizy obrazów w inter-
pretacji zobrazowañ lotniczych, zapobie-
gania klêskom ¿ywio³owym oraz ich moni-
torowania, a tak¿e aktualizacji w GIS i ba-
zach danych przestrzennych.
Dla chêtnych przygotowano kilka wycie-
czek technicznych do instytucji po³o¿onych
w pobli¿u Amsterdamu. Uczestnicy kon-
gresu mogli zwiedziæ: Centrum ESA/
ESTEC w Nordwijk, Centrum Badawcze
Fizyki i Elektroniki w Hadze, Narodowe
Centrum Kosmiczne w Marknesse, Depar-
tament Pomiarów Ministerstwa Transpor-
tu, Prac Publicznych i Wody w Delft oraz
ITC w Enschede.
Organizatorzy przygotowali tak¿e bogaty
program socjalny. W niedzielê 16 lipca w sa-
lach recepcyjnych centrum kongresowego
RAI zorganizowane zosta³o przyjêcie powi-
talne, stanowi¹ce doskona³¹ okazjê do spot-
kania dawnych znajomych i nawi¹zania no-
wych kontaktów. W ramach tej imprezy mo¿-
na by³o zapoznaæ siê z tradycyjnymi meto-

dami wyrobu... drewniaków holenderskich,
podziwiaæ kunszt wyplatania koszy wiklino-
wych oraz technikê malowania porcelany.
Z kolei przyjêcie zorganizowane w ponie-
dzia³ek 17 lipca w hali wystawowej by³o
okazj¹ do kontaktów z wystawcami i podzi-
wiania zespo³ów folklorystycznych z Holan-
dii, Afryki oraz z Turcji. Byæ mo¿e w³aœnie
wystêpy taneczne zespo³u tureckiego wraz
ze s³ynnym tañcem brzucha przechyli³y na
korzyœæ Turcji szalê w g³osowaniu na orga-
nizatora kolejnego kongresu.
W³adze Amsterdamu podejmowa³y uczest-
ników Kongresu w Muzeum Morskim. Mo¿-
na te¿ by³o pos³uchaæ szant w wykonaniu
sympatycznego zespo³u piratów morskich.
Seriê spotkañ towarzyskich koñczy³ obiad
galowy na ponad 800 osób zorganizowany
w centrum telewizyjnym w Hilversum pod
Amsterdamem. W trakcie obiadu zaprezen-
towano imponuj¹cy spektakl rewiowy ilu-

Podczas spotkania z w³adzami Amsterdamu  prof. Klaas Jan Beek (z prawej) przekaza³ mero stwu
najnowsz¹ mapê satelitarn¹ tego miasta. Na zdjêciu w g³êbi – prezydent ISPRS Lawrence W. Fritz

Udzia³ Polaków
we w³adzach ISP i ISPRS

■  1930-32 – prof. K. Weigel – przewodnicz¹cy

Komisji 13 i 14 – Samoloty fotogrametryczne i na-

wigacja.

■  1932-34 – prof. E. Warcha³owski  – prze-

wodnicz¹cy Komisji 6 – Szkolenie zawodowe,

dr E. Wilczkiewicz – sekretarz komisji 6.

■  1934-38 – prof.  K. Weigel – cz³onek Komi-

tetu Wykonawczego ISP.

■  1936-38 – prof. K. Weigel – wiceprzewodni-

cz¹cy Komisji 8 – Szkolnictwo i bibliografia.

■  1964-68, 1972-73 – prof. W. Sztompke  –

przewodnicz¹cy Komisji 6 – Szkolenie, termi-

nologia, bibliografia, dr A. Linsenbarth – sekre-

tarz Komisji 6.

■  1974-80 – prof. Z. Sitek – przewodnicz¹cy

Komisji 6 – Szkolenie, terminologia i bibliogra-

fia, dr J. Jachimski – sekretarz Komisji 6.

■  1976-1978 – dr J. Zarzycki (Kanada) – prze-

wodnicz¹cy Komisji 4 – Sporz¹dzanie map me-

todami fotogrametrycznymi.

■  1980-1988 – dr J. Zarzycki (Kanada) – I wice-

prezydent ISPRS (dwie kadencje).

■  Polscy fotogrametrzy brali bardzo aktywny

udzia³ w organizacji Kongresu Fotogrametrycz-

nego w Ottawie w roku 1972. Dr T. J. Blachut
by³ koordynatorem programu naukowego kon-

gresu, dr J. Zarzycki odpowiada³  za sprawy

finansowe, a prof. Z. Sitek by³ odpowiedzialny

za przygotowanie i dystrybucjê materia³ów kon-

gresowych. Polacy wielokrotnie przewodniczyli

grupom roboczym powo³ywanym przez poszcze-

gólne komisje techniczne, jak równie¿ prowa-

dzili grupy studiów. W okresie przewodniczenia

komisjom technicznym ISP kilkakrotnie w Pol-

sce organizowano sympozja i seminaria miê-

dzynarodowe.                                                   ■
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struj¹cy najwa¿niejsze wydarzenia z histo-
rii ludzkoœci. Szybko zmieniaj¹ce siê epi-
zody tej historii pokazywane by³y na czte-
rech scenach rozmieszczonych wokó³ sali.

Wydawnictwa kongresowe
Materia³y kongresowe, stanowi¹ce Vol.
XXXII Miêdzynarodowego Archiwum Fo-
togrametrii i Teledetekcji, sk³adaj¹ siê
z dwóch czêœci A i B. Czêœæ A zostanie wy-
dana po kongresie w formie drukowanej
i obejmie m.in. oficjalne sprawozdania
i podsumowania z sesji oraz ze Zgroma-
dzenia Generalnego, wraz z przyjêtymi re-
zolucjami stanowi¹cymi wytyczne dzia³al-
noœci ISPRS na nastêpne 4 lata.
Uczestnicy kongresu otrzymali na dwóch
CD-ROM-ach czêœæ B zawieraj¹c¹ teksty
wszystkich referatów nades³anych na kon-
gres oraz w formie drukowanej zbiór wszyst-
kich streszczeñ referatów. Dodatkowo mo¿-
na by³o zakupiæ zbiór referatów w formie
drukowanej (ponad 6400 stron w 15 tomach).
Podczas kongresu codziennie ukazywa³o siê
wydawnictwo „ISPRS Daily” informuj¹ce
o programie i wprowadzonych zmianach
oraz przekazuj¹ce informacje i relacje z dnia
poprzedniego, a tak¿e wywiady z autorami
referatów oraz z wystawcami.

Udzia³ Polski w kongresie
Polskê na kongresie reprezentowa³o 29 osób
z g³ównych oœrodków fotogrametrycznych:
Krakowa, Katowic, Olsztyna i Warszawy.
Dwa referaty zosta³y zakwalifikowane do
prezentacji na sesji Komisji VI (TC VI-01):
■  A. Bujakiewicz, Remarks on networking
and technology transfer in Africa;
■  I. Ewiak, R. Billen, B. Cornellis, R. Ka-
czyñski, J. P. Donnay, B. Schumacker , Po-
lish-Belgian cooperation. Development of an
educational software for digital photogram-
metry.
Dziewiêæ kolejnych referatów zakwalifiko-
wano do prezentacji na sesjach posterowych:
■  M. Mroz, S.  Bia³ousz, Application of
SPOT images and forest vegeta tion maps
for creation of database for forested soils
using GIS modeling (TP 7-03-08);
■  R. Jêdryczka, Vector data in semi auto-
matic corrections of dense DEM for ortho-
images generation (TP III-03-11);
■  R. Kaczyñski, J. Drachal , The new ap-
proach to processing of high resolution ima-
ge data applied to image maps in scales
from 1:10 000 to 1:50 000  TP IV-05-03;
■  J. Jachimski, W. Mierzwa, Warping met-
hods of producing a development of histo-
rical frescos (TP V-03-27);
■  R. Kaczyñski, J. Ziobro, Comparison of
semi-automatic and automatic digital ae-
rial triangulation” (TP II-04-01);

■  S. Mularz, W. Drzewiecki, T. Pirowski ,
Merging Landsat TM images and airborne
photographs for monitoring open-cast mi-
ne area (TP VII-04-13);
■  Z. Perski, The interpretation of ERS-1
and ERS-2 InSAR data for the mining sub-
sidence monitoring in Upper Silesian Coal
Basin, Poland (TP VII-04-19);
■  P. Sawicki, Digital multisensoral vide-
-thermal system for close range metrology
applications (TP V-01-13):
■  B. Hejmanowska, S. Mularz, Integration
of multitemporal ERS SAR and LANDSAT
TM data for soil moisture assessment
(TP VII-02-20).
Polskie Towarzystwo Fotogrametrii i Tele-
detekcji zorganizowa³o ekspozycjê na wy-
stawie narodowej. Obejmowa³a ona m.in.
prace zrealizowane w IGiK – ortofotomapy
satelitarne oraz mapê cyfrow¹ doliny Wis³y.
Krakowska AGH przedstawi³a atlas cyfro-
wy województwa ma³opolskiego oraz orto-
fotomapê Krakowa. Z kolei firma ECO-GIS
z Warszawy prezentowa³a ortofotomapê
wielkoskalow¹.
Delegacja Polskiego Towarzystwa Fotogra-
metrii i Teledetekcji bra³a czynny udzia³
w posiedzeniach Zgromadzenia Generalne-
go ISPRS.

Cyfrowo, internetowo,
globalnie

XIX Kongres Miêdzynarodowego Towa-
rzystwa Fotogrametrii i Teledetekcji da³ jak
zwykle przegl¹d aktualnego stanu fotogra-
metrii i teledetekcji, a jednoczeœnie wyka-
za³ trendy rozwojowe tych dyscyplin na
najbli¿sze lata. WyraŸnie zarysowa³o siê
coraz silniejsze powi¹zanie metod fotogra-
metrycznych i teledetekcyjnych stanowi¹-
cych podstawowe Ÿród³o zasilania syste-
mów informacji przestrzennej. Fotograme-
tria wspó³czesna to bardzo szybko rozwija-
j¹ce siê metody cyfrowe. Dalszemu rozwo-
jowi tych metod bêd¹ sprzyjaæ zdjêcia foto-
grametryczne wykonywane za pomoc¹ ka-
mer cyfrowych, których prototypy demon-
strowano na wystawie komercyjnej. Przed
teledetekcj¹ satelitarn¹ otwieraj¹ siê nowe
perspektywy wynikaj¹ce g³ównie z mo¿li-
woœci pozyskiwania wysokorozdzielczych
zobrazowañ. W zakresie zastosowañ coraz
wiêcej uwagi poœwiêca siê badaniom glo-
balnym i regionalnym. Istotny problem to
budowa i zarz¹dzanie du¿ymi bazami da-
nych. Bardzo wa¿ny jest szybki dostêp do
informacji zarówno Ÿród³owych, jak i prze-
tworzonych. W tym zakresie Internet stwa-
rza ogromne mo¿liwoœci i perspektywy na
przysz³oœæ.

Ilustracje ze zbiorów autora

Prof. Romuald Kaczyñski przy wystawie Pol-
skiego Towarzystwa Fotogramerii i Teledetekcji

Dr Zbigniew Perski (z lewej) prezentuje poster
na temat wykorzystania danych radarowych
do monitorowania osiadañ w Górnoœl¹skim
Zag³êbiu Wêglowym

Przy ekspozycji s³oweñskiej Ewa Malanowicz
z Departamentu Kartografii i Fotogrametrii GUGiK
(z lewej) oraz Mojca Kosmatin Fras, szefowa
Departamentu Fotogrametrii IGKiF w Lubljanie

Na Zgromadzeniu Generalnym Polskê reprezen-
towali: prof. Józef Jachimski (wœrodku), prof. Ro-
muald Kaczyñski (z prawej) i autor niniejszego
artyku³u
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Numeryczny model terenu to obecnie nie tylko za-

bawka, ale ogromny zasób informacji, u³atwiaj¹cy

podejmowanie decyzji. Aby zobaczyæ wiêcej, coraz

czêœciej pos³ugujemy siê trzecim wymiarem, tak

skrzêtnie pomijanym w dotychczasowych analizach.

Na razie w wiêkszoœci zastosowañ GIS pracuje siê w uk³adzie p³a-
skim, co umo¿liwia wykonanie podstawowych zadañ stawianych
takim systemom. Ale czy to wystarczy, jeœli zamierzamy rozpocz¹æ
inwestycjê kosztuj¹c¹ miliony z³otych, jak np. budowa supermarke-
tu, autostrady czy rozbudowa infrastruktury miasta? Wszelkie p³a-
skie analizy pozbawione trzeciego wymiaru s¹ obarczone doœæ du-
¿ym b³êdem wynikaj¹cym z ukszta³towania terenu oraz nie s¹ w sta-
nie odwzorowaæ stanu faktycznego po zakoñczeniu inwestycji, np.
widocznoœci oznakowania, reklam czy wygl¹du terenu po jego ni-
welacji. A co z nadzorem inwestorskim? Jak sprawdziæ, czy wyko-
nawca nie zawy¿a iloœci mas ziemi, czy projektant optymalnie po-
prowadzi³ kanalizacjê, czy wiadukty nie bêd¹ zbyt niskie? Obecnie
wszystko to licz¹ geodeci po wykonaniu pomiarów.

Po co trzeci wymiar?
Okazuje siê, ¿e najwiêksze oszczêdnoœci podczas du¿ych inwestycji
uzyskuje siê poprzez optymalizacjê procesów projektowych i wyko-
nawczych oraz podczas sprawdzania projektowanych robót ze sta-

nem faktycznym. Jeœli projekt opracowany jest w trzech wymiarach,
to nawet laik jest w stanie wychwyciæ kolizje i podstawowe b³êdy.
Warto pamiêtaæ, ¿e na odcinku kilkuset metrów wykopanie drogi
„tylko” 20 cm g³êbiej ni¿ trzeba kosztuje setki tysiêcy z³otych,
a model trójwymiarowy natychmiast wska¿e nam b³¹d. Podobne
przyk³ady mo¿na mno¿yæ i bez w¹tpienia system wykonuj¹cy takie
funkcje zwraca siê ju¿ na etapie planowania inwestycji.
Profesjonalne firmy projektowe coraz czêœciej wykorzystuj¹ nu-
meryczny model terenu (NMT lub ang. DTM) jako podstawê do
wszelkich projektów infrastruktury przestrzennej, gdy¿ dziêki nie-
mu mo¿na zminimalizowaæ wiele niekorzystnych aspektów zwi¹-
zanych z „wstawieniem” w istniej¹ce otoczenie nowego obiektu,
np. budynku, osiedla, obiektu sportowego, zbiornika wodnego czy
drogi. Dodatkowym atutem trójwymiarowego modelu jest mo¿li-
woœæ przeprowadzania ró¿nego typu analiz zwi¹zanych z zagro¿e-
niami powodziowymi, poziomem ha³asu, zanieczyszczeñ i innych
procesów decyzyjno-planistycznych. Prawie ka¿de oprogramowa-
nie oferuj¹ce NMT pozwala generowaæ warstwice, przekroje po-
d³u¿ne i poprzeczne, obliczaæ objêtoœci mas ziemnych i przedsta-
wiaæ rzeŸbê terenu w ró¿norakiej formie graficznej. Programy ró¿-
ni¹ siê natomiast szybkoœci¹ i efektywnoœci¹ przetwarzania infor-
macji, obszarem opracowania, rodzajem materia³ów wejœciowych,
wspó³prac¹ z innymi programami tego typu oraz wieloma doda-
tkowymi funkcjami.

Przetarg na NMT dla Warszawy
W grudniu 1999 roku Biuro Zarz¹du Miasta Warszawy og³osi³o
przetarg na utworzenie numerycznego modelu terenu dla ca³ego
obszaru stolicy oraz powi¹zanego z nim trójwymiarowego modelu

Numeryczny model terenu stolicy
oraz powi¹zany z nim trójwymiarowy model zabudowy fragmentu Centrum

Warszawa wchodzi
w trzeci wymiar

Warszawa wchodzi
w trzeci wymiar
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zabudowy dla fragmentu centrum miasta. Zamówienie obejmowa-
³o równie¿ integracjê trójwymiarowego modelu z danymi z Arc-
View i baz¹ punktów adresowych oraz wykonanie komputerowej
animacji przejazdu ulic¹ Nowy Œwiat.
Do realizacji tego zadania powsta³o konsorcjum dwóch doœwiad-
czonych firm: wykonawczej i informatycznej. Rozwi¹zanie po-
dzielono na dwa spójne etapy:
■ stworzenie modelu;
■ dostarczenie narzêdzi do aktualizacji i obs³ugi oraz szkolenie
pracowników zamawiaj¹cego.
Firma ABM Studio Geodezji i Kartografii Numerycznej by³a od-
powiedzialna za pozyskiwanie danych (digitalizacja) oraz wyko-
nanie modelu, zaœ firma Designers – za dostarczenie niezbêdnych
narzêdzi, szkolenie i integracjê baz danych z powsta³ym modelem
terenu. Ta druga wykona³a równie¿ aplikacje u³atwiaj¹ce lokali-
zacjê obiektów antropogenicznych na w³aœciwej wysokoœci terenu.
– Nie jesteœmy firm¹ geodezyjn¹, lecz dostarczamy rozwi¹zañ
informatycznych dla geodezji i innych s³u¿b z ni¹ zwi¹zanych –
podkreœla Andrzej Jagura z firmy Designers. – Tworzymy syste-
my, korzystaj¹c z wiedzy firm wykonawczych, dlatego wspó³-
pracujemy z nimi, dostarczaj¹c wspólnie lepsze rozwi¹zania, ku
satysfakcji klienta. Jako ¿e zatrudniamy informatyków, geode-
tów, architektów i mechaników, rozmawiamy tym samym jêzy-
kiem, co firmy wykonawcze.

Narzêdzia i technologie
Wyboru narzêdzi i technologii firmy dokona³y wspólnie po szcze-
gó³owej analizie potrzeb i oczekiwañ klienta. Wybór pad³ na roz-
wi¹zania firmy Autodesk, które oprócz prostoty obs³ugi zapewnia-
³y ³atw¹ edycjê gotowego opracowania zgodnie z za³o¿eniami za-
mawiaj¹cego oraz dostarcza³y du¿o wiêcej mo¿liwoœci , ni¿ ocze-
kiwa³ klient. Nie bez znaczenia by³a równie¿ cena takiego systemu.
Rozwi¹zanie oparto na dwóch narzêdziach, tzn. AutoCAD Land
Development Desktop oraz 3D Studio Max.
Marek £apiñski z Wydzia³u Planowania Miasta Sto³ecznego War-
szawy pochlebnie oceni³ wybór rozwi¹zania: – Zak³adaliœmy na
pocz¹tku, ¿e opracowanie ma umo¿liwiaæ wizualizacjê koncepcji
urbanistycznych w istniej¹cym otoczeniu (teren i budynki). Oka-
za³o siê, ¿e s¹ dostêpne narzêdzia, które potrafi¹ dokonywaæ analiz
przestrzennych i ³¹czyæ obiekty CAD i GIS w spójn¹ ca³oœæ, a zu-
pe³nie nie maj¹ wp³ywu na koszty opracowania i czas jego  wyko-
nania. Dodatkow¹ zalet¹ wybranego przez nas systemu jest jego
otwartoœæ na nowe dane i pe³na elastycznoœæ w tworzonych pro-
jektach bez stawiania wygórowanych wymagañ dla sprzêtu.
AutoCAD Land Development Desktop jest nastêpc¹ gamy progra-
mów firmy Softdesk. J¹drem systemu, zawieraj¹cego spójny ze-
staw narzêdzi z takich dziedzin, jak planowanie przestrzenne, geo-
dezja, in¿ynieria l¹dowa i wodna, jest AutoCAD Map 2000, który
³¹czy w sobie zagadnienia CAD oraz GIS. S³u¿y do tworzenia
i edycji map, jednoczeœnie umo¿liwiaj¹c zarz¹dzanie i wykonywa-
nie ró¿nego typu analiz. Wiêkszoœæ danych wchodz¹cych w sk³ad
projektu zapisywana jest w zewnêtrznych plikach baz danych, co
umo¿liwia wspólny dostêp do informacji wielu u¿ytkownikom
zaanga¿owanym w pracê nad projektem. Jednoczeœnie istnieje sy-
stem zabezpieczeñ, który pozwala na zmianê danych tylko przez
upowa¿nione osoby.

Pozyskiwanie danych
Materia³ami wejœciowymi by³y dwie warstwy tematyczne mapy
topograficznej w skali 1:10 000 – rzeŸba terenu i sytuacja. Mapy
topograficzne zosta³y wczeœniej zeskanowane i skalibrowane do
lokalnego uk³adu wspó³rzêdnych (Warszawa 75). Dodatkowym

materia³em by³a siatka ulic oraz punkty adresowe pochodz¹ce
z programu ArcView oraz numeryczny zapis Ogólnego Planu Za-
gospodarowania Przestrzennego z 1992 roku. Prace digitalizacyjne
rzeŸby terenu firma ABM wykona³a w ci¹gu 2 tygodni (42 sekcje
mapy 1:10 000), po 1-dniowym szkoleniu pracowników z obs³ugi
programu AutoCAD Land Development Desktop.
– Zaufaliœmy w ciemno firmie Designers, ¿e nie bêdzie problemów
z dotrzymaniem terminów wykonania prac – mówi Monika Sadziñ-
ska z ABM – mimo ¿e nie widzieliœmy narzêdzia na oczy, a zakres
prac wydawa³ siê ogromny. Po szkoleniu okaza³o siê, ¿e faktycznie
rzadko widuje siê tak proste narzêdzia do digitalizacji rzeŸby terenu
i budynków. Jednoczeœnie mieliœmy firmê (Designers), która zajê³a
siê za nas rozwi¹zaniami informatycznymi i integracyjnymi oraz
ewentualnymi problemami z nowym oprogramowaniem. Myœlê, ¿e
takie po³¹czenie si³ przynios³o ciekawe efekty i wnios³o now¹ jakoœæ
do naszych prac – dodaje Monika Sadziñska.

Tworzenie NMT
Numeryczny model terenu w Land Development Desktop mo¿e
byæ budowany na podstawie:
■ punktów lub grup punktów znajduj¹cych siê w bazie danych
projektu;
■ punktów z zewnêtrznego pliku ASCII;

Fragment modelu centrum Warszawy (rzeŸba + budynki)

Ulica Nowy Œwiat – Model Land Development Desktop przygotowany
do wizualizacji w 3D Studio Max
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■ elementów rysunku posiadaj¹cych wspó³rzêdne Z (tekst, blok,
linia itp.);
■ linii nieci¹g³oœci (np. rowy, krawêdzie skarp, uskoki);
■ granic wewnêtrznych oraz zewnêtrznych;
■ warstwic.
Model jest budowany poprzez triangularyzacjê. Program ana-
lizuje wszystkie dane, które u¿ytkownik w³¹czy³ w ten proces,
i zapisuje teren w postaci powierzchni sk³adaj¹cej siê z szere-
gu trójk¹tów. Przestrzenny model mo¿e byæ korygowany po-
przez dodawanie/usuwanie punktów, linii lub odwracanie trój-
k¹tów. Wszelkie korekty zapisywane s¹ w pliku historii po-
wierzchni i mog¹ byæ u¿yte do budowania modelu. Projekt
mo¿e zawieraæ wiele powierzchni, które mog¹ byæ podnoszo-
ne, obni¿ane, wklejane (³¹czone). Mo¿liwe jest rzutowanie
elementów 2D na powierzchnie 3D, obserwowanie z zadanej
wysokoœci w zadanym kierunku, a tak¿e generowanie przeja-
zdów po wyznaczonej œcie¿ce.
Oprogramowanie posiada doskona³y modu³ zarz¹dzania baz¹ pun-
któw. Mo¿liwy jest import/eksport punktów praktycznie w dowol-
nym formacie, a tak¿e konwersja miêdzy ró¿nymi uk³adami wspó³-
rzêdnych. Punkty mog¹ byæ wnoszone kilkunastoma metodami
(interpolacje, wciêcia, przeciêcia, spadki, podzia³y, kierunki). Baza
punktów mo¿e byæ filtrowana na wiele sposobów i dzielona na
grupy, dziêki czemu projektant nie musi za ka¿dym razem opero-

waæ wszystkimi punktami projektu. Kodowanie punktów pozwala
na automatyczne umieszczanie symboli 2D lub 3D na terenie.

Budynki 3D
Do tworzenia budynków stworzono aplikacjê, która w szybki i pro-
sty sposób umo¿liwia rysowanie budynków w formie przestrzennej.
Obiekty s¹ rysowane w obszarze modelu, co oznacza, ¿e budynki s¹
umiejscawiane w przestrzeni na odpowiedniej wysokoœci. U¿ytkow-
nik ma do dyspozycji 3 rodzaje dachów: p³aski, dwuspadowy lub
kopertowy. Po narysowaniu obrysu w oknie dialogowym wpisuje-
my liczbê kondygnacji, ich wysokoœæ oraz wysokoœæ dachu. Pro-
gram oblicza parametry budynku i rysuje go.
Dodatkowo, na podstawie punktów definiuj¹cych obrys budynku, na
oddzielnej warstwie (na poziomie „0”) generowany jest obiekt typu
poligon. Do poligonu do³¹czona zostaje tabela opisuj¹ca dany budy-
nek. Poligony przedstawiaj¹ce obrysy budynków wraz z tabelami
mog¹ byæ wys³ane do innych systemów typu GIS.

Wyniki prac
Wykonane opracowanie mo¿e byæ wykorzystywane m.in. do mo-
delowania nowych koncepcji architektonicznych i in¿ynieryjnych
(czy ci¹gn¹æ autostradê nad ziemi¹, czy kopaæ tunel w Skarpie
Wiœlanej k. Wila-
nowa), szacowania
inwestycji miej-
skich, lokalizacji
nowych obiektów
in¿ynieryjnych, czy
wizualizacji kon-
cepcji rozwoju mia-
sta. Zawiera m.in.:
■ obiektowy model
terenu, generowany
dynamicznie na za-
danym przez u¿y-
tkownika obszarze,
■ budynki w Cen-
trum w postaci 3D
z zachowaniem ich faktycznej postaci (liczby kondygnacji i rodza-
ju dachów);
■ rozp³yw wód na terenie i jego zlewnie;
■ 4 mosty na Wiœle z zachowaniem ich cech;
■ mo¿liwoœæ tworzenia przekrojów poprzecznych i pod³u¿nych oraz
liczenie mas ziemnych przy planowanych inwestycjach;
■ tworzenie animacji uproszczonych do szybkiej oceny projektu
i sprawdzanie zacienienia obiektów w zale¿noœci od pory roku i dnia;
■ aplikacja do rysowania budynków z dowolnej liczby punktów
wed³ug definiowanych przez operatora cech;
■ mo¿liwoœæ importu i eksportu danych do innych systemów GIS
i CAD w ich naturalnych formatach;
■ fotorealistyczne (³¹cznie z na³o¿eniem oryginalnych tekstur) mo-
dele Zamku Królewskiego, hotelu  Europejskiego i Bristol, Pa³acu
Kultury i Nauki i wszystkich koœcio³ów na Nowym Œwiecie i Kra-
kowskim Przedmieœciu;
■ przejazd Nowym Œwiatem i Krakowskim Przedmieœciem w po-
staci filmu cyfrowego;
■ kilkanaœcie charakterystycznych budynków w postaci szczegó³o-
wego odwzorowania;
■ analizy przestrzenne definiowane przez u¿ytkownika na podsta-
wie danych z ró¿nych programów GIS i baz danych.

ABM Studio Geodezji i Kartografii Numerycznej
Designers s.c.

Fragment modelu rzeŸby terenu centrum Warszawy, ciêcie co 5 m

Model terenu gminy Bia³o³êka

Opracowanie w liczbach
■ kwota przetargu 125 000 z³

(w tym oprogram. – 3 szt. LandDevelopment

i 1 szt. 3DStudio MAX)

■  czas realizacji 3 tygodnie

■  powierzchnia opracowania 1600 km2

■  dok³adnoœæ wysokoœciowa modelu 1 m

■  warstwice 742 170

■  trójk¹ty 824 967

■  liczba punktów po interpolacji 747 749

■  liczba punktów adresowych 76 000

■  liczba odcinków topologicznych ulic 15 000

■  liczba budynków 3D 1500
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XXXIII Kongres COSPAR, Warszawa, 16-23 lipca

Wysokie
loty

LESZEK JAWORSKI

W lipcu Warszawa po raz drugi w historii (poprzednio w 1963 r .)

goœci³a Kongres COSPAR (Committee on Space Research – Komitet

Badañ Kosmicznych). Organizacja kongresu jest du¿ym zaszczytem

i wi¹¿e siê z wysok¹ ocen¹ œrodowiska naukowego danego kraju.

Stanowi równie¿  promocjê zarówno kraju, jak i osi¹gniêæ nauko -

wców. Ostatnia taka impreza odby³a siê w 1998 roku w Japonii,

a nastêpna planowana jest w 2002 roku w Houston (USA).

Organizatorami tegorocznego spotkania
naukowców by³y: Polska Akademia Nauk
z Centrum Badañ Kosmicznych PAN (ja-
ko bezpoœrednim jej reprezentantem) oraz
Politechnika Warszawska. Obrady mia³y
miejsce na terenie Politechniki. Patronat
nad kongresem obj¹³ prezydent RP Alek-
sander Kwaœniewski, a przewodnicz¹cym
Komitetu Honorowego by³ minister
prof. A. Wiszniewski.
Lokalnemu Komitetowi Organizacyjne-
mu przewodniczy³ prof. Janusz B. Zie-
liñski, geodeta, kierownik Zak³adu Geo-
dezji Planetarnej Centrum Badañ Ko-
smicznych PAN.

Du¿o uczestników i referatów
W kongresie udzia³ wziê³o ponad 1700 go-
œci z kraju i zagranicy. Obrady prowadzo-
ne by³y równolegle w ponad 20 salach,
oddzielnie w poszczególnych komisjach,
podkomisjach i grupach panelowych. Jest
to oczywiste, je¿eli uwzglêdni siê szeroki
zakres tematyki COSPAR-u. Oznacza to
równie¿, ¿e moje (ale równie¿ i innych)
wra¿enia z kongresu ograniczaj¹ siê do
doœæ w¹skiego jej wycinka.
Oprócz sesji tematycznych, prowadzone
by³y równie¿:
■  sesje specjalne (np. „The Next Centu-
ry of Space Research” – „Nastêpne stule-
cie badañ kosmicznych”),
■  wyk³ady interdyscyplinarne (np. „Fun-
damental Physics in Space” – „Fizyka
fundamentalna w kosmosie”),
■  otwarte dla publicznoœci wyk³ady po-
pularnonaukowe, z których kilka wyg³o-
sili polscy naukowcy (prof. Janusz Œle-
dziñski – „Satelity i nawigacja”, Marek
Demiañski – „Poznawanie wszechœwia-
ta”, Marek Banaszkiewicz – „Wyprawy
do ma³ych wysp Uk³adu S³onecznego”).

Sesja geodezyjna
Wiêkszoœæ referatów, które mog³y zain-
teresowaæ œrodowisko geodezyjne, zna-
laz³a siê w trzydniowej sesji B2.1–PSD1
– „New Trends in Space Geodesy” („No-
we trendy w geodezji kosmicznej”). Po-
mimo szumnej nazwy, opracowania od-
nosi³y siê g³ównie do Matki Ziemi i jej
najbli¿szego otoczenia (wyj¹tek stano-
wi³ tu referat „Geodezja na planetach”).
W sesji tej us³yszeliœmy te¿ o „Obec-
nych i przysz³ych geodezyjnych misjach
satelitarnych”. Jednak wszystkie plano-
wane misje odnosz¹ siê do altimetrii
i gradiometrii satelitarnej, co, jak s¹dzê,
nie znajduje siê w obszarze zaintereso-
wañ wiêkszoœci geodetów, podobnie jak
referaty z sesji „Space Geodetic Techni-
ques and Services”.FOT. ZENONA SAWICKA
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W trzeciej grupie referatowej o nazwie
„Reference Frames and Earth Rotation”
(„Uk³ady odniesienia i ruch obrotowy Zie-
mi”) pewne zwi¹zki z geodezj¹ stosowa-
n¹ mia³ referat Z. Altamimi i C. Boucher
– „Nowe kierunki w realizacji ITRS”.
Prawdopodobnie w najbli¿szym czasie
wprowadzony zostanie w Polsce nowy
uk³ad pañstwowy œciœle zwi¹zany z geo-
centrycznym uk³adem EUREF-89, który
swoje korzenie ma w³aœnie w ITRF’89
(89 oznacza rok realizacji uk³adu, naj-
nowszy to ITRF’97, a nastêpny bêdzie
prawdopodobnie ITRF 2000).

Dok³adniejszy GPS
Grupa referatowa, która wywo³a³a moje
najwiêksze zainteresowanie, to „Satellite
Navigation, POD and Scientific Applica-
tions” (POD to „Precise Orbit Determi-
nation”, czyli precyzyjne wyznaczanie or-
bit satelitów). R. Langley przedstawi³
w niej referat „Analiza dok³adnoœci orbi-
ty pok³adowej GPS”, o tyle ciekawy, ¿e
praktycznie wiêkszoœæ u¿ytkowników po-
s³uguje siê tym rodzajem efemeryd sate-
litów GPS. Autor przedstawia³ mo¿liwo-
œci i sposoby podniesienia dok³adnoœci
wyznaczenia orbity „broadcast” nawet do
poziomu 1 m (obecnie ok. 3 m). Wystar-
czy³oby tylko zmodyfikowaæ oprogramo-
wanie stacji œledz¹cych oraz zawêziæ
z dwóch godzin do jednej czas stosowal-
noœci (wa¿noœci) efemeryd pok³adowych.
Poœrednio oznacza to równie¿ zwiêksze-
nie czêstotliwoœci wysy³ania nowych efe-
meryd do satelity. Trudno powiedzieæ,
czy ta propozycja zostanie wprowadzona
w ¿ycie. Na pewno jej wdro¿eniem nie s¹
zbyt zainteresowani producenci sprzêtu
GPS, dla których niesie ona potencjalne
ryzyko wyeliminowania z rynku ca³ego
segmentu sprzêtu, poniewa¿ ju¿ w tej
chwili wy³¹czenie SA (od 1 maja tego
roku) zachwia³o pozycj¹ DGPS.
Oddzieln¹ grupê tematyczn¹ stanowi³y re-
feraty i postery poœwiêcone wykorzysta-
niu techniki GPS do badañ warstw atmo-
sfery (dolnej – troposfery i przede wszyst-
kim górnej – jonosfery). Wzmo¿one za-
interesowanie t¹ tematyk¹ wynika z ubie-
g³orocznego zaæmienia S³oñca oraz zbli-
¿ania siê do maksimum 11-letniego cyk-
lu aktywnoœci s³onecznej. Poniewa¿ te-
matem zajmowali siê naukowcy wielu
specjalnoœci, prezentowano ró¿ne podej-
œcia do tematu i cele, jakie mia³y byæ

Komitet Badañ Kosmicznych
COSPAR zosta³ powo³any w paŸdzierniku 1958

roku jako interdyscyplinarna miêdzynarodowa

organizacja naukowa zajmuj¹ca siê badaniami

zwi¹zanymi z pojazdami kosmicznymi, rakieta-

mi i balonami. W sk³ad Rady (najwy¿szej w³a-

dzy COSPAR) wchodz¹ przedstawiciele 39 na-

rodowych instytucji naukowych (z Polski zasia-

da w niej prof. Janusz B. Zieliñski) i 12 miêdzy-

narodowych unii naukowych (równie¿ z IUGG –

International Union of Geodesy and Geophy-

sics). W ramach COSPAR pracuje 8 komisji

(od A do H) z podkomisjami oraz 7 grup pane-

lowych. Geodetów najbardziej interesuje pod-

komisja B2 – „International Coordination of Spa-

ce Techniques for Geodesy and Geodynamics”.

osi¹gniête. Wyznaczano modele jonosfe-
ry z obserwacji GPS i porównywano je
z modelami otrzymanymi innymi techni-
kami. Te „inne” modele jonosfery wyko-
rzystywano póŸniej do opracowañ jedno-
czêstotliwoœciowych obserwacji GPS.

Pilota¿e GLONASS
Interesuj¹ca by³a równie¿ prezentacja
R. Webera na temat jakoœci precyzyjnych
efemeryd w systemie GLONASS. System
ten nie ma w Polsce (ale i na œwiecie) zbyt
wielu u¿ytkowników, zw³aszcza w geo-
dezji, chocia¿ jest porównywalny z GPS
zarówno pod wzglêdem u¿ytkowym, jak
i uzyskiwanych dok³adnoœci. G³ównym
hamulcem powstrzymuj¹cym poszerzanie
grupy u¿ytkowników s¹ chyba sami Ro-
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Na stronie obok: Gmach G³ówny Politechniki
Warszawskiej w czasie obrad kongresu
Powy¿ej: Rzut oka na Du¿¹ Aulê PW
Obok: Wystawa Centrum Badañ Kosmicznych
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sjanie. Program IGEX-98 (International
GLONASS Experiment) wystartowa³
w 1998 roku i zakoñczy³ siê du¿ym suk-
cesem w kwietniu 1999 roku. Otrzymane
dok³adnoœci precyzyjnej orbity satelitów
GLONASS wynosz¹ 20 -50 cm, a dane
z ponad 60 stacji pomiarowych s¹ dostêp-
ne dla u¿ytkowników na serwerach inter-
netowych nieodp³atnie. W tej chwili ru-
szy³ w ramach IGS pilotowy projekt
IGLOSS-PP (International GLONASS
Service-Pilot Project), którego celem jest
prowadzenie permanentnych obserwacji
satelitów systemu GLONASS. Produktem
bêdzie, podobnie jak w IGS, precyzyjna
orbita udostêpniana u¿ytkownikom cywil-
nym oraz dane obserwacyjne.

Nasz sukces
Kongres COSPAR by³ niew¹tpliwie du-
¿ym sukcesem, zarówno w odbiorze spo-
³ecznym, jak i naukowym. Uczestnicy
oraz w³adze COSPAR z uznaniem wyra-
¿ali siê o bardzo dobrej organizacji, umie-
jêtnym doborze miejsca obrad oraz du¿ej
¿yczliwoœci obs³ugi. Aula g³ówna PW sta-
³a siê centrum spotkañ i dyskusji, inte-

gruj¹cym naukowców ró¿nych dyscyplin.
Znacz¹c¹ rolê odegra³ w tym patronat
medialny TVP poœwiêcaj¹cy kongreso-
wi i tematyce kosmicznej du¿o czasu an-
tenowego. Pozwoli³o to szerokiej pub-
licznoœci lepiej zrozumieæ koniecznoœæ
rozwoju tego kierunku badañ, bo któ¿

dzisiaj mo¿e wyobraziæ sobie np. pro-
gnozy pogody bez zdjêæ satelitarnych
czy nowoczesn¹ telekomunikacjê i tele-
wizjê bez przekazów satelitarnych.

Autor jest pracownikiem Zak³adu Geodezji Planetar-
nej Centrum Badañ Kosmicznych PAN w Warszawie
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Obok: Dr hab. Romana Ratkiewicz-Lan-
dowska w rozmowie z dyrektorem CBK PAN
prof. dr. hab. Zbigniewem K³osem
Poni¿ej: Wystawa firmy GEOSYSTEMS-Polska
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Uniwersalny program transformacji wspó³rzêdnych
pomiêdzy ró¿nymi uk³adami  w obszarze Polski

oraz programy pomocnicze

GEONET®_unitrans
STOSOWANE UK£ADY WSPÓ£RZÊDNYCH NA WEJŒCIU/WYJŒCIU:

● „BLH” elipsoidy GRS-80 (WGS-84) (wspó³rzêdne geograficzne geodezyjne)
● „BLH” elipsoidy Krasowskiego ’42
● „XYZ” elipsoidy GRS-80 (WGS-84) (wspó³rzêdne kartezjañskie geocentryczne)
● „XYZ” elipsoidy Krasowskiego ’42
● „1942” lub „1942/83” (w pasach 3o lub 6o)
● „1965” (strefy: 1, 2, 3, 4, 5; z opcjonaln¹ korekt¹ do uk³adu rzeczywistego)
● „UTM” (Universal Transverse Mercator projection; uk³ad nawigacyjny)
● „1992” (odwzorowanie jednostrefowe obszaru Polski)
● „2000” (odwzorowanie czterostrefowe dla map wielkoskalowych)
● uk³ady lokalne miast (opcjonalnie, wed³ug definicji zbioru parametrów)

Wraz z przeliczaniem wspó³rzêdnych punktów do dowolnego uk³adu p³askiego nastêpuje równoleg³e wyznaczenie dla ka¿dego
punktu sk³adowych pola zniekszta³ceñ odwzorowawczych (elementarnej skali liniowej i zbie¿noœci po³udników). Za poœrednictwem
wspó³rzêdnych geodezyjnych danej elipsoidy mo¿liwe s¹ transformacje miêdzystrefowe (np. pomiêdzy s¹siednimi strefami
uk³adów: „1965”, „1942”, „2000”).

PROGRAMY POMOCNICZE:
■ wyrównanie i numeryczne opracowanie sieci GPS
■ odwzorowanie Gaussa-Krügera dla dowolnych parametrów wejœciowych
■ odwzorowanie quasi-stereograficzne dla dowolnych parametrów wejœciowych
■ transformacje izometryczne, konforemne, afiniczne, biliniowe
■ lokalna aproksymacja quasi-geoidy w oparciu o punkty dostosowania
(przeliczenie wysokoœci elipsoidalnych na normalne)

Programy dzia³aj¹ pod dowolnym systemem operacyjnym: DOS, WINDOWS’ 3.x, 95, 98, 2000, NT.
GEONET®_unitrans jest wyodrêbnionym modu³em du¿ego pakietu GEONET® obejmuj¹cego podstawowe problemy obliczeniowe
geodezji: œcis³e wyrównanie sieci poziomych, wysokoœciowych lub trójwymiarowych (osnowy pañstwowe dowolnej klasy irozmiaru,
w tym z uwzglêdnieniem techniki GPS, sieci specjalne: realizacyjne, do pomiarów przemieszczeñ); automatyczne liczenie
wspó³rzêdnych przybli¿onych i wykrywanie b³êdów; automatyczne opracowanie osnów pomiarowych i pomiarów sytuacyjno-
-wysokoœciowych jako sieci modularnych przy wykorzystaniu danych z rejestratorów polowych; numeryczne wykorzystanie
materia³ów archiwalnych dla nowych opracowañ kartograficznych; specjalne zagadnienia geodezji in¿ynieryjnej.

INFO: ALGORES-SOFT s.c., ul.GoŸdzikowa 8/1, 35-604 Rzeszów, tel./faks: (0 17) 85-75-164
 http://www.algores.intertele.pl, e-mail: geonet@algores.intertele.pl

Uniwersalny program transformacji wspó³rzêdnych
pomiêdzy ró¿nymi uk³adami  w obszarze Polski

oraz programy pomocnicze

GEONET®_unitrans
STOSOWANE UK£ADY WSPÓ£RZÊDNYCH NA WEJŒCIU/WYJŒCIU:

● „BLH” elipsoidy GRS-80 (WGS-84) (wspó³rzêdne geograficzne geodezyjne)
● „BLH” elipsoidy Krasowskiego ’42
● „XYZ” elipsoidy GRS-80 (WGS-84) (wspó³rzêdne kartezjañskie geocentryczne)
● „XYZ” elipsoidy Krasowskiego ’42
● „1942” lub „1942/83” (w pasach 3o lub 6o)
● „1965” (strefy: 1, 2, 3, 4, 5; z opcjonaln¹ korekt¹ do uk³adu rzeczywistego)
● „UTM” (Universal Transverse Mercator projection; uk³ad nawigacyjny)
● „1992” (odwzorowanie jednostrefowe obszaru Polski)
● „2000” (odwzorowanie czterostrefowe dla map wielkoskalowych)
● uk³ady lokalne miast (opcjonalnie, wed³ug definicji zbioru parametrów)

Wraz z przeliczaniem wspó³rzêdnych punktów do dowolnego uk³adu p³askiego nastêpuje równoleg³e wyznaczenie dla ka¿dego
punktu sk³adowych pola zniekszta³ceñ odwzorowawczych (elementarnej skali liniowej i zbie¿noœci po³udników). Za poœrednictwem
wspó³rzêdnych geodezyjnych danej elipsoidy mo¿liwe s¹ transformacje miêdzystrefowe (np. pomiêdzy s¹siednimi strefami
uk³adów: „1965”, „1942”, „2000”).

PROGRAMY POMOCNICZE:
■ wyrównanie i numeryczne opracowanie sieci GPS
■ odwzorowanie Gaussa-Krügera dla dowolnych parametrów wejœciowych
■ odwzorowanie quasi-stereograficzne dla dowolnych parametrów wejœciowych
■ transformacje izometryczne, konforemne, afiniczne, biliniowe
■ lokalna aproksymacja quasi-geoidy w oparciu o punkty dostosowania
(przeliczenie wysokoœci elipsoidalnych na normalne)

Programy dzia³aj¹ pod dowolnym systemem operacyjnym: DOS, WINDOWS’ 3.x, 95, 98, 2000, NT.
GEONET®_unitrans jest wyodrêbnionym modu³em du¿ego pakietu GEONET® obejmuj¹cego podstawowe problemy obliczeniowe
geodezji: œcis³e wyrównanie sieci poziomych, wysokoœciowych lub trójwymiarowych (osnowy pañstwowe dowolnej klasy irozmiaru,
w tym z uwzglêdnieniem techniki GPS, sieci specjalne: realizacyjne, do pomiarów przemieszczeñ); automatyczne liczenie
wspó³rzêdnych przybli¿onych i wykrywanie b³êdów; automatyczne opracowanie osnów pomiarowych i pomiarów sytuacyjno-
-wysokoœciowych jako sieci modularnych przy wykorzystaniu danych z rejestratorów polowych; numeryczne wykorzystanie
materia³ów archiwalnych dla nowych opracowañ kartograficznych; specjalne zagadnienia geodezji in¿ynieryjnej.

INFO: ALGORES-SOFT s.c., ul.GoŸdzikowa 8/1, 35-604 Rzeszów, tel./faks: (0 17) 85-75-164
 http://www.algores.intertele.pl, e-mail: geonet@algores.intertele.pl
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Zamówienia publiczne
Nr

zam.
w BZP

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)

Zamawiaj¹cy Wadium
(z³)

PRZETARG NIEOGRANICZONY
Opis zamówienia

RYNEK

38722

38742

39058

39360

39361

39710

39711

39712

40075

40422

40432

40435

42151

42162

Starostwo Powiatowe w Jarocinie,
tel. (0 62) 747-29-20,
faks (0 62) 747-29-20

Zarz¹d Miejski Ziêbice,
tel. (0 74) 819-19-51,
faks (0 74) 819-12-12

Starosta Przeworski w Przeworsku,
tel. (0 16) 648-70-09,
faks (0 16) 648-70-09

Starosta Nidzicki w Nidzicy,
tel. (0 89) 625-31-28,
faks (0 89) 625-32-79

Starostwo Powiatowe
w Nowym Dworze Mazowieckim,
tel. (0 22) 775-24-22, faks 775-36-79

Prezydent Miasta Przemyœla,
tel. (0 16) 678-68-20, faks 678-64-49

Zarz¹d Powiatu Pszczyñskiego
w Pszczynie, tel. (0 32) 210-33-69,
faks (0 32) 210-35-40

Miasto Rybnik,
tel. (0 32) 422-30-11,
faks (0 32) 422-41-24

Zarz¹d Powiatu Koœciañskiego
w Koœcianie, tel. (0 65) 511-08-84,
faks (0 65) 511-08-84

G³ówny Urz¹d Geodezji i Kartografii
w Warszawie,
tel. (0 22) 661-81-35,
faks (0 22) 661-84-33

Zarz¹d Gminy w Bytomiu, w imieniu
którego dzia³a BPK Sp. z o.o.
w Bytomiu, tel. (0 32) 281-48-84,
281-80-79, faks (0 32) 281-99-61

Zarz¹d Gminy Halinów,
tel. (0 22) 783-60-20,
faks (0 22) 783-61-07

Generalna Dyrekcja
Dróg Publicznych
Oddzia³ Po³udniowo-Wschodni
w Krakowie,
tel. (0 12) 4172179,
faks (0 12) 411-01-18

Zarz¹d Powiatu w Soko³owie Podl.,
tel. (0 417) 87-70-93, faks 87-31-03

Wykonanie obiektowej numerycznej mapy katastralnej w sy-
stemie GEO-INFO 2000 dla nastêpuj¹cych obrêbów: Jara-
czewo i Góra.

Wykonanie mapy zasadniczej sytuacyjno-wysokoœciowej
w skali 1: 1000 terenów zabudowanych dla celów projekto-
wych z przeznaczeniem pod wodoci¹g wiejski dla obrêbów
Kalinowice Górne, Kalinowice Dolne, Wigañcice o pow.
ok. 172 ha. Miejsce realizacji zamówienia: Kalinowice Gór-
ne, Kalinowice Dolne, Wigañcice.

Wykonanie modernizacji ewidencji gruntów i za³o¿enie ewi-
dencji budynków dla obrêbu nr 1 m. Przeworska. Zakres
prac obejmuje oko³o 2379 dzia³ek, oko³o 2385 budynków
na pow. oko³o 609 ha zgodnie z warunkami technicznymi.

Wykonanie modernizacji ewidencji gruntów i za³o¿enie ewi-
dencji budynków obrêbu Zembrzus Mokry Grunt.

Za³o¿enie ewidencji gruntów dla obszaru Kampinoskie-
go Parku Narodowego w obrêbie Polesie Nowe gmina
Leoncin.

Modernizacja ewidencji gruntów i za³o¿enie ewidencji bu-
dynków dla obrêbu nr 215.

Wykonanie stabilizacji, pomiaru i opracowanie wyników po-
miaru geodezyjnej osnowy poziomej II i III klasy – obiekt
Suszec.

Wykonanie wektorowej mapy zasadniczej o pe³nej treœci
oraz za³o¿enie ewidencji budynków dla miasta Rybnika
w granicach obrêbu Kamieñ.

Opracowanie obiektowej numerycznej mapy katastralnej
oraz modernizacja rejestru gruntów wsi Kurzagóra gm.
Koœcian.

Wykonanie projektu standardu technicznego uzgadniania
projektów usytuowania sieci technicznego uzbrojenia tere-
nu i prowadzenia zespo³ów uzgadniania dokumentacji pro-
jektowej.

Obs³uga geodezyjna przedsiêwziêæ i robót zwi¹zanych
z utrzymaniem pasa drogowego na terenie m. Bytomia
oraz sporz¹dzanie metryk dróg.

Budowa przeprawy mostowej przez rzekê Zonza w ci¹gu
drogi Budziska–Zagórze w miejscowoœci Zagórze gm. Ha-
linów wraz z kompleksow¹ obs³ug¹ geodezyjn¹.

Wykonanie projektów organizacji ruchu dla dróg krajowych
w obszarze podleg³ym Oddzia³owi Po³udniowo-Wschod-
niemu Generalnej Dyrekcji Dróg Publicznych (wojewódz-
two ma³opolskie). Opracowanie projektowe obejmuje: po-
zyskanie i pomiary w terenie, inwentaryzacjê istniej¹cego
oznakowania i urz¹dzeñ bezpieczeñstwa ruchu, weryfikacjê
i aktualizacjê oznakowania pionowego oraz poziomego,
opinie i uzgodnienia, projekty organizacji ruchu.

Modernizacja ewidencji gruntów i za³o¿enie ewidencji bu-
dynków. Miejsce realizacji zamówienia: gmina Repki.

16.08.2000 r.
(30.11.2000 r.)

21.08.2000 r.
(15.12.2000 r.)

13.09.2000 r.
(etap I – 15.11.2000,
etap II – 30.06.2001)

25.08.2000 r.
(30.09.2001 r.)

06.09.2000 r.
(10.12.2000 r.)

14.09.2000 r.
(01.08.2001 r.)

05.09.2000 r.
(30.11.2000 r.)

11.09.2000 r.
(31.03.2001 r.)

12.09.2000 r.
(15.12.2000 r.)

15.09.2000 r.
(7 miesiêcy od
podpisania umowy)

04.09.2000 r.
(09. 2000 r.
– 12. 2002 r.)

18.09.2000 r.
(02.10
– 15.11.2000 r.

25.09.2000 r.
(a – 30.04.2001 r.,
b – 30.06.2001 r.)

25.09.2000 r.
(1 rok)

5000

1720

6000

3000

3000

10 000

3000

5000

15 000

3000

60 000

6000

8700

5000
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Nr
zam.

w BZP

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)

Zamawiaj¹cy Wadium
(z³)

PRZETARG NIEOGRANICZONY
Opis zamówienia

RYNEK

42548

42552

42561

42849

42850

43762

44348

GUGiK, Departament ds. Pañstwo-
wego Zasobu Geodezyjnego
i Kartograficznego w Warszawie,
tel. (0 22) 661-81-35, 628-02-29,
faks (0 22) 661-84-33

Starostwo Powiatowe w Chodzie¿y,
tel. (0 67) 282-72-61,
faks (0 67) 282-24-69

Marsza³ek Województwa w Lublinie,
tel. (0 81) 742-42-77,
faks (0 81) 532-67-70

Starostwo Powiatowe w Soko³owie
Podlaskim, tel. (0 417) 87-70-93,
faks (0 417) 87-31-03

Starostwo Powiatowe w Soko³owie
Podlaskim, tel. (0 417) 87-70-93,
faks (0 417) 87-31-03

Starostwo Powiatowe w Starogar-
dzie Gdañskim, tel. (0 58) 562-20-
45, faks (0 58) 562-20-45

PP PKP – Zak³ad Napraw
Infrastruktury w Stargardzie
Szczeciñskim, tel. (0 91) 576-84-40,
faks (0 91) 576-83-09

Wznowienie druku map topograficznych w skali 1:50 000,
1: 10 000 uk³ad „1992”, w skali 1:25 000, 1: 50 000 uk³ad
„1965” oraz w skali 1:100 000 uk³ad GUGiK 80 – ³¹cznie
776 gode³ map.

Wykonanie modernizacji ewidencji gruntów i za³o¿enie
ewidencji budynków w systemie GEO-INFO 2000 dla
wsi Zbyszewice.

Opracowanie mapy topograficznej w skali 1:10 000
w technice analogowo-cyfrowej dla czêœci wojewódz-
twa lubelskiego (88 gode³).

Za³o¿enie ewidencji gruntów i ewidencji budynków
na obrêbie ewidencyjnym m. Kosów Lacki.

Za³o¿enie ewidencji budynków na obrêbie ewidencyj-
nym Kosów Ruski. Miejsce realizacji zamówienia: gmi-
na Kosów Lacki.

Informatyzacja mapy ewidencyjnej gmin: Smêtowo,
Skórcz i Bobowo w systemie Terrabit 5,5.

Wykonanie pomiarów geodezyjnych inwentaryzacyjnych
robót oko³otorowych na linii kolejowej E-59 Poznañ–
Szczecin na odc. Szczecin G³ówny–Drawiny oraz spo-
rz¹dzenie dokumentacji powykonawczej.

25.09.2000 r.
(04.12.2000 r.)

04.09.2000 r.
(08.12.2000 r.)

02.10.2000 r.
(15.06.2001 r.)

28.09.2000 r.
(15.12.2000 r.)

02.10.2000 r.
(31.03.2001 r.)

29.09.2000 r.
(30.11.2000 r.)

06.10.2000 r.
(20.10.2000 r. –
31.01.2001 r.)

8 000

5 700

35 000

3 000

3 000

4 000

8 000

Nr
zam.

w BZP

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)

Zamawiaj¹cy Wadium
(z³)

PRZETARG DWUSTOPNIOWY
Opis zamówienia

Powiatowy Oœrodek Dokumentacji
Geodezyjnej i Kartograficznej w War-
szawie, tel. (0 22) 828-61-74 do 76,
faks (0 22) 828-61-74 do 76 w. 66

Utworzenie i wdro¿enie Informatycznego Systemu Pro-
wadzenia Powiatowego Zasobu Geodezyjnego i Karto-
graficznego dla Powiatu Warszawskiego.

02.10.2000 r.
(nie dotyczy)

nie
dotyczy

44081



54
MAGAZYN GEOINFORMACYJNY nr 9 (64) WRZESIEÑ 2000

RYNEK

Cena (z³)Nr Wykonawca )*�� *+�",-.,�
Opis zamówienia

25770 i 25774
(dot. zam. nr
12668)

25773 i 25775
(dot. zam. nr
12668)

26145 i 26523
(dot. zam. nr
17465)

26161 (dot.
zam. nr 13450
i 13451)

26271 (dot.
zam. nr 11397)

26847 (dot.
zam. nr 14219)

26959 (dot.
zam. nr 11929)

27015 (dot.
zam. nr 9262)

27409 (dot.
zam. nr 19256)

27410 (dot.
zam. nr 19256)

27676 (dot.
zam. nr 12679)

27916 (dot.
zam. nr 12661)

28752 (dot.
zam. nr 16652)

29080 (dot.
zam. nr 14114)

29102 (dot.
zam. nr 13027)

29137 (dot.
zam. nr 13369)

29138 (dot.
zam. nr 15761)

29332 i 29742
(dot. zam.
nr 16242)

Sporz¹dzenie mapy topograficznej w skali 1:10 000 w uk³a-
dzie „1992” dla czêœci woj. pomorskiego: obiekt 1 „S³upsk”
N-33-58-B, N-33-58-D, N-33-59-C, N-33-59-A – 17 arkuszy.

Sporz¹dzenie mapy topograficznej w skali 1:10 000 w uk³a-
dzie „1992” dla czêœci woj. pomorskiego: obiekt 2 „Puck,
W³adys³awowo, Hel N-34-50 (A i B), N-34-37-D, N-34-38 (C
i D) – 29 arkuszy.

Pomiary: przemieszczeñ pionowych wybranych budynków w re-
jonie Skarpy Staromiejskiej, sta³oœci geometrycznej struktury
budynku przy ul. Brzozowej 6/8 metod¹ fotogrametryczn¹, wil-
gotnoœci gruntu metod¹ reflektrometryczn¹, analiza oddzia³y-
wania budowy metra na warunki hydrologiczne Starego Miasta.

Wykonanie prac geodezyjnych i kartograficznych w 2000 r.

Wykonanie sieci wodoci¹gowej tranzytowo-rozdzielczej Chro-
œcina–Pniewie wraz z obs³ug¹ geodezyjn¹.

Tworzenie numerycznej zintegrowanej bazy danych ewidencji
gruntów i budynków m. Bytomia.

Modernizacja istniej¹cej ewidencji gruntów i za³o¿enie ewi-
dencji budynków dla wsi Pasieka gm. Kraœnik.

Budowa ul. Wysockiego w Prudniku, w tym wykonanie inwen-
taryzacji geodezyjnej powykonawczej.

Sporz¹dzenie podk³adów geodezyjnych do opracowania miej-
scowego planu zagospodarowania przestrzennego wsi Kad-
³ub (ok. 2 640 ha ).

Sporz¹dzenie podk³adów geodezyjnych do opracowania miej-
scowego planu zagospodarowania przestrzennego wsi Su-
cha (ok. 570 ha)

Opracowanie dokumentacji technicznej na wzmocnienie na-
wierzchni do obci¹¿enia 115 KN/OŒ na drodze krajowej nr 4
Kraków–Tarnów odc. I Kraków–Targowisko.

Opracowanie mapy sytuacyjnej z projektem podzia³u nieru-
chomoœci po³o¿onych wzd³u¿ ul. Wa³ Miedzeszyñski na od-
cinku od ul. Narodowej do ul. Trakt Lubelski.

Modernizacja istniej¹cej ewidencji gruntów i za³o¿enie ewi-
dencji budynków w obrêbie Kurów – dla arkuszy ewidencyj-
nych: 2, 4, 5, 6, 7. Miejsce realizacji zamówienia: Kurów.

Budowa wodoci¹gu w ulicy Z¹bkowskiej (odc. ul. Szkolna –
ul. Leœna). Zamówienie obejmuje: ca³oœæ zadania po przeka-
zaniu placu budowy, w tym tyczenie geodezyjne i inwentary-
zacjê powykonawcz¹.

Wykonanie projektu technicznego wa³ów przeciwpowodzio-
wych wraz z pomiarami geodezyjnymi, badaniami geologicz-
nymi dla wa³ów i rezerw ziemnych, orientacyjny zakres: 7,2km
wa³ów, 100 ha pomiaru sytuacyjno-wysokoœciowego. Miejsce
realizacji zam.: polder Opole gm. Prószków.

Wykonanie kanalizacji sanitarnej w ul. Poznañskiej w Œwiebo-
dzinie woj. lubuskie, w tym m.in. obs³uga geodezyjna.

Wykonanie modernizacji nawierzchni deptaka na ul. Koœciel-
nej w Œwiebodzinie, w tym obs³uga geodezyjna.

Wykonanie projektów standardów technicznych kompletowa-
nia dokumentacji geodezyjnej i kartograficznej oraz prowadze-
nia pañstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego.

Geokart-International Sp. z o.o.
z Rzeszowa, OPeGieKa
Sp. z o.o. z Elbl¹ga

Okrêgowe Przedsiêbiorstwo
Geodezyjno-Kartograficzne
Sp. z o.o. z Koszalina

Postêpowanie uniewa¿niono
z powodu z³o¿enia mniej ni¿
dwóch ofert nie podlegaj¹cych
odrzuceniu.

ATH „Madrex” s.c. A. Karch,
R. Kogut Pracownia Geodezyjna
z Bytomia

WODGAZ s.c. z Opola

Postêpowanie uniewa¿niono
z powodu jw.

OPG-K Geomap Sp. z o.o. z Kielc

Zak³ad Us³ug Komun. Jednoos.
Spó³ka Gminy z o.o. w Prudniku

£ageos s.c.
z Prudnika Niemys³owice

Okrêgowe Przedsiêbiorstwo
Geodezyjno-Kartograficzne
z Opola

Krakowskie Biuro Projektów Dróg
i Mostów Transprojekt Sp. z o.o.
z Krakowa

Miejskie Przedsiêbiorstwo
Geodezyjne Sp. z o.o. z £odzi

Postêpowanie uniewa¿niono z powodu
z³o¿enia mniej ni¿ dwóch ofert nie
podlegaj¹cych odrzuceniu.

Postêpowanie uniewa¿niono
z powodu jw.

Biuro Studiów i Projektów
Gospodarki Wodnej Rolnictwa
Bipromel z Warszawy

Zak³ad Ogólnobudowlany
Armil s.c. ze Œwiebodzina

P.P.H.U. Infra ze Œwiebodzina

PPU Geobid Sp. z o.o. z Katowic,
Oddzia³ Produkcyjny z Chorzowa

339 602,00

530 654,00

nie dotyczy

ceny jednostkowe

100 700,00

nie dotyczy

153 450,00

411 201,31

128 400,00

31 565,00

1 350 000,00

93 450,00

nie dotyczy

nie dotyczy

109 075,00

229 836,34

81 551,25

160 500,00
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Cena (z³)Nr Wykonawca )*�� *+�",-.,�
Opis zamówienia

29350 (dot.
zam. nr 11057)

30162 (dot.
zam. nr 15672)

30197 (dot.
zam. nr 14222)

31170 i 37075
(dot. zam.
nr 20314)

31254 (dot.
zam. nr 13023)

31573 (dot.
zam. nr 18745)

32092 (dot.
zam. nr 22631
i 32506)

32293 (dot.
zam. nr 17310)

32793 (dot.
zam. nr 22616)

32535 (dot.
zam. nr 24704)

33190 (dot.
zam. nr 13028)

33508 (dot.
zam. nr 19029)

33515 (dot.
zam. nr 18756)

33838 (dot.
zam. nr 18749)

33875 (dot.
zam. nr 18058)

Wybór rzeczoznawcy maj¹tkowego w celu sporz¹dzenia ope-
ratów szacunkowych dotycz¹cych wyceny sk³adników maj¹-
tkowych znajduj¹cych siê na terenie ogródków dzia³kowych,
bêd¹cych w³asnoœci¹ gminy Warszawa  Centrum, przezna-
czonych do likwidacji w zwi¹zku z budow¹ trasy Siekierkow-
skiej i ul. Czerniakowskiej bis.

Budowa kanalizacji sanitarnej o ³¹cznej d³. ok. 3200 mb., w tym
kompleksowa obs³uga geodezyjna w £ubnej i Szymanowie.

Opracowanie numerycznej mapy ewidencji gruntów i budyn-
ków w systemie EWMAPA dla miasta K³odzka.

Opracowanie wtórników w skali 1:1000 po pomiarach aktuali-
zacyjnych wniesionych na zasadnicz¹ mapê miasta wraz z dwo-
ma kompletami odbitek na kalce „diazo” oraz kompletem odbi-
tek z zasadniczej mapy miasta w skali 1:1500 (S+U+R+E) dla:
rejonów a) Mokotów stary, b) Czerniaków pó³nocny, c) Wyglê-
dów, d) Wierzbno i Ksawerów, e) Sielce, f) S³u¿ew, g) S³u¿e-
wiec Wschodni, h) Sadyba Fort, i) Sadyba pó³nocna, j) Stegny.

Wykonanie numerycznej obiektowej mapy katastralnej w sy-
stemie GEO-INFO dla obrêbu Stare Miasto.

Sporz¹dzenie mapy topograficznej Polski w sali 1:50 000 dla
52 arkuszy mapy w trzech etapach. Miejsce realizacji zamówie-
nia: woj. kujawsko-pomorskie.

Wykonanie numerycznej mapy podstawowej miasta ¯uromin.

Wykonanie uzbrojonej sieci wodoci¹gowej (w tym geodezyjnej
inwentaryzacji powykonawczej) w Pi³awie Dolnej.

Za³o¿enie geodezyjnej ewidencji sieci uzbrojenia terenu dla cz.
m. Kielce w formacie baz danych systemu GEO-INFO 2000 na
obszarach: obrêb 010, obrêb 011, obrêb 016, obrêb 017.

Opracowanie projektu budowlanego wykonawczego dla zada-
nia 53 914 „Modernizacja i rozbudowa bazy kol. w JW 2452
Poznañ – Krzesiny”, w tym m.in. sporz¹dzenie podk³adu geo-
dezyjnego w systemie numerycznym dla potrzeb projektowych.

Wykonanie projektów budowlanego i wykonawczego dla kana-
lizacji sanitarnej w so³ectwach Krzy¿owice, Warszowice gm.
Paw³owice wraz z aktualizacj¹ podk³adów mapowych.

Wykonanie konserwacyjnego zasilenia przedpola wa³u czo³o-
wego na Zalewie Wiœlanym w rejonie Kadyn, w tym wytyczeñ
geodezyjnych i pomiarów powykonawczych.

Inwentaryzacja poziomej, podstawowej osnowy I klasy, szcze-
gó³owej II i III klasy i pomiarowej, opracowanie projektu i za³o-
¿enie poziomej osnowy szczegó³owej III klasy metod¹ poligo-
now¹ z zastosowaniem stabilizacji odtwarzalnej dla obszaru
miasta Jaros³awia (pow. 3446).

Opracowanie wybranych warstw ekologicznych dla mapy cyf-
rowej Polski. Zakres opracowania obejmuje: 1. opracowanie
tematycznych warstw ekologicznych z dostosowaniem do ma-
py rastrowej Polski w skali 1:250 000, 2. opracowanie cyfrowej
ortofotomapy dla wybranych elementów warstw ekologicznych.

Modernizacja systemu ³¹cznoœci w garnizonie Dziwnów – etapI,
w tym obs³uga geodezyjna.

zad. I – Wama Consulting Zofia
Janowicz z Warszawy,
zad. II – Biuro Wycen
Nieruchomoœci Maryla Drab
z Warszawy

ZUW-KiM Szymanek z Gdyni

Przeds. Innowacyjno-Wdro¿eniowe
Inter Map Sp. z o.o. z Sieradza

Technoplan Spó³dzielnia Pracy
z Warszawy – a, d, e, f, i,
WPG z Warszawy – b, c,
TPI z Warszawy – g,
OPKG z Warszawy – h, j

Geomap-Konin z Konina

Pañstwowe Przedsiêbiorstwo
Geodezyjno-Kartograficzne
z Warszawy – obiekt V,
Geokart-International Sp. z o.o.
z Rzeszowa – obiekt I, II, III, IV

Miejskie Przedsiêbiorstwo
Geodezyjne Sp. z o.o. z £odzi

Przeds. Robót In¿ynieryjno-
-Drogowych INBUD z Dzier¿oniowa

Geodexpol Sp. z o.o. Us³ugi
Geodezyjne i Kartograficzne
z Dêbicy

Proekobud z Wroc³awia

Biuro Projektowania i Realizacji
Inwestycji Ekologicznych
Œrodowisko z Bielska-Bia³ej

Przedsiêbiorstwo Budownictwa
Wodnego w Tczewie Sp. z o.o.
z Tczewa

Postêpowanie uniewa¿niono z powodu
tego, i¿ cena najkorzystniejszej oferty
przewy¿sza³a kwotê, któr¹ zamawiaj¹cy
przeznaczy³ na finansowanie zamówienia.

Geosystems Polska Sp. z o.o.
Laboratorium Teledetekcji
i Geoinformatyki z Warszawy

Przeds. Bud. Telekom. Zachód
Sp. z  o.o. z Kostrzynia Wlkp.

zad. I – 153 216,00
II – 84 887,00

3 077 901,82

70 000,00

rejon a – 114 000,00
d – 96 200,00
e – 68 000,00
f – 69 000,00
i – 61 200,00

b – 39 000,00
c – 39 000,00
g – 77 000,00
h – 61 200,00
j – 70 000,00

126 434,57

obiekt V – 310 962,32
I – 333 757,00
II – 157 532,00
III – 157 532,00
IV – 307 588,78

140 000,00

366 549,14

238 248,60

244 901,00

147 571,00

1 239 998,97

nie dotyczy

172 192,00

767 006,00

RYNEK
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Cena (z³)Nr Wykonawca )*�� *+�",-.,�
Opis zamówienia

33957 (dot.
zam. nr 9561)

33958 (dot.
zam. nr 9558)

33959 (dot.
zam. nr 9559)

34208 (dot.
zam. nr 16202)

34209 (dot.
zam. nr 19873)

34222 (dot.
zam. nr 13013)

34265 (dot.
zam. nr 24696)

34646 (dot.
zam. nr 9352)

34675 (dot.
zam. nr 20652)

34705 (dot.
zam. nr 20330)

34740 (dot.
zam. nr 19282)

35031 (dot.
zam. nr 18760)

35090 (dot.
zam. nr 19254)

35729 (dot.
zam. nr 19882)

35792 (dot.
zam. nr 22230)

36098 (dot.
zam. nr 20324)

36143 (dot.
zam. nr 26796)

36516 (dot.
zam. nr 17052)

Budowa gazoci¹gu œrednioprê¿nego wraz z inwentaryzacj¹ geo-
dezyjn¹ w m. Tarczek Dolny, Tarczek Górny, Œwiêtomarz.

Budowa gazoci¹gu œrednioprê¿nego wraz z inwentaryzacj¹ geo-
dezyjn¹ w m. Bukówka – Zbrza.

Budowa gazoci¹gu œrednioprê¿nego wraz z inwentaryzacj¹ geo-
dezyjn¹ w m. Rzepin Kol.

Dostawa skanera fotogrametrycznego do zdjêæ lotniczych w po-
staci rolki filmu wraz z komputerem i oprogramowaniem steru-
j¹cym.

Wykonanie projektu standardu technicznego dotycz¹cego uzga-
dniania projektów usytuowania sieci technicznego uzbrojenia
terenu i prowadzenia ZUD.

Wycena nieruchomoœci na terenie dzielnicy Praga-Po³udnie.

Opracowanie mapy zasadniczej w systemie numerycznym oraz
modernizacja ewidencji gruntów dla m. Inowroc³awia.

Wybór wykonawcy mapy numerycznej dzielnicy £ódŸ Œród-
mieœcie.

Wykonanie ostatniego etapu modernizacji ewidencji gruntów
obrêbu Brzezinka gm. Oœwiêcim Starostwo Powiatowe.

Wykonanie prac zwi¹zanych z modernizacj¹ ewidencji grun-
tów dla arkusza 1 wsi Cienin Zaborny gm. S³upca.

Obs³uga geodezyjna modernizowanego odcinka linii kolejowej
E-30 od stacji Opole Zachód do stacji Lipki.

Wykonanie numerycznej mapy katastralnej metod¹ skanowa-
nia i wektoryzacji w systemie GEO-INFO 2000 dla obrêbów
ewidencyjnych: Rybno, ¯arowo, Zalesie, Katarzyna, Arkusze-
wo, £¹czewna gm. Przedrecz.

Opracowanie ortofotomapy w skali 1:10 000 dla 256 arkuszy,
mapy topograficznej w skali 1:10 000 dla 62 ark.  oraz mapy
sozologicznej z aktualizacj¹ podk³adu topograficznego w skali
1:50 000 dla 19 ark. przeliczeniowych w uk³adzie „1992/19”.

Dostawa sprzêtu komputerowego i peryferyjnego, instalacja
i uruchomienie w siedzibie Zamawiaj¹cego oraz spe³nienie wy-
magañ integracyjnych dla zasobów komputerowych Wydzia³u
Geodezji Urzêdu Miejskiego w Gdañsku.

Wykonanie mapy topograficznej Polski 1:10 000 w uk³adzie „1992”
w techn. numer. dla obiektów: Gi¿ycko, E³k, Olecko, Pasym,
Lidzbark Warmiñski, Orneta, Kêtrzyn, Dzia³dowo, Mi³akowo, Mi-
³om³yn, Kisielice, Zalewo, Lidzbark, Susz, Pas³êk (40 ark.).

Opracowanie numerycznej mapy ewidencji gruntów i budyn-
ków dla 23 obrêbów m. Krakowa – jednostki ewidencyjnej
Podgórze.

Opracowanie numerycznej obiektowej mapy katastralnej m.Pi-
³y w systemie GEO-INFO wersja 2000 dla obiektów 14, 15, 16,
17, 25, 26, 29.

Opracowanie 20 arkuszy mapy hydrograficznej Polski w skali
1:50 000 dla czêœci obszaru woj. dolnoœl. w postaci analogowej
i numerycznej oraz ofoliowania 5 egz. z ka¿dego god³a.

Zak³ad Instalacji Wod-Kan. i C.O.
i Gaz. Jan Orczyk ze Starachowic

Zak³ad Instalacji Wod-Kan. i C.O.
i Gaz. Jan Orczyk ze Starachowic

Zak³ad Instalacji Wod-Kan. i C.O.
i Gaz. Jan Orczyk ze Starachowic

Intergraph Europe (Polska)
Sp. z o.o. z Warszawy

Postêpowanie uniewa¿niono z powodu
z³o¿enia mniej ni¿ dwóch ofert nie
podlegaj¹cych odrzuceniu.

Wycena i Obrót Nieruchomoœcia-
mi Wama Consulting z Warszawy

OPGK Sp. z o.o. z Bydgoszczy

Miejskie Przeds. Geodezyjne
Sp. z o.o. z £odzi – cz. I, II, III,
Okrêgowe Przedsiêbiorstwo
Geodezyjno-Kartograficzne
Sp. z o.o. z £odzi – cz. IV, V

Beskidzkie Biuro Geodezji
i Terenów Rolnych z ¯ywica

Wlkp. Biuro Geodezji i Terenów
Rolnych Oddzia³ w Koninie

PGK OPGK Wroc³aw
Sp. z o.o. z Wroc³awia

Przedsiêbiorstwo Geodezyjne
Omega z Ko³a

Geokart-International Sp. z o.o.
(wystêpuj¹ca w imieniu
konsorcjum 5 firm) z Rzeszowa

Optimus S.A. Oddzia³ w Gdañsku

OPGK Sp. z o.o. z Olsztyna –
obiekt I i II,
WPG S.A. z Warszawy – obiekt III

PGI Compass S.A. z Krakowa – A,
OPGK Sp. z o.o. z Krakowa – B,
KPG Sp. z o.o. z Krakowa – C

WPGK Geomat Sp. z o.o.
z Poznania – cz. I, III, IV,
PPGK Sp. z o.o. z Pi³y – cz. II

GEPOL Sp. z o.o. z Poznania

403 116,53

217 039,91

217 957,68

1 146 856,00

nie dotyczy

209

401 673,00

czêœæ I – 99 960,00
II – 112 970,00
III – 116 200,00
IV – 112 560,00
V – 109 200,00

136 000,00

103 680,00

375 000,00

32,00/ha

3 304 960,20

663 672,10

obiekt I – 216 240,00
II – 240 240,12
III – 254 175,00

A – 91 916,55
B – 91 873,40

C – 110 190,00

cz. I, III, IV –
140 047,00,

cz. II – 59 580,00

735 000,00

RYNEK

Opracowa³a Bo¿ena Baranek
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Instytut Geodezji i Kartografii w latach 1945-75

M³odoœæ i wiek œredni (cz. I)
BOGDAN NEY

Instytut Geodezji i Kartografii ukoñczy³ w tym roku 55 lat. Zosta³ utworzony 30 marca
1945 roku wraz z G³ównym Urzêdem Pomiarów Kraju (GUPK) i Pañstwow¹ Rad¹ Mierni-
cz¹. Na pocz¹tku otrzyma³ nazwê Geodezyjny Instytut Naukowo-Badawczy (GINB), która
zosta³a utrzymana do kwietnia 1955 roku. By³ placówk¹ nowego typu, wzorowan¹
zapewne na analogicznych organizacjach w b. Zwi¹zku Radzieckim, ale maj¹c¹ odpo-
wiedniki równie¿ w niektórych krajach zachodnich. Celem GINB-u by³o prowadzenie
badañ naukowych i dzia³alnoœci techniczno-rozwojowej na rzecz jednolitej pañstwowej
s³u¿by geodezyjnej i  kartograficznej. Ta s³u¿ba, kierowana przez GUPK, finansowa³a
istnienie i dzia³alnoœæ Instytutu.

W pierwszych latach istnienia GINB opie-
ra³ sw¹ dzia³alnoœæ na kadrze Wydzia-

³u Geodezyjnego Politechniki Warszawskiej,
reaktywowanej jeszcze w Lublinie w koñcu
1944 r. Pierwszym dyrektorem Instytutu by³
prof. Edward Warcha³owski, co dobitnie pod-
kreœla³o zwi¹zek GINB-u z t¹ Uczelni¹ (któr¹
On równie¿ w³odarzy³ jako rektor). G³ów-
nym Urzêdem Pomiarów Kraju kierowa³
wówczas prof. Jan Piotrowski, równie¿ zwi¹-
zany z warszawsk¹ Politechnik¹, a Instytut
korzysta³ z jej lokali.
Prace naukowo-badawcze prowadzone
w Instytucie by³y ukierunkowane na nowe
metody i techniki obliczeñ geodezyjnych,
zasady projektowania, zak³adania i opra-
cowywania podstawowych osnów geode-
zyjnych, grawimetrycznych i magnetycz-
nych oraz na geodezyjne metody pomia-
rów odkszta³ceñ gruntu i obiektów budow-
lanych. Prace w tych kierunkach prowadzi-
li w ramach GINB-u tacy wybitni uczeni-
geodeci, jak Stefan Hausbrandt, Czes³aw
Kamela, Tadeusz Lazzarini, Marian Bru-
non Piasecki, Franciszek Biernacki, Broni-
s³aw Pi¹tkiewicz, Felicjan Kêpiñski, Jerzy
Niewiarowski, B³a¿ej Dulian, Jerzy Jasno-
rzewski, Julian Radecki, Jerzy Bokun, Woj-
ciech Krzemiñski i Tadeusz Wyrzykowski.

S poœród wyników badañ z zakresu geo-
dezji podstawowej uzyskanych w pier-

wszej dekadzie dzia³alnoœci GINB- u na
szczególne wyró¿nienie zas³uguje wyzna-
czenie geoidy z pomiarów grawimetrycznych
og³oszone przez C. Kamelê ju¿ w 1950 r.
w „Pracach GINB”. B. Dulian by³ twórc¹
instrukcji i organizatorem pomiarów astro-
nomicznych na punktach Laplace’a podsta-
wowej sieci triangulacyjnej, a J. Radecki od

1953 r. publikowa³ swe liczne prace w wy-
dawnictwie Instytutu. Osi¹gniêciem nauko-
wym na skalê œwiatow¹ by³a koncepcja jed-
norodnej k¹towo-liniowej podstawowej
osnowy poziomej, og³oszona w jêzyku fran-
cuskim przez Edwarda Warcha³owskiego
w „Pracach GINB” w 1948 r. Istotne zna-
czenie dla metod i technik podstawowych
osnów poziomych w Polsce mia³y badania
wykonane przez S. Hausbrandta uwieñczo-
ne w roku 1955 prac¹ pt. Analiza porów-
nawcza dok³adnoœci wielkotrójk¹towych
i ma³otrójk¹towych sieci triangulacyjnych,
nawi¹zana do prac geodezyjnych w Polsce,
og³oszon¹ w wydawnictwie Instytutu.
S. Kasperek i M. Pietrzykowski wyst¹pili
w 1954 roku z koncepcj¹ i procedur¹ wy-
równania triangulacji z odrzuceniem bez-
b³êdnoœci punktów nawi¹zania.
S. Hausbrandt, twórca polskiej szko³y obli-
czeñ geodezyjnych opartej na algebrze kra-
kowianowej Tadeusza Banachiewicza,
og³osi³ w wydawnictwie GINB-u szereg ka-
pitalnych prac dotycz¹cych rachunków try-
gonometrycznych na elipsoidzie Bessela
(1948), bezpoœredniej interpolacji wielomia-
nowej (1950), rozwi¹zywania zagadnieñ ra-
chunkowych za pomoc¹ zestawu arytmo-
metrów (1952), symboli pomocniczych
w rachunkach geodezyjnych (1952), obli-
czania zbie¿noœci po³udników (1953) oraz
tyczenia realizacyjnej siatki kwadratów z za-
stosowaniem krakowianów transformuj¹-
cych (1953).

P ionierska praca T. Lazzariniego na te-
mat geodezyjnych pomiarów odkszta³-

ceñ ze szczególnym uwzglêdnieniem po-
trzeb kontroli zapór wodnych ukaza³a siê
w „Pracach GINB” w 1952 roku. W swych

badaniach z zakresu deformacji Lazzarini
wykorzysta³ naukowo m.in. doœwiadczenia
zebrane z prac terenowych i interpretacyj-
nych nad zjawiskiem zagro¿enia stabilno-
œci skarpy z koœcio³em œw. Anny podczas
budowy Trasy W-Z w Warszawie.

W omawianej dekadzie zapocz¹tkowano
w GINB-ie prace badawcze z zakresu

fotogrametrii (publikacja Józefa Chwa³ka
z 1952 r. dotycz¹ca triangulatora radialne-
go) oraz zaawansowano badania z zakresu
kartografii, reprezentowane najpierw przez
problematykê kartografii matematycznej. Ju¿
w roku 1949 ukaza³y siê dwie fundamental-
ne publikacje z tej dziedziny: F. Biernackie-
go o teorii odwzorowañ powierzchni dla geo-
detów i kartografów oraz J. Ró¿yckiego o od-
wzorowaniu Gaussa-Krügera i jego zastoso-
waniu w Polsce.
W tym samym okresie podjête zosta³y przez
W. Krzemiñskiego prace nad pierwszym
zdjêciem deklinacji magnetycznej Polski
w jej nowych granicach. Na podstawie po-
miarów wykonanych na ok. 5000 punktów,
w 1957 r. Krzemiñski opracowa³ pierwsz¹
po wojnie podstawow¹ osnowê magnetycz-
n¹ kraju i mapê izogon Polski w skali
1:500 000. Stanowi ona do dziœ materia³
Ÿród³owy do kolejnych edycji map, aktuali-
zowanych na podstawie danych o zmianach
wiekowych pola geomagnetycznego.

W trakcie pe³nienia funkcji dyrektora
GINB-u prof. Warcha³owski zosta³

powo³any na stanowisko prezesa GUPK-u
i w zwi¹zku z tym w latach 1950-51 obo-
wi¹zki dyrektora Instytutu pe³nili kolejno
prof. Bronis³aw Pi¹tkiewicz i prof. Tadeusz
Lazzarini. W roku 1952 stanowisko dyrek-
tora GINB-u obj¹³ doc. Stanis³aw Kryñski,
który kierowa³ Instytutem a¿ 22 lata. Za-
stêpcami dyrektora i sekretarzami nauko-
wymi Instytutu w pierwszej dekadzie byli:
prof. T. Lazzarini (1952), prof. J. Radecki
(1952-54) oraz mgr in¿. Kazimierz Wójto-
wicz (1954-57). Od roku 1952 Instytut ma
Radê Naukow¹. Jej pierwszym przewodni-
cz¹cym by³ prof. E. Warcha³owski (1952-
-53), a po nim przej¹³ tê funkcjê prof. J.Pio-
trowski (przewodniczy³ Radzie do roku
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1962). Formalnym zamkniêciem pierwszej
dekady dzia³alnoœci Instytutu by³o przemia-
nowanie go, w kwietniu roku 1955, na In-
stytut Geodezji i Kartografii (IGiK).

N a prze³omie pierwszej i drugiej dekady
Instytut Geodezji i Kartografii bardzo

wyraŸnie poszerzy³ zakres uprawianej te-
matyki badawczej i rozwojowej. W dzie-
dzinie geodezji dotyczy ona s³u¿by czasu
prowadzonej od 1963 roku w ramach miê-
dzynarodowego programu badania niere-
gularnoœci ruchu obrotowego Ziemi w roz-
budowanym Obserwatorium Astronomicz-
nym w Borowej Górze oraz kampanii foto-
graficznych obserwacji satelitarnych z po-
cz¹tku i po³owy lat 70. wykonywanych
kamer¹ AFU75. Obok problematyki geo-
dezyjnej podjêto w IGiK aktywnie tematy-
kê fotogrametrii topograficznej oraz nowych
technik i aparatury.  Ju¿ od 1952 roku In-
stytut uczestniczy³ we wspó³pracy nauko-
wo-technicznej s³u¿b geodezyjnych 11 kra-
jów, tworz¹cych wówczas tzw. obóz socja-
listyczny. Wœród nich, poza krajami euro-
pejskimi (b. ZSRR, b. Czechos³owacja, Bu³-
garia, Wêgry, b. NRD, Rumunia i Polska),
by³y trzy kraje azjatyckie (Mongolia, Wiet-
nam, Korea Pó³nocna) oraz Kuba. W la-
tach 60. ta wspó³praca by³a rozwijana, a na-
stêpnie zdecydowanie zintensyfikowana.
Utworzono szeœæ tematów tzw. miêdzyna-
rodowych, a jednym z nich – geodezj¹ in-
¿ynieryjn¹ – kierowa³a s³u¿ba polska. Z jej
ramienia koordynatorem tematu by³ kolej-
ny dyrektor IGiK. Analogiczna wspó³praca
zosta³a podjêta w 1965 r. w zakresie mag-
netyzmu ziemskiego w ramach badañ pla-
netarnych Komisji Akademii Nauk by³ych
krajów bloku wschodniego – KAPG.

W róæmy jednak do chronologii. Otó¿
w latach 60. Instytut osi¹gn¹³ wiele

wartoœciowych rezultatów poznawczych
i metodycznych. Wymieñmy niektóre
z nich: ■  metoda bezpoœredniego wyzna-
czania ró¿nic d³ugoœci geograficznych, og³o-
szona w1963 r. przez J. Radeckiego i za-
stosowana w praktyce; ■  udzia³ Obserwa-
torium Astronomicznego IGiK w Borowej
Górze w miêdzynarodowych programach
badañ satelitarnych i geodynamicznych
(J. Radecki, B. Dulian, M. Dobrzycka,
S. Roszkowski, M. Moskwiñski); ■  nowe
metody transformacji wspó³rzêdnych i wy-
równania triangulacji przestrzennej T. Klus-
sa (1964, 1967); ■  nowatorskie rozwi¹za-
nia J. GaŸdzickiego dotycz¹ce nawi¹zañ
k¹towych (1956), wyrównania triangulacji
(1963), wyznaczania elips b³êdów (1971);
■  innowacje w poligonizacji zaproponowa-
ne przez W. Janusza przy wspó³pracy z

J. GaŸdzickim (1956, 1957, 1958); ■  sta-
tystyczne analizy sieci geodezyjnych wy-
konane przez M. K. Szachersk¹ (1967,
1968); ■  udoskonalenie procedur pomia-
rów dalmierczych przez Z. Majdanow¹
(1964); ■  nowoœci wniesione przez W. Ge-
dymina do wyrównywania sieci (1964,
1966); ■  liczne prace T. Wyrzykowskiego,
uwieñczone póŸniej mapami ruchów pio-
nowych skorupy ziemskiej w Europie Œrod-
kowej i Wschodniej; ■  nowe techniki roz-
wi¹zywania równañ normalnych opraco-
wane przez G. Kudelskiego (1956); ■  po-
stêp w technice maszyn kart dziurkowanych
w geodezji (G. Kudelski i S. Kasperek,
1956); ■  oryginalne metody i programy wy-
równywania du¿ych sieci triangulacyjnych
na maszynie licz¹cej UMC1 (J. GaŸdzicki,
1962, 1965, 1966); ■  oprogramowanie
przez Instytut w latach 1968-72 kompute-
rów typu GEO2 zainstalowanych w oœrod-
kach naukowo-badawczych i produkcyj-
nych; konstrukcja koordynatografów auto-
matycznych KART1 i KART2 oraz prze-
tworników graficzno-cyfrowych PG1 i PG2;
■  algorytmizacja procesów przetwarzania
danych geodezyjnych jako podstawa roz-
woju technologii informatycznych w prak-
tyce geodezyjno-kartograficznej opracowa-
na w IGiK od 1972 roku przy wykorzysta-
niu polskiego komputera Odra 1204; ■  pra-
ce W. Janusza z roku 1962, 1964, 1969
dotycz¹ce identyfikacji punktów sta³ych
w sieciach kontrolnych, automatyzacji wy-
znaczania odkszta³ceñ budowli za pomoc¹
oryginalnej konstrukcji, metod generaliza-
cji z³o¿onej wyników pomiarów przemie-
szczeñ i odchy³ek usytuowania punktów;
■  fundamentalna, obszerna monografia
W. Janusza pt. Obs³uga geodezyjna budowli
i konstrukcji (1971, 1975); ■  publikacje
S. Dmochowskiego z dziedziny triangula-
cji radialnej (1957, 1959); ■  metody prze-
twarzania zdjêæ lotniczych i fotogrametrycz-
nego sporz¹dzania map deformacji terenu
pod wp³ywem eksploatacji górniczej, auto-
rstwa B. Bohonosa (od 1972 roku).

W latach 1965-75 w Instytucie bardzo
dynamicznie rozwija³a siê fotograme-

tria nietopograficzna z wykorzystaniem me-
tod analitycznych. Zajmowa³y siê ni¹ doœæ
liczne zespo³y z udzia³em W. Bychawskie-
go, J. Koniecznego, W. Mizerskiego, A. No-
wosielskiego, G. Skalskiej, L. Janiszew-
skiego, R. Kaczyñskiego, J. GaŸdzickiego,
S. D¹browskiego, J. Ziobry, F. DŸwiga³ow-
skiego.
Od roku 1972 w Zak³adzie Fotogrametrii
dzia³a³a Pracownia Fotointerpretacji, prze-
kszta³cona w 1974 r. w Zak³ad Interpretacji
Zdjêæ Lotniczych. Temu kierunkowi prze-

➠
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Piêæ powodów, dla których

warto wybraæ Autolock™

������������ !"�#�$�!�#�!%"�&'"�� �(!")���"*�#�!%�
Ile precyzyjnych ustawieñ wykonujesz ka¿dego dnia? Jak czêsto
irytujesz siê, gdy koñczy siê zakres dzia³ania leniwek? Jak czê-
sto musisz blokowaæ i zwalniaæ zaciski?
Tego wszystkiego unikniesz, stosuj¹c Autolock. Wystarczy tyl-
ko w przybli¿eniu wycelowaæ na mierzony punkt, a system po-
szukiwania wykona wszystkie pozosta³e czynnoœci automatycz-
nie, dbaj¹c o precyzyjne celowanie. Zrobi to znacznie szybciej
i wcale nie mniej dok³adnie od Ciebie.

+��'�$�$�!%"� !�,�%��)!%-$�#�!%��*�!"��
Jaka jest obecna sytuacja? Po pracy – bol¹ce oczy, zdrêtwia³y
kark?
U¿yj Autolock, a bêdziesz móg³ o tym zapomnieæ. System po-
szukiwania nie potrzebuje ostrego obrazu do precyzyjnego wy-
celowania lunety i pomiaru.

.��/"0!� !�� !��%0"!��1%$��(���%"' �!")���"*�
Bierny system poszukiwania mo¿e odnaleŸæ i dokonaæ pomiaru
do ka¿dego lustra znajduj¹cego siê w jego zasiêgu. Zestawienie
systemu Geodimeter System 600 Pro i Autolock daje Ci aktyw-
ny system poszukiwania, który nie zaakceptuje sygna³u pocho-
dz¹cego z innego lustra ni¿ aktywne RMT niezale¿nie od tego,
ile tradycyjnych luster bêdzie znajdowaæ siê w polu widzenia
instrumentu.

2����3*%#�,4�&'����#5��6$�#%���7��%"�!�,�%��7
Autolock jest tak samo efektywny w dzieñ, jak i w ca³kowitych
ciemnoœciach. Je¿eli wiêc jest to konieczne, mo¿esz korzystaæ
z instrumentu przez ca³¹ dobê. W sk³ad Autolock wchodzi Track-
light, który jest efektywnym œwiat³em prowadz¹cym.

8��	!�� !%"�*"&- "�#�'�!$%�&'���
Wiadomo, ¿e praca z konwencjonaln¹ stacj¹ pomiarow¹ (z rêcz-
nym celowaniem, ustawianiem ostroœci itp.) powoduje zmêcze-
nie. Je¿eli jesteœ w stanie wyeliminowaæ rêczne ustawianie in-
strumentu, redukujesz ryzyko bólu ramion i karku. Praca staje
siê prostsza, wygodniejsza i precyzyjniejsza, a lepsze warunki
zmniejszaj¹ ryzyko pope³nienia b³êdów.

GEOTRONICS KRAKÓW s.c.
tel./faks (0 12) 413-21-34,

e-mail: geokrak@kraknet.pl

TEKST

PROMOCYJNY
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wodzi³ póŸniejszy profesor Andrzej Cio³-
kosz. Terenem badawczym i wdro¿enio-
wym teledetekcji lotniczej by³ g³ównie Gór-
noœl¹ski Okrêg Przemys³owy, na którym
rozwijano kartowanie tematyczne z wyko-
rzystaniem zdjêæ lotniczych.

W dziedzinie kartografii w dwudziesto-
leciu 1955-75 do najwa¿niejszych

osi¹gniêæ Instytutu nale¿a³y: teoria genera-
lizacji kartograficznej, model pracowni re-
produkcji ma³onak³adowej, badanie defor-
macji papierów kartograficznych i b³on fo-
tograficznych, zastosowanie mas plasty-
cznych do opracowania orygina³ów redak-
cyjnych, technika warstworytownicza, atlas
kartowania form rzeŸby terenu Polski, me-
toda i technologia oryginalnych map pla-
stycznych, metoda kartograficznej prezen-
tacji funkcjonalnoœci urz¹dzeñ podziemnych
i naziemnych, morskie mapy radiokomuni-
kacyjne, wytyczne i instrukcje oraz wzorce
map specjalnych. Badania i prace rozwojo-
we z wymienionych kierunków by³y pro-
wadzone pod kierownictwem S. Hildta,
M. Stañczaka, B. J. Ciesielskiego, K. Pod-
lachy, L. Poteralskiej, J. Zwierzyñskiego,
B. Sak³awskiej, M. Wodziñskiej.
W 1971 r., korzystaj¹c z wieloletnich do-
œwiadczeñ doc. Jerzego Jasnorzewskiego,
powo³ano Pracowniê Metrologii Geodezyj-
nej (pod kierownictwem mgr in¿. Marii
Dobrzyckiej), której zadaniem by³a kon-
serwacja jednostki d³ugoœci i jej przenosze-
nie na przymiary i przyrz¹dy geodezyjne
w celu ujednolicenia skali sieci geodezyj-
nych.

W zakresie geodezji fizycznej, w oma-
wianym dwudziestoleciu nale¿y wy-

mieniæ nastêpuj¹ce osi¹gniêcia:
■  za³o¿enie w 1956 r. sieci magnetycznych
punktów wiekowych i rozpoczêcie systema-
tycznych badañ zmian wiekowych pola geo-
magnetycznego na terytorium Polski, które
prowadzone s¹ do dzisiaj (A. Sas-Uhry-
nowski, A. ̄ ó³towski, S. Mroczek, A.Umec-
ka, M. Balicka); ■  wykonanie w latach 1962-
1964 pierwszego kompletnego zdjêcia mag-
netycznego Polski o charakterze przegl¹do-
wym, stanowi¹cego czêœæ sk³adow¹ wyko-
nanego w ramach KAPG jednorodnego zdjê-
cia Europy Œrodkowej i Po³udniowo-
Wschodniej. Wykonane poprzednio pomia-
ry deklinacji oraz pomiary sk³adowej pozio-
mej i sk³adowej pionowej wektora pola geo-
magnetycznego, stanowi³y podstawê do opra-
cowania „Atlasu map magnetycznych Pol-
ski” (D, H, Z, F, I) w skali 1: 000 000
(W. Krzemiñski, A. Sas-Uhrynowski, A. ̄ ó³-
towski, S. Mroczek). Prace te w 1965 r. zo-
sta³y nagrodzone przez prezesa GUGiK;

■  zainicjowanie i koordynowanie miêdzy-
narodowej wspó³pracy w ramach KAPG przy
badaniu stabilnoœci standardu jednostki pola
geomagnetycznego w europejskich obserwa-
toriach magnetycznych (W. Krzemiñski,
A. Sas-Uhrynowski; ■   podjêcie w 1970 r.
w ramach KAPG we wspó³pracy z Instytu-
tem Ziemskiego Magnetyzmu, Jonosfery
i Propagacji Fal Radiowych Akademii Nauk
b. ZSRR (IZMIRAN) prac nad zdjêciem
magnetycznym Ba³tyku, które zakoñczono
w 1990 r. (A. Sas-Uhrynowski). W 1973 r.
opracowane zosta³y mapy magnetyczne po-
³udniowego Ba³tyku dla pasa o szerokoœci
ok. 100 km, przylegaj¹cego do polskiego
wybrze¿a; ■   uczestnictwo, wspólnie z Pañ-
stwowym Instytutem Geologicznym, w pra-
cach nad za³o¿eniem pierwszej podstawo-
wej osnowy grawimetrycznej kraju (1956-
-62); ■  uczestnictwo w za³o¿eniu Miêdzy-
narodowego Poligonu Grawimetrycznego od
Tallina do Sofii (1968), do którego wesz³y
3 punkty po³o¿one w Polsce: Gdañsk, War-
szawa i Kraków; ■  za³o¿enie i konserwacja
dwóch grawimetrycznych baz kalibracyjnych
– górskiej i nizinnej, odgrywaj¹cych rolê po-
lowych komparatorów jednostki przyspie-
szenia si³y ciê¿koœci (1956-1967); ■  za³o¿e-
nie w 1968 r. jednolitej bazy kalibracyjnej
obejmuj¹cej ca³e terytorium kraju; ■  prze-
prowadzenie wyrównania podstawowej
osnowy grawimetrycznej kraju w nowym
wówczas systemie (1971); ■  wykonanie na-
wi¹zania podstawowej osnowy grawime-
trycznej kraju do osnów krajów s¹siednich;
■  opracowanie map grawimetrycznych
w ró¿nych skalach (g³ównie anomalii Bou-
guera i Faya, a tak¿e sk³adowych odchyle-
nia pionu) i mapy geoidy na podstawie da-
nych grawimetrycznych oraz mapy œrednich
wysokoœci w skali 1:200 000 w siatce oko³o
2 x 2 km; ■  wykonanie w roku 1971 i 1972
w ramach KAPG we wspó³pracy
z IZMIRAN pomiarów grawimetrycznych
na po³udniowym Ba³tyku w pasie ok. 100
km przylegaj¹cym do polskiego wybrze¿a
oraz opracowanie map grawimetrycznych
dla tego akwenu.
Wszystkie te grawimetryczne prace pomia-
rowe i kartograficzne wykonywa³ zespó³ In-
stytutu pod kierownictwem prof. J. Boku-
na: T. Chojnicki, M. Majewska, D. Cho-
wañska-Otyœ, M. Jêdrzejewska, A. Sas,
T. Ligowska.

J eszcze w latach 50. podjêto w Instytucie
dzia³alnoœæ w zakresie projektowania,

wykonawstwa i badañ aparatury geodezyj-
nej i kartograficznej. W roku 1953 zosta³a
utworzona Pracownia Mechaniczno-Kon-
strukcyjna (kierownik in¿. J. Kuœmierczyk),
która od 1962 r. sta³a siê samodzielnym

Dzia³em Mechaniczno-Konstrukcyjnym.
Wahad³o do pomiaru zmian nachyleñ bu-
dynków i innych obiektów, zbudowane
w Instytucie, by³o wielokrotnie u¿yte, m.in.
przy budowie PKiN,  przesuwaniu koœcio³a
NMP na Lesznie i obracaniu Pa³acu Lubo-
mirskich przy placu ¯elaznej Bramy. Wa-
had³a rewersyjne konstrukcji IGiK zastoso-
wano na budowach zbiorników wodnych.
Sta³y szczelinomierz przestrzenny konstruk-
cji IGiK o dok³adnoœci pomiaru 0,01 mm
w latach 60. zosta³ zastosowany na zapo-
rach w Ro¿nowie i Czchowie, a póŸniej roz-
powszechniony na wielu innych obiektach
hydrotechnicznych. Do pomiarów zmian
nachylenia du¿ych obiektów z dok³adno-
œci¹ 2½ zbudowano w Instytucie klinometr
bazowy. Inne przyrz¹dy skonstruowane
w IGiK to: ■  kompleksowy zestaw apara-
tury kontrolno-pomiarowej dla zapór wod-
nych (m.in. w Solinie); ■  pochy³omierz na-
sadkowy o dok³adnoœciach pomiarów 8½ i 2½
(dwie wersje); ■  zestaw przyrz¹dów kon-
trolno-pomiarowych u¿ywanych przy ci¹-
g³ym odlewaniu stali (wspó³praca z Poli-
technik¹ Œl¹sk¹ w latach 1962-64); ■  urz¹-
dzenie do pomiaru zmiany rozstawu torów
podsuwnicowych i ich dynamicznych de-
formacji; ■  optyczna metoda i urz¹dzenia
do osiowania elementów i zespo³ów wiru-
j¹cych turbogeneratorów du¿ej mocy oraz
urz¹dzenia do kontroli silników obrotowych
i pras hydraulicznych (wspó³praca z OPGK
w Katowicach, po³owa lat 70.). Istotnym
osi¹gniêciem konstrukcyjnym Instytutu by³y
przyrz¹dy rytownicze do sporz¹dzania map
technik¹ warstworytu wytwarzane równie¿
na eksport i wykorzystywane w pracach
eksportowych. Ich najliczniejsz¹ seriê wy-
produkowano w latach 1960-66. W Instytu-
cie zbudowano tak¿e kopiarkê przenoœn¹ dla
formatu A4 oraz dwa typy wywo³ywaczek
dyfuzyjnych dla formatów A4 i A1. Lide-
rem prac konstrukcyjnych by³ dr in¿. Mie-
czys³aw Smó³ka, a uczestniczyli w nich licz-
ni pracownicy IGiK. Pierwszy patent (wy-
wo³ywaczka dyfuzyjna J. Kuœmierczyka
i M. Smó³ki) Instytut uzyska³ w roku 1962.

F unkcjê przewodnicz¹cego Rady Nauko-
wej IGiK w latach 1962-75 pe³ni³ prof.

Jan Ró¿ycki. Zastêpcami dyrektora lub sek-
retarzami naukowymi Instytutu byli w oma-
wianym dwudziestoleciu: mgr in¿. Kazi-
mierz Wójtowicz (do 1957 r.), mgr in¿.
W³adys³aw Barañski (1961-68); mgr in¿.
Stanis³aw Kasperek (1968-74); dr hab. (póŸ-
niejszy profesor) Andrzej Hermanowski
(1968-73), mgr Jadwiga Bielecka (1973 r.),
mgr in¿. Pawe³ Niemczyk (od 1973),
dr in¿. Henryk Kowalski (od 1974 ).

cdn.
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SERWISY KOPIAREKSERWISY KOPIAREK
Autoryzowany serwis œwiat³okopiarek
firmy REGMA i innych
PUH „GeoserV” Sp. z o.o.
Oddzia³ w £odzi, ul. Solna 14, tel. 632-62-87

Autoryzowany serwis œwiat³okopiarek
firmy REGMA – PUH GEOZET S.C.
01-018 Warszawa, ul. Wolnoœæ 2A,
tel. 838-41-83

Serwis œwiat³okopiarek Regma,
ploterów Mutoh, kopiarek Gestetner
PHU „Kwant”, Ostro³êka, pl. Bema 11,
tel./faks (0 29) 764-64-35

Centralny Oœrodek Dokumentacji
Geodezyjnej i Kartograficznej
00-926 Warszawa, ul. ¯urawia 3/5,
tel./faks (0 22) 628-72-37, 661-80-71

G³ówny Urz¹d Geodezji i Kartografii
Warszawa, ul. Wspólna 2,
tel. (0 22) 661-80-17, 661-80-18,
661-29-73, faks 629-18-67

Geodezyjna Izba Gospodarcza
00-043 Warszawa, ul. Czackiego 3/5,
pok. 207, tel. (0 22) 827-38-43

Instytut Geodezji i Kartografii, 00-950 War-
szawa, ul. Jasna 2/4, tel. (0 22) 827-03-28

Krajowy Zwi¹zek Pracodawców
Firm Geodezyjno-Kartograficznych
00-950 Warszawa, ul. Jasna 2/4,
tel. (0 22) 827-79-57, faks (0 22) 827-76-27

Ministerstwo Rolnictwa i Gospodarki ̄ y-
wnoœciowej, 00-930 Warszawa, ul. Wspól-
na 30, inf. o nr. wewn. (0 22)  623-10-00

Stowarzyszenie Prywatnych Geodetów
Pomorza Zachodniego
70-383 Szczecin, ul. Mickiewicza 41,
tel. (0 91) 84-66-57, 84-09-57

Wielkopolski Klub Geodetów
61-663 Poznañ, ul. Na Szañcach 25,
tel./faks (0 61) 852-72-69

Zarz¹d G³ówny SGP,  00-043 Warszawa,
ul. Czackiego 3/5, tel. (0 22) 826-74-61 do
69, w. 352 lub (0 22) 826-87-51

SERWISY GEODEZYJNESERWISY GEODEZYJNE
CENTRUM SERWISOWE IMPEXGEO
Serwis instrumentów geodezyjnych
firm Nikon i Sokkia
oraz odbiorników GPS firmy Trimble.
ul. Platanowa 1, os. Grabina
05-126 Nieporêt, tel. 774-70-07

COGiK Sp. z o.o.
Serwis instrumentów firmy SOKKIA.
00-013 W-wa, ul. Jasna 2/4,
tel. 827-36-38
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GEOPRYZMAT Serwis gwarancyjny
i pogwarancyjny instrumentów firmy
PENTAX oraz serwis instrumentów
mechanicznych dowolnego typu.
05-090 Raszyn,
ul. Weso³a 6,
tel./faks (0 22) 720-28-44,
(0 601) 34-71-34

Geras Autoryzowany serwis gwarancyjny
i pogwarancyjny instrumentów
serii Geodimeter firmy Spectra Precision
(d. AGA i Geotronics).
01-861 Warszawa,
ul. ̄ eromskiego 4a/18,
tel./faks (0 22) 835-11-35

MGR IN¯. ZBIGNIEW CZERSKI
Naprawa Przyrz¹dów Optycznych
Serwis gwarancyjny i pogwarancyjny
instrumentów elektronicznych i optycznych
firmy Leica (Wild Heerbrugg).
02-087 Warszawa,
al. Niepodleg³oœci  219,
tel. (0 22) 825-43-65,
fax (0 22) 825-06-04

OPGK WROC£AW Spó³ka z o.o.
Serwis sprzêtu geodezyjnego.
53-125 Wroc³aw,
al. Kasztanowa 18/20,
tel. (0 71) 373-23-38 w. 345,
faks 373-26-68

Serwis sprzêtu geodezyjnego KPG
30-086 Kraków,
ul. Halczyna 16,
tel. (0 12) 637-09-65
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PRYZMAT S.C.
Serwis Sprzêtu Geodezyjnego.
31-539 Kraków,
ul. ̄ ó³kiewskiego 9,
tel./faks (0 12) 422-14-56

Przedsiêbiorstwo Miernictwa
Górniczego Sp. z o.o.
Naprawa sprzêtu geodezyjnego.
40-065 Katowice,
ul. Miko³owska 100a,
tel. (0 32) 757-43-85

Serwis sprzêtu geodezyjnego
OPGK Lublin
Naprawy mechaniczne i optyczne,
atestacja dalmierzy.
20-072 Lublin, ul. Czechowska 2,
tel. (0 81) 532-92-91 w. 135

Serwis sprzêtu geodezyjnego
PUH „GeoserV” Sp. z o.o.
01-121 Warszawa,
ul. Korotyñskiego 5,
tel. 822-20-65

Serwis sprzêtu geodezyjnego
ZUP GEOBUD
41-709 Ruda Œl¹ska,
ul. Czarnoleœna 16,
tel. (0 32) 244-36-61

TPI Sp. z o.o.
Serwis instrumentów firmy TOPCON.
01-229 Warszawa,
ul. Wolska 69,
tel./fax (0 22) 632-91-40, (0 602) 30-50-30

Warszawskie Przedsiêbiorstwo
Geodezyjne
Serwis sprzêtu geodezyjnego.
00-497 Warszawa, ul. Nowy Œwiat 2,
tel. 621-44-61 w. 292

Centrum Serwisowe Carl Zeiss
„Geodezja” Tadeusz Nadowski
43-100 Tychy, ul. Rybna 34,
tel./faks (0 32) 227-11-56,
tel. (0 601) 41-42-68
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Studenci na æwiczeniach terenowych z geodezji

Rzeszów-Lwów-Rzeszów
JERZY GAJDEK

W tym roku æwiczenia terenowe z geodezji na Wydziale Budownictwa i In¿ynierii
Œrodowiska Politechniki Rzeszowskiej by³y wyj¹tkowe. Chcieli studenci æwiczyæ
w mieœcie? – mieli do dyspozycji tereny miasteczka akademickiego. Chcieli prak-
tykowaæ na ³onie przyrody? – mogli wybraæ malowniczo po³o¿on¹ na Pogórzu
Dynowskim Hutê Porêby. Pragnêli odbyæ praktykê za granic¹? – mogli, dziêki
szefowi Zak³adu Geodezji dr. Micha³owi Ga³dzie i przychylnoœci dziekana prof.
Szczepana Woliñskiego, udaæ siê na Ukrainê.

D ziewiêcioosobow¹ grup¹ „ukraiñsk¹”
opiekowa³ siê autor tego tekstu. Stu-

denckie pomiary wykonywane by³y na
terenie Politechniki we Lwowie, a obli-
czenia – w po³o¿onym niedaleko Odessy
oœrodku wypoczynkowym tej uczelni nad
Morzem Czarnym.
Pobyt na Ukrainie by³ te¿ piêkn¹ lekcj¹
historii. To¿ to Katedra i œluby Jana Ka-
zimierza w niej z³o¿one („aby lud
w moim królestwie od wszelkich ob-
ci¹¿eñ i niesprawiedliwoœci uwolniæ”),
to Cmentarz Orl¹t Lwowskich i Cmen-
tarz £yczakowski z grobami Marii Ko-
nopnickiej, Gabrieli Zapolskiej, Stefa-
na Banacha, Artura Grottgera i Juliana
Ordona. To wspania³a aula Gmachu
G³ównego Politechniki z darem cesa-
rza Franciszka Józefa I – cyklem 11ale-
gorycznych obrazów przedstawiaj¹cych
techniczny rozwój ludzkoœci , a nama-
lowanych przez uczniów Jana Matejki.
To tak¿e budynek Sanatorium Profilak-
tycznego, w którym zostaliœmy zakwa-

terowani. W nocy z 3 na 4 lipca 1941ro-
ku w jego piwnicach zgromadzono
36 lwowskich uczonych przed egzeku -
cj¹. Wœród rozstrzelanych by³ równie¿
wybitny geodeta – profesor Kasper Wei-
gel z synem. W czasie naszego pobytu
we Lwowie przebywaj¹cy równie¿ na
Ukrainie marsza³ek Sejmu Maciej P³a-
¿yñski sk³ada³ wieniec przy krzy¿u i ta-
blicy upamiêtniaj¹cej tê zbrodniê. To
wszystko zrobi³o na m³odzie¿y du¿e
wra¿enie.

B y³ te¿ wieczór w operze obchodz¹cej
z wielk¹ pomp¹ swoje stulecie i wy-

cieczka statkiem po morzu. A oprócz te-
go Odessa ze swoimi licznymi zabytka-
mi i nowoczesnym portem. Poza tym,
a mo¿e przede wszystkim, by³y przyja-
zne spotkania i rozmowy z gospodarza-
mi, a nawet mecze siatkówki. Tak, na
pewno bêdziemy mieli co wspominaæ,
a zw³aszcza student Stefan, który na ko-
niec czule ¿egna³ siê z... i Ukrain¹.

P odobny klimat panowa³ w Rzeszo-
wie, gdzie nieco póŸniej przeby-

wa³a grupa ukraiñskich studentów z Po-
litechniki Lwowskiej pod opiek¹ prof.
Apolinarego Ostrowskiego, który
w przysz³ym roku bêdzie obchodzi³
wspania³y jubileusz 50-lecia pracy dy-
daktyczno-naukowej. Mia³em okazjê to-
warzyszyæ profesorowi i studentom
podczas wycieczki do zamku w £añcu-
cie, gdzie m.in. ogl¹daliœmy w muzeal-
nej bibliotece kolekcjê map.
Ponadto odwiedziliœmy grupê przeby-
waj¹c¹ w Hucie Porêby, gdzie studen-
tami, odbywaj¹cymi æwiczenia w bi-
wakowych warunkach, opiekowali siê:
Izabela Skrzypczak i Micha³ Ga³da.
Nie mog³o siê oczywiœcie obyæ bez
ogniska, a palmê pierwszeñstwa w cza-
sie wieczornego spotkania bezapela-
cyjnie przyznano profesorowi Apoli-
naremu. Jego dowcipy i wiersze by³y
pere³kami. Trudne warunki praktyki
w Hucie nie przeszkodzi³y studentom
stwierdziæ na koniec zgodnie, ¿e by³o
fantastycznie.
Byæ mo¿e w przysz³ym roku uda nam siê
powtórzyæ studenck¹ wymianê z lwow-
sk¹ uczelni¹.

Zdjêcia ze zbiorów autora

Autor jest pracownikiem Zak³adu Geodezji Politech-
niki Rzeszowskiej

IMPREZY

Prof. Apolinary Ostrowski z ukraiñskimi studentami na zamku w £añcucie Jerzy Gajdek ze studentami polskimi w auli Politechniki Lwowskiej
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Zeiss to marka znana na wszystkich kontynentach, œwiatowy lider na rynku geode-
zyjnym, producent szerokiej gamy instrumentów dla ró¿nych zastosowañ. Tachimetr
Elta®C, bêd¹cy czêœci¹ kompleksowego systemu instrumentów geodezyjnych Carl
Zeiss, jest nowoczesnym urz¹dzeniem przeznaczonym g³ównie do zastosowañ reali-
zacyjnych. Natomiast rozwi¹zania techniczne czyni¹ ten instrument w rêku geodety
idealnym narzêdziem przeznaczonym praktycznie do wszystkich zastosowañ.

D zisiejsza geodezja nie ogranicza
siê jedynie do pomiaru k¹tów i od-

leg³oœci. Kompletne systemy pomiaro-
we spe³niaj¹ nie tylko rosn¹ce wymaga-
nia w zakresie automatyzacji procesu po-
miarowego, cyfrowego przetwarzania
danych i podniesienia efektywnoœci
w codziennej praktyce po-
miarowej, ale ustanawia-
j¹ zupe³nie nowe standar-
dy w zakresie technolo-
gii pomiaru i komfortu
obs³ugi.

SPRZÊT
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TEKST

PROMOCYJNY

tel. (032) 227-11-56
e-mail: info@nadowski.geo.pl
www.nadowski.geo.pl

Wymiana danych pomiêdzy poszczegól-
nymi klasami i typami instrumentów
gwarantowana jest przez stosowanie tych
samych formatów danych. Instrument
Elta®C zapewnia unikalny w klasie ta-
chimetrów elektronicznych komfort ob-

s³ugi. Du¿y graficz-
ny ekran i wygodna
klawiatura daj¹ ope-
ratorowi komfort
i swobodê w opraco-

wywaniu informacji
w trakcie pomiaru.

Instrumenty Geodezyjne
Tadeusz Nadowski s.c.

ul. Rybna 34, 43-100 Tychy
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Minilustro dalmiercze CST (komplet

wraz z akcesoriami i pokrowcem)

01020 ..................................... 580 z³
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gwarancja 36 miesiêcy

■ Nikon AX-1S (5 mm/1 km)

01010........................ 1315 z³
■ Nikon AC-2S (2 mm/1 km)

01011 ........................ 1585 z³
Statyw aluminiowy do AX-1S

01050 .......................... 350 z³
£ata teleskopowa

■ 01041 (4-metrowa)..............................185 z³
■ 01042 (5-metrowa)..............................195 z³

SKLEP

Odbiornik GPS Garmin 12
zapamiêtuje 500 pozycji

geograficznych i do-

prowadza na zasiêg

wzroku do ka¿dej z

nich. Oprócz zastoso-

wania w turystyce wy-

korzystywany do wyzna-

czania wspó³rzêdnych, np.

anten radiowych dla PAR.

Uwaga! Cena mo¿e ulec

zmianie w zale¿noœci od

kursu USD i zmian cennika producenta

(przeliczono po kursie 1 USD = 3,95 z³)

06030.................................................798 z³

S Z C Z E G Ó £ O W E  W A R U N K I  Z A K U P U  N A  S T R O N I E  6 6

Wykrywacze podziemnych instalacji (wod-

nych, gazowych, energetycznych, ciep³owni-

czych itp.) i metalowych przedmiotów (po-

kryw studzienek rewizyjnych, kratek œcieko-

wych, zasuw wodnych, gazowych itp.)

■  09011 (Standard Plus).............. 1 990 z³
■  09012 (Magnum Plus) ................ 2 490 z³
■  09013 (Big Finder)...................... 3 740 z³
■  09014 (Multi Finder).................... 4 070 z³

Kalkulator Texas Instruments TI-86,

ekran: 8 linii x 21 zna ków (64x128 pi-

kseli), 128 kB RAM (96 kB dostêpne

dla u¿ytkownika), rozbudowane funkcje

rachunkowe, rozwi¹zuje graficzne rów-

nania ró¿niczkowe dziewi¹tego stopnia,

umo¿liwia programowanie w asemblerze

Z80, 2 lata gwarancji

10010...............................................734 z³

Chcesz oszczêdziæ czas?
Rób zakupy w Sklepie GEODETY!

GwóŸdŸ – punkt pomiarowy firmy Goecke

11010 (55 mm) ....................................... 1,84 z³
Repery œcienne firmy Goecke

■ 11021 (130 mm, aluminiowy) ......... 16,51 z³

■ 11022 (75 mm, stalowy) ................... 7,74 z³

■ 11023 (75 mm, kuty stalowy) .......... 11,90 z³

Radiotelefony z osprzêtem
11030 (radiotelefon Motorola Handie Pro) ............. 799 z³
11031 (s³uchawka na g³owê do Handie-Pro).......... 315 z³
11060 (³adowarka do akumulatorów Z£1) ................ 25 z³
11100 (radiotelefon Maycom MH430 II).................. 399 z³
11101 (mikrofonog³oœnik nag³owny do MH430 II)... 199 z³

£ata niwelacyjna aluminiowa
teleskopowa z wbudowan¹ li-

bell¹, na przedniej stronie po-

dzia³ geodezyjny typu E, na od-

wrocie podzia³ka milimetrowa

■ 02101 (4-metrowa)... 185 z³
■ 02102 (5-metrowa)... 199 z³

Lustro dalmiercze
■ bez tyczki

01031..............720 z³
■ z tyczk¹ telesko-

pow¹ (2,60 m) USA

01030........... 1230 z³

Torba polowa na akcesoria geodezyjne

produkcji polskiej (38 x 30 x 15 cm)

11080 .......................................... 149 z³

Maczety produkcji polskiej

11091 (ma³a, d³. 48,5 cm) ..................... 28,50 z³
11092 (du¿a, d³. 55,5 cm) ..................... 32,71 z³

S³ownik geodezyjny polsko-angielsko-niemiecki na p³ycie CD

zawiera 5300 pojêæ zzakresu m.in. astronomii, budownictwa, foto-

grafii, fotointerpretacji, geodezji, geologii, górnictwa, informatyki,

matematyki, metrologii, teledetekcji, optyki.

03070 ................................................... 99 z³
System geodezyjnej informacji prawnej
na p³ycie CD zawiera podstawowe ure gu-

lowania prawne z zakresu geodezji ikartografii

pogrupowane tematyczne (15 ustaw, 20 rozpo-

rz¹dzeñ, 2 zarz¹dzenia); pozwala na szybkie wyszukiwanie

potrzebnej regulacji wg siedmiu parametrów: indeks s³ów klu-

czowych, indeks wszystkich s³ów w programie, Ÿród³o prawa,

autor, tytu³ aktu prawnego, data uchwalenia, ostatnia zmiana,

data publikacji. Program bêdzie aktualizowany kwartalnie, sta³a

op³ata za aktualizacjê jest niezale¿na od liczby zmian. Sta³y

koszt aktualizacji wynosi 33 z³

03080 ............................................................................. 470 z³
Uwaga! przy zakupie dowolnych dwóch programów rabat 50 z³

K o s z t y  w y s y ³ k i  p o n o s i  w y d a w c a
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£ata niwelacyjna drewniana
powlekana plastikiem, sk³adana

na 4 czêœci, szerokoœæ 53 mm,

d³ugoœæ 4 metry

02060 ............................. 265 z³

Taœma domiarówka ISOLAN – stalowa pokryta

poliamidem, szerokoœæ taœmy 13 mm, gruboœæ

0,5 mm, podzia³ i opis czarny na ¿ó³tym tle, opis

decymetrów i metrów czerwony, zatwierdzona de-

cyzj¹ ZT 293/94 Prezesa G³ównego Urzêdu Miar

■ 30-metrowa z podzia³em centymetrowym

04061....................................................148,09 z³
■ 30-metrowa z podzia³em milimetrowym

04062....................................................148,09 z³
■ 50-metrowa z podzia³em centymetrowym

04063.....................................................200,20 z³
■ 50-metrowa z podzia³em milimetrowym

04064....................................................200,20 z³

Farba odblaskowa w aerozolu do

markowania znaków (puszka 500ml).

Przyczepna do ka¿dego pod³o¿a,

tak¿e  do mokrych powierzchni,

wodoodporna, szybko schn¹ca,

spe³nia normê ISO 9001

■ 04021 ........................ czerwona

■ 04022 ............................ ró¿owa

■ 04023 ............... pomarañczowa

■ 04024 ................................ ¿ó³ta

■ 04025 .......................  niebieska

■ 04026 ...........................  zielona

cena puszki ...................... 19,33 z³

Pion sznurkowy, stal o po³ysku

metalicznym zabezpieczona przed

korozj¹, koñcówka ze specjalnej

hartowanej stali, mosiê¿na wkrêca-

na tuleja do za³o¿enia sznurka

■ 04141 (150 g) ............ 15,81 z³
■ 04142 (200 g) ............ 18,79 z³
■ 04143 (250 g) ............ 20,66 z³
■ 04144 (500 g) ............ 32,69 z³

Ruletka stalowa lakierowana Richter 414 GSR,  czarny

podzia³ milimetrowy na ¿ó³tym tle

■ 02011 (30-metrowa)............................................. 105 z³
■ 02012 (50-metrowa)............................................. 145 z³
Ruletka stalowa nierdzewna nie³amliwa Richter 472 SR –

czarny podzia³ centymetrowy na jasnym stalowym tle

■ 02031 (30-metrowa) ............................................ 131 z³
■ 02032 (50-metrowa) ............................................ 193 z³
Ruletka stalowa nierdzewna Richter 464 SR – podzia³

trawiony milimetrowy na ca³ej d³ugoœci na stalowym tle

■ 02081 (30-metrowa) ............................................ 140 z³
■ 02082 (50-metrowa) ............................................ 198 z³
Uwaga: Wszystkie ruletki posiadaj¹ aprobatê typu wyda-

wan¹ przez prezesa G³ównego Urzêdu Miar

Statyw aluminiowy Nedo – blokowanie

nóg statywu uchwytem (klamr¹), œruba

sercowa uniwersalna 5/8", wysokoœæ

1,02-1,65 m; waga 5 kg

02040 ....................................... 270 z³
Statyw drewniany Nedo powlekany pla-

stikiem, pozosta³e parametry jak wy¿ej

02050 ......................................  390 z³

Statyw uniwersalny aluminiowy FS 23 szyb-

kie blokowanie nóg statywu – zaciski mimoœrodo-

we, œrednica g³owicy 158 mm, œrednica otworu

64 mm, wysokoœæ 1,05-1,70 m, œruba sprzêgaj¹-

ca uniwersalna 5/8" x 11, masa 5,1 kg

04030 .................................................. 282,04 z³
Statyw uniwersalny drewniany FS 24. Dane

techniczne jak dla FS 23, masa 6,5 kg

04040 ................................................... 344,71 z³
Statyw aluminiowy do niwelatorów FS 20 szyb-

kie blokowanie nóg statywu (zaciski mimoœrodo-

we), œrednica g³owicy 130 mm, œrednica otworu

40 mm, wysokoœæ 1-1,65 m, œruba sprzêgaj¹ca

uniwersalna 5/8" x 11, masa 3,3 kg

04050 ................................................... 223,27 z³

£aty teleskopowe TN 14, TN 15, d³ugoœæ do

transportu 1,19 m i 1,22 m, podzia³ dwustron-

ny – geodezyjny typu E i milimetrowy

■ 04111 (4-metrowa) .................... 158,01 z³
■ 04112 (5-metrowa) .................... 171,01 z³
■ 04113 (5-metrowa z trzpieniem na lustro typu

gwint-Zeiss lub zatrzask-Wild) .......... 250,48 z³
Pokrowiec na ³atê teleskopow¹ TN 14, TN 15

04120 ............................................... 18,55 z³
Libelka pude³kowa do ³aty teleskopowej
TN 14, TN 15

04130 ............................................... 33,21 z³

Szkicownik z drewna bukowego
■ 04081 (format A4) ............................ 51,64 z³
■ 04082 (format A3) ............................ 64,14 z³
Szkicownik z przezroczystego tworzywa
04090 (format A4) .............................. 135,96 z³

Papier diazo TV-MEDIUM 80 g, d³. 30 m

(czarna kreska) – produkcja SIHL, Niemcy

■ 04171 (szer. 33 cm) ....................  12,90 z³
■ 04172 (szer. 59,4 cm) .................  23,19 z³
■ 04173 (szer. 65 cm) ....................  25,39 z³
■ 04174 (szer. 84,1 cm) .................. 32,86 z³
■ 04175 (szer. 90 cm) ..................... 35,14 z³
■ 04176 (szer. 100 cm) ................... 39,04 z³
■ 04177 (szer. 110 cm) ................... 42,97 z³
■ 04178 (szer. 120 cm) ................... 46,88 z³

Folia diazo 2 x mat, d³. 20 m

■ 04181 (gr. 0,07; szer. 84,1 cm) .... 144,93 z³
■ 04182 (gr. 0,07; szer. 90 cm) ....... 155,26 z³
■ 04183 (gr. 0,10; szer. 90 cm) ....... 196,58 z³

Papier do plotera (atramentowego, mono)
3825 IJP 80

■ 04191 (45 m/61,0) ........................ 30,24 z³
■ 04192 (45 m/91,4) ........................ 45,11 z³

Tyczka geodezyjna nie sk³adana stalo-

wa, d³. 2,16 m, œr. 28 mm. Kolor pow³oki

silnie odblaskowy pokryty os³on¹ poliami-

dow¹. Sprzeda¿ na sztuki

04150............................................ 26,84 z³
Tyczki geodezyjne segmentowe stalo-

we skrêcane, d³. 2,16 m, œr. 28 mm. Kolor

pow³oki silnie odblaskowy pokryty os³on¹

poliamidow¹, sk³adana z dwóch odcinków.

Mo¿liwoœæ ³¹czenia wielu elementów. Kom-

plet 4 tyczek w pokrowcu

04160.......................................... 198,66 z³

Ruletka stalowa pokryta teflo-
nem Richter 404V, czarny po-

dzia³ milimetrowy na ¿ó³tym tle

■ 02021 (30-metrowa)....159 z³
■ 02022 (50-metrowa)....206 z³

Wêgielnica pryzmatycz-
na F 8 – dwa pryzmaty

pentagonalne o wysoko-

œci po 8 mm, szczelina

miêdzy pryzmatami do

obserwacji na wprost, za-

mykana g³owica, obudo-

wa w kolorze czarnym

04100 ............. 238,52 z³

Niwelator automatyczny, gwarancja 12 mies.

■  geo-Fennel No.10 (2 mm/1 km)

04011 ................................. 1146,92 z³
■  geo-Fennel No.10-20 (2,5 mm/1 km)

04012 ................................... 952,31 z³
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Obcinarki rêczne i mechaniczne firmy Neolt. Sze-

rokoœæ ciêcia w zale¿noœci od typu obcinarki 130,

150 lub 200 cm. W obcinarkach elektrycznych na-

stêpuje automatyczne ciêcie rysunków

■ 08021 (Trim 130 – obcinarka rêczna)............. 1 543 z³
■ 08022 (Trim 150 – obcinarka rêczna)............ 1 765 z³
■ 08023 (Trim 200 – obcinarka rêczna)............ 2 100 z³
■ 08024 (Trim 150 – obcinarka elektryczna)...... 4 200 z³

Koszulka niebieska polo z logo GEODETY,

35% bawe³ny, 65% poliestru, rozmiar L, XL i XXL

00010 ................................................... 45 z³

T-shirt szary z logo GEODETY z przodu, 100%

bawe³ny (145 g), rozmiar L, XL i XXL

00030 .................................................... 25 z³

T-shirt pomarañczowy z na-

drukiem z ty³u, 100% bawe³ny

(145 g), rozmiary L, XL i XXL

00040 ............................ 25 z³

Zakupy z dostaw¹ do domu
Proponujemy Pañstwu now¹ formê zakupów sprzêtu z dostaw¹ bezpoœrednio do domu. Specjalnie dla naszych czytelników
uruchomiliœmy Sklep GEODETY. Aby dokonaæ w nim zakupów, wystarczy starannie wype³niæ za³¹czony kupon i przes³aæ go
pod adresem: GEODETA Sp. z o.o., ul. Narbutta 40/20, 02-541 Warszawa lub faksem: (0 22) 849-41-63. Zamówienia
przyjmujemy wy³¹cznie (!) na za³¹czonym kuponie (orygina³ lub kopia). Zamówiony towar wraz z faktur¹ VAT zostanie
dostarczony przez kuriera pod wskazany adres.
Uwaga: do podanych cen nale¿y doliczyæ 22% VAT (nie dotyczy ksi¹¿ek) i koszty wysy³ki –
min. 35 z³ + VAT (nie dotyczy ksi¹¿ek i koszulek); op³atê pobiera kurier. Towary oznaczone
kodami ró¿ni¹cymi siê drug¹ cyfr¹ pochodz¹ od ró¿nych dostawców i nie mog¹ byæ
umieszczone w jednej przesy³ce, co wi¹¿e siê z dodatkowymi kosztami.

Firmy oferuj¹ce sprzêt geodezyjny zainteresowane zamieszczeniem oferty w SKLEPIE
GEODETY proszone s¹ o kontakt telefoniczny pod numerem (0 22) 849-41-63

T-shirt ¿ó³ty z nadru-

kiem z przodu, 100%

bawe³ny (145 g), roz-

miar L, XL i XXL

00020.........  25 z³

Uwaga! Wysy³ka koszulek poczt¹ za pobraniem na koszt
sprzedawcy. Na zamówieniu nale¿y zaznaczyæ rozmiar koszulki.

WinKalk 3.5 – pro-

gram do podstawo-

wych obliczeñ geode-

zyjnych

05010..............500 z³
MikroMap 4.0 – pro-

gram do tworzenia pro-

stych map i szkiców

05020................. 300 z³
Uwaga! Koszty wy-
sy³ki programów po-
nosi sprzedawca

„Prawo geodezyjne i kartograficzne – komen-
tarz”, Zofia Œmia³owska-Uberman. Przewodnik

i kompendium wiedzy nt. ca³ej geodezji i kartografii

03040 .............................................................. 44 z³
„Umowy – przepisy, przyk³ady i objaœnienia”,
dr Ma³gorzata Baron-Wiaterek. Komplet umów

stosowanych w dzia³alnoœci gospodarczej

03050 ............................................................ 33 z³
„Wybrane problemy geodezyjne i prawne w aspekcie uprawnieñ
zawodowych”, prof. Ryszard Hycner. Geodezja w pigu³ce – podrêcznik

dla osób ubiegaj¹cych siê o uprawnienia zawodowe

03060 .......................................................................................... 39 z³
U w a g a !  K o s z t y  w y s y ³ k i  k s i ¹ ¿ e k  p o n o s i  w y d a w c a
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Waterloo
polskiej geodezji

EDWARD MECHA

Przeczyta³em w sierpniowym GEODECIE
dyskusjê na temat projektu rozporz¹dze-
nia ewidencyjnego i postanowi³em przed-
stawiæ równie¿ swoj¹ opiniê, maj¹c na-
dziejê, ¿e GEODETA nie od³o¿y krytycznej
oceny rozporz¹dzenia na pó³kê, jak to
uczyni³ redaktor naczelny „Przegl¹du Geo-
dezyjnego”.

C zujê siê poniek¹d upowa¿niony do
zabrania g³osu, gdy¿ redaktor Zbigniew

Leszczewicz zaprasza³ mnie do udzia³u
w dyskusji. Niestety, z zaproszenia nie mo-
g³em skorzystaæ z powodu innych wczeœniej-
szych zobowi¹zañ.
Znam i szanujê wszystkich uczestników
dyskusji, wielu z nich uznawa³em za zawo-
dowych rewolucjonistów, gdy¿ w ca³ej do-
tychczasowej dzia³alnoœci towarzyszy³ im
twórczy niepokój i chêæ nad¹¿enia za za-
chodz¹cymi zmianami. Tymczasem w te-
matyce rozporz¹dzenia cofaj¹cego geode-
zjê o ca³e dziesiêciolecia wykazali, z wyj¹-
tkiem Stanis³awa Zaremby, du¿¹ zacho-
wawczoœæ i wstrzemiêŸliwoœæ (byæ mo¿e
na skutek naiwnej argumentacji autora roz-
porz¹dzenia */).
W³aœciwie to g³ównym opublikowanym
w tym numerze g³osem nazywaj¹cym spra-
wy po imieniu by³ artyku³ wstêpny Kata-
rzyny Paku³y-Kwieciñskiej na temat klo-
nowania katastru. Pani redaktor trafnie po-
wi¹za³a temat rozporz¹dzenia z wyszarpy-
waniem z geodezji resztek tego, co jeszcze
pozosta³o. Ponownie okaza³o siê, ¿e ostrzej
widz¹ redaktorzy GEODETY (nawi¹zujê
do trafnej oceny red. J. Przywary „Chybio-
ne wizje” z numeru czerwcowego) ni¿ ko-
ledzy dyskutanci.

T ak jak gwa³townie posz³o do przodu
¿ycie spo³eczno-gospodarcze, wy-

wieraj¹c nieporównywaln¹ presjê na ist-
nienie wartoœciowej informacji prze-
strzennej, tak gwa³townie cofnê³a siê kon-
strukcja rozporz¹dzenia do „ciepe³ka”
prymitywnej ewidencji gruntów z lat 50.,
stwarzaj¹c idealne warunki do „wyszar-
pania resztek geodezji”.

Od pierwszego zapoznania siê z tekstem pro-
jektu rozporz¹dzenia stara³em siê zwracaæ
uwagê na jego szkodliwe dla œrodowiska
geodezyjnego aspekty. Pó³ roku temu wy-
s³a³em redaktorowi naczelnemu „Przegl¹du
Geodezyjnego” artyku³ polemiczny „Czy
ewidencja gruntów wraca do PRL-u?” i nie
doczeka³em siê jakiejkolwiek reakcji. Wiê-
cej szczêœcia mia³em z artyku³em „Czy pro-
jekt jest a¿ tak kulawy?” wys³anym do re-
dakcji GEODETY. Wiele krytycznych uwag
przekaza³em podczas dyskusji „okr¹g³ego
sto³u” w Zegrzu.
Z upowa¿nienia Zarz¹du Stowarzyszenia
GISPOL 16 czerwca br. przes³a³em na rêce
g³ównego geodety kraju list z zastrze¿enia-
mi do projektu rozporz¹dzenia.
W odpowiedzi prezes Kazimierz Bujakow-
ski zaprosi³ przedstawicieli Stowarzysze-
nia do przedyskutowania w¹tpliwoœci
i osobiœcie poprowadzi³ spotkanie (11 lip-
ca br.), w którym udzia³ wziêli j ego za-
stêpca Kazimierz M¹czewski, dyrektor De-
partamentu Katastru Zbigniew Baranow-
ski oraz autorzy projektu prof. Wojciech
Wilkowski i Witold Radzio, a ze strony
Stowarzyszenia GISPOL – autor niniejsze-
go artyku³u oraz Weronika Borys.
W wyniku trzygodzinnej wymiany pogl¹-
dów prezes Bujakowski obieca³ ponownie
rozwa¿yæ tekst rozporz¹dzenia w aspekcie
zg³oszonych w¹tpliwoœci, dotycz¹cych
zw³aszcza sformu³owania podmiotu ewi-
dencyjnego, zapisów pominiêtych w nowej
redakcji oraz szeregu drobniejszych roz-
bie¿noœci.
S¹dzi³em, ¿e Witold Radzio, który w trakcie
redakcyjnej dyskusji ujawni³ siê jako g³ów-
ny autor i negocjator rozporz¹dzenia
w uzgodnieniach miêdzyresortowych („bê-
dê optowa³”, „zabiegam”), przytoczy cho-
cia¿ czêœæ zasygnalizowanych na spotkaniu
u g³ównego geodety kraju w¹tpliwoœci. Nic
z tego. Kolega Radzio konsekwentnie broni
tych resztek, które z rozporz¹dzenia z 1996 r.
pozosta³y w nowym projekcie.
Nieszczêœciem projektu rozporz¹dzenia jest
bowiem nie tyle to, co w nim pozosta³o,
ale to, czego zabrak³o, czego nie uda³o siê
wybroniæ.

W trakcie tworzenia rozporz¹dzenia
z 1996 r. konsultantem prawnym

g³ównego geodety kraju by³ wybitny cywili-
sta, autor wielu (tak¿e aktualnie wydawa-
nych) ksi¹¿ek z tego zakresu, prof. Jan Sza-
chu³owicz z Uniwersytetu Warszawskiego.
Tylko z braku w tamtym czasie ustawowej
delegacji do zmiany nazwy, przepis zosta³
wydany jako dotycz¹cy ewidencji gruntów
i budynków, a nie katastru gruntowego i bu-
dynkowego. Zosta³ jednak przygotowany pod
k¹tem œcis³ej wspó³pracy z ksiêgami wie-
czystymi w taki sposób, aby (gdy nast¹pi¹
stosowne regulacje ustawowe) zmieniæ tyl-
ko nazwê przepisu. To dziêki profesorowi
Szachu³owiczowi uzgodnione zosta³y z pra-
wnikami ró¿nych resortów (w tym i spra-
wiedliwoœci) oraz ówczesnym Urzêdem Ra-
dy Ministrów takie m.in. sformu³owania:
■ § 2 ust. 1 – „Ewidencja ma na celu groma-
dzenie i dostarczanie danych na potrzeby (...)
zapewnienia ochrony interesów maj¹tko-
wych stron obrotu nieruchomoœciami”,
■ § 9 ust. 1 – „Ewidencja zawiera dane
wynikaj¹ce ze stanów prawnych, a w przy-
padku braku tych danych, przyjmuje siê da-
ne wynikaj¹ce ze stanów faktycznych”,
■ § 9 ust. 2 – „Stan prawny i faktyczny
dotyczy przedmiotu i podmiotu ewidencji”,
■ a zw³aszcza § 9 ust. 3 – „Zapisy w ewi-
dencji s¹ zgodne z treœci¹ danych, o któ-
rych mowa w ust. 1, oraz dokumentów
uzyskanych w wyniku czynnoœci urzêdo-
wych lub dostarczonych przez osoby za-
interesowane”.
Ustalenia powy¿sze przygotowa³y pomost,
umo¿liwiaj¹cy w niezbyt odleg³ej przysz³o-
œci objêcie zapisów dzia³u I-O ksiêgi wie-
czystej rêkojmi¹ wiary publicznej, przede
wszystkim dlatego, ¿e:
■ ewidencja zawiera dane wynikaj¹ce ze
stanów prawnych (patrz art. 5 ustawy
o ksiêgach wieczystych), a stan faktyczny
przyjmuje siê tylko wtedy, gdy brak jest
danych okreœlaj¹cych stan prawny, co
ujmuje § 38 ust. 2 – „Nie wymienione
w ust. 1 granice (mowa o postêpowaniu
rozgraniczeniowym, podzia³owym, scale-
niowym, s¹dowym, uw³aszczeniowym
i innym dopuszczonym przepisami o roz-
graniczaniu nieruchomoœci) ustalone
w oparciu o zgodne oœwiadczenie woli
osób zainteresowanych w procesie zak³a-
dania i modernizacji ewidencji s¹ granica-
mi uznawanymi za zgodne ze stanem praw-
nym”;
■ zapisy ewidencji s¹ zgodne z danymi
wynikaj¹cymi ze stanów prawnych oraz
z dokumentów uzyskanych w wyniku
czynnoœci urzêdowych lub dostarczonych
przez zainteresowane osoby. Ogranicza³o
to odpowiedzialnoœæ za dane ujawnione
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w ewidencji tylko do dokumentów:
- ujawnionych w ksiêdze wieczystej,
- powsta³ych w procesie administracyjnym,
- lub dostarczonych przez strony,
co dawa³o – nie nazwan¹ wprawdzie wprost,
ale poœrednio – rêkojmiê wiary w prawdzi-
woœæ tego, co stanowi treœæ wy¿ej wymie-
nionych dokumentów (mimo i¿ stan rzeczy-
wisty móg³ byæ inny). Oznacza to, ¿e nie
zdaj¹c sobie w pe³ni z tego sprawy, dyspo-
nowaliœmy ju¿ pewn¹ form¹ rêkojmi wiary
publicznej danych katastralnych.
Niestety, jesteœmy aktualnie œwiadkami gwa³-
townego odwrotu od tendencji normaliza-
cyjnych. Wszystkie cytowane wy¿ej frag-
menty rozporz¹dzenia w sprawie ewidencji
gruntów i budynków, dotycz¹ce próby objê-
cia zapisów ewidencyjnych gwarancjami
prawnymi, zosta³y usuniête z projektu no-
wego rozporz¹dzenia.

W rozporz¹dzeniu z 1996 roku ksiê-
dze wieczystej odpowiada³a w kata-

strze jednostka rejestrowa, zaœ w³aœcicielo-
wi z ksiêgi odpowiada³a w katastrze pozy-
cja rejestrowa, tworz¹c jeden spójny system
gwarancyjny rejestracji w³asnoœci.
W projekcie nowego rozporz¹dzenia z po-
wy¿szej wiêzi zrezygnowano. Jednostkê re-
jestrow¹ mo¿na kszta³towaæ dowolnie, na-
wet w zale¿noœci od obowi¹zku podatkowe-
go lub innych œwiadczeñ publicznych. W³a-
œciciela zaœ zast¹piono osob¹ fizyczn¹ lub
prawn¹, nie oferuj¹c ¿adnego rozwi¹zania
dla ró¿nych wspó³w³asnoœci ³¹cznych (z wy-
³¹czeniem ma³¿eñstwa).
Jeœli dodaæ do tego pu³apkê z rozwiniêt¹ de-
finicj¹ dzia³ki (ograniczon¹ tylko do dzia³ek
rozgraniczonych), to mimo wielu dobrych
procedur, które znalaz³y siê w dalszej treœci
opracowania, taka koncepcja przepisu nie
u³atwia objêcia dzia³u I-O ksi¹g wieczystych
rêkojmi¹ wiary publicznej.
Autorzy projektu rozporz¹dzenia nie zga-
dzaj¹ siê z zarzutem odnoœnie zawê¿enia
pojêcia dzia³ki. Ja obstajê przy swoim.
Pojêcie linii granicznej w systemie praw-
nym zosta³o zdefiniowane w art. 29 („Roz-
graniczenie nieruchomoœci ma na celu
ustalenie przebiegu ich granic poprzez
okreœlenie po³o¿enia punktów i linii gra-
nicznych...”) i art. 31 („W razie sporu co
do przebiegu linii granicznych...”) Pra-
wa geodezyjnego i kartograficznego
w zwi¹zku z postêpowaniem rozgranicze-
niowym i oznacza przebieg granicy okre-
œlony w tym postêpowaniu. Zatem próba
nadawania temu pojêciu znaczenia obie-
gowego, kojarz¹cego z lini¹ graniczn¹ ja-
kikolwiek przebieg granic, nie powinna
ju¿ mieæ miejsca, gdy¿ w jêzyku prawnym
(i to w konkretnej ustawie reguluj¹cej za-

równo sprawy ewidencji gruntów, jak i roz-
graniczenia nieruchomoœci) jednoznaczny
sens zosta³ ju¿ temu pojêciu nadany.

J ak ju¿ wspomnia³em, najwiêkszym
mankamentem projektu nowego przepi-

su ewidencyjnego jest, oprócz tego, co ure-
gulowano w nim ze szkod¹ dla wiêzi z ksiê-
gami wieczystymi, to, co z niego pochopnie
wyrzucono. A wyrzucono, oprócz ustalenia
§ 2 ust. 1 o„zapewnieniu ochrony interesów
maj¹tkowych stron obrotu nieruchomoœcia-
mi”, tak¿e § 2 ust. 2 „Ewidencja obejmuje
dane dotycz¹ce praw przedmiotowych i pod-
miotowych. W opisie przedmiotów wyko-
rzystuje siê dane gromadzone w pañstwo-
wym zasobie geodezyjnym i kartograficz-
nym. Informacje praw podmiotowych wy-
nikaj¹ z danych ujawnionych w ksiêgach
wieczystych i innych dokumentach”.
Eliminuj¹c ust. 2 § 2, wyrzucono fundament
ca³ej konstrukcji przepisu, sprzêgaj¹cy kata-
ster z ksiêgami wieczystymi. Od tego miejs-
ca dalsze u¿ywanie s³owa „kataster” nie mia-
³oby ju¿ sensu. W nowym rozumieniu to ju¿
tylko jakaœ ewidencja.
Konsekwentnie te¿ wyeliminowano §3 ust. 2
mówi¹cy, ¿e „Ewidencja stanowi podstawê
krajowego systemu informacji o terenie”.
Prawda, w nowym ujêciu nie stanowi ju¿
podstawy SIT; jest tylko jednym z elemen-
tów przydatnych (lub nie) do za³o¿enia kra-
jowego SIT.
Jeœli intencj¹ autorów by³o zburzenie orygi-
nalnego, polskiego modelu SIT, opartego
na jedynej tego typu w Europie, nowoczes-
nej infrastrukturze informacji geograficznej,
to cel ten osi¹gnêli. Jeœli wysz³o tak z nad-
gorliwoœci, to nale¿y im wspó³czuæ.
Co innego bowiem oznacza sformu³owanie
art. 5 Prawa geodezyjnego i kartograficzne-
go, ¿e „Dane zawarte w ewidencji gruntów
i budynków (obok innych).... stanowi¹ pod-
stawê do za³o¿enia krajowego SIT”, a co
innego sformu³owanie § 3 ust. 2 rozporz¹-
dzenia z 1996 r., i¿ „Ewidencja stanowi pod-
stawê krajowego SIT”.
Jakaœ tam ewidencja mo¿e byæ jedn¹ z pod-
staw do za³o¿enia systemu informacji o te-
renie. Ewidencja skojarzona z ksiêgami wie-
czystymi by³a istniej¹c¹, funkcjonuj¹c¹ pod-
staw¹ systemu, który w siedem lat po wy-
daniu ustawy ju¿ by³ znacznie zaawanso-
wany. Autorzy projektu byli uprzejmi to zli-
kwidowaæ, gdy¿ prawdopodobnie uwa¿aj¹,
¿e GIS-y nale¿y tworzyæ na indywidualne
zamówienie, ka¿dorazowo od nowa.
Takich tworów osobiœcie nie odwa¿y³bym
siê os³oniæ rêkojmi¹ wiary publicznej. Ob-
serwujê na co dzieñ przeró¿ne GIS-y
tworzone za niewyobra¿alne pieni¹dze,
w które zosta³y wpuszczone w³adze samo-

rz¹dowe, a które nie maj¹ szans na bie¿¹c¹
aktualizacjê i uwzglêdnienie stanu prawne-
go, gdy¿ wykonano je z pominiêciem sy-
stemu katastralno-wieczystoksiêgowego.

W yeliminowano, ku memu ogromne-
mu zdumieniu, § 4 ust. 3 pkt 3

mówi¹cy, i¿ w ewidencji mo¿na wykazy-
waæ dzia³ki granicz¹ce z sob¹, nawet gdy
stanowi¹ przedmiot tych samych praw, je¿e-
li „ich wydzielenie jest celowe ze wzglêdu
na stan faktyczny”. Jest to poniek¹d konse-
kwencja prawnego znaczenia linii granicz-
nej, czyli ¿adnych tam dzia³ek bez rozgrani-
czenia lub podzia³u, ale co zrobimy z milio-
nami dzia³ek zajêtych pod pasy drogowe,
bez jakiejkolwiek regulacji prawnej?
Wyeliminowano zasadnie § 7 ust. 1
mówi¹cy, i¿: „Ewidencja stanowi jeden spój-
ny system informacyjny”. I s³usznie, gdy¿
w nowym ujêciu spójnoœæ zosta³a mocno
nadw¹tlona.
Wyeliminowano ca³y cytowany ju¿ § 9 o re-
jestracji w ewidencji stanów prawnych, za-
równo w odniesieniu do podmiotu, jak
i przedmiotu, oraz o mocy dowodowej do-
kumentów ewidencyjnych.
Wyeliminowano wreszcie § 38 ust. 2 zawie-
raj¹cy fundamentalne stwierdzenie o sposo-
bie traktowania granic ustalonych na
podstawie zgodnego oœwiadczenia stron.
Jak widaæ, wybór skreœleñ by³ ukierunko-
wany jednoznacznie na zerwanie wiêzi
z ksiêgami wieczystymi i ten cel zosta³ osi¹g-
niêty.

M aj¹c na uwadze powy¿sze spostrze-
¿enia, trudno jest mi pogodziæ siê z

w sumie doœæ pozytywn¹ ocen¹ projektu roz-
porz¹dzenia dokonan¹ przez szanownych ko-
legów dyskutantów.
W mojej ocenie poczynione w rozporz¹dze-
niu ustêpstwa to dobrowolne odsuniêcie siê
na margines ¿ycia spo³eczno-gospodarcze-
go, to Waterloo polskiej geodezji. Jeœli g³ów-
ny geodeta kraju, którego bardzo ceniê
i któremu ¿yczê jak najlepiej, nie chce byæ
sukcesorem s³awy francuskiego dowódcy,
to najlepiej by³oby w rozporz¹dzeniu, które
od 1 lipca br. przesta³o obowi¹zywaæ, wpro-
wadziæ zmiany kompetencji wynikaj¹ce z re-
formy administracyjnej, a ze zmianami me-
rytorycznymi poczekaæ do przywrócenia na-
zwy katastru.

W artykule wykorzysta³em fragmenty swojego referatu
przygotowanego na konferencjê katastraln¹ w Kaliszu.

*/ Kol. W. Radzio trzykrotnie w dyskusji przyzna³ siê
do autorstwa rozporz¹dzenia. By³ te¿ wspó³autorem rozpo-
rz¹dzenia z 1996 r. i akceptowa³ wtedy wszystkie jego
ustalenia albo ich nie rozumiej¹c, albo dzia³aj¹c w z³ej
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wierze. Trudno inaczej wyt³umaczyæ opisane wy¿ej spu-
stoszenia prawne dokonane w tekœcie uzgodnionym po-
przednio na Komisji Prawnej URM i szereg lapsusów
pope³nionych w dyskusji:
■ mimo prób pozosta³ych dyskutantów, autor nie da³ siê
przekonaæ, i¿ ewidencjê gruntów bêdzie siê prawie wy³¹cz-
nie modernizowaæ; zak³adanie jest przypadkiem szczegól-
nym przewidzianym poprzednio w sporadycznych przy-
padkach dla ewidencji gruntów, a g³ównie dla ewidencji
budynków,
■ parali¿uj¹cy jest fragment wypowiedzi o próbach nada-
nia osobie jeszcze jednego identyfikatora; tak na dobr¹
sprawê, to i NIP by³ niepotrzebny, gdy¿ PESEL plus
REGON w pe³ni wyczerpywa³y potrzeby identyfikacyjne,
■ absolutn¹ niemo¿liwoœci¹ okaza³o siê przekonanie kole-
gi Witolda, i¿ podmiot, podobnie jak to jest w ¿yciu, to nie

tylko osoba, ale i charakter (w katastrze – posiadania
z uwzglêdnieniem proporcji),
■ autor nie reagowa³ na skierowane do niego aluzje, a tak¹
by³a wypowiedŸ kol. Zaremby odnoœnie za³. nr 12 z po-
przedniego rozporz¹dzenia autorstwa w³aœnie Witolda
Radzio,
■ autor kluczy³ z wyjaœnieniami na temat ewidencji lokali,
zamiast powiedzieæ wprost, ¿e wbrew delegacji ustawowej
problemu w rozporz¹dzeniu nie rozwi¹zano, gdy¿ ewiden-
cjê lokali z ustawy o w³asnoœci lokali, mo¿na by³o i rozwi¹-
zano w poprzednim rozporz¹dzeniu, natomiast noweliza-
cja Prawa geodezyjnego i kartograficznego nakaza³a zae-
widencjonowaæ wszystkie lokale, co by siê obecnie w zwi¹z-
ku z powszechnym uw³aszczeniem bardzo przyda³o,
■ autor demonstruje niepokoj¹ce przekonanie o w³asnej
nieomylnoœci, stwierdzaj¹c, i¿ ze wzglêdu na powsta³¹ lukê

Nie ma monopolu
na nieomylnoœæ

WITOLD RADZIO

Po zapoznaniu siê z polemicznym tek-
stem Edwarda Mechy, zatytu³owanym
„Waterloo polskiej geodezji” pragnê od-
nieœæ siê do przedstawionych w nim me-
rytorycznych zarzutów dotycz¹cych projek-
tu rozporz¹dzenia w sprawie ewidencji
gruntów i budynków.

N a wstêpie zaznaczam, ¿e wypowia-
dam siê, podobnie jak w trakcie dysku-

sji redakcyjnej, wy³¹cznie we w³asnym imie-
niu, jako jeden ze wspó³autorów tego pro-
jektu. Nie posiadam ambicji ani upowa¿nieñ
do wystêpowania w roli „g³ównego autora
i negocjatora rozporz¹dzenia w uzgodnie-
niach miêdzyresortowych”.
Projekt rozporz¹dzenia w obecnym kszta³-
cie i brzmieniu jest wynikiem nie tylko pra-
cy zespo³u autorskiego pod kierunkiem prof.
Wojciecha Wilkowskiego, ale równie¿ sze-
rokiej dyskusji œrodowiskowej, opracowañ
recenzentów, a tak¿e uwag i propozycji
zg³oszonych przez g³ównego geodetê kraju
oraz komórek organizacyjnych MSWiA.
W wyniku uzgodnieñ miêdzyresortowych
ulegnie on zapewne dalszym modyfika-
cjom. Nie znaczy to, ¿e dystansujê siê od
jego treœci.
Jak ju¿ podkreœla³em w dyskusji redakcyj-
nej, struktura i treœæ tego aktu prawnego uwa-
runkowana jest przede wszystkim brzmie-
niem upowa¿nienia ustawowego zawartego

w art. 26 w ust. 2 Prawa geodezyjnego i kar-
tograficznego. Przepisy § 2 ust. 1 i 2, § 9 ust.
1 i 2, § 38 ust. 2 rozporz¹dzenia z 1996 r.,
wymieniane przez mojego Szanownego Po-
lemistê, zosta³y pominiête w projekcie, prze-
de wszystkim dlatego, ¿e ich treœæ wykracza
poza to upowa¿nienie. Ponadto zdecydowa-
ny sprzeciw w stosunku do ich brzmienia
i treœci wnios³o Ministerstwo Sprawiedliwo-
œci w marcu 1999 r. w ramach uzgodnieñ
miêdzyresortowych, którym poddany by³ in-
ny projekt rozporz¹dzenia zawieraj¹cy te
przepisy.

W yra¿am pogl¹d, ¿e pominiêcie wymie-
nionych przepisów nie wywo³a ¿ad-

nych negatywnych skutków w funkcjono-
waniu ewidencji gruntów i budynków. Mia-
³y one bowiem wy³¹cznie charakter ideowy;
nie pe³ni³y funkcji regulacyjnych.
Trudno zgodziæ siê z wywodem Edwarda
Mechy, ¿e § 3 ust. 2 rozporz¹dzenia
z 1996 r. niós³ zupe³nie inn¹ treœæ ni¿ art. 5
Prawa geodezyjnego i kartograficznego.
Wed³ug mojej oceny zamieszczenie w pro-
jekcie rozporz¹dzenia treœci ww. § 3 ust. 2
narusza³oby przepisy okreœlaj¹ce zasady
techniki prawodawczej. Ponadto pragnê
zwróciæ uwagê, ¿e oba wymienione przepi-
sy odnosz¹ siê do zasad zak³adania i pro-
wadzenia SIT; nie maj¹ one ¿adnego zwi¹z-
ku z treœci¹ upowa¿nienia ustawowego za-
wartego w art. 26 ust. 2.

Podnoszony w artykule problem czêœci nie-
ruchomoœci zajêtych nieformalnie pod dro-
gi nie wymaga obecnie specjalnych regula-
cji prawnych. Na podstawie art. 73 ust. 1
ustawy z dnia 13 paŸdziernika 1998 r. Prze-
pisy wprowadzaj¹ce ustawy reformuj¹ce ad-
ministracjê publiczn¹ (Dz. U. Nr 133, poz.
872 z póŸn. zm.) sta³y siê one z mocy pra-
wa w³asnoœci¹ skarbu pañstwa lub w³aœci-
wych jednostek samorz¹du terytorialnego.

O mawiany projekt rozporz¹dzenia two-
rzony jest w zupe³nie innych uwarun-

kowaniach, ni¿ te, jakie istnia³y w 1996 r.
Z dniem 30 wrzeœnia 1999 r. straci³y swoj¹
moc wszystkie przepisy wykonawcze do-
tycz¹ce ewidencji gruntów i budynków.
Przepisy Prawa geodezyjnego i kartogra-
ficznego w bardzo ograniczonym zakresie
reguluj¹ tê problematykê. Wydanie rozpo-
rz¹dzenia jest wiêc spraw¹ niezwykle pil-
n¹. Klêsk¹ polskiej geodezji by³oby utrzy-
mywanie tej luki prawnej. Odrzucenie prze-
ze mnie propozycji pilota¿u nie wynika wiêc
z imputowanej mi pychy. Zupe³nie nieuza-
sadnione s¹ sugestie autora artyku³u o rze-
komym zaprzepaszczeniu dotychczasowe-
go dorobku w zakresie przekszta³cenia ewi-
dencji gruntów i budynków w nowoczesny
kataster nieruchomoœci. Projekt nawi¹zuje
w zasadniczej warstwie merytorycznej do
przepisów rozporz¹dzenia z 1996 r. Mody-
fikuje tylko te regulacje prawne, które s¹
niezgodne z obowi¹zuj¹cym systemem pra-
wnym lub nie wytrzyma³y próby czasu.
Nikt nie ma monopolu na nieomylnoœæ. Ma-
teria prawna rozporz¹dzenia jest niezwykle
obszerna i skomplikowana. Z tego wzglêdu
szczególnie dok³adnie analizowane by³y
wszelkie uwagi i propozycje, w tym tak¿e
zg³aszane przez mojego Polemistê. Korzy-
staj¹c z okazji, pragnê podziêkowaæ wszyst-
kim, którzy zaanga¿owali siê w proces two-
rzenia tego aktu prawnego.                    ■

prawn¹, nie ma czasu na jakieœ pilota¿e, jakkolwiek by³
œwiadkiem wielu korekt poprzedniego rozporz¹dzenia, które
trzeba by³o wprowadzaæ w wyniku pilota¿u,
■ autor zdystansowa³ siê wobec kol. Miksy, wskazuj¹c
inne forum, na którym mia³by siê jakoby broniæ; te¿ mia³em
zastrze¿enia do rozwi¹zañ informatycznych, ale nie uwa-
¿am, aby kol. Miksa musia³ siê broniæ, gdy¿ zrobi³ rzeteln¹
robotê informatyczn¹ i standaryzacyjn¹, niestety, w dosto-
sowaniu do danych mu z³ych za³o¿eñ; a za u¿ycie bardziej
zrozumia³ego jêzyka i miejsce zamieszczenia za³¹cznika
odpowiadaj¹ autorzy przepisu,
■ autor nigdy nie by³ fanem informatyki, a odchodz¹c
z geodezji straci³ kontakt z rewolucj¹ informatyczn¹, jaka
aktualnie w tej bran¿y ma miejsce. Broni¹c zapisów pro-
jektu o tym, co ma byæ w ewidencji za lat 15, cofn¹³ siê o co
najmniej tyle¿.
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Szybkoœæ i precyzja profesjonalnych
skanerów rolkowych Vidar

Firma Vidar jest producentem wyso-
kospecjalizowanych kolorowych i mo-
nochromatycznych skanerów do zasto-
sowañ CAD/CAM/GIS – od projektów CAD
poprzez kopiowanie map do skanowa-
nia fotorealistycznego.

S kanery Vidar nie wymagaj¹ ci¹g³ych
kalibracji, gdy¿ zastosowane w nich

unikalne mocowanie kamer zwiêkszy³o
znacznie odpornoœæ na wstrz¹sy i zdy-
stansowa³o w tym wzglêdzie inne urz¹-
dzenia. Osiem kamer umocowanych jest
na sta³e, prostopadle do skanowanego do-
kumentu i sczytuje dane bezpoœrednio,
bez systemu luster. Wiêkszy zoom gwa-
rantuje ostroœæ kopii nawet z pogniecio-

nych orygina³ów. Skanery posia-
daj¹ system okreœlania poziomu
punktu bieli wyostrzaj¹cy zama-
zane dokumenty czarno-bia³e
(np. odbitki z fotokopii) i system
wyostrzania dokumentów w od-
cieniach szaroœci. Skanery kolo-
rowe charakteryzuje odwzorowa-
nie kolorów bliskie orygina³owi
w 36-bitowej g³êbi koloru. Du-
¿ym u³atwieniem w obs³udze jest
horyzontalne podawanie me-
diów. Systemy sk³adaj¹ce siê ze
skanera, plotera i komputera s¹
z powodzeniem u¿ytkowane

w punktach us³ugowych zajmu-
j¹cych siê profesjonalnym kopio-

waniem dokumentów. Czas wyko-
nania kolorowej kopii jest zdetermi-

nowany jedynie szybkoœci¹ wykonania
wydruku na ploterze. Ka¿dy skaner mo¿-
na w prosty sposób rozbudowaæ (upgra-
de) do wy¿szej wersji. Skanery mono-
chromatyczne serii Vidar TruScan Select
s¹ produkowane w trzech wersjach ró¿-
ni¹cych siê prêdkoœci¹ i rozdzielczoœci¹
skanowania. Skanuj¹ one z maksymaln¹
rozdzielczoœci¹ 1600 dpi i maksymaln¹
prêdkoœci¹ 20,3 cm/s (przy rozdzielczoœci
100 dpi), zachowuj¹c przy tym dok³a-
dnoœæ ± 0,1% na d³ugoœci. Gruboœæ skano-
wanego materia³u nie mo¿e przekraczaæ
1,5 mm, a szerokoœæ 104 cm. Skanery

Co nowego w GEO-INFO?
W po³owie sierpnia 2000 rozpoczêto roz-
prowadzanie nowego wydania pakietu
GEO-INFO 2000. U¿ytkownicy posiadaj¹cy
umowê licencyjn¹ na konserwacjê syste-
mu otrzymuj¹ pakiet na CD wraz z bie-
¿¹cym wydaniem biuletynu GEO-INFO au-
tomatycznie, bez dodatkowych kosztów.

P ozostali u¿ytkownicy GEO-INFO

2000 mog¹ wykupiæ pakiet wyda-
nia 1.2 po spe³nieniu warunków licencji
na konserwacjê systemu. Równolegle
rozpoczêto rozprowadzanie nowego wy-
dania programu GEO-INFO Delta 2000.
Dotychczasowi u¿ytkownicy mog¹

otrzymaæ now¹ wersjê programu wed³ug
regu³ upgrade’u. Rozpoczêto tak¿e pra-
ce nad projektem zaimplementowania do
systemu GEO-INFO standardu bazy da-
nych Oracle 8 . Na ukoñczeniu jest te¿
przygotowanie nowej wersji systemu
GEO-INFO 2000, w którym AutoCAD za-
st¹piony bêdzie edytorem InteliCAD
2000. Mo¿liwoœci graficzne systemu
w œrodowisku InteliCAD-a bêd¹ tylko
nieznacznie ograniczone, a cena bêdzie
znacznie ni¿sza. G³ówne ró¿nice to: an-
glojêzyczny dialog w linii poleceñ edy-
tora oraz brak mo¿liwoœci ukrywania li-
nii podczas kreœlenia. Nowa oferta jest
dedykowana szczególnie tym u¿ytkow-

nikom, którzy posiadaj¹ ju¿ jedn¹ insta-
lacjê GEO-INFO 2000, a wersjê GEO-INFO

2000 w œrodowisku graficznym Inteli-
CAD-a traktuj¹ jako rozbudowanie ist-
niej¹cej pracowni o nowe stanowiska sy-
stemu. GEO-INFO 2000 w œrodowisku gra-
ficznym InteliCAD-a jest równie¿ alter-
natyw¹ dla GEO-INFO 2000 dla ma³ych
firm, urzêdów gmin czy pojedynczych
geodetów, którzy nie mog¹ obecnie po-
zwoliæ sobie na dro¿sz¹ wersjê, lub dla
tych, którzy uwa¿aj¹ pe³ne mo¿liwoœci
AutoCAD-a za zbêdny luksus. Nowa
oferta pojawi siê na rynku prawdopo-
dobnie jeszcze w tym roku.

Źródło: SYSTHERM INFO

kolorowe Vidar produkowane s¹ w dwóch
seriach (Truscan Titan i Truscan Atlas)
i trzech wersjach. Oferuj¹ one maksymal-
n¹ rozdzielczoœæ 1600 dpi i maksymaln¹
prêdkoœæ 20,3 cm/s (przy 100 dpi), za-
chowuj¹c przy tym dok³adnoœæ ± 0,1% na
d³ugoœci. Urz¹dzenia te posiadaj¹ szero-
koœæ skanowania 1065 mm, maksymalna
gruboœæ skanowanych orygina³ów wyno-
si 3 mm (TruScan Titan) i 12 mm
(TruScan Atlas). Do urz¹dzeñ do³¹czany
jest program Truinfo, umo¿liwiaj¹cy pe³-
ne wykorzystanie mo¿liwoœci skanera.
Skanery Vidar sprzedawane s¹ z roczn¹
gwarancj¹ i serwisem w miejscu eksplo-
atacji.

Źródło: ATRIUM
Centrum Ploterowe z Opola

NOWOŒCI



71
MAGAZYN GEOINFORMACYJNY nr 9 (64) WRZESIEÑ 2000

Udoskonalone oprogramowanie
Pathfinder Office

Nowa wersja ProjectWise
Bentley Systems wprowadza do dystry-
bucji kolejn¹ wersjê oprogramowania do
zarz¹dzania projektami, dokumentami
i informacj¹ dla firm wykorzystuj¹cych da-
ne in¿ynierskie typu CAD/CAM/CAE. Obecna
wersja 3.1 zosta³a wyposa¿ona w wiele
nowych funkcji i narzêdzi.

N owa funkcjonalnoœæ zosta³a stworzona
w efekcie obserwacji wdro¿eñ u du¿ych

u¿ytkowników (m.in. BMW, VW, Statoil).
Poni¿ej wymienimy niektóre nowoœci w ko-
lejnoœci wystêpowania w aplikacjach dostêp-
nych wraz z ProjectWise.
ProjectWise Explorer: ■ zmodernizo-
wano sposób graficznej reprezentacji hie-
rarchii dokumentów, ■ dodano automa-
tyczn¹ synchronizacjê wielu dokumentów,
■ dodano mo¿liwoœæ edycji kolejnych ele-
mentów, takich jak: menu programu, skróty
klawiaturowe, ikony aplikacji i ikony ozna-
czeñ stanu dokumentów, ■ umo¿liwiono
edycjê dodatkowych komend wywo³ywa-
nych przyciskami myszy.
Do ProjectWise Administrator wprowa-
dzono m.in.: ■ kompletnie przebudowan¹
konsolê administratora, ■ interfejs do zdal-
nej konfiguracji i rejestracji.

ProjectWise Application Server: ■ prze-
budowano obiektowy kernel w celu ob-
s³ugi szeregu nowych cech dla klienta i ad-
ministratora, ■ zoptymalizowano struktu-
rê zapisu w bazie danych, ■ zoptymalizo-
wano procesy konwersji, ■ przebudowa-
no mo¿liwoœci zdalnej konfiguracji por-
tów sieciowych.
Aplikacjê iDeskop doposa¿ono w mo¿-
liwoœæ obs³ugi wielu nowych formatów
dokumentów i nowe platformy, takie jak:
AutoCAD 2000, Windows 2000 Profes-
sional i Server, Windows 98 Second Edi-
tion, Sybase – Adaptive Server Anywere
6.01, Visio 2000, Corel WordPerfect, Of-
fice 2000, Lotus Notes 5.0. Kolejne no-
woœci dotycz¹ komponentów umo¿liwia-
j¹cych zarz¹dzanie „przestrzeniami robo-
czymi” w MicroStation/J oraz obs³ugi Au-
toCAD-owych Xref dla dokumentów ska-
nowanych. U¿ytkownikom zainteresowa-
nym lepszym dostosowaniem aplikacji do
zarz¹dzania informacj¹ projektow¹ udo-
stêpniono „Software Developers Kit”. No-
wa wersja jest dostarczana bezp³atnie
cz³onkom programu rozszerzonej opieki
technicznej Bentley SELECT. Wiêcej in-
formacji: www.projectwise.bentley.com.

Źródło: Bentley Polska

Firma Trimble poinformowa³a o wprowa-
dzeniu nowej wersji oprogramowania Path-
finder Office wersja 2.70. Zgodnie z wcze-
œniejszymi deklaracjami i zobowi¹zaniami
wprowadza rozszerzon¹ i ulepszon¹ wer-
sjê oprogramowania, umacniaj¹c swoj¹ po-
zycjê firmy dostarczaj¹cej profesjonalne-
go oprogramowania do dwustronnej wy-
miany danych GIS pomiêdzy bazami da-
nych a terenem.

O programowanie GPS Pathfinder Offi-
ce 2.70 zawiera nastêpuj¹ce nowe fun-

kcje i mo¿liwoœci zaprojektowane specjal-
nie pod k¹tem dalszego usprawniania prze-
p³ywu danych GIS: ■ nowy modu³ trans-
misji i wymiany danych, pozwalaj¹cy u¿y-
tkownikom na bezproblemow¹ i elastycz-
n¹ wymianê informacji pomiêdzy kompu-

terem PC a polowym rejestratorem danych;
■ wspomaganie przetwarzania wsadowo-
-postprocessingowego za pomoc¹ plików
konfiguracyjnych dostosowanych przez
u¿ytkownika do indywidualnych potrzeb;
■ wspomaganie  importu danych za pomo-
c¹ plików konfiguracyjnych dostosowanych
do ró¿norodnych potrzeb u¿ytkownika;
■ zaawansowane mechanizmy zarz¹dzania
zbiorami wbudowane w narzêdzia odbiera-
nia i wysy³ania plików, umo¿liwiaj¹ce
sprawniejsze okreœlanie nazw i tworzenie
katalogów; ■ wspomaganie wymiany da-
nych w formacie Microsoft Access Data-
base (MDB); ■ znacz¹ce ulepszenia w œci¹-
ganiu, obs³udze i przetwarzaniu postproces-
singowym danych pochodz¹cych z Perma-
nentnych Stacji Bazowych (CORS) pod³¹-
czonych do Internetu.

Źródło: Impexgeo

NOWOŒCI
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Na wniosek wszystkich
wspó³w³aœcicieli

Czy urz¹d gminy mo¿e od-
mówiæ zaopiniowania wstêp-
nego projektu podzia³u nie-
ruchomoœci zabudowanej
(opieraj¹c siê na art. 97 ust.
2 Ustawy o gospodarce nie-
ruchomoœciami), stwierdza-
j¹c i¿ w przypadku œmierci
jednego ze wspó³w³aœcicieli
nie mo¿e przyj¹æ wniosku
z tego powodu, i¿ nie jest
podpisany przez wszystkich
wspó³w³aœcicieli.
Dodam, i¿ moim zdaniem
urz¹d gminy nie mo¿e wydaæ
decyzji podzia³owej, a wyda-
na opinia z zastrze¿eniem, i¿
dalsza droga cywilna jest nie-
mo¿liwa, mog³aby przyspie-
szyæ tok przed s¹dem, który
móg³by na jednej rozprawie
dokonaæ podzia³u wspó³w³as-
noœci. Ponadto urz¹d gminny
w myœl ww. ustawy i tak mu-
si zaj¹æ stanowisko w opinii
dla s¹du.

Bogumi³ Szyda
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W odpowiedzi na pismo (...)
dotycz¹ce podzia³u nierucho-
moœci zabudowanej bêd¹cej
wspó³w³asnoœci¹, Urz¹d Mie-
szkalnictwa i Rozwoju Miast
uprzejmie wyjaœnia, ¿e wnio-
sek o podzia³ nieruchomoœci
objêtej wspó³w³asnoœci¹ mo-
¿e nast¹piæ tylko na zgodny
wniosek wszystkich wspó³-
w³aœcicieli. Wynika to jedno-
znacznie z przepisu art. 97
ust. 2 Ustawy o gospodarce
nieruchomoœciami, który tak-
¿e wskazuje tryb postêpowa-
nia w przypadku braku zgody
wspó³w³aœcicieli na podzia³
nieruchomoœci. W zwi¹zku
z tym wójt (burmistrz, prezy-
dent) nie ma mo¿liwoœci wy-
dania opinii o mo¿liwoœci po-
dzia³u, je¿eli wniosek o podzia³
nie zosta³ z³o¿ony przez wszy-
stkich wspó³w³aœcicieli. ■

Okrawanie
uprawnieñ?

Niedawno w ca³ym woje-
wództwie œwiêtokrzyskim
odebrano jednostkom wyko-
nawstwa geodezyjnego prawo
do wykonywania wyrysów
i wypisów z ewidencji grun-
tów. Odmawia siê geodetom
uprawnionym prawa odp³atne-
go uwierzytelniania ww. do-
kumentów, powo³uj¹c siê na
art. 24 ust. 3 Prawa geodezyj-
nego i kartograficznego, któ-
ry mówi, ¿e wyrysy i wypisy
z operatu ewidencyjnego wy-
dawane s¹ odp³atnie na ¿¹da-
nie w³aœcicieli lub osób fizycz-
nych i prawnych. Obecnie wy-
rysy trzeba zamawiaæ w sta-
rostwie, które przekazuje za-
mówienie do oœrodka doku-
mentacji geodezyjno-karto-
graficznej. Tam wyrys wyko-
nywany jest metod¹ kserowa-
nia fragmentów map ewiden-
cyjnych i sklejania z kompu-
terowym wypisem z bazy ewi-
dencji gruntów. Po wykona-
niu wyrysy s¹ przysy³ane do
starostwa, uwierzytelniane
i wyceniane. Taka procedura
trwa bardzo d³ugo. Jeszcze
d³u¿ej zamawiaj¹cy czeka na
wyrys, gdy musz¹ byæ na nim
napisane uwagi dostosowuj¹-
ce stan w ewidencji gruntów
do tytu³ów w³asnoœci. Niektó-
rych wyrysów nie mo¿na wy-
konaæ bez badania ksi¹g wie-
czystych lub dodatkowych
kontaktów z zamawiaj¹cym
celem otrzymania od niego po-
trzebnych dokumentów, które
okaza³y siê niezbêdne dopie-
ro w trakcie wykonania wyry-
su. Nie bez znaczenia jest to,
¿e czêsto siedziba starostwa
jest w innym mieœcie ni¿ sie-
dziba s¹du z wydzia³em KW.
Ludzie nie mog¹ zrozumieæ,
dlaczego u geodety uprawnio-
nego nie mog¹ zamówiæ np.
mapy podzia³u nieruchomoœci
wraz z potrzebnym do za³o¿e-
nia KW wyrysem z ewidencji
gruntów. Takie zlecenie wy-
konane by³oby szybko (bez
potrzeby wielokrotnych wyja-
zdów do powiatu) i... taniej.

Geodeci uprawnieni, oprócz
dochodów z wykonywania
wyrysów, stracili jeszcze na
tym, ¿e czas obs³ugi w oœrod-
ku dokumentacji bardzo siê
wyd³u¿y³ – skromna obsada
oœrodków t³umaczy siê, ¿e nie
ma czasu przygotowaæ doku-
mentów do zg³oszenia pracy
geodezyjnej, bo musi robiæ
wyrysy i do tego za œmieszne
pensje.
W zwi¹zku z powy¿szym
chcia³bym siê dowiedzieæ, jak
nale¿y rozumieæ art. 24 ust. 3
Pgik i jak to siê ma do rozpo-
rz¹dzenia ministra spraw we-
wnêtrznych i administracji
z 5 sierpnia 1998 r., które prze-
widuje op³aty za uwierzytel-
nianie wyrysów i wypisów
z ewidencji gruntów, gdy wy-
kona³y je uprawnione jedno-
stki wykonawstwa geodezyjne-
go. Chcia³bym równie¿ dowie-
dzieæ siê, jak sprawa ta wygl¹-
da w innych województwach.

Nazwisko i adres znane reda-
kcji. List naszego Czytelnika
przes³aliœmy do GUGiK
z proœb¹ o odpowiedŸ.

P³ynie rzeka,
p³ynie...

Przesy³am opis pewnej kon-
kretnej i bardzo istotnej dla
mnie sprawy. Do tej pory my-
œla³em, ¿e problem, przed ja-
kim stan¹³em, zostanie roz-
wi¹zany po mojej myœli. Nie-
stety, by³a to tylko nadzieja.
Podejrzewam, ¿e nie jest to
sprawa jednostkowa. Byæ mo-
¿e mój list na ³amach GEO-
DETY przyczyni siê do po-
znania obowi¹zuj¹cego pra-
wa i jego stosowania w prak-
tyce. Mo¿e zyska oddŸwiêk
równie¿ wœród urzêdników
odpowiednich organów, któ-
rzy tak samo jak my, doko-
nuj¹ licznych wolt interpre-
tacyjnych z powodu niejedno-
znacznoœci przepisów.
A oto opis wspomnianej spra-
wy: W trakcie prac zwi¹za-
nych ze wznowieniem grani-
cy nieruchomoœci bêd¹cej
w³asnoœci¹ skarbu pañstwa
(konkretnie Agencji W³asno-

œci Rolnej Skarbu Pañstwa) ,
oznaczonej w ewidencji grun-
tów i budynków jako dzia³ka
ewidencyjna nr 328, po³o¿o-
nej w obrêbie D¹brówka, za-
sz³a koniecznoœæ ustalenia
przebiegu czêœci granicy ww.
dzia³ki, na odcinku przyle-
g³ym do p³yn¹cej tam rzeki
Wilga, w trybie rozgranicze-
nia (zgodnie z przepisami
ustawy Prawo wodne).
Rzeka ta (ciek melioracji pod-
stawowej), oznaczona w ewi-
dencji gruntów i budynków
jako dzia³ka ewidencyjna
nr 42, stanowi w³asnoœæ skar-
bu pañstwa.
Czynnoœci rozgraniczenia
nieruchomoœci (dzia³ki ewi-
dencyjnej nr 328) od gruntu
pokrytego wodami rzeki Wil-
ga (co jest równoznaczne
z ustaleniem linii brzegu rze-
ki na odcinku przyleg³ym do
ww. dzia³ki) zosta³y wykona-
ne wiosn¹ br. przez ni¿ej pod-
pisanego zgodnie z przepisa-
mi ustawy z 24 paŸdziernika
1974 r. Prawo wodne oraz
rozporz¹dzenia Rady Mini-
strów z 5 sierpnia 1977 r.
w sprawie wód, linii brzegu,
urz¹dzeñ nad wodami oraz
klas wód œródl¹dowych ¿eg-
lownych.
Nastêpnie zosta³a sporz¹dzo-
na i skompletowana doku-
mentacja dotycz¹c¹ projektu
rozgraniczenia gruntu pokry-
tego wodami rzeki Wilga od
gruntu przyleg³ego (czyli
dzia³ki nr 328), w celu za-
twierdzenia ustalonej na grun-
cie granicy w drodze decyzji
administracyjnej. Granica ta
stanowi jednoczeœnie liniê
brzegu rzeki na wspomnia-
nym wy¿ej odcinku.
Gdy finalizowa³em sprawê,
podczas rozmowy z przedsta-
wicielem Wydzia³u Rolnic-
twa, Leœnictwa i Ochrony
Œrodowiska w Starostwie Po-
wiatowym w D., okaza³o siê,
¿e sporz¹dzona dokumenta-
cja nie jest kompletna i nie
mo¿e stanowiæ podstawy do
wydania decyzji zatwierdza-
j¹cej tê granicê. Stwierdzono
ponadto, ¿e obowi¹zkiem
geodety w tego rodzaju pra-
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cach geodezyjnych, jest usta-
lenie linii obu brzegów cie-
ku wodnego. Powo³ano siê
przy tym na § 5 wspomnia-
nego wy¿ej rozporz¹dzenia
Rady Ministrów z 5 sierpnia
1977 r., którego pe³ne brzmie-
nie jest nastêpuj¹ce:
„Decyzj¹ ustalaj¹c¹ liniê
brzegu obejmuje siê ca³y
brzeg objêty projektem re-
gulacji (podkreœlenie moje)
lub jego poszczególne odcin-
ki, a je¿eli decyzja ustala li-
niê brzegu na rzekach, poto-
kach górskich, kana³ach i in-
nych ciekach, powinna ona
obejmowaæ dwa brzegi dane-
go odcinka cieku”.
Stosuj¹c prezentowan¹ przez
Starostwo Powiatowe w D.
interpretacjê przepisów, mo¿-
na za³o¿yæ taki oto przypa-
dek: w³aœciciel nieruchomo-
œci, stanowi¹cej dzia³kê rol-
n¹ po³o¿on¹ nad rzek¹ (w³as-
noœæ skarbu pañstwa, szero-
koœæ ok. 8 m, ciek melioracji
podstawowej), decyduje siê
na wznowienie granic swojej
nieruchomoœci. Przyczyna
wznowienia granic nierucho-
moœci dla opisywanej sytua-
cji jest nieistotna. Na nie-
szczêœcie owego w³aœciciela
jego dzia³ka przylega do
wspomnianej rzeki na odcin-
ku a¿ 3 km. Geodeta, œwia-
domy owej sytuacji (przyle-
gania), w trakcie negocjacji
dotycz¹cej ceny oraz czasu
niezbêdnego na wykonanie
zadania, uprzedza lojalnie
w³aœciciela o (raczej pewnej)
koniecznoœci ustalenia grani-
cy przedmiotowej nierucho-
moœci, na odcinku przyleg³ym
do rzeki w trybie rozgranicze-
nia, zgodnie z obowi¹zuj¹cy-
mi przepisami. Zawarta umo-
wa na wykonanie zadania
uwzglêdnia ten element, czy-
li koniecznoœæ ustalenia gra-
nicy pomiêdzy dwiema kon-
kretnymi nieruchomoœciami
(nieruchomoœci¹ i rzek¹).
Geodeta przystêpuje ochoczo
do wykonania prac. Po pew-
nym jednak¿e czasie w³aœci-
ciel nieruchomoœci zostaje nie-
mile zaskoczony (przez geo-
detê) prób¹ renegocjacji za-

wartych wczeœniej warunków
umowy. Nie jest on w stanie
zrozumieæ wyjaœnieñ geode-
ty, ¿e po to, aby ustaliæ grani-
cê jego nieruchomoœci, nale-
¿y równie¿ ustaliæ (rozgrani-
czyæ) liniê brzegu drugiej stro-
ny rzeki. Nie jest tak¿e w sta-
nie zrozumieæ, ¿e w zwi¹zku
z powy¿szym czas wykonania
zadania znacznie siê wyd³u-
¿y, a cena mo¿e wzrosn¹æ
o 100 i wiêcej procent. Dla-
czego? Powód jest prosty. Po
drugiej stronie rzeki na wspo-
mnianym 3-kilometrowym od-
cinku, znajduje siê kilkadzie-
si¹t innych nieruchomoœci.
Zgodnie z ¿¹daniem organu
wydaj¹cego decyzjê zatwier-
dzaj¹c¹ ustalon¹ na gruncie
granicê naszego w³aœciciela
nale¿y postêpowaniem obj¹æ
tak¿e kilkadziesi¹t innych nie-
ruchomoœci po³o¿onych na
drugim brzegu rzeki.
– Dlaczego ja mam za to
wszystko p³aciæ? Ja chcê znaæ
tylko przebieg granicy mojej
nieruchomoœci! Co ja mam
wspólnego z granicami tych
dzia³ek za rzek¹? – te i parê je-
szcze innych zdañ us³yszy geo-
deta od w³aœciciela.
Opisany wy¿ej przyk³ad nie
jest teori¹. Osobiœcie mogê
s³u¿yæ co najmniej kilkuna-
stoma podobnymi. Wydaje
siê, ¿e winna jest temu ró¿na
interpretacja obowi¹zuj¹cych
przepisów prawa. Moim zda-
niem § 5 rozporz¹dzenia Ra-
dy Ministrów z 5 sierpnia
1977 r. w sprawie wód, linii
brzegu, urz¹dzeñ nad woda-
mi oraz klas wód œródl¹do-
wych ¿eglownych (przepis
wykonawczy do ustawy Pra-
wo wodne) nale¿y rozumieæ
w sposób nastêpuj¹cy: z ko-
niecznoœci¹ ustalenia linii obu
brzegów rzeki mamy do czy-
nienia je¿eli rzeka jest „objê-
ta projektem regulacji” pole-
gaj¹cej „(...) w szczególnoœci
na wykonaniu niezbêdnych
urz¹dzeñ lub robót, które s³u-
¿¹ do poprawy odp³ywu wód
lub ich ¿eglownoœci i sp³aw-
noœci, do ochrony przed po-
wodzi¹, na potrzeby rolnic-
twa i celów rybackich oraz le-

œnictwa, do ochrony gruntów
nadbrze¿nych przed obrywa-
niem, erozj¹ oraz zabezpie-
czenia istniej¹cych ujêæ wód,
dróg, mostów lub innych
obiektów budowlanych
i urz¹dzeñ” (art. 78 ustawy
Prawo wodne). Natomiast
w przypadku ustalania granic
konkretnej nieruchomoœci,
przylegaj¹cej do cieku pod-
stawowego, rozgraniczamy tê
nieruchomoœæ od gruntu po-
krytego wodami cieku, usta-
laj¹c jednoczeœnie na tym od-
cinku liniê brzegu rzeki.
A wszystko to czynimy w try-
bie przepisów ustawy Prawo
wodne, które mówi:
„Granicê miêdzy gruntami
pokrytymi wodami a grunta-
mi przyleg³ymi do tych wód
stanowi linia brzegu” (art. 8,
ust. 1 ustawy), a „liniê brze-
gu stanowi krawêdŸ brzegu
lub linia sta³ego porostu
traw albo linia, któr¹ ustala
siê wed³ug zwyczajnego sta-
nu wody” (art. 8, ust. 2 usta-
wy). A wiêc jednego konkret-

nego brzegu na odcinku „sty-
ku” z nieruchomoœci¹, której
granice s¹ ustalane. ¯¹danie
ustalenia linii obu brzegów
cieku wodnego, jak w przy-
toczonej sprawie, stanowi
próbê przerzucenia wielu
zbêdnych kosztów na w³aœci-
ciela nieruchomoœci. ¯¹danie
to wed³ug mnie jest nieuza-
sadnione.
Jasne i jednoznaczne roz-
strzygniêcie przedstawionego
wy¿ej problemu, pozwoli³o-
by na unikniêcie w przysz³o-
œci wielu nieporozumieñ na
linii: w³aœciciel nieruchomo-
œci–geodeta–urz¹d.
(Pismo podobnej treœci, z pro-
œb¹ o zajêcie stanowiska, skie-
rowa³em równie¿ do Departa-
mentu Katastru Nieruchomo-
œci G³ównego Urzêdu Geode-
zji i Kartografii w Warszawie).

Nazwisko i adres znane re-
dakcji. Wystêpuj¹ce w tekœcie
nazwy miejscowoœci i nume-
ry dzia³ek zosta³y zmienione
na proœbê autora listu.
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Funkcja pozwala zapisaæ zmienion¹ po
kalibracji postaæ rysunku rastrowego
w oryginalnym pliku. W³aœciwoœæ tê mo¿-
na wykorzystaæ do wpasowañ (przy nie-
wielkich zniekszta³ceniach) map rastro-
wych u¿ywanych póŸniej w systemie
GEO-INFO do definicji obiektów metod¹
digitalizacji;
■ Wykonania podzia³u obiektu powierz-
chniowego wed³ug zadanej powierzchni.
Nowa granica podzia³u mo¿e byæ równo-
leg³a do innej linii lub mo¿e byæ oparta na
dowolnym obiekcie punktowym;
■ Obs³ugi uk³adów wspó³rzêdnych
(„1965” – 5 stref, „2000” – 4 strefy, OPM,
£ódŸ, Poznañ, Radom, Szczecin, Warsza-
wa, Zielona Góra). W zakresie jej dzia³a-
nia znajduj¹ siê nastêpuj¹ce mo¿liwoœci:
kontrola wspó³rzêdnych, automatyczna de-
finicja obrysów sekcji i siatek, funkcja In-
fo o sekcji i o jednostce segreguj¹cej;
■ Obs³ugi nowych formatów wymiany
danych: tekstowy standard zasilania obiek-
towego TANGO (K1, G7, GEO-INFO) i bi-
narny (GDF);
■ Definiowania topologii przez operatora
pozwalaj¹ca na tworzenie w³asnych, do-
wolnych po³¹czeñ obiektów. Funkcja nie-
zbêdna m.in. przy realizacji zasobów
uzbrojenia terenu, do³¹czaniu obiektów:
Lokal i Zmiana;
■ Wydruku rysunku w skalach: 1:500,
1:1000, 1:2000, 1:5000, 1:10 000. G³ówne
przeznaczenie tej funkcji to przygotowa-
nie materia³u do aktualizacji mapy analo-
gowej;
■ Definiowania obiektów punktowych me-
tod¹ obrysu. Podstawowe zastosowanie tej
funkcji to definicja równoleg³ych krawê-
dzi obiektów liniowych w obrysie.

Zapraszamy na targi
Korzystaj¹c z okazji, zapraszamy serdecz-
nie na VI Miêdzynarodowe Targi Geode-
zji i Geoinformatyki GEA 2000. Bêd¹ tam
Pañstwo mieli okazjê, miêdzy innymi, bli-
¿ej zapoznaæ siê z nowymi mo¿liwoœcia-
mi naszych systemów GEO-INFO 2000
i GEO-INFO Delta 2000.

SYSTHERM INFO

Podczas ponad pó³rocznego funkcjonowa-
nia najnowszej wersji GEO-INFO 2000 opra-
cowano nowe rozwi¹zania, które zosta³y
wprowadzone do wydañ 1.1 i 1.2 w ra-
mach konserwacji systemu. Pojawi³a siê
te¿ nowa wersja graficznego programu
GEO-INFO Delta 2000.

GEO-INFO 2000
Nowe funkcje wzbogaci³y mo¿liwoœci
wprowadzania obiektów i przetwarzania
danych. Oto niektóre z nich:
■ Zwiêkszono liczbê metod wprowadza-
nia obiektów szczególnie u¿ytecznych pod-
czas projektowania;
■ Ca³kowicie przeprojektowano modu³ ob-
s³ugi trzeciego wymiaru. Obecnie dzia³ania
zwi¹zane z rzeŸb¹ terenu nie wymagaj¹ ge-
nerowania warstwic, co oczywiœcie nie
oznacza rezygnacji z automatycznego ich
tworzenia. Przede wszystkim istnieje mo¿-
liwoœæ tworzenia i przechowywania w ba-
zie danych wielu modeli 3D dla tego same-
go terenu. Ka¿dy z modeli 3D mo¿e byæ
te¿ prezentowany w wielobarwnym rozwar-
stwieniu wysokoœciowym. Przetwarzanie
w tle pozwala na pozyskiwanie wysokoœci
dowolnie wskazanego punktu jednoczeœnie
w odniesieniu do wszystkich modeli. Do-
datkowo stworzono nowy obiekt: Linia za-
lewu, który posiada jednoczeœnie cechy war-
stwicy i obiektu powierzchniowego. Obiekt
Linia zalewu ma zreszt¹ charakter uniwer-
salny i mo¿e byæ stosowany do wszystkich
zjawisk o cechach izolinii;
■ Rozszerzono obszar wspó³pracy z ze-
wnêtrznymi bazami opisowymi poprzez
protokó³ ODBC. Aktualnie mo¿na nie tyl-
ko pozyskiwaæ z tych baz dodatkowe in-
formacje o obiekcie, ale tak¿e filtrowaæ te
bazy, a efekty przeszukiwañ przedstawiaæ
w GEO-INFO w postaci raportów tekstowych
i graficznych. W ramach nawi¹zywania
wspó³pracy z programami prowadz¹cymi
czêœæ opisowo-prawn¹ operatu ewidencji
gruntów i budynków stworzono kolejny
specjalizowany interfejs do bazy danych
EwOpis;

■ Do dotychczas istniej¹cej mo¿liwoœci
wskazania obszaru bufora w odniesieniu
do punktu dodano now¹ funkcjê tworze-
nia tzw. obiektów buforowych. Wokó³ do-
wolnego obiektu liniowego lub powierz-
chniowego i w zadanej przez operatora od-
leg³oœci mo¿na stworzyæ nowy obiekt, rów-
noleg³y wewnêtrznie albo zewnêtrznie do
obiektu pierwotnego;
■ Zaoferowano funkcjê pozwalaj¹c¹ na
ci¹g³¹, praktycznie nieskoñczon¹, wêd-
rówkê po rekordach od obiektu do obiek-
tu, przy wykorzystaniu powi¹zañ topolo-
gicznych standardu systemu i powi¹zañ
zdefiniowanych przez u¿ytkownika. Roz-
poczynaj¹c wêdrówkê np. w punkcie gra-
nicznym dzia³ki w jednym koñcu miasta,
mo¿na przenosiæ siê po sieci powi¹zañ
topologicznych miêdzy obiektami tak, aby
na koñcu siêgaæ po informacje o zasuwie
gazowej na przy³¹czu komercyjnym bu-
dynku gospodarczego w drugim koñcu
miasta! W czasie tej nawigacji mo¿na
oczywiœcie ka¿dy kolejny obiekt zoba-
czyæ na mapie, przegl¹daæ wszystkie in-
formacje o nim w bazie danych GEO-INFO

i w przy³¹czonych dowolnych zewnêtrz-
nych opisowych bazach danych, przegl¹-
daæ zewnêtrzne dokumenty przy³¹czone
do tego obiektu, pozyskiwaæ „w przelo-
cie” informacje o osobach zwi¹zanych
z tym obiektem, informacje o zarejestro-
wanych zmianach, jednoczeœnie wszyst-
ko to drukuj¹c. Jedynym ograniczeniem
w tej podró¿y zdaje siê byæ wyobraŸnia
u¿ytkownika systemu. Gdyby zaœ u¿y-
tkownik siê zagubi³, wówczas za pomoc¹
jednego klawisza mo¿na wróciæ do po-
cz¹tku ca³ej wyprawy.

GEO-INFO Delta 2000
Najnowsza wersja GEO-INFO Delta 2000 ofe-
ruje m.in. nastêpuj¹ce nowe mo¿liwoœci:
■ Przygotowania elementów wyniesienia
dla metody domiarów prostok¹tnych i dla
metody biegunowej;
■ Transformacji wspó³rzêdnych metoda-
mi: Helmerta i afiniczn¹ (6-parametrow¹);
■ Wczytywania i obs³ugi rysunku rastro-
wego (obroty, skala, kalibracja, kolory).

TE
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Polscy geodeci na budowach œwiata

Kosmiczna przygoda
Przed polskimi geodetami coraz szerzej otwiera siê rynek pracy poza

granicami kraju. Mo¿emy uczestniczyæ w projektach realizowanych

w odleg³ych zak¹tkach œwiata, satysfakcjonuj¹cych nie tylko zawo -

dowo czy finansowo, ale ciekawych równie¿ z powodu walorów

czysto poznawczych. Tak¹ przygodê prze¿yliœmy w pierwszej po³owie

tego roku podczas prac przy rozbudowie wie¿y startowej wyrzutni

rakiet Ariane 5 w Gujanie Francuskiej.

którego udzia³owcami s¹ firmy i konsor-
cja z dwunastu krajów Europy. Firmy te
produkuj¹ czêœci rakiety Ariane, które po
przetransportowaniu do Gujany s¹ testo-
wane i  sk³adane. Klient dostarcza satelitê
i rakieta jest gotowa do startu.
Obecnie prace rozwojowe koncentruj¹ siê
wokó³ rakiety Ariane serii 5. Ze wzglêdu
na zwiêkszon¹ w stosunku do Ariane 4
moc silników i ³adownoœæ mo¿e ona wy-
nieœæ na orbitê dwa satelity, co automa-
tycznie oznacza wiêksze pieni¹dze. Dlate-
go inwestuje siê w takie przedsiêwziêcia,
jak rozbudowa wie¿y Tour Cazes, w któ-
rym braliœmy udzia³.

Czarna geodezyjna robota
Wszystkie pañstwa partycypuj¹ce w ESA
maj¹ zagwarantowany udzia³ krajowych
firm w przedsiêwziêciach zwi¹zanych z pro-
gramem Ariane. Na przyk³ad rozbudowê
wspomnianej wie¿y zaprojektowa³a firma
francuska – DORIS Engineering, general-
nym wykonawc¹ by³o przedsiêbiorstwo
z Niemiec – MAN Technologie A.G, pra-
cami monta¿owymi zajmowa³a siê wspo-
mniana hiszpañska firma Porto Balbo S.L.,
a 340 ton stalowej ocynkowanej konstruk-
cji przyp³ynê³o wprost z Hiszpanii.
Rozbudowa istniej¹cej 60-metrowej kon-
strukcji stalowej polega³a na modyfikacji
i dobudowaniu do niej nowego segmentu
o wysokoœci 55 m. Prace geodezyjne spro-
wadza³y siê do inwentaryzacji istniej¹cej
konstrukcji, wyznaczenia osi budowla-
nych, kontroli pionowoœci i osiadania oraz
wyznaczania poziomów i pomiarów in-
wentaryzacyjnych.
Inwentaryzacja istniej¹cej wie¿y wykaza-
³a koniecznoœæ zmian wysokoœci projek-
towanych poziomów, a wymóg „dopaso-
wania” nowej konstrukcji do starej spo-
wodowa³ obni¿enie poszczególnych piê-
ter o 15-30 mm w stosunku do wartoœci
projektowanych. Dokumentacja projektu
narzuca³a dok³adnoœæ wyznaczania pozio-
mów ± 3 mm i maksymalne odchylenie
od pionu ostatniego segmentu wie¿y wiel-
koœci 25 mm.
Przyjêta przez nas technologia pomiaru
pionowoœci by³a typowa dla tego rodzaju
prac. Musieliœmy jednak¿e uwzglêdniaæ
niedba³¹ prefabrykacjê konstrukcji i wa-

tycznie z CSG (Centre Spatial Guyanais),
czyli Centrum Kosmicznym Gujany. Jest
ono finansowane przez ESA (European
Space Agency – Europejska Agencja Ko-
smiczna), grupuj¹c¹ kraje Europy Zachod-
niej. Oœrodek po³o¿ony jest ok. 20 km od
Kourou – miejscowoœci, w której zostali-
œmy zakwaterowani.
Samo CSG znajduje siê na zamkniêtym
obszarze o powierzchni ok. 850 km2 chro-
nionym przez oddzia³y l egii cudzoziem-
skiej. Tam odbywaj¹ siê próby, monta¿
oraz starty rakiet. Historia lotów kosmicz-
nych w Gujanie siêga koñca lat 60., a pro-
gram budowy rakiet Ariane serii 1-5 trwa
ju¿ z gór¹ 20 lat, w ci¹gu których wynie-
siono na orbitê ponad 160 satelitów. Wiêk-
szoœæ wysy³anych st¹d satelitów (ok. 80%)
to urz¹dzenia telekomunikacyjne, a ca³e
przedsiêwziêcie ma g³ównie charakter ko-
mercyjny. W grê wchodz¹ te¿ niebagatel-
ne kwoty – wystrzelenie jednej rakiety to
koszt rzêdu 800 mln franków. G³ówn¹ ro-
lê na tym rynku odgrywa „Arianespace”,

ŒWIAT

Ca³a historia zaczê³a siê w po³owie lute-
go, kiedy to firma GEOPAN z Pszczyny
otrzyma³a od hiszpañskiej firmy Porto Bal-
bo S.L. (prowadzonej przez Polaków) pro-
pozycjê obs³ugi tej inwestycji. Decyzjê
o w³¹czeniu siê do tego zadania i wyjeŸ-
dzie musieliœmy podj¹æ niemal naty-
chmiast, gdy¿ kontrakt przewidywa³ roz-
poczêcie robót ju¿ tydzieñ póŸniej. Skom-
pletowanie, rektyfikacja i wys³anie sprzê-
tu zajê³o nam trzy dni. Kolejne trzy po-
œwiêciliœmy na przygotowanie siê do po-
dró¿y. 21 lutego wyruszyliœmy z zimnych
Katowic, by nastêpnego dnia znaleŸæ siê
w wilgotnym i upalnym po³udniowoame-
rykañskim klimacie.

Gujana rakietami stoi
Gujana Francuska, ze stolic¹ w Cayenne,
jest krajem o powierzchni odpowiadaj¹cej
ok. 1/3 obszaru Polski, który zamieszkuje
115 tys. osób. Jest to zamorskie teryto-
rium Francji zarz¹dzane przez gubernato-
ra. Rozwój ca³ego kraju zwi¹zany jest prak-

Marek Siuta Benon Bogdan
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runki atmosferyczne. Stosuj¹c metodê rzu-
towania, okreœlaliœmy na podstawie zesta-
wieñ tabelarycznych wp³yw niepionowo-
œci osi obrotu instrumentu, dok³adnoœæ zo-
rientowania ³aty realizacyjnej i ustawienia
teodolitu w p³aszczyŸnie konstrukcyjnej.
Na podstawie obmiarów elementów wy-
znaczaliœmy wielkoœæ podk³adek potrzeb-
nych do uzyskania wymaganych dok³a-
dnoœci, gdy¿ ró¿nice w d³ugoœciach s³u-
pów i belek dochodzi³y nieraz do 10 mm,
a ugiêcia na 10-metrowym prefabrykacie
– do 30 mm. Tak wiêc z uzyskaniem wy-
maganych dok³adnoœci by³o trochê „zaba-
wy”, ale o szczegó³ach pomiarów nie bê-
dziemy siê rozpisywaæ. Wiele grubych
i m¹drych ksi¹¿ek napisano na ten temat,
a my jako sumienni uczniowie naszych
wyk³adowców z Akademii Górniczo-Hut-
niczej w Krakowie pod¹¿aliœmy wczeœniej
utartymi œcie¿kami.
Po trzech miesi¹cach prac konstrukcja
g³ówna wie¿y startowej stanê³a. Uzyska-
no odchylenie od pionu poni¿ej 20 mm.
Po przekazaniu odpowiednich operatów
pomiarowych mogliœmy rozpocz¹æ pako-
wanie i wracaæ do domu.

Eksportowy
przewodnik geodety

Bylibyœmy jednak fa³szywie skromni,
gdybyœmy nie przyznali siê do sukcesu
w opracowaniu teorii i zasad postêpowa-
nia m³odego geodety na zagranicznym
kontrakcie.
Pracuj¹c w zespole monterów zobligo-
wanych do zachowania rygorystycznych
dok³adnoœci, a jednoczeœnie bêd¹c ob-
ci¹¿onym brakiem zaufania wynikaj¹-
cym z Twojej m³odej i piêknej twarzy,
pamiêtaj:
■ nie staraj siê byæ lubianym i mi³ym –
geodeta ostatecznie spe³nia funkcje kontro-
lera jakoœci wykonanych prac, wiêc i tak
nikt Ciê nie pokocha. Powinieneœ natomiast
zyskaæ szacunek i respekt;
■ reaguj natychmiast i zdecydowanie na
wszystkie zarzuty zwi¹zane z technik¹ po-
miaru i uzyskanymi wynikami – asertyw-
noœæ wyra¿aj bezpoœrednio, posi³kuj¹c siê
rzucaniem kasku na beton i wypowiedzia-
mi ogólnymi (metoda nie polecana na du-
¿ych wysokoœciach i w obecnoœci kobiet);
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■ pracuj¹c jako najemnik, przedstawiaj
rezultaty pomiarów zgodnie ze swoj¹ wie-
dz¹ – na wyniki wp³ywa jedynie dok³a-
dnoœæ instrumentów i prawo przenoszenia
siê b³êdów, a nie ciche szepty i obietnice
z³otych gór;
■ dos³ownie ka¿dy wynik, jaki otrzymasz,
przekazuj pisemnie zwierzchnikowi i ¿¹daj
potwierdzenia odbioru na kopii – im wiêcej
papierków w teczce, tym mniej powodów
do wczeœniejszego powrotu do domu;
■ maj¹c chwilowe „luzy”, wykorzystuj je
na regeneracjê si³. I nie miej wyrzutów su-
mienia, bo Twój umys³ w tym czasie anali-
zuje, wyci¹ga wnioski i opracowuje wyni-
ki oraz nowe technologie.
Na koniec ostatnia rada: kiedy daj¹ Ci do
rêki zaliczkê, to j¹ zawsze bierz – nie wia-
domo, kiedy bêdzie nastêpna.

Œlad na drugiej pó³kuli
Przygoda gujañska bêdzie nam siê zawsze
kojarzy³a nie tylko z obs³ug¹ budowy pra-

wie 20-piêtrowej budowli, ale te¿ niesa-
mowitym blaskiem i odg³osem startuj¹cej
rakiety Ariane 5, strugami ulewnego de-
szczu, oddzia³ami l egii cudzoziem-
skiej, wszechobecnymi jaszczurkami
i komarami. Mimo ¿e odwiedziliœmy
w Gujanie kilka ciekawych miejsc i zoba-
czyliœmy wiele interesuj¹cych rzeczy,  to
jednak po trzech miesi¹cach doceniliœmy
uroki naszego kraju. Wróciliœmy do
naszych bliskich szczêœliwi, bogatsi o no-
we doœwiadczenia, ale jednoczeœnie cie-
szymy siê, ¿e uda³o nam siê zostawiæ œlad
rodzimej geodezji w Centrum Kosmicz-
nym na drugiej pó³kuli.

Tekst i zdjêcia Marek Siuta
i Benon Bogdan

Autorzy sk³adaj¹ podziêkowania dla Bogdana Modrzew-
skiego (GEOPAN s.c.), Krzysztofa P³aszczycy (Porto
Balbo S.L.) i Zbigniewa Kossakowskiego za pomoc
w przygotowaniach i umo¿liwienie wyjazdu.

BIURO APARATURY
POMIAROWEJ KPG
oferuje:

podziemnych ruroci¹gów, kabli
i metalowych przedmiotów.

STANDARD PLUS

1990 z³ + 22% VAT

MAGNUM PLUS

2490 z³ + 22% VAT

BIG FINDER

3740z³ + 22% VAT

MULTI FINDER

4070 z³ + 22% VAT

Zapraszamy do naszego stoiska
na Targach Geodezji GEA 2000

w Toruniu 26-28.10.2000.
Na Targach – promocyjna sprzeda¿

wykrywaczy.

Produkcja, sprzeda¿, serwis:
Krakowskie Przedsiêbiorstwo Geodezyjne Sp. z o.o.

BIURO APARATURY POMIAROWEJ
30-086 Kraków, ul. Halczyna 16

tel. (0 12) 636-41-06, tel./fax (0 12) 637-39-31
INTERNET: www.kpg.com.pl,

e-mail: b22@kpg.com.pl

Szkolenia, porady:
Pracownia Geodezyjno-Informatyczna

Les³aw Rabczyñski
30-681 Kraków, ul. W³oska 15/35,

tel. (0 12) 655-97-41

KP
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■ GEA 2000
w Toruniu
VI Międzynarodowe Targi
Geodezji i Geoinformatyki
GEA 2000 odbędą się
w dniach 26−28 października
w Toruniu. Targi gromadzą
w jednym miejscu największą
liczbę wystawców
i uczestników z branży oraz
są miejscem spotkań
i wymiany informacji
z geodezji i geoinformatyki.
Motywem przewodnim w tym
roku będą techniki GPS i GIS.

Biuro Organizacji GEA
Jacek Smutkiewicz

tel. (0 32) 252−06−60
faks (0 32) 252−06−66

tel. kom. (0 601) 41−30−45
e−mail: jacek@gea.com.pl

■ I Forum GIS

W dniach 14−16 września
w Urzędzie Wojewódzkim

w Katowicach odbędzie się
I Forum GIS. Tegoroczna
edycja Forum będzie
skoncentrowana na „Zasilaniu
i wykorzystaniu SIT
w praktyce”. Ideą spotkania
jest prezentacja wdrożonych
rozwiązań praktycznych.
Przewidywany koszt
uczestnictwa wynosi 500 zł.
Informacje: (0 32) 241−73−16
e−mail: gispol@gispol.org.pl

■ Racjonalizacja
przez GIS
6 grudnia w Poznaniu
odbędzie się
międzynarodowe sympozjum
„Racjonalizacja przez GIS –
Systemy Informacji
Geograficznej”. W programie
imprezy znajdą się
prezentacje GIS
wraz z praktyczną
demonstracją zastosowań
w przemyśle sieciowym.

Organizatorem spotkania jest
firma IBS GEOCAD Sp. z o.o.
ze Swarzędza.

Waldemar Sowiński
tel. (0 61) 651−11−40

e−mail: ibsgeocad@2a.pl
http://www.ibsgeocad.de.pl

■ 70-lecie PTFiT
w Krakowie
W dniach 27−29 września br.
w Krakowie odbędzie się
sympozjum
nt. „Fotogrametria,
teledetekcja i GIS u progu
trzeciego tysiąclecia”. Imprezie
patronuje Polskie Towarzystwo
Fotogrametrii i Teledetekcji,
Sekcja Fotogrametrii
i Teledetekcji Komitetu
Geodezji PAN oraz Komisja
Geoinformatyki Polskiej
Akademii Umiejętności (PAU)
w Krakowie, a organizatorem
jest Zakład Fotogrametrii
i Informatyki Teledetekcyjnej

AGH. W ramach sympozjum
przewidywana jest m.in. sesja
poświęcona jubileuszowi
70−lecia Polskiego
Towarzystwa Fotogrametrii
i Teledetekcji.

Józef Jachimski
tel. (0 12) 617−38−26

faks (0 12) 633−17−91
e−mail:

jjachim@uci.agh.edu.pl

■ Jesienna
Szko³a Geodezji
Zakład Geodezji i GIS
Politechniki Wrocławskiej
wspólnie z SGP organizuje
w dniach 11−14 października
w Polanicy Zdroju
XVII Jesienną Szkołę
Geodezji. Hasłem tegorocznej
edycji jest „Strategia
wdrażania systemów
geoinformacyjnych”.
Konferencja tematycznie
ukierunkowana będzie

K A L E N D A R I U M  I M P R E Z

➠
�������

IMPREZY



MAGAZYN GEOINFORMACYJNY nr 9 (64) WRZESIEÑ 2000

80

IMPREZY

na problematykę strategii
i technologii budowy SIP
dla administracji publicznej
oraz dużych zakładów pracy.

Józef Woźniak
(0 71) 344−12−01

w. 505, 507 lub 508,
http://www.ig.pwr.wroc.pl/

zaklady/ZGiSIG/
konferencja.htm

■ Co nowego
na uczelniach?
W dniach 25−26 września br.
w Warszawie na terenie
obiektów SGGW odbędzie się
XV Konferencja Katedr
i Zakładów Geodezji
na Wydziałach Niegeodezyjnych
na temat „Metody geodezji,
fotogrametrii i teledetekcji
dla inżynierii środowiska
i budownictwa”. Organizatorem
imprezy jest zespół Katedry
Geodezji i Fotogrametrii SGGW.

Informacje:
tel. (0 22) 843−90−41 w. 1707

e−mail:
WysockiJerzy@alpha.sggw.waw.pl

■ Bentley
w Filadelfii
Doroczna Międzynarodowa
Konferencja Użytkowników
Oprogramowania Bentley –
2000 odbędzie się w tym roku
w Filadelfii w dniach
17−21 września. Przewidywany
jest udział ponad 2 tys.
użytkowników Bentleya
z całego świata, w tym ponad
20 firm z Polski. Tematyka
konferencji obejmować będzie
m.in. zagadnienia GIS,
mechaniki, architektury,
projektowania drogowego.
http://www.bentley.com.biuc/

e−mail:
bentley.polska@bentley.com.pl

■ Jubileusz
w Jaros³awiu
Komitet organizacyjny
obchodów 60−lecia Szkoły
Drogowo−Geodezyjnej
w Jarosławiu zaprasza
na uroczystości rocznicowe
połączone ze zjazdem
absolwentów wszystkich

roczników oraz kierunków
i specjalności w dniach
14−15 października 2000 r.

37−500 Jarosław,
ul. Św. Ducha 1

tel./faks (0 16) 621−32−82,
621−64−98

■ ESRI
w Warszawie
IV Krajowa Konferencja
Użytkowników
Oprogramowania ESRI
odbędzie się w Warszawie
w dniach 26−27 października.
W czasie spotkania zostaną
zaprezentowane najnowsze
produkty firmy ESRI oraz
najciekawsze zastosowania GIS
w Polsce. Konferencja będzie
okazją do wymiany
doświadczeń i informacji
nt. zastosowań Systemów
Informacji Przestrzennej
w różnych dziedzinach i
branżach. Imprezie będzie
towarzyszyła wystawa
zastosowań GIS oraz sprzętu
wykorzystywanego do jego
projektowania, realizacji
i wdrażania.

Iza Gajewska, ESRI Polska
02−591 Warszawa, Batorego 20

tel. (0 22) 825−98−36,
825−64−82

■ UWM œwiêtuje
40-lecie
Obchody jubileuszu 40−lecia
Wydziału Geodezji i Gospodarki
Przestrzennej UWM w Olsztynie
oraz 40−lecia pracy naukowo−
−dydaktycznej prof. dr. hab.
Lubomira Włodzimierza Barana
połączone ze zjazdem
absolwentów, organizowane są
w dniach 5−6 października
2000 r. Wszystkich
zainteresowanych serdecznie
zaprasza komitet organizacyjny.

e−mail: jkar@uwm.edu.pl
tel. kom. (0 502) 110−050

■ Wykorzystanie
GIS w rolnictwie
II Międzynarodowe Sympozjum
Nowych Technologii
w Monitoringu Środowiska
i Zastosowaniach Rolniczych,

18−20 października, Stambuł,
Turcja. Impreza poświęcona
zmniejszaniu negatywnego
wpływu rolnictwa
na środowisko przy użyciu
technologii GIS.
http://www.srv.ins.edu.tr/agro/

index.html

■ Konferencja
na Ukrainie
W dniach 17−19 października
na Ukrainie odbędzie się
II Międzynarodowa Konferencja
Naukowo−Techniczna „Kataster,
fotogrametria, geoinformatyka
– Nowoczesne technologie
i perspektywy rozwoju”.
Miejscem spotkania będzie
Uniwersytet Państwowy
„Politechnika Lwowska”
we Lwowie.

prof. Alexander
Dorozhynskyy

tel. 380 322 721975
faks 380 322 744300

e−mail:
aldorozh@polynet.lviv.ua

■ Konferencja
w Szczeciñskiem
W dniach 28−30 września
Stowarzyszenie Prywatnych
Geodetów Pomorza
Zachodniego i SGP Oddział
w Szczecinie organizują
w Pogorzelicy VI Szczecińską
Konferencję. Tematem
wiodącym będzie: „Jakość
i standaryzacja w geodezji
i kartografii”. Problematyka
konferencji obejmuje między
innymi metody organizacji
pracy zgodne z normami ISO
w przedsiębiorstwach
geodezyjnych oraz w ODGiK,
jak również sposoby
wprowadzania norm ISO.

Sławomir Leszko,
tel. (0 91) 484−09−57,

Marek Strackiewicz,
tel./faks (0 923) 746−53,

e−mail: stowprywgeo@go2.pl

■ GIS w praktyce

W ramach
INFO−FESTIWAL 2000,
w dniach 23−24 listopada br.
w Poznaniu odbędzie się

VII edycja konferencji
„GIS w praktyce” pod redakcją
prof. Bogdana Neya. Główną
rolę w przygotowaniu i realizacji
konferencji odgrywa Instytut
Geodezji i Kartografii. Tematyka
konferencji będzie obejmować
m.in.: kierunki rozwoju
informatyki stosowanej,
wstępne podsumowanie
projektu „Koncepcja systemu
informacji przestrzennej
w Polsce”, potrzeby
informacyjne gospodarki
przestrzennej na przełomie
stuleci, GIS w administracji
publicznej – rządowej
i samorządowej, GIS a system
katastru w Polsce.

Informacje:
Iwona Nowosielska

tel. (0 22) 870−69−10
faks (0 22) 870−69−95

e−mail: iwona@cpi.com.pl

■ Zgromadzenie
GIG
Geodezyjna Izba Gospodarcza
informuje, że VIII Walne
Zgromadzenie członków GIG
odbędzie się 22 września
2000 r. w Warszawie.
Geodezyjna Izba Gospodarcza

tel. (0 22) 827−38−43

■ Kataster
w Kaliszu

„Kataster nieruchomości
w administrowaniu i zarządzaniu
przestrzenią” to kolejna,
IX konferencja naukowo−
−techniczna z cyklu „Kataster
nieruchomości”, która odbędzie
się w Kaliszu w dniach
28−30 września br. Konferencja
organizowana jest przez Główną
komisję ds. Katastru
Nieruchomości SGP, Oddział
SGP w Kaliszu i Kaliskie
Stowarzyszenie Rzeczoznawców
Majątkowych. W ramach
imprezy przedstawiony zostanie
m.in. stan prac nad Systemem
Katastralnym w Polsce.
Przewidziane są również referaty
związane z tematyką konferencji
z Holandii, Czech i Słowacji.

Informacje:
Stanisław Cegielski

tel. (0 62) 765−75−03

➠
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■ Gdañsk – Kompas, ul. Miszewskiego 17, tel. (0 58) 341-17-55;
■ Katowice – Geometr, ul. Armii Krajowej 287/7, tel. (0 32) 252-06-60
■ Kraków – sklep KPG, ul. Halczyna 16, tel. (0 12) 637-09-65;
■ £ódŸ – GeoserV, ul. Solna 14, tel. (0 42) 632-62-87;
■ Olsztyn – Maxi Geo, ul. Sprzêtowa 3, tel. (0 89) 532-00-51;
■ Rzeszów – Sklep GEODETA, ul. Geodetów 1, tel. (0 17) 862-25-21 w. 349;
■ Warszawa – sklep WPG, ul. Nowy Œwiat 2, tel. (0 22) 621-44-61 w. 248.;
■ Wroc³aw – Geodezja T. Malinowski, ul. D³ugosza 29/31, tel. (0 71) 326-03-37 ✃
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ROZMAITOŒCI

✁

O g ³ o s z e n i a  d r o b n e

Agraf ......................... 7 9
Algores-soft s.c. ........ 5 1
Artech ....................... 6 9
BAP KPG .................. 7 8
CAD Consult ............. 7 3
Coder ........................ 5 3
CODGiK ................... 3 0
Czerski Trade ............. 8 4
Gall ........................... 2 8
Geoida ...................... 1 3
Geopryzmat .............. 4 7

SPIS REKLAMODAWCÓW
Geotronics ................ 5 9
Impexgeo .......... 2,42,43
IG T.Nadowski .......... 6 3
OOF.......................... 1 9
NEO-POL ................. 3 1
PIG COGiK ............... 8 3
Softline...................... 5 8
SYSTEM 3000 .......... 4 1
SYSTHERM INFO..74,75
Targi GEA 2000 ... 26,27
TPI Sp. z o.o.  ........13,35

KUPIÊ

■  Roczniki „Przegl¹du Geode-
zyjnego” 1945, 1963, 1990-93,
tel. (0 603) 85-67-89

SPRZEDAM

■  Wk³ady filtrów do kopiarek
amoniakalnych (Regma, Neolt),
cena 80 z³ + VAT, tel./faks (022)
823-26-11, (0 48) 13-45-89

■  Tachimetr EOT 2000 Carl
Zeiss Jena – 3000 z³, tel. (0 602)
554-269

■  Tachimetr Topcon GTS-3B
zasiêg 2000 m na 1 lustro, ce-
na 8 000 z³ (do uzgodnienia),
tel. (0 12) 412-32-92

■  Produkcja wykrywaczy ci¹-
gów podziemnych „Lokotras”
metoda indukcyjna i galwanicz-
na, tel. (0 17) 857-53-23

PRACA

■  Technik geodeta, 3 lata prak-
tyki, szuka pracy w okolicach
Katowic, tel. (0 501) 740-716

■  Absolwentka geodezji (pra-
wo jazdy, komputer) podejmie
pracê w Krakowie lub w Wielicz-
ce, tel. (0 501) 756-068

■  Experienced, English speaking,
qualified setting out person, requ-
ired for contract in England, apply
to Geopryzamat, tel./faks (0 22)
720-28-44

■  Spotkanie
po latach
Co szczególnego jest
w powyższym zdjęciu?
Sfotografowani panowie są
absolwentami Technikum
Geodezyjnego w Łodzi (rocznik
1977 r.) i pracują w geodezji
(od lewej: Andrzej Kujawa
w Aleksandrowie Łódzkim –
Polska, Bogdan Wnuk
w Toronto – Kanada, Mariusz
Łukowicz w Detroit – USA).
Spotkali się w Kanadzie
po 23 latach od ukończenia
technikum. Pamiątkowe
zdjęcie (wszyscy ubrani są
w koszulki  GEODETY)
wykonano 5 sierpnia br.

w Kanadzie w miejscowości
Windsor (budynki w tle to już
Detroit w USA).

Andrzej Kujawa

■  Pomoc
techniczna on-line

Firma Agraf uruchomiła
na stronie www.agraf.com.pl
nową formę supportu
technicznego dla swoich
produktów – Service Chat dla
dealerów oraz użytkowników
oprogramowania i sprzętu
znajdującego się w jej ofercie.
Wprost ze strony możliwe jest
uzyskanie pomocy technicznej
u specjalistów Agrafu on−line.

Źródło: AGRAF Sp. z o.o.
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