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Klonowanie katastru
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■ PPGK sprywatyzowane
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■ Spotkanie w „Leœnym Dworze”
9���
���������
�����
,����������
����������
�������%�+�%�
�������������������5.�����$
:�9���������������*�
������%
���

�
����
,������
���������
,���
,����!���������
,�"���
��!�����
������
�*����������
�%������������
��
,�
���!�):
;�����
�����������+�����%��������
������<�
�
�����
���������������
���$
�(�����%������������$���
����&�=
� �����	/0>*���$�������%�����������5���������������������)
�������������!�
���!��������...�����������%������
�

 ��������,������!$������?@�����2
$�A�
� ���������
,
1B������#'��
��6��#�����������%�����+�������'����
������
���
���
��)���
���
�
,�����!�����
����
,�
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■ Seminarium w Ryni
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■ COSPAR 2000 w Warszawie
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TECHNOLOGIE

Radarowa misja topograficzna promu kosmicznego Endeavour

Nowa era
geoinformatyki

ZDZIS£AW KURCZYÑSKI

Pokrycie globu ziemskiego danymi z radarowej
misji topograficznej SRTM. Pokrycie l¹dów: czer-
wony – brak, ¿ó³ty – jednokrotne, jasny zielony –
dwukrotne, œredni zielony – trzykrotne, ciemny zie-
lony – czterokrotne. Pokrycie oceanów: bia³y –
brak, jasny fiolet – jednokrotne, œredni fiolet  – dwu-
krotne, ciemny fiolet – trzykrotne, bardzo ciemny
fiolet – czterokrotne.

20 lutego zakoñczy³a siê 9-dniowa misja promu kosmicznego Endeavour, o której
pisaliœmy ju¿ w GEODECIE 3/2000. G³ównym jej zadaniem by³o pozyskanie dla ponad
80% powierzchni globu ziemskiego przestrzennych danych topograficznych o jakoœci
odpowiadaj¹cej mapom œrednioskalowym. Zapowiada siê nowa era „przemys³u”
geoinformatycznego. O tym, na czym polega niezwyk³oœæ misji i na co mo¿emy liczyæ,
pisze Zdzis³aw Kurczyñski.
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TECHNOLOGIE

Obrazowanie radarowe
Radar kartograficzny, tzw. radar bocz-
nego wybierania (SLAR – Side Loo-
king Airborne Radar), znany jest ju¿
od lat 50. Obrazowanie w zakresie ra-
darowym polega na wys³aniu w bok
od trajektorii samolotu silnej i skupio-
nej w „wachlarz” wi¹zki mikrofal i po-
miarze powracaj¹cego echa. Zarejestro-
wana ró¿nica czasu powrotu odbitego
sygna³u, odpowiadaj¹ca ró¿nej odle-
g³oœci nachylonej od obiektów tereno-
wych, tworzy liniê obrazu. Kolejno wy-
sy³ane impulsy generuj¹ nastêpne li-
nie, a w rezultacie powstaje obraz pasa
terenu o szerokoœci od kilkunastu do
kilkudziesiêciu kilometrów równoleg³y
do trajektorii. Unikaln¹ cech¹ tego sy-
stemu obrazowania jest jego ca³kowita
niezale¿noœæ od warunków oœwietle-
niowych (radar jest systemem aktyw-
nym, sam „oœwietla” teren wi¹zk¹ mik-
rofal) oraz praktycznie niezale¿noœæ od
warunków atmosferycznych (radar „wi-
dzi” przez chmury). Wad¹ systemów
SLAR by³a niska zdolnoœæ rozdzielcza
obrazu (rzêdu kilkudziesiêciu metrów
z pu³apu samolotu), limitowana w pier-
wszym rzêdzie d³ugoœci¹ anteny.
Postêpem w obrazowaniu mikrofalo-
wym jest radar z anten¹ „sztuczn¹” SAR
(SAR – Synthetic Aperture Radar).
Dziêki technikom przetwarzania danych
antena jest tak „d³uga” jak odleg³oœæ,
któr¹ przeby³ sensor w czasie odbiera-
nia sygna³u. W tym systemie wysy³ana
wi¹zka jest spójna, a w odbieranym echu
rejestruje siê zarówno amplitudê, jak
i fazê sygna³u odbitego. Poniewa¿ wy-
sy³ana wi¹zka nie jest tak bardzo sku-
piona jak w systemie SLAR, wiêc ka¿-
dy punkt terenowy bêdzie „oœwietlo-
ny” przez kilka kolejno wys³anych im-
pulsów. Odbicia te interferuj¹ ze sob¹,
tworz¹c tzw. hologram mikrofalowy
(obraz pierwotny). Skomplikowana ob-
róbka tego obrazu (dawniej w lasero-
wym kanale optycznym, obecnie na dro-
dze cyfrowej) daje po wizualizacji wy-

nikowy obraz radarowy (obraz wtórny)
o zdolnoœci rozdzielczej rzêdu kilku me-
trów, co przy systemie SLAR wymaga-
³oby u¿ycia anteny o d³ugoœci od kilku-
set metrów do kilku kilometrów. Syste-
my SAR s¹ instalowane zarówno w sa-
molotach, jak i satelitach. Typowa zdol-
noœæ rozdzielcza systemów satelitarnych
zawiera siê w przedziale 10-100 m, cho-
cia¿ i rozdzielczoœci submetrowe s¹
mo¿liwe. Wykorzystuje siê d³ugoœci fal
w zakresie λ=3 cm (pasmo X), λ=5 cm
(pasmo C) i λ=25 cm (pasmo L).
Lata 90. przynios³y rozwój satelitarnych
systemów radarowych. Mo¿na tu wspo-
mnieæ system SEASAT (pasmo L,
1978 r.), ERS-1/2 (pasmo C, 1991 r.),
J-ERS (pasmo C, 1992 r.), RADARSAT
(pasmo C, 1995 r.), SIR-C/X-SAR (pa-
smo L i C, dwie misje promu kosmicz-
nego w 1994 r). Czêœæ z tych systemów
dzia³a nadal i jest szeroko stosowana
do ró¿nych opracowañ teledetekcyj-
nych, a zakres ich u¿ytecznoœci jest po-
równywalny z rozpowszechnionymi sy-
stemami pracuj¹cymi w zakresie op-
tycznym.

Interferometria SAR
Obrazy radarowe pozyskane z ró¿nych
orbit maj¹ ró¿n¹ geometriê, co daje efekt
stereo i mo¿liwoœæ opracowania wyso-
koœciowego. Jednak szczególnie obie-
cuj¹ca jest tzw. interferometria radaro-
wa InSAR (SAR Interferometry), wy-
korzystuj¹ca bardzo wysok¹ czu³oœæ

mierzonej fazy sygna³u SAR na odle-
g³oœæ do obiektu. Jeœli pozyskaæ dwa
obrazy z bardzo bliskich sobie orbit (od-
leg³ych o kilkadziesi¹t do kilkuset me-
trów), to mo¿na okreœliæ ró¿nicê faz
dla ka¿dego piksela obu obrazów (ka¿-
dy piksel obrazów SAR zawiera infor-
macjê o amplitudzie i fazie). Ró¿nica
faz, tzw. faza interferencyjna, wynosi
(rys. 1):
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obrazach,
λ – d³ugoœæ fali, na której pracuje sy-
stem SAR,
∆R = (R
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1
) – ró¿nica odleg³oœci

z obu orbit do punktu terenowego (tzw.
paralaksa odleg³oœciowa).
W rezultacie powstaje interferogram z³o-
¿ony z pr¹¿ków interferencyjnych (ró¿-
nic faz obu obrazów). Paralaksa odle-
g³oœciowa jest funkcj¹ k¹ta padania Φ
i wysokoœci terenowej h, daje wiêc teo-
retycznie podstawê do pomiaru wyso-
koœci terenowych z dok³adnoœci¹ do
u³amka d³ugoœci fali (!). Idea jest pros-
ta, a potencjalne dok³adnoœci niezwyk-
le obiecuj¹ce. Praktyka napotyka jed-
nak powa¿ne trudnoœci:
■  Orbity musz¹ byæ bliskie, bowiem
przy odleglejszych orbitach nastêpuje
dekorelacja interferogramu (dla syste-
mu ERS-1/2 krytyczna d³ugoœæ bazy
wynosi oko³o 1050 m).
■  Interferogram zawiera informacje
o ró¿nicy faz (tj. „koñcówkê” odpowia-
daj¹c¹ ró¿nicy odleg³oœci, a nie sam¹
ró¿nicê odleg³oœci). Pozostaje problem
zliczenia ró¿nicy pe³nych cykli fali w obu
odleg³oœciach R

1
 i R

2
. W praktyce, aby

okreœliæ ró¿nicê wysokoœci dwóch pun-
któw obrazu, nale¿y zliczyæ pr¹¿ki in-
terferencyjne miêdzy nimi w obrazie in-
terferencyjnym (co nie jest ³atwe, bo in-
terferogram jest zak³ócony).
■  Oba interferuj¹ce obrazy s¹ pozy-

1 pm (pikometr) = 1 x 10-12 m, 1 nm (nanometr) = 1 x 10-9 m, 1 µm (mikrometr) = 1 x 10-6 m. Podzia³ka z d³ugoœci¹ fal nie zachowuje proporcji. Rozpiêtoœæ   
1 milimetra, a pikometr by³by tysiêczn¹ czêœci¹ tego milimetra

Rys. 1. Konfiguracja interferometru InSAR
z s¹siednich orbit [Bamler, 1997]
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ϕ
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skane w ró¿nym czasie, a wiêc w od-
miennych warunkach propagacji fal.
Technika interferencyjna jest niezwyk-
le czu³a na takie zak³ócenia.
■  Ró¿nica w czasie pozyskania obu
obrazów oznacza mo¿liwoœæ zmiany
skanowanej powierzchni (spowodowa-
nej np. wegetacj¹ roœlin), co jest ko-
lejnym czynnikiem zak³ócaj¹cym po-
miar ró¿nicy faz.
Powy¿szy opis nie wyczerpuje czyn-
ników zak³ócaj¹cych technikê interfe-
rencyjn¹, wskazuje natomiast na jej
niezwyk³y potencja³: teoretycznie mo¿-
na wyznaczaæ wysokoœci terenowe
z dok³adnoœci¹ milimetrow¹, a odle-
g³oœæ do satelity – równie¿ teoretycz-
nie – nie wp³ywa na tê dok³adnoœæ.
Podstawy interferometrii SAR znane
s¹ od dawna (lata 70.), ale dopiero
umieszczenie na orbicie satelity ERS-1
umo¿liwi³o zastosowanie jej na szer-
sz¹ skalê.
Opisany powy¿ej schemat dotyczy za-
sady tzw. interferometru z s¹siednich
orbit (cross-track interferometer), w
odró¿nieniu od interferometru z jednej
orbity (single-pass interferometer). To
drugie podejœcie wymaga systemu
dwukana³owego z dwiema antenami:
jedn¹ nadawczo-odbiorcz¹ i drug¹ tyl-
ko odbiorcz¹. Obie anteny musz¹ byæ
rozsuniête na sta³¹, mo¿liwie du¿¹ od-
leg³oœæ. To rozwi¹zanie jest trudniejsze
w realizacji ze wzglêdu na koniecznoœæ
rozsuniêcia anten, ma jednak zasadni-
cz¹ przewagê nad interferometrem z

s¹siednich orbit, polegaj¹c¹ na tym,
¿e oba obrazy s¹ pozyskiwane w tym
samym czasie, ze sta³ej i znanej „ba-
zy”. To znakomicie ogranicza czynni-
ki zak³ócaj¹ce interferencjê. Takie roz-
wi¹zanie do niedawna nie by³o zasto-
sowane w kosmosie. Lutowa misja a-
merykañskiego promu kosmicznego
Endeavour, wykorzystuj¹c praktycznie
tê ideê, rozpoczê³a now¹ erê interfero-
metrii radarowej.

Interferometria radarowa
Ideê interferometrii radarowej przed-
stawia rysunek 2. Odebrane przez obie
anteny (nadawczo-odbiorcz¹ i odbior-
cz¹) sygna³y daj¹ dwa hologramy
mikrofalowe. Hologramy te s¹ zapi-
sem interferuj¹cych ze sob¹ odbitych
spójnych fal – ech (st¹d analogia do
holografii). Hologramy s¹ ca³kowicie
nieczytelne dla oka. Po obróbce nume-
rycznej ka¿dego z nich otrzymuje siê
„tradycyjne”, czarno-bia³e obrazy ra-
darowe. Na obrazach tych w formie
stopnia zaczernienia wizualizowane s¹
amplitudy sygna³ów odbitych od po-
szczególnych elementów terenu. Jest
to odpowiednik gêstoœci optycznej na
tradycyjnych zdjêciach. O wielkoœci
amplitudy obrazu radarowego decydu-
je wiele czynników: rodzaj pokrycia
terenu, „szorstkoœæ” jego powierzch-
ni, w³aœciwoœci dielektryczne obiektu
(uwarunkowane przede wszystkim wil-
gotnoœci¹) i inne. Pod wzglêdem geo-
metrycznym oba obrazy nieco siê ró¿-

 d³ugoœci fal obrazuje nastêpuj¹ce porównanie: gdyby przyj¹æ, ¿e dystans z Warszawy do Monachium wynosi 1 metr, to 1 nanometr mia³by wtedy d³ugoœæ

Rys. 2. Interferometria radarowa „krok po
kroku”

hologram mikrofalowy 2hologram mikrofalowy 1

obraz radarowy 1 obraz radarowy 2

interferogram

numeryczny model
rzeŸby terenu

animacja

mapa

➤ ➤

➤➤

➤
➤
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Rys. 3. Interferometry SRTM promu kosmicznego [Bamler, 1999]

antena odbiorcza
– d³. 6 m, pasmo X

anteny nadawczo-odbiorcze
– d³. 12 m, pasmo C,
pasmo X

baza (maszt d³. 60 m)

antena odbiorcza – d³. 8 m, pasmo C

TECHNOLOGIE

ni¹, poniewa¿ zosta³y odebrane przez
dwie odleg³e od siebie anteny, które
„widz¹” teren z ró¿nych punktów prze-
strzeni. Ró¿nice te s¹ bardzo niewiel-
kie i nie daj¹ praktycznych podstaw
do obserwacji i pomiaru stereoskopo-
wego.
Pamiêtajmy jednak, ¿e ka¿dy piksel
obrazu jest zapisem amplitudy i fazy.
Ró¿nice faz okreœlone dla ka¿dego pik-
sela tworz¹ interferogram z³o¿ony
z pr¹¿ków interferencyjnych (na rys. 2
te ró¿nice faz s¹ prezentowane barwa-
mi – im gêœciej s¹ u³o¿one pr¹¿ki in-
terferencyjne, tym wiêksze nachylenie
stoku). Jak ju¿ zosta³o powiedziane
wczeœniej, z ró¿nic faz mo¿na okreœliæ

wysokoœci terenowe, a w efekcie zbu-
dowaæ numeryczny model terenu
(NMT). Wymaga to znajomoœci pre-
cyzyjnej d³ugoœci bazy interferencji i
jej orientacji w przestrzeni (po³o¿enie
i k¹ty nachylenia). W dok³adnych opra-
cowaniach wskazana jest znajomoœæ
wysokoœci terenowych kilku punktów
(odpowiednik fotopunktów), dla korek-
cji szcz¹tkowych b³êdów.
Na rys. 2 przedzia³y wysokoœci NMT
s¹ prezentowane w formie palety barw.
Numeryczny model terenu mo¿na ró¿-
nie wizualizowaæ, np. nadaj¹c mu for-
mê mapy wysokoœciowej. Przestrzen-
ny NMT mo¿na „ogl¹daæ” z zadanego
punktu przestrzeni, otrzymuj¹c widok
perspektywiczny. £¹cz¹c seriê takich
widoków, mo¿na symulowaæ lot nad
obrazowanym obszarem. Efekt bêdzie
jeszcze bardziej naturalny, jeœli taki
przestrzenny numeryczny model terenu
„udrapujemy” obrazem radarowym czy
satelitarnym pozyskanym z innego sy-
stemu obrazowania.

sokoœci 233 km nad Ziemi¹ po orbicie
nachylonej do równika pod k¹tem 57°.
Celem misji by³o pozyskanie  wysoko-
œciowych danych topograficznych dla
ponad 80% powierzchni l¹dów, miêdzy
60° szerokoœci geograficznej pó³nocnej
a 56° szerokoœci geograficznej po³udnio-
wej [Bamler, 1999]. Interferometr pa-
sma C pracowa³ w tzw. trybie skanowa-
nia. Polega³o to na elektronicznym ste-
rowaniu wi¹zk¹ mikrofal emitowanych
przez antenê tak, aby prawie równocze-
œnie obj¹æ obrazowaniem pas o szeroko-
œci 225 km. Antena pasma X nie by³a
sterowana, lecz „patrzy³a” pod sta³ym
k¹tem 52° od nadiru i obrazowa³a pas o
szerokoœci 45 km. Taki tryb pracy po-
zwoli³ uzyskaæ prawie dwukrotnie wy-
¿sz¹ wzglêdn¹ dok³adnoœæ wysokoœci,
ale kosztem wê¿szego pasa obrazowa-
nia, a w konsekwencji – przerw miêdzy
s¹siednimi pasami.

Opracowanie wyników misji
Podczas misji zarejestrowano imponu-
j¹c¹ iloœæ danych. System pracowa³ pra-
wie 100 godzin, skanuj¹c 1750 km2 po-
wierzchni w ka¿dej sekundzie lotu. Z za-
planowanej powierzchni 94,5% zobra-
zowano dwukrotnie (wa¿ne dla wyeli-
minowania „cieni radarowych”) i tylko
0,042% nie uda³o siê pokryæ w ogóle.
Dane zosta³y zapisane na 325 taœmach
o zagêszczonym zapisie (11,7 terabaj-
tów), w tym 208 taœm (7 terabajtów) w
paœmie C. Opracowanie takiej iloœci ma-
teria³ów musi potrwaæ. Obecnie odbywa
siê kopiowanie i archiwizacja danych
Ÿród³owych, w nastêpnej kolejnoœci na-
st¹pi ich kalibracja i w³aœciwe opraco-
wanie. Dane z pasma C s¹ kopiowane i
bêd¹ opracowywane przez NASA, zaœ z

Radarowa misja topograficzna
promu kosmicznego

Celem lotu Endeavoura (11-20 lutego
br.) by³a realizacja radarowej misji to-
pograficznej promu kosmicznego
(SRTM – Shuttle Radar Topography
Mission). Jest to wynik wspó³pracy miê-
dzy NASA (National Aeronautics and
Space Administration), Narodow¹ Agen-
cj¹ Kartograficzn¹ (NIMA – National
Imagery and Mapping Agency), W³osk¹
Agencj¹ Kosmiczn¹ (ASI – Italian Spa-
ce Agency) oraz Niemieckim Centrum
Kosmicznym (DLR – Deutsches Zentrum
für Luft- und Raumfart). Od strony tech-

nicznej misja by³a
realizowana nieza-
le¿nie przez dwa
in te r fe romet ry :
pracuj¹cy w paœ-
mie C, zbudowany
przez NASA/JPL
(JPL – Jet Propul-
sion Laboratory)
oraz pracuj¹cy w
paœmie X, zbudo-
wany przez Nie-
mieckie Centrum
Kosmiczne DLR.
Anteny nadawczo-
odbiorcze obu in-
t e r f e r o m e t r ó w
znajdowa³y siê w
luku promu, a an-
teny odbiorcze na

wysiêgniku teleskopowym o d³ugoœci
60 m, tworz¹cym bazê interferencyjn¹
(rys. 3). Stworzy³o to razem najwiêkszy
dotychczas sztuczny obiekt kr¹¿¹cy
w kosmosie. Prom porusza³ siê na wy-

Tablica 1. Dane radarowej misji topograficznej promu kosmicznego Endeavour – SRTM
[Bamler, 1999]

Parametr

Dok³adnoœæ: (wszystkie b³êdy na po-
ziomie prawdopodobieñstwa 90%)

■  sytuacyjna bezwzglêdna
■  sytuacyjna wzglêdna
■  wysokoœciowa bezwzglêdna
■  wysokoœciowa wzglêdna

Rozdzielczoœæ
Uk³ad odniesienia poziomego
Uk³ad odniesienia wysokoœciowego
Format produktów:

Pozycja:
0° – 50°    N-S
50° – 60°  N-S
Reprezentacja danych

Noœniki danych

Pasmo X
Poziom 2

b³¹d < 20 m
b³¹d < 15 m
b³¹d < 16 m
b³¹d <   6 m

ϕ     λ
1”   1”
1”   2”

16-bitowa

Poziom 1

b³¹d < 20 m
b³¹d < 15 m
b³¹d < 16 m
b³¹d < 10 m

ϕ     λ
3”   3”
3”   6”

16-bitowa

Poziom 2

b³¹d < 20 m
b³¹d < 15 m
b³¹d < 16 m
b³¹d < 10 m

ϕ     λ
1”   1”
1”   2”

16-bitowa

Pasmo   C

30 m  x  30 m
WGS 84

Elipsoida WGS 84

Internet, CD-ROM, DVD

wysokoœæ orbity – 233 km
nachylenie orbity – 57°
k¹t  padania (pasmo X) 52°

↑

↑

↑

↑
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Rys. 4.  Hokkaido, Japonia, 140° 48’ E,
42° 00’ N,  NMT  (pasmo C, wysokoœci ko-
dowane kolorami). W powiêkszeniu  jezioro
wulkaniczne Kuttura

pasma X – przez Niemieckie Centrum
Kosmiczne. Przewidywany kalendarz
prac [Triglav, 2000]:
■  pierwsze kalibrowane dane – maj-czer-
wiec 2000 r.,
■  pocz¹tek systematycznego przetwa-
rzania – czerwiec 2001 r. (kolejnoœæ
przetwarzania wed³ug priorytetów
NIMA),
■  pocz¹tek dystrybucji opracowañ kon-
tynentalnych – listopad 2001 r.,
■  dostarczenie koñcowych opracowañ
do USGS (US Geological Survey) – paŸ-
dziernik 2002 r.

Produkty SRTM
Dane pozyskane podczas misji pozwol¹
opracowaæ numeryczny model rzeŸby te-
renu, tzw. interferencyjne dane wysoko-
œciowe (ITED – Interferometric Terrain
Elevation Data) w regularnej siatce geo-
graficznej, a mianowicie:
■  ITED-2 (NMT na poziomie 2, pasmo X):
siatka o oczku  1” x 1” (ok. 30 m x 30 m),
■  ITED-2 (NMT na poziomie 2, pasmo C):
siatka o oczku  1” x 1” (ok. 30 m x 30 m),
■  ITED-1 (NMT na poziomie 1, pasmo C):
siatka o oczku  3” x 3” (ok. 90 m x 90 m),
Parametry tych produktów zawiera ta-
blica na stronie obok.

Dystrybucja i koszty
Na mocy memorandum miêdzy NASA
i NIMA wyniki misji SRTM bêd¹ ogól-
nodostêpne, jednak¿e pod pewnymi wa-
runkami. Dla przyk³adu: surowe dane
i NMT o podwy¿szonej dok³adnoœci (po-
ziom 2, siatka 1” x 1”) z obszarów poza
USA bêd¹ dystrybuowane w zgodzie z po-
lityk¹ obronn¹ i pod kontrol¹ Departa-
mentu Obrony USA. NMT poziomu 1
bêdzie dystrybuowany bez ograniczeñ.
Sprawa formatu danych i cen produktów
jest nadal dyskutowana. Wiêkszoœæ z nich

bêdzie dystrybuowana przez Internet, ale
równie¿ na CD i DVD. Opracowania z pa-
sma C rozprowadzane bêd¹ przez USGS,
a z pasma X – przez Niemieckie Centrum
Kosmiczne. Wstêpnie ceny produktów
przewiduje siê na poziomie pokrycia ko-
sztów operacyjnych (trzymamy za s³o-
wo!). Bie¿¹ce informacje o warunkach
dystrybucji bêd¹ pojawiaæ siê na stronie
internetowej http://edc-daac.usgs.gov
[Triglav, 2000].

Zastosowania
produktów SRTM

Pokrycie l¹dów danymi topograficzny-
mi w skali globu jest ci¹gle daleko nie-
kompletne, a tam, gdzie istnieje, czêsto
bywa nieaktualne i ró¿norodne pod
wzglêdem standardów technicznych. Mi-
sja SRTM wype³nia tê lukê. Przewiduje
siê, ¿e zobrazowania z Endeavoura po-
zwol¹ naukowcom rejestrowaæ i wiary-
godniej przewidywaæ zmiany w atmo-
sferze, na l¹dzie i morzu spowodowane
procesami naturalnymi oraz dzia³alno-
œci¹ cz³owieka. Skorzystaj¹ z nich hyd-
rolodzy, geolodzy (szczególnie do bada-
nia stref wulkanicznych i aktywnych sej-
smicznie), archeolodzy, specjaliœci od
planowania przestrzennego, transportu,
telekomunikacji. Ka¿da dzia³alnoœæ wy-
magaj¹ca danych topograficznych odnie-
sie korzyœci z programu SRTM.
Produkty SRTM, tj. NMT i same obrazy
radarowe, mog¹ byæ wykorzystywane
z innymi zobrazowaniami satelitarnymi,
jak Landsat czy SPOT. Pozwoli to na
ortorektyfikacjê tych obrazów czy two-
rzenie przestrzennych, wirtualnych kra-
jobrazów poprzez nak³adanie obrazów
na NMT. Za³¹czone próbki przestrzen-
nego opracowania powsta³y z przetwo-
rzenia nieskalibrowanych danych i zo-

sta³y zaczerpniête z Internetu (http://
www.dlr.de/srtm,  http://www.jpl.nasa.
gov/srtm).

Dr Zdzis³aw Kurczyñski jest  pracownikiem
naukowo-dydaktycznym w Instytucie Fotogrametrii
i Kartografii Politechniki Warszawskiej. W latach
1995-98 w ramach programu PHARE sprawowa³
merytoryczny nadzór nad wykonawstwem zdjêæ
lotniczych dla obszaru Polski. Obecnie jest indywi-
dualnym konsultantem Banku Œwiatowego do
realizacji zadania „Numeryczne modele rzeŸby
terenu oraz numeryczne mapy topograficzne”.

Literatura:
1. Bamler R., Digital Terrain Models from Radar

Interferometry, Photogrammetric Week ’97, Wichman
1997,
2. Bamler R., The SRTM Mission: A World Wide 30

m Resolution DEM from SAR Interferometry in 11

Days, Photogrammetric Week ’99. Wichman 1999,
3. Triglav J., SRTM Mission Completed, GeoInfor-
matics 4/2000 (czerwiec),
4. Internet: http://www. edc-daac.usgs.gov, http://
www.dlr.de/srtm, http://www.jpl.nasa.gov/srtm, http:/
/photojournal.jpl.nasa.gov
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W p o s z u k i w a n i u i nW p o s z u k i w a n i u i n

Dla Katowic (i innych œl¹-
skich miast) znalaz³em ta-
ki sam wyrób jak dla Bê-
dzina. Nic wiêc dziwnego,
¿e na mapie jest kilka Uni-
wersytetów Œl¹skich i „tyl-
ko” trzy Akademie Wycho-
wania Fizycznego.

Interaktywna mapa Karkono-
szy powala sw¹ prostot¹
i oryginalnym podejœciem do
kierunku pó³nocy. Na prezen-
towanym przyk³adzie Czechy
znajduj¹ siê dok³adnie od-
wrotnie, ni¿ nale¿a³oby siê te-
go spodziewaæ. Smaczku do-
daje brak jakichkolwiek infor-
macji o prezentowanych szla-
kach turystycznych i wielu
obiektach oraz kulawa pol-
szczyzna (np. opis wodospa-
du Kamieñczyk). S¹ za to
zdjêcia kilku miejsc godnych
odwiedzenia. Ale kim jest ten
facet z konduktorsk¹ torb¹?

W Bêdzinie mamy oryginalne nazwy ulic
w stylu: Maja 1 lub Lecia 35-cio PRL. Opis
rzeki Czarna Przemsza umieszczony zo-
sta³ dwa kilometry od jej biegu. W linii ko-
mend napisy angielskie pojawiaj¹ si¹ na
przemian z polskimi, a ¿eby zidentyfikowaæ
ulicê, trzeba klikn¹æ na jej punkt za³amania!
Brak linków oraz mizerna i nieaktualna treœæ
mapy powoduj¹, ¿e szkoda na ni¹ czasu.
Inna jej wersja (CGI) jest tak samo uboga,
a nazewnictwo ulic równie¿ wo³a o pomstê
do nieba. W niej wspomniana ulica (po-
prawnie: XXV-lecia PRL) zamienia siê w Le-
cia 3. PRL. Mapa z cyklu „Cz³owieku, nie
irytuj siê!”

Szczecin funduje nam
dwie mapy. Na jednej
z nich szuka³em miejskie-
go cmentarza. Znalaz³em
taki, nomen omen, przy uli-
cy Ku S³oñcu. Ale dlacze-
go tych ulic jest a¿ piêæ?

Warto odwiedziæ ma-
pê Gorzowa Wielkopol-
skiego. Skromniejsza
od poznañskiej (na
stronie obok), ale rów-
nie¿ godna uwagi. Za-
wiera pe³n¹ informacjê
o mieœcie.
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Na ca³oœæ poszed³ Przemyœl.
Polska nazywa siê teraz...
Polish South-East (!). Dowia-
dujemy siê te¿, ¿e Przemyœl
jest miastem, i to takim, któ-
re le¿y na wa¿nych „szkla-
kach” komunikacyjnych. Dla-
czego na nich nie pokazano
Wroc³awia, Gdañska czy
Rzeszowa, a umieszczono
£ódŸ, wie tylko autor.

Kraków oferuje coœ spe-
cjalnego. Interaktywny plan
w stylu disneyowskim,
z animowan¹ doro¿k¹
i szczegó³ow¹ zawartoœci¹
ulic. Na przyk³ad na Sien-
nej, po zakupach w „Mieœ-
cie Kobiet” pod nr. 3 mo¿na
udaæ siê pod nr 1, by po-
wtórzyæ operacjê w „Re-
play Blue Jeans”. Potem
wystarczy tylko zajrzeæ do
„Staropolskiej” pod 4-k¹,
a na koniec, bez obaw
wpaœæ do Charlesa Jangd-
hariego – lekarza chiro-
praktyka spod nr. 2.

Warszawa serwuje coœ dla wy-
trwa³ych. Ociê¿a³e otwieranie ko-
lejnych arkuszy mapy, k³opoty
z polskim liternictwem, nie dzia-
³aj¹ce w³¹czanie arkuszy mapy
zaznaczonych na przegl¹dów-
ce.•Wyszukiwarka ulic nawet
warszawiaków wpêdza w k³opo-
ty, bowiem bardzo czêsto opis
poszukiwanej ulicy znajduje siê
na s¹siednim, niewidocznym
arkuszu mapy. Na dodatek baza
adresowa zawieraj¹ca np. ulicê
Urwisko nie wie, ¿e le¿y ona na
Ursynowie!

Interaktywna seksma-
pa Polski tak¿e nie
jest wolna od b³êdów.

Bardzo mi³ym zaskoczeniem jest ma-
pa Poznania, zawieraj¹ca wiele
po¿ytecznych  informacji. Znajdzie-
my tu m.in. repertuar kin i teatrów,
przebieg tras i rozk³ad jazdy autobu-
sów i tramwajów, siedziby urzêdów
oraz instytucji, drogi dla TIR-ów i wy-
sokoœci wiaduktów. Warto zajrzeæ
przed udaniem siê do tego miasta.

Interaktywna mapka gra-
ficzna(!) zabytków ziemi sa-
nockiej jest sporym niepo-
rozumieniem. Prawdopo-
dobnie jej twórca przerwa³
pracê i pojecha³ po nauki
do Poznania. Wiêkszoœæ
obiektów po klikniêciu nie
odpowiada albo daje zna-
ny w Internecie komunikat.
Du¿a czarna plama na
œrodku to nie atramentowy
kleks, lecz Sanok.
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NOWOŒCI

S³ownik geodezyjny
na p³ycie CD

Kolejna wersja programu
SuperEdit PRO/LTX

Od po³owy lipca w sprzeda¿y znajduje
siê najnowsza wersja programu Super-
Edit firmy Inter-Design Tessel Systems.
Program SuperEdit jest edytorem rastro-
wo-wektorowym z zaawansowanymi
funkcjami do edycji plików rastrowych
(map, planów, dokumentacji technicz-
nej). Modyfikowane rysunki rastrowe
mog¹ byæ eksportowane do innych sy-
stemów (np. GIS-owych) lub stanowiæ
podk³ad do kontynuacji prac projekto-
wych i wektoryzacji w module wekto-
rowym programu.

N owoœci¹ jest uproszczona wersja
programu SuperEdit LTX, przezna-

czona dla mniej wymagaj¹cych u¿ytkow-
ników. SuperEdit LTX, w porównaniu
z pe³n¹ wersj¹, czyli SuperEditem PRO,
nie wykonuje m.in. operacji: kalibracji,
edycji rysunków kolorowych, œledzenia
linii rastrowych. Zasadnicza zmiana
w programie dotyczy sposobu wyœwie-
tlania plików skanowanych. W procesie
wyœwietlania zosta³a wykorzystana
(opracowana w firmie Inter-Design) uni-

œci ekranu mniejszej od oryginalnej roz-
dzielczoœci rysunku, np. przy próbie wy-
œwietlenia du¿ego arkusza mapy.
W przypadku rysunków monochroma-
tycznych uzyskuje siê wra¿enie, ¿e wy-
œwietlany jest rysunek z odcieniami sza-
roœci. W przypadku rysunków koloro-
wych zosta³a zapewniona du¿o wiêksza
od dotychczasowej czytelnoœæ szczegó-
³ów oraz czystoœæ kolorów, a ponadto
unika siê efektu tzw. mory, zak³ócaj¹cej
czytelnoœæ rysunku. Zosta³a równie¿ roz-
szerzona lista formatów rastrowych ob-
s³ugiwanych przez program o format JPG
i GeoTIFF. Stosowanie tego ostatniego
w znacznym stopniu usprawnia przeno-
szenie skanowanych map (przygotowy-
wanych SuperEditem) do innych syste-
mów, na przyk³ad typu GIS. Dodatkowo
najnowszy SuperEdit umo¿liwia edycjê
plików rastrowych wielostronicowych
(w poprzednich wersjach mo¿liwe by³o
jedynie ich wyœwietlanie). Istotnym udo-
godnieniem w pracach geodezyjnych jest
mo¿liwoœæ importu punktów z dowolne-
go pliku tekstowego. Pozwala to na au-
tomatyczne wyœwietlanie punktów na tle
podk³adowej mapy rastrowej i ich wy-
korzystywanie do dalszych prac. Mo¿li-
we jest równie¿ eksportowanie do pliku
tekstowego wspó³rzêdnych (i opisów)
zaznaczonych obiektów wektorowych.

Źródło: Inter−Design Tessel Systems

W lipcu na rynku pojawi³ siê trójjêzyczny
„S³ownik geodezyjny” opracowany przez
Jerzego Tatarczyka. Zawiera 5300 pojêæ
z zakresu m.in. astronomii, budownictwa,
fotografii, fotointerpretacji, geodezji, geo-
logii, górnictwa, informatyki, matematy-
ki, metrologii, teledetekcji, optyki.

J est przeznaczony dla firm, instytucji
geodezyjnych, kancelarii, geodetów-

-praktyków oraz studentów. Pozwala na
szybkie odnalezienie poszukiwanego t³u-
maczenia s³owa lub frazy w ka¿dym
z trzech wybranych przez u¿ytkownika jê-
zyków: polskim, angielskim i niemieckim.
Mo¿liwoœæ dodawania t³umaczeñ, wybór
jêzyka obs³ugi, intuicyjna obs³uga, a tak¿e
nowoczesna technologicznie forma spra-

wiaj¹, i¿ s³ownik geodezyjny mo¿e byæ
przydatnym narzêdziem pracy ka¿dego geo-
dety. Znajomoœæ obcojêzycznych facho-
wych zwrotów mo¿e okazaæ siê niezbêdna
ju¿ w najbli¿szej przysz³oœci, szczególnie
po wejœciu Polski do Unii Europejskiej.

Źródło: Wydawnictwo Gall

kalna technologia „Przejrzysty Widok”
(ClearView). Pozwala ona na osi¹gniê-
cie maksymalnej czytelnoœci wyœwietla-
nych rysunków rastrowych wówczas,
gdy s¹ one prezentowane w rozdzielczo-
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TerMap – nowe podejœcie
do rejestracji danych polowych
TerMap jest programem dzia³aj¹cym na przenoœnych minikomputerkach (tzw. palm-
topach). Oferuje on zupe³nie nowe mo¿liwoœci w rejestrowaniu danych polowych:
poza zachowywaniem i przeliczaniem przychodz¹cych pomiarów program umo¿liwia
ich natychmiastow¹ wizualizacjê na tle istniej¹cej mapy.

Nowa drukarka wielkoformatowa firmy
ENCAD charakteryzuj¹ca siê du¿¹ szybko-
œci¹ oraz znakomit¹ jakoœci¹ wydruku. Kon-
strukcja urz¹dzenia oparta jest na spraw-
dzonych rozwi¹zaniach z serii NovaJet. Za-
stosowana technologia MicroBurst™ umo¿-
liwia wydruki kolorowych obrazów in¿ynier-
skich A0 w czasie 1 minuty i 40 sekund.

C ADJET 3D to doskona³a propozy-
cja zarówno dla grafików, jak i specjali-

stów CAD/GIS. Pe³n¹ obs³ugê w aplikacjach
pod Windows z dziedziny CAD zapewniaj¹
do³¹czone drivery. Dziêki opcji wydruku Su-
per Draft Mode CADJET 3D pozwala dru-
kowaæ schematy liniowe czy projekty i mo-
dele CAD/GIS z du¿¹ szybkoœci¹ i zadowa-
laj¹c¹ jakoœci¹. Opcja Best Mode pozwala
osi¹gn¹æ rozdzielczoœæ do 600 dpi podczas
wydruków renderingów, kolorowych map
czy zdjêæ. Zalety plotera CADJET 3D to:
■  wysoka jakoœæ kolorowych wydruków in-
¿ynierskich, map CAD/GIS, zdjêæ czy zre-

nderowa-
nych obrazów,
■  szybkie drukowanie w ko-
lorze – ponad 18,5 m 2 na godzinê,
■  obs³uga formatów HPGL/2, HP RTL, EN
RTL, Postscript Level 2, EPS PDF, ■  do³¹-
czone drivery do AutoCAD 2000, AutoCAD
LT 2000 i ADI 14, ■  sterowniki do Win-
dows 95, 98 i NT, ■  sieciowy serwer wy-
druku 10/100BaseTX automatycznie rozpo-
znaj¹cy typ istniej¹cej sieci, ■  pe³na obs³u-

T erMap jest programem typu CAD
umo¿liwiaj¹cym wczytywanie, przegl¹-

danie i edycjê gotowych map wektorowych
w formacie MikroMap (w istocie TerMap
jest zubo¿on¹ wersj¹ programu MikroMap,
przystosowan¹ do komputerków przenoœ-
nych i wzbogacon¹ o funkcje rejestracji), co
u¿ytkownikom MikroMap umo¿liwia do-
stêp do gotowych zasobów mapowych, jak
te¿ do wielu formatów importu , m.in. DXF
i EWMapa. Program pozwala na tworzenie
rysunku mapy w czasie pomiaru, w zasa-
dzie bez dodatkowego nak³adu pracy, po-
przez automatyczne ³¹czenie mierzonych
punktów w linie (z mo¿liwoœci¹ przed³u¿a-
nia linii ju¿ istniej¹cych) lub wstawianie sym-

bolu o zadanym kodzie w miejsce mierzo-
nej pikiety. Wiêkszoœæ funkcji tworzenia ma-
py mo¿na uruchomiæ jednym przyciskiem
(bez koniecznoœci u¿ywania wskaŸnika), tak
¿e nie absorbuj¹ one zbytnio operatora in-
strumentu. Dodatkowo TerMap posiada ze-
staw typowych obliczeñ geodezyjnych umo¿-
liwiaj¹cy przeliczenie wiêkszoœci zadañ geo-
dezyjnych w polu – wraz z wciêciami kom-
binowanymi i wyrównaniem poligonu na
podstawie danych pomiarowych. Kompute-
ry typu palmtop (np. Compaq Aero 1500)
maj¹ obecnie bardzo atrakcyjne ceny, ni¿sze
ni¿ powszechnie dot¹d u¿ywane Psiony.
Obiecuj¹co wygl¹da te¿ mo¿liwoœæ zastoso-
wania ich w terenie – s¹ na tyle ma³e i lek-

kie, ¿e mo¿na je przymocowaæ do dŸwigara
lunety tachimetru. W po³¹czeniu z oprogra-
mowaniem TerMap uzyskujemy w naszym
starym instrumencie mo¿liwoœci, jakich nie
maj¹ najbardziej zaawansowane stacje po-
miarowe (alternatywa dla rejestracji we-
wnêtrznej).

Źródło: Coder

ga wektora i rastra, ■  maksymalna wielkoœæ
medium – 36", ■  ci¹g³e (270 ml) zasilanie
atramentem zoptymalizowanym pod k¹tem
mediów: ENCAD QIS Premium Matte, QIS
Photo Gloss PLUS, QIS Photo Semi-Gloss
PLUS.

Źródło: Agraf Sp. z o.o.

CADJET 3D – nowy ploter
dla grafiki i CAD
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Idziemy w stronê informa 
Projekt rozporz¹dzenia w sprawie ewidencji gruntów i budynków, stanowi¹cego podstawê
GIS, jest na etapie opiniowania w resortach. Mo¿liwe s¹ jeszcze jego korekty. Do redakcyj-
nej dyskusji na temat koniecznoœci wprowadzenia ewentualnych poprawek Zbigniew Lesz-
czewicz zaprosi³ jednego ze wspó³autorów projektu oraz fachowców na co dzieñ maj¹cych
do czynienia z ewidencj¹. Rozmowa koncentrowa³a siê na zagadnieniach, które w dotych-
czasowej polemice wzbudza³y najwiêcej kontrowersji.

Zenon Marzec, wspó³w³aœciciel Agencji Geo-
dezyjno-Prawnej GRUNT w Warszawie, autor
i wspó³autor ksi¹¿ek, instrukcji, przepisów i pu-
blikacji z zakresu geodezji, recenzent dysku-
towanego projektu rozporz¹dzenia

prof. Karol Szeliga , posiada kilkunastolet-
ni¹ praktykê in¿yniersk¹  w geodezji, g³ównie
w zak³adaniu ewidencji gruntów Warszawy; zaj-
muje siê prac¹ naukow¹ na Wydziale Geodezji
i Kartografii PW oraz w IGiK, m.in. w zakresie SIP

Stanis³aw Zaremba, prezes Zarz¹du PGK
EGIB Sp. z o.o. w Lublinie, wspó³autor rozpo-
rz¹dzenia w sprawie ewidencji gruntów i bu-
dynków z 17 grudnia 1996 r., recenzent dys-
kutowanego projektu rozporz¹dzenia

ZBIGNIEW LESZCZEWICZ: Zacznijmy od pocz¹tku, czyli od
nazwy. Dlaczego rozporz¹dzenie „o ewidencji gruntów i bu-
dynków”, a nie „o katastrze nieruchomoœci”?

ZENON MARZEC: Poniewa¿ w ustawie Prawo geodezyjne i kar-
tograficzne (Pgik) nie wprowadzono pojêcia kataster nieruchomo-
œci, to i w rozporz¹dzeniu nikt nie mia³ takiego prawa.

W£ODZIMIERZ KUNACH: Pewnym usprawiedliwieniem tej
sytuacji jest fakt, ¿e zmiany w ustawie Pgik spowodowane reform¹
administracji publicznej z 1998 r. z za³o¿enia nie mog³y dotyczyæ
spraw merytorycznych.

����������	�
��
�: Ale dodano przedmiot ewidencji –
lokal, zatem mo¿na by³o równie¿ zmieniæ nazwê. By³oby to spójne
z ustaw¹ o gospodarce nieruchomoœciami, w której wprowadzono
i zdefiniowano wstêpnie kataster nieruchomoœci. Jest to zaniedba-
nie autorów korekty do ustawy Pgik, którzy z jakichœ powodów nie
zast¹pili ewidencji gruntów i budynków katastrem nieruchomoœci.

W.K.: Partykularyzm resortów jest przyczyn¹ tego, ¿e nie nazy-
wamy rzeczy po imieniu, bo przecie¿ ewidencja gruntów i bu-

dynków w po³¹czeniu z ksiêgami wieczystymi to jest kataster.
W relacjach z Ministerstwem Finansów oraz Ministerstwem
Sprawiedliwoœci zawsze byliœmy Kopciuszkiem. Zabrak³o nam
te¿ dobrej polityki informacyjnej w spo³eczeñstwie. Rok temu
wybuch³a obrzydliwa kampania prasowa na temat podatku ka-
tastralnego, inspirowana przez tych, którym na rêkê jest dotych-
czasowy stan. Na tle innych krajów to, co dzieje siê u nas,
wygl¹da na dziwn¹ bezw³adnoœæ. Proszê zauwa¿yæ, ¿e Czesi
opracowali przepisy katastralne w pó³tora roku, a wdro¿yli –
w pó³ roku.

��
����	�����: Nazwa „ewidencja” wziê³a siê st¹d, ¿e
kataster kojarzy³ siê z kapitalistycznym pojêciem w³asnoœci
nieruchomoœci. Na ca³ym œwiecie – poza Polsk¹ – funkcjonuje
nazwa „kataster”. Nawet w by³ym ZSRR stosowano nazwê
„ziemielnyj kadastr”. W Polsce obecnemu przechodzeniu do
nazwy „kataster” towarzyszy nadawanie tej instytucji ró¿nych
atrybutów (ozdobników), np. „fiskalny”, „wielozadaniowy”
itp. Jest to – moim zdaniem – niecelowe, gdy¿ s¹ to cechy
wynikaj¹ce z jego istoty. Wprowadzanie tych ró¿nych „kate-
gorii” katastru prowadzi jedynie do nieporozumieñ, powoduje
pewn¹ mêtnoœæ wokó³ tej instytucji („mêtnoœæ” to okreœlenie
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tyki, rezygnujemy z Cepelii

W³odzimierz Kunach, dyrektor Wydzia³u Ka-
tastru i Informacji Przestrzennej Urzêdu Gminy
Warszawa-Centrum, cz³onek zespo³u ds. opra-
cowania rz¹dowego programu rozwoju systemu
katastralnego z ramienia Unii Metropolii Polskich

Witold Radzio, naczelnik Wydzia³u IV De-
partamentu Nadzoru i Kontroli w Ministerstwie
Spraw Wewnêtrznych i Administracji, wspó³-
autor dyskutowanego projektu rozporz¹dze-
nia

Stanis³aw Wudarski, g³ówny specjalista
w s³u¿bie geodezyjnej starostwa powiatu war-
szawskiego, wspó³twórca systemu „Kataster”,
który eksperymentalnie dzia³a na warszaw-
skiej Pradze-Po³udnie

zapo¿yczone z prakseologii). Nie wykluczam, i¿ mo¿e to byæ
mêtnoœæ zamierzona. A w ogóle, jeœli z problemem katastru
uporano siê w XIX w. za pomoc¹ liczyde³, to czy bezsilnoœæ
w tej kwestii dziœ – u progu XXI w., w erze komputerów –
mo¿na t³umaczyæ inaczej ni¿ celowym dzia³aniem, np. zmie-
rzaj¹cym do utrzymania chaosu w stanie prawnym nierucho-
moœci?

Z.L.: Proszê o ustosunkowanie siê do kilku podstawowych
pojêæ, które zwykle wywo³uj¹ kontrowersje, jak np. dzia³ka.
Przypominam, ¿e w myœl projektu jest to ci¹g³y obszar gruntu
po³o¿ony w granicach jednego obrêbu, jednorodny pod
wzglêdem prawnym, wydzielony z otoczenia za pomoc¹ linii
granicznych.

S.Z.: Przyznam, ¿e by³em przyzwyczajony do stosunkowo prostej
definicji dzia³ki z poprzedniego rozporz¹dzenia. Dla zachowania
kompatybilnoœci z ksiêgami wieczystymi obszar dzia³ki nie mo¿e
byæ skonfigurowany inaczej ni¿ wed³ug stanu prawnego. Dlatego
przychylam siê do opinii, ¿e definicja jest poprawna.

	���: Definicja dzia³ki nie jest z³a, ale musimy sobie zdawaæ
sprawê ze skutków jej przyjêcia. Na przyk³ad na niektórych obiek-
tach w Warszawie kilkakrotnie zwiêkszy siê liczba dzia³ek. W uza-
sadnieniu do rozporz¹dzenia brak jest wyliczeñ, jakie skutki finan-
sowe rodzi przyjêcie takiej definicji.

�������
��	��: Przepisy zawarte w Pgik dotycz¹ce zakresu
informacji zamieszczanych w ewidencji gruntów i budynków,
w tym ustalaj¹ce obowi¹zek uwidaczniania w tej ewidencji w³aœci-
cieli nieruchomoœci, wymuszaj¹ tak¹ definicjê dzia³ki. W³aœciciel
musi byæ przyporz¹dkowany do obiektu.

	���: Mo¿na to ró¿nie rozwi¹zaæ. Nie wszystkie dane dla ksi¹g
wieczystych, naliczania podatków itd. musz¹ byæ w ewidencji,
gdy¿ tego nie da siê zrealizowaæ.

S.Z.: Ale funkcja prawna musi byæ zrealizowana. Zgodnie z opi-
ni¹ prof. Jerzego GaŸdzickiego wyra¿on¹ w ksi¹¿ce „Systemy ka-
tastralne” kataster jest zbudowany na dwóch filarach: na funkcji
prawnej i na funkcji fiskalnej.

����: Jeœli na poziomie ustawy jest rozstrzygniêcie, ¿e np. ewiden-
cja gruntów i budynków stanowi podstawê oznaczenia nierucho-
moœci w ksiêgach wieczystych, to z tego ju¿ wynika definicja dzia³ki.
Rol¹ przepisów wykonawczych jest realizowanie tego zadania.
Natomiast zmiana definicji dzia³ki w przepisach wykonawczych
budzi pewne w¹tpliwoœci, poniewa¿ ma tak¿e powa¿ne konsekwen-
cje finansowe. I pytanie do autora: jaka jest relacja miêdzy dzia³k¹
wed³ug definicji dotychczasowej a dzia³k¹ wed³ug definicji zapro-
ponowanej w rozporz¹dzeniu?

W.R.: Je¿eli przez definicjê dotychczasow¹ rozumie Pan tê zawar-
t¹ w zarz¹dzeniu ministrów rolnictwa oraz gospodarki komunalnej
z 1969 r., to ró¿nica jest taka, ¿e nowa definicja nawi¹zuje do
w³asnoœci nieruchomoœci, tamta natomiast kwestie te pomija³a.
Poprzednio dzia³k¹ by³ obszar otoczony gruntami stanowi¹cymi
odrêbny przedmiot w³adania; si³¹ rzeczy w sk³ad gruntów stano-
wi¹cych dzia³kê ewidencyjn¹ mog³o wchodziæ wiele nieruchomo-
œci oraz czêœci ró¿nych nieruchomoœci. Definicja z 1969 r. uwzglê-
dnia³a tylko w³adaj¹cego i fiskalne cele ewidencji. Rozporz¹dze-
nie z 1996 r. to zmieni³o. Przyjêta w nim definicja dzia³ki stworzy-
³a warunki do tego, aby ewidencja pe³ni³a równie¿ funkcjê katastru
prawnego. Obecny projekt rozporz¹dzenia kontynuuje tê myœl.

S.Z.: Projekt korzysta z definicji rozporz¹dzenia z 1996 r., tylko je
uszczegó³awia, dopisuj¹c dwa elementy – ¿e „w ramach obrêbu”
i wyjaœnienie dotycz¹ce granic.

���������� ����
���: Definicja dzia³ki jest dobra, ale
w Warszawie pojawia siê problem zwiêkszenia liczby dzia³ek w sto-
sunku do istniej¹cych w obecnej ewidencji, a zatem mo¿na siê
spodziewaæ ogromnych kosztów wprowadzenia rozporz¹dzenia.
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Nie bêdzie pieniêdzy! Mo¿na by za to do³o¿yæ do istniej¹cej
ewidencji warstwê informacji o nieruchomoœciach hipotecznych
i zastosowaæ j¹ w odpowiednim momencie, korzystaj¹c z § 76
rozporz¹dzenia, który w punkcie 1 mówi, ¿e dzia³ania moderniza-
cyjne „wykonuje siê w sposób ci¹g³y w ramach bie¿¹cej aktualiza-
cji operatu ewidencji na zasadach w trybie okreœlonym przepisami
§§ 63-68”. Gdybyœmy wtedy, gdy wystêpuje konkretna sprawa
(np. podzia³u dzia³ki, za³o¿enia ksiêgi wieczystej, scalenia), zasto-
sowali definicjê zawart¹ w tym rozporz¹dzeniu i dla tego konkret-
nego przypadku (a nie dla jakiegoœ du¿ego obszaru) utworzyli
nowe dzia³ki ewidencyjne (dawniej w Warszawie nazywane rozli-
czeniowymi) niezbêdne do wykonania ww. zadania, to mo¿na
by³oby stopniowo za pieni¹dze zainteresowanych zmodernizowaæ
ewidencjê i po pewnym czasie doprowadziæ j¹ do postaci zgodnej
z rozporz¹dzeniem. W Warszawie by³oby to jakieœ wyjœcie. Mam
tylko w¹tpliwoœci, czy dobrze odczytujê rozporz¹dzenie i czy w ra-
mach modernizacji ewidencji mo¿na by tak post¹piæ.

W.R.: Tak w³aœnie powinno byæ. Podczas konferencji w Zegrzu
zwrócono nam uwagê na szczególne przypadki definicji dzia³ki
i powi¹zania danych ewidencji z danymi zawartymi w ksiêgach
wieczystych. Zarówno dla nas, autorów, jak i dla GUGiK wskazy-
wanie niedoci¹gniêæ jest bardzo cenne, bo pozwoli nam je w porê
usun¹æ. To jest bardzo trudna materia, która wymaga dyskusji.

W.K.: Jeœli wejdzie w ¿ycie zmiana ustawy o ksiêgach wieczy-
stych i hipotece, wprowadzaj¹ca obowi¹zek hipotekowania grun-
tów (ka¿dy kawa³ek ziemi bêdzie mia³ ksiêgê wieczyst¹), to ta
definicja dzia³ki siê obroni.

W.R.: Oczywiœcie, bo nowa, zmodernizowana ewidencja pozwoli
zak³adaæ ksiêgi wieczyste bezpoœrednio na podstawie wydawa-
nych z niej wypisów i wyrysów.

S.Z.: Du¿y plus dla autorów, jeœli idzie o procedury ustalenia
granic obrêbu i dzia³ki, bowiem poprzednie rozporz¹dzenie, w tym
za³¹cznik 12, rodzi³o powa¿ne skutki ekonomiczne.

Z.L.: S¹ równie¿ zmiany w definicji u¿ytków gruntowych.

��
�: Aby nie generowaæ kosztów, zrezygnowano w rozporz¹-
dzeniu z uwidaczniania w ewidencji gruntów i budynków terenów,
które s¹ u¿ytkami rolnymi, ale przeznaczonymi w miejscowych
planach zagospodarowania przestrzennego na cele zabudowy. Po-
jêcie zurbanizowanych terenów nie zabudowanych zosta³o ograni-
czone tylko do takich gruntów, które wczeœniej wy³¹czon o z pro-
dukcji rolnej. Druga istotna zmiana to wy³¹czenie terenów zagro-
dowych z grupy terenów  zabudowanych i zurbanizowanych, a w³¹-
czenie ich do grupy u¿ytków rolnych. Zmiana dotyczy te¿ u¿ytków
ekologicznych – poprzednio by³y one odrêbn¹ grup¹, obecnie zre-
zygnowaliœmy z tego, gdy¿ mog¹ byæ one tworzone w wyniku
dzia³añ prawnych na ró¿nych u¿ytkach gruntowych.

S.W.: Odczuwam pewien niepokój, poniewa¿ w 1996 r. s³ysza-
³em, ¿e u¿ytki i grupy rejestrowe zosta³y uzgodnione z GUS-em,
a tak¿e z Uni¹ Europejsk¹. Tymczasem znów s¹ zmiany, byæ mo¿e
sensowne, ale bardzo kosztowne. Nasuwa siê wiêc pytanie: czy to
jest ostatnia wersja i kto na to da pieni¹dze?

	���: Grup, podgrup rejestrowych i u¿ytków gruntowych jest kil-
kadziesi¹t. Co nowy przepis, to radykalna zmiana. Jest to dzia³anie
niedobre. Czy a¿ tyle danych powinniœmy zbieraæ do ewidencji?

Mo¿e lepiej by³oby zbieraæ g³ówne dane, a jeœli ktoœ chce stworzyæ
sobie np. bazê Agencji Mienia Wojskowego, to niech robi to na
w³asn¹ rêkê. Musimy mieæ œwiadomoœæ, ¿e ewidencjê nie tylko
trzeba za³o¿yæ, ale i utrzymywaæ w aktualnoœci.

W.R.: W tej chwili istnieje koniecznoœæ uwidoczniania u¿ytków
gruntowych w ewidencji, poniewa¿ system fiskalny jest oparty
na klasyfikacji gruntów, a u¿ytki s¹ jej czêœci¹. Nie da siê ich
pomin¹æ równie¿ z punktu widzenia statystyki publicznej. I te
dwie funkcje trzeba spe³niæ, ¿eby mo¿na mówiæ o ewidencji
zgodnej z ustaw¹.

S.W.: W¹tpiê czy statystyka skorzysta z ewidencji. Bo je¿eli za
ka¿dym razem bêd¹ zupe³nie inne u¿ytki i grupy rejestrowe, to jak
to porównywaæ?

W.R.: Je¿eli chodzi o u¿ytki  gruntowe, to pragnê zwróciæ uwagê,
¿e  Klasyfikacja Œrodków Trwa³ych, która zosta³a wprowadzona
rozporz¹dzeniem Rady Ministrów z 30 grudnia 1999 r., przyjê³a
tak¹ sam¹ systematykê, jak rozporz¹dzenie w sprawie ewidencji
z 1996 r. Klasyfikacja ta wprowadzi³a natomiast inny podzia³, jeœli
chodzi o budynki i lokale. Z tego wzglêdu niezbêdna jest w tym
zakresie korekta  projektu. Natomiast je¿eli chodzi o skutki doko-
nywanych zmian, to uwa¿am, ¿e je¿eli siê pope³ni³o b³¹d, to lepiej
go jak najszybciej naprawiæ ni¿ w nim tkwiæ. W poprzednim roz-
porz¹dzeniu pope³niliœmy b³¹d...

S.Z.: Gdzie dok³adnie?

W.R.: ...w zakresie w³¹czenia u¿ytków terenów zagrodowych wcho-
dz¹cych w sk³ad gospodarstw rolnych do grupy terenów zurbani-
zowanych. One musz¹ byæ czêœci¹ sk³adow¹ u¿ytków rolnych.

S.Z.: I dotychczas  by³y, poniewa¿ § 27.6 rozporz¹dzenia z 1996 r.
o tym mówi, mo¿e tylko redakcja by³a nie najlepsza. Projekt to
omawia bardziej czytelnie, a nie wprowadza na nowo.

W.R.: A jednak dosta³em w tej sprawie wiele telefonów z w¹tpli-
woœciami. Na szczêœcie ta zmiana nie powoduje istotnych skutków
finansowych, bo oznaczenia tych u¿ytków s¹ takie same jak po-
przednio.

S.Z.: Ale¿ oczywiœcie. Jednak w dalszym ci¹gu nie jestem przeko-
nany o tym, ¿e s³uszne jest ograniczenie zapisu „u¿ytek gruntowy
ustanawiany ze wzglêdu na sposób zagospodarowania”. W po-
przednim tekœcie by³o „...oraz funkcji terenu przewidzianej w miej-
scowych planach zagospodarowania przestrzennego”. Jako prak-
tyk jestem przekonany, ¿e dotychczasowy zapis mobilizowa³ wy-
konawcê przynajmniej do tego, ¿e by zapozna³ siê z planem. To
dotyczy równie¿ przebiegu konturu, ale tak¿e i prawid³owego ozna-
czania. Czujê wiêc niedosyt, bo tamten zapis by³ pe³niejszy, jeœli
idzie o potrzeby informacyjne bazy.

Z.L.: Nastêpna kwestia to ograniczenie atrybutów budynku
i brak obligatoryjnego systemu rejestracji zmian. Rozporz¹-
dzenie zak³ada dobrowolnoœæ zg³aszania niektórych danych,
np. powierzchni u¿ytkowej.

W.R.: Ustawa Pgik przes¹dzi³a, ¿e informacj¹ dotycz¹c¹ lokalu
jest m.in. powierzchnia u¿ytkowa. Ustawa o w³asnoœci lokali
rozstrzyga z kolei, ¿e z chwil¹ wyodrêbnienia lokalu i przeniesie-
nia jego w³asnoœci nastêpuje równie¿ przeniesienie u³amkowej
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czêœci w³asnoœci gruntów zwi¹zanych z budynkiem, z którego
ten lokal zosta³ wyodrêbniony,  albo u³amkowej czêœci prawa
u¿ytkowania wieczystego, je¿eli takie zosta³o na tej nieruchomo-
œci ustanowione. Do ustalenia tej u³amkowej czêœci niezbêdne s¹
informacje dotycz¹ce powierzchni u¿ytkowej wyodrêbnianego
lokalu oraz ³¹cznej powierzchni u¿ytkowej wszystkich lokali
w budynku. Wprowadzenie tych informacji do ewidencji zapew-
ni, ¿e suma udzia³ów bêdzie zawsze wynosi³a 1, bo teraz zdarza
siê, ¿e jest ona bliska 2.

S.Z.: Ale to nie jest jedyny cel podawania tej powierzchni. Prze-
cie¿ podstawowy cel to jest wycena, a przede wszystkim powszech-
na taksacja. Bez tej danej nie wyobra¿am sobie powszechnej
taksacji.

W.R.: Je¿eli chodzi o fakultatywnoœæ powierzchni u¿ytkowej lo-
kalu, to wprowadzenie tych danych z urzêdu nastrêczy³oby powa¿-
ne trudnoœci. Trzeba by³oby wejœæ do ka¿dego budynku, do ka¿de-
go lokalu i mierzyæ. Tymczasem w³aœciciel móg³by nas nie wpu-
œciæ, bo nie ma takiego przepisu, który wymusza³by udostêpnienie
wnêtrza lokali i budynków do pomiarów. Nie mo¿na  tworzyæ
przepisów niewykonalnych i  dlatego jest ta fakultatywnoœæ.

S.Z.: Pytanie do autora: kto zg³asza zmianê w zakresie ewidencji
budynków?

W.R.: Dla prowadzenia ewidencji budynków i lokali istotny jest
sposób oznaczania nieruchomoœci budynkowych i lokalowych w ak-
tach notarialnych. Z przepisów prawa wynika, ¿e notariusz, spo-
rz¹dzaj¹c umowê w sprawie przeniesienia w³asnoœci nieruchomo-
œci, ma obowi¹zek pos³ugiwaæ siê oznaczeniami zgodnymi z  ewi-
dencj¹ gruntów i budynków. Chodzi tylko o to, aby ta zasada by³a
powszechnie stosowana, w tym równie¿ w odniesieniu do budyn-
ków i lokali.

S.Z.: A w przypadku budowy domu jednorodzinnego? W którym
momencie i przez kogo zg³aszana jest zmiana? W starostwach
maj¹ w¹tpliwoœci po lekturze tego projektu.

W.R.: W momencie z³o¿enia przez w³aœciciela zawiadomienia
o zakoñczeniu budowy.

S.Z.: Gdzie to jest napisane?

W.R.: To wynika z Prawa budowlanego, które na organ nadzoru
budowlanego nak³ada obowi¹zek prowadzenia ujednoliconej ewi-
dencji rozpoczynanych i oddawanych do u¿ytkowania obiektów
budowlanych.
Wraz z zawiadomieniem o zakoñczeniu budowy inwestor ma obo-
wi¹zek przedstawiæ temu organowi wyniki geodezyjnej inwenta-
ryzacji powykonawczej, która oprócz danych kartograficznych
o usytuowaniu tego wybudowanego obiektu powinna równie¿ za-
wieraæ niezbêdne dane dotycz¹ce ewidencji gruntów i budynków.

S.Z.: Ale projekt w tym miejscu nie powo³uje siê na Prawo bu-
dowlane.

W.R.: Jak to nie? Ewidencja rozpoczynanych i oddawanych do
u¿ytkowania obiektów budowlanych jest ewidencj¹ publiczn ¹, bo
jest prowadzona na podstawie Prawa budowlanego, a w projekcie
mówi siê, ¿e podstaw¹ zmian s¹  miêdzy innymi dane zawarte
w ewidencjach publicznych.

	���: Prawa i obowi¹zki obywateli mo¿na okreœlaæ tylko w usta-
wach. W rozporz¹dzeniu nie wolno ustalaæ dodatkowych obo-
wi¹zków zg³aszania zmian. Ustawa Pgik (§ 22.2)  stanowi, ¿e
wszelkie zmiany danych objêtych ewidencj¹ gruntów i budynków
nale¿y zg³osiæ. I moim zdaniem to wystarczy.

W.K.: W § 11 pkt 2 projektu jest napisane, ¿e w przypadku, gdy
w³aœciciele nie s¹ znani, w ewidencji wykazuje siê dane osób
i jednostek organizacyjnych, które tymi nieruchomoœciami w³ada-
j¹, a tak¿e u¿ytkowników gruntów. Zatem i w³adaj¹cych, i u¿y-
tkowników?

W.R.: § 11 rozstrzyga, ¿e jeœli w³aœciciel nie jest znany, wykazuje-
my w³adaj¹cego i to zamyka listê osób, które mog¹ byæ dopisane
do tego gruntu, bo w³adaj¹cy nie mo¿e tworzyæ innych praw do
nieruchomoœci. Natomiast jeœli mamy do czynienia z w³aœcicielem
(a szczególnym w³aœcicielem jest skarb pañstwa i jednostki samo-
rz¹du terytorialnego), to na skutek ró¿nych dzia³añ prawnych,
dokonywanych przez w³aœciciela lub uprawniony organ, pojawiaj¹
siê inni w³adaj¹cy i u¿ytkownicy w rozumieniu kc. W §12 wystê-
puje te¿ pojêcie dzier¿awców i najemców; po przeprowadzonych
konsultacjach jest wola, by ograniczyæ obowi¹zki ewidencji w tym
zakresie tylko do tych dzier¿awców, których trzeba uwido czniaæ
na mocy ustawy o ubezpieczeniu spo³ecznym rolników.

S.Z.: Jeœli ju¿ dotknêliœmy podmiotu, to w treœci §§ 11 i 12 nale¿a-
³oby wprowadziæ to pojêcie wraz z jego definicj¹, skoro jest u¿y-
wane w dalszym tekœcie rozporz¹dzenia.

S.W.: Ale dobrze, ¿e nie ma ju¿ listy w³adaj¹cych czy w³aœcicieli...

Z.L.: Nastêpna kwestia: obiekt w ewidencji gruntów – osoba.
Co z identyfikatorem osoby?

W.R.: Przy rozpatrywaniu uwag wniesionych w ramach uzgod-
nienia miêdzyresortowego bêdê optowa³ za tym, ¿eby uwzglêd-
niæ ten wniosek i nadaæ osobie identyfikator zapewniaj¹cy jedno-
litoœæ identyfikacji.

Z.L.: Czyli powrót do pozycji rejestrowej?

W.R.: Nie, bo pozycja rejestrowa odnosi³a siê do tzw. podmiotu.
Nie chcemy ju¿ do tego wracaæ, zostawiamy ten problem autorom
systemów, programów. Natomiast chcemy nadaæ identyfikator oso-
bie; czasami bêdzie ona podmiotem, a czasami nie. Przy okazji
chcia³bym poinformowaæ, ¿e w MSWiA tworzony jest zespó³,
który ma dokonaæ analizy funkcjonowania PESEL -a. Zabiegam
o to, ¿eby nawi¹zaæ z tym zespo³em wspó³pracê i próbowaæ prze-
forsowaæ pewne sprawy, istotne dla ewidencji gruntów. By³oby
bardzo dobrze, gdybyœmy mogli z PESEL-a bezpoœrednio korzy-
staæ i zasilaæ ewidencjê gruntów.

Z.L.: Czy standard sposobu kodowania i gromadzenia infor-
macji, nie neguj¹c potrzeby istnienia standardu, powinien zna-
leŸæ siê w rozporz¹dzeniu?

W.R.: Przepisy powszechnie obowi¹zuj¹cego prawa mog¹ mieæ
tylko formê ustawy lub rozporz¹dzenia. Uchwa³a Rady Ministrów
okreœlaj¹ca zasady techniki legislacyjnej dopuszcza, ¿eby za³¹cz-
niki do rozporz¹dzeñ okreœla³y standardy techniczne, zawiera³y
wzory, formularze itd. Nie ma innej formy, bo np. pojêcie „instruk-
cji” w sensie prawnym nie istnieje. Czyli gdyby standard SWDE
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nie zosta³ zamieszczony w tym projekcie, musia³by siê znaleŸæ
w innym rozporz¹dzeniu dotycz¹cym standardów technicznych
w geodezji i kartografii, równie¿ bêd¹cym obecnie przedmiotem
opracowania. Ze wzglêdu na czas i na wagê standardu SWDE nie
chcemy go odk³adaæ i w³¹czaæ do drugiego pakietu.

S.Z.: Jednak mamy nastêpuj¹ce obawy: po pierwsze, przedstawio-
na propozycja standardu wymiany danych jest w swej treœci oparta
na rozwi¹zaniach zupe³nie oderwanych od modeli bazodanowych.
Myœlê, ¿e pierwszy projekt systemu informatycznego realizowane-
go na podstawie proponowanych przepisów mo¿e przynieœæ od
razu seriê uwag. Choæby pozornie b³ahy problem niespójnoœci
pojêæ stosowanych w za³¹czniku 5 z tekstem rozporz¹dzenia.

W.R.: Jest spójnoœæ, tyle tylko, ¿e  w za³¹czniku nr 5 do rozporz¹-
dzenia ze wzglêdów technicznych u¿ywa siê skrótów legislacyj-
nych; np. osoby fizyczne, osoby prawne, jednostki organizacyjne dla
potrzeb tego za³¹cznika otrzyma³y wspóln¹ nazwê „osoby”. Tekst
za³¹cznika zawiera informacjê o zastosowaniu takiego skrótu.

��	�: No w³aœnie, brak spójnoœci. Myœlê, ¿e powodem jest nie-
pe³na wiedza autora za³¹cznika nr 5 w sprawach ewidencji. Jeœli
przeczytamy dok³adnie jego wypowiedzi, to nasuwa siê wiele
w¹tpliwoœci dotycz¹cych np. nowoczesnoœci rozwi¹zania. O tym
te¿ trzeba by³oby spokojnie w œrodowisku ludzi kompetentnych
porozmawiaæ.

W.K.: Dla mnie niejasny jest schemat relacji miêdzy obiektami
w ewidencji: podmiotem (osoba, instytucja itp.), przedmiotem (jed-
nostka ewidencyjna, obrêb, dzia³ka) i jednostk¹ rejestrow¹, która
równie¿ jest obiektem. Czyli obiekt i obiekt plus prawo tworz¹
trzeci obiekt. Dla mnie pojêciowo jest to nie do przyjêcia, bo tego
siê nie da rozdzieliæ.

S.Z.: Jednostka rejestrowa mo¿e umownie byæ encj¹ w realizowa-
nym modelu bazy danych, ale tak naprawdê jest elementem po-
chodnym od podmiotu i przedmiotu ewidencji. Jest to niew¹tpli-
wie potkniêcie.

W.R.: Nie bêdê wypowiada³ siê na ten temat. To móg³by byæ
przedmiot odrêbnej dyskusji z udzia³em Pana Miksy, ¿eby móg³
broniæ swego stanowiska. Moim zdaniem pewne „niespójnoœci” to
raczej s¹ skróty legislacyjne...

S.Z.: To nie jest normalny za³¹cznik, tylko precyzyjny zapis bazo-
danowy. Proszê pamiêtaæ o tym, ¿e to jest postaæ transferu i precy-
zja definiowania jest tu niezbêdna. Dlatego w recenzji zapropono-
wa³em: wyprowadŸcie za³¹cznik z tego rozporz¹dzenia, nie blokuj¹c
œcie¿ki legislacyjnej, bo obecnie nie mamy aktualnego przepisu
o ewidencji. Trzeba dopracowaæ ten za³¹cznik i ulokowaæ go w G-5.
Jestem przekonany, ¿e w przeciwnym wypadku pierwsza modyfi-
kacja rozporz¹dzenia dotyczyæ bêdzie za³¹cznika 5. Rozporz¹dze-
nie jest bardzo potrzebne, ale nie mo¿e byæ przyjête pochopnie.

W.K.: Za³¹cznik w obecnej formie sprawi, ¿e nawet jeœli system
lokalny bêdzie dopracowany, to przy próbie przekazania danych
na wy¿szy szczebel mog¹ byæ k³opoty. Trzeba bêdzie to rêcznie
wklepaæ, a przep³yw danych powinien byæ automatyczny.

K.S.: To jest odrêbny problem w stosunku do katastru. GUGiK
wreszcie dostrzeg³ wagê tego problemu, miêdzy innymi przez
pryzmat pewnych zobowi¹zañ wynikaj¹cych z dostosowania norm

polskich do unijnych. W IGiK funkcjonuje zespó³ zajmuj¹cy siê
normami w zakresie geodezji. Jesteœmy na etapie definiowania
pojêæ. Idzie to wszystko z oporami, ale w efekcie pozwoli na swo-
bodny przep³yw danych w systemach informacji przestrzennej.
W tym przypadku rozporz¹dzenie nie jest – jak s¹dzê – w³aœciwym
miejscem na regulowanie kwestii standardów.

	���: Usuñcie ten za³¹cznik, który jest rzeczywiœcie standardem
technicznym, a napiszcie, jak ma wygl¹daæ dokument wejœcia do
systemu. Nie mog³em siê doszukaæ w tym projekcie informacji,
w jakiej formie wykonawca ma przygotowaæ i dostarczyæ zmiany
do ewidencji gruntów. Powinny byæ ustalone jednoznaczne zasady
tego przekazu danych, bo zaraz zaczn¹ siê kontrowersje miêdzy
oœrodkiem, organem prowadz¹cym ewidencjê gruntów a wyko-
nawc¹. Dotychczas funkcjonowa³ „Wykaz zmian gruntowych”
i mo¿e nie powinniœmy go zmieniaæ, lecz tylko dostosowaæ do
systemu.

W.R.: Ta kwestia bêdzie uregulowana w rozporz¹dzeniu zatwier-
dzaj¹cym standardy techniczne obowi¹zuj¹ce w geodezji, które
jest przedmiotem oddzielnego opracowania. To siê nie mieœci
w delegacji ustawowej.

Z.L.: Czy to, ¿e podchodzimy do tak wa¿nego rozporz¹dzenia
po raz drugi w tak krótkim czasie, nie wymaga³oby poprzedze-
nia go jakimœ pilota¿em?

W.R.: Nie ma na to czasu, bo rozporz¹dzenie potrzebne jest od
zaraz, ze wzglêdu na lukê prawn¹ – brakuje przepisów reguluj¹-
cych sprawy ewidencji gruntów i budynków.

S.Z.: Pytanie jest zasadne, bo wiele operatów zosta³o zmodernizo-
wanych wed³ug przepisów ’96. Teraz jest nowa koncepcja i przy-
najmniej zasada przejœcia z tamtych baz do nowego zapisu powin-
na byæ okreœlona.

W.R.: To jest w³aœnie modernizacja.

	���: Skoro jesteœmy przy modernizacji, to chcia³bym podkreœliæ,
¿e konstrukcja tego rozporz¹dzenia jest b³êdna i dlatego jest ono
niezrozumia³e. Mamy ewidencjê gruntów za³o¿on¹ dla 98% ob-
szaru kraju. Tego faktu nie mo¿na zaniedbaæ przy opracowywaniu
projektu przepisu o ewidencji. Nowy przepis powinien byæ recept¹
na przejœcie od istniej¹cej ewidencji do docelowej. Natomiast
w przedstawionym projekcie najwiêcej miejsca (dwadzieœcia kilka
stron) poœwiêcono zak³adaniu ewidencji gruntów, a modernizacji
tylko 2 strony. Moim zdaniem przeciêtny geodeta nie potrafi tego
przepisu zrealizowaæ, bo nie jest on opracowany z myœl¹ o odbior-
cy. W czasie recenzowania projektu wielokrotnie podnosi³em te-
mat, ale nie znalaz³o to odbicia w pracach zespo³u autorskiego.

S.Z.: Ca³kowicie siê zgadzam, zak³adaniu nie powinno siê poœwiê-
caæ tyle miejsca. Autorzy mieli nadziejê, ¿e czytelnicy zrozumiej¹,
i¿ w procesie modernizacji nale¿y powtórzyæ czynnoœci ujête w roz-
dziale o zak³adaniu.

K.S.: O jakim zak³adaniu ewidencji dzisiaj mówimy? Usprawnia-
j¹c ewidencjê, musimy zaprojektowaæ proces, a nie stan.

W.R.: Je¿eli chodzi o zachwianie równowagi miêdzy zak³ada-
niem ewidencji a modernizacj¹, to trzeba zwróciæ uwagê na zapis
delegacji ustawowej, który mówi, ¿e minister okreœli m.in. zasa-



20
MAGAZYN GEOINFORMACYJNY nr 8 (63) SIERPIEÑ 2000

ROZMOWA

dy zak³adania i prowadzenia ewidencji. Nie pada tam s³owo mo-
dernizacja. Problem zak³adania musia³ byæ zatem w rozporz¹-
dzeniu rozstrzygniêty.

S.Z.: Dlatego w poprzednim rozporz¹dzeniu modernizacja by³a
jednym z elementów prowadzenia.

W.R.: Teraz te¿ tak jest, pojêcie modernizowania mieœci siê w po-
jêciu prowadzenia. Natomiast zak³adanie to jest oddzielny roz-
dzia³, który okreœla i zasady postêpowania administracyjnego, i za-
sady tworzenia bazy danych, a tak¿e zakres informacji zawartych
w bazie danych. Si³¹ rzeczy modernizacja przeprowadzana w tym
pierwszym okresie (nie zapominajmy, ¿e jest to proces ci¹g³y,
który bêdzie kontynuowany i póŸniej, w zale¿noœci od potrzeb
gospodarki, postêpu technicznego i zmieniaj¹cych siê warunków)
bêdzie obejmowa³a szereg czynnoœci typowych dla zak³adania.

S.Z.: No w³aœnie, projekt by³by czytelniejszy, gdyby te czynnoœci
opisaæ przy modernizacji, a zak³adanie niechby siê powo³a³o na ten
tekst. Tekst o modernizacji nie odwo³uje siê wprost do czynnoœci
zak³adania.

	���: Temat zak³adania ewidencji mo¿na by³oby skwitowaæ kil-
koma zdaniami. Istot¹ sprawy powinno byæ przechodzenie od
stanu dotychczasowego do po¿¹danego. Zapisywanie w rozporz¹-
dzeniu, jak ma wygl¹daæ ewidencja w 2015 r., jest niepotrzebne,
bo modernizacja jest procesem ci¹g³ym, nigdy siê nie skoñczy
i ¿adna data nie powinna tu byæ podawana, gdy¿ nie rodzi to
¿adnych skutków. Przy okazji pytanie do autora: czy ewidencjê
modernizujemy od razu w pe³nym zakresie, czy mo¿emy dzieliæ j¹
dowolnie na etapy?

W.R.: Oczywiœcie, ¿e mo¿na to robiæ etapami.

Z.L.: Czy takie roz³o¿enie akcentów w rozporz¹dzeniu jest kon-
sekwencj¹ innego sposobu myœlenia autorów o ewidencji?

W.R.: Jestem absolutnie przekonany, ¿e taki sposób redakcji roz-
porz¹dzenia wymusza przede wszystkim delegacja ustawowa, okre-
œlaj¹ca, co rozporz¹dzenie musi zawieraæ. Nikt nie neguje wa¿no-
œci modernizacji, tyle tylko, ¿e modernizowaæ mo¿na ewidencjê
ju¿ za³o¿on¹.

S.Z.: Ale delegacja nie narzuca proporcji.

W.R.: Przepis prawa nie mo¿e siê powtarzaæ, musi wychodziæ od
ogó³u do szczegó³u. Zakres prac, bêd¹cy przedmiotem zak³adania
ewidencji gruntów, w niektórych przypadkach jest te¿ przedmio-
tem modernizacji. W kolejnych modernizacjach bêd¹ wykonywa-
ne tylko niektóre z tych prac. Gdybyœmy przy tworzeniu tego
prawa zaczêli od modernizacji, to nale¿a³oby okreœliæ zasady tej
modernizacji w zale¿noœci od stanu pocz¹tkowego modernizowa-
nej ewidencji. Nie sadzê, aby tak skonstruowany przepis by³ bar-
dziej czytelny od projektu omawianego.

Z.L.: Co zatem wymusza proporcje w rozporz¹dzeniu?

W.R.: Logika – najpierw zak³ada siê ewidencjê, a nastêpnie j¹
modernizuje.

	���: Moim zdaniem nie za³o¿ymy ani jednego nowego obrêbu
ewidencji gruntów, dlatego ¿e nie bêdzie takiej potrzeby. Nawet

jeœli ewidencja jest z³a, to i tak musimy do niej siêgn¹æ i j¹ zmoder-
nizowaæ. Przepis ma nam w tym pomagaæ, a nie s³u¿yæ do za³o¿e-
nia ewidencji dla obszaru 2% powierzchni kraju.

Z.L.: Proszê Panów o krótkie podsumowanie.

	���: Rozporz¹dzenie jest o niebo lepsze od poprzedniego, choæ
chcia³oby siê, by by³o jeszcze lepsze. Mo¿e zbyt ostro je tu wszys-
cy krytykujemy.

S.Z..: Pochwaliliœmy przecie¿ sposób przyjêcia granic.

W.K.: Traktujmy ten projekt jako kolejne przybli¿enie do dobrego
rozwi¹zania. Mam nadziejê, ¿e jeœli wyjdzie ustawa katastralna, to
niewiele bêdziemy musieli zmieniaæ w tym rozporz¹dzeniu.

K.S.: Poniewa¿ instytucja ewidencji, tj. katastru, funkcjonuje (ze
wszystkimi swoimi niedomaganiami), wszelka modernizacja po-
winna byæ ujmowana w kategoriach procesu przekszta³cania dzi-
siejszej instytucji do stanu po¿¹danego. Nieuwzglêdnianie tego
procesu nie mo¿e daæ efektów pozytywnych.

W.R.: Projekt rozporz¹dzenia uwzglêdnia za³o¿enie, ¿e moderni-
zacja ewidencji gruntów i budynków jest procesem ci¹g³ym, roz³o-
¿onym w czasie. Proces jest realizowany dwiema metodami –
w wyniku bie¿¹cego prowadzenia ewidencji i kompleksowej mo-
dernizacji. Terminy narzucone w rozporz¹dzeniu wynikaj¹ z po-
trzeby okreœlenia, w którym momencie organy prowadz¹ce ewi-
dencjê bêd¹ w stanie wykonaæ zadanie ustawowe, tj. sporz¹dziæ
zbiorcze zestawienia w zakresie gruntów, budynków i lokali, bo
takie zadanie nak³ada Pgik. Gdyby okaza³o siê, ¿e ta data zosta³a
okreœlona nieprecyzyjnie, mo¿e wy³oniæ siê potrzeba jej zmiany
w wyniku nowelizacji rozporz¹dzenia.

	���: Popieram wypowiedŸ prof. Szeligi, ¿e konstrukcja rozporz¹-
dzenia powinna byæ zmieniona w taki sposób, by opisywa³o ono
zmiany, które mamy wprowadziæ do istniej¹cej ewidencji. Wtedy
od razu wyjd¹ wszystkie jego braki i mankamenty.

����: Œledzê rozporz¹dzenie od wielu lat i widzê, ¿e ewoluuje ono
w dobrym kierunku. Jestem ju¿ prawie zadowolony, chocia¿ mam
zastrze¿enia, o których mówi³ kolega Marzec. Idziemy w stronê
informatyki, a rezygnujemy z Cepelii.

S.Z.: To dobrze, ¿e nie ma tu rewolucji. To, co by³o rozporz¹dze-
niem z 1996 r. zainicjowane, w formule funkcji celu zosta³o tu
utrzymane. Poprzez definicje utrzymuje siê ci¹g³oœæ postanowieñ
z tamtego przepisu. Natomiast dla mnie niepokoj¹ce s¹ nie do
koñca przemyœlane zmiany w systemie identyfikacji obiektów. Do-
tyczy to podmiotów oraz obiektów typu przedmiot – budynki. Jeœli
bêdziemy takie zmiany czynili przy kolejnych modyfikacjach prze-
pisu, to mog¹ byæ du¿e k³opoty w przep³ywie informacji. System
identyfikacji musi byæ nsiewzruszalny. Przyk³ady Czech i S³owa-
cji, gdzie ewidencja zosta³a skonstruowana w latach 70., pokazuj¹,
¿e system identyfikacji nie ulega zmianie z powodu rozwoju tech-
niki. Technika musi siê dostosowaæ do regu³ systematyki danych.
Równie¿ istotna jest forma przepisu. Optowa³bym za uk³adem
rozdzia³ów z rozporz¹dzenia ’96, by³oby to czytelniejsze dla u¿y-
tkownika. Niedozwolone natomiast jest stosowanie ró¿nych pojêæ
w obszarze tego samego przepisu i to musi byæ ujednolicone, nie
tylko w ramach tego przepisu, ale równie¿ na styku z obowi¹zuj¹-
cym ustawodawstwem.                                                                      ■
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Aktualne problemy normalizacji w geodezji:
stan prac krajowych na tle normalizacji europejskiej (CEN) i miêdzynarodowej (ISO)

Potrzebne wsparcie
œrodowiska

DANUTA CHOWAÑSKA-SZWOCH

Miêdzynarodowe i europejskie
organizacje normalizacyjne

Na rozwój normalizacji o zasiêgu miê-
dzynarodowym wp³yn¹³ postêp techniki
oraz zaistnienie integracji miêdzy pañ-
stwami, ró¿nego rodzaju przedsiêbior-
stwami, a tak¿e umiêdzynarodowienie
biznesu. Wykorzystywanie osi¹gniêæ
technicznych innych krajów oraz unika-
nie barier w handlu i us³ugach z zagra-
nic¹ s¹ w znacznym stopniu mo¿liwe
dziêki udzia³owi i korzystaniu z miêdzy-
narodowej dzia³alnoœci normalizacyjnej
w danej dziedzinie. Prowadzi ona do roz-
woju wspó³pracy w zakresie aktywnoœci
intelektualnej, naukowej, technologicz-
nej i ekonomicznej. Niebagatelne zna-
czenie ma tak¿e oszczêdnoœæ œrodków,
jak¹ mo¿na w ten sposób uzyskaæ. Praca
w tych organizacjach ma charakter jaw-
ny, apolityczny i jest dobrowolna. Ma
ona na celu:

■ opracowywanie i promowanie norm,
■ usuwanie lub zapobieganie powstawa-
niu barier w wymianie miêdzynarodowej,
■ promowanie bezpieczeñstwa, ochrony
zdrowia i œrodowiska.
Normy z zakresu geodezji przygotowuj¹
dwie organizacje normalizacyjne o zasiê-
gu miêdzynarodowym lub regionalnym,
tj. International Organization for Stan-
dardization (ISO) oraz European Com-
mittee for Standardization (CEN).
Miêdzynarodowa Organizacja Norma-
lizacyjna (ISO) jest federacj¹ organiza-
cji normalizacyjnych z ponad 130 kra-
jów œwiata (po jednym przedstawicielu
z ka¿dego kraju). W przypadku Polski t¹
organizacj¹ przedstawicielsk¹ jest Polski
Komitet Normalizacyjny (PKN). Status
przedstawicieli jest ró¿ny w zale¿noœci
od rodzaju cz³onkostwa (czynne lub bier-
ne, cz³onek korespondent). ISO powsta³a
oficjalnie 23 lutego 1947 roku na wnio-
sek 25 krajów. Polska jest jednym z kra-
jów-za³o¿ycieli. Ostatecznym produktem

pracy ISO jest norma przedyskutowana
i uzgodniona przez wszystkich cz³onków
i przyjêta jako International Standard (IS).
Obecnie jest oko³o 12 000 norm.
CEN, czyli Europejski Komitet Nor-
malizacyjny, zosta³ utworzony w 1974
roku przez przedstawicieli 16 krajów.
Cz³onkami CEN s¹ wszystkie kraje Unii
Europejskiej, a tak¿e wszystkie kraje
EFTA. Polska jest krajem stowarzyszo-
nym (afiliantem) CEN. Ten fakt nie zo-
bowi¹zuje nas do pe³nego przestrzegania
postanowieñ CEN, ale uprawnia do udzia-
³u w harmonizacji norm europejskich
(EN), nie daj¹c jednak¿e prawa do g³oso-
wania. Polska d¹¿y do pe³nego cz³onko-
stwa CEN. Aby je uzyskaæ, nale¿y m.in.
wprowadziæ okreœlon¹ liczbê norm euro-
pejskich do zbioru Polskich Norm.
Cz³onkostwo w obu tych organizacjach
zobowi¹zuje do wprowadzenia i stosowa-
nia tylko takich norm krajowych, które
s¹ niesprzeczne z normami opracowany-
mi przez CEN i ISO. Krajowe prace nor-
malizacyjne wymagaj¹ zatem harmoni-
zacji z tymi opracowaniami.
Cz³onkostwo Polski w CEN jest tak¿e jed-
nym z warunków wejœcia Polski do Unii
Europejskiej. Na posiedzeniu Komitetu
Integracji Europejskiej 28 wrzeœnia
1998 roku omawiana by³a sprawa prze-
biegu negocjacji. Jeden z punktów posie-
dzenia dotyczy³ informacji o stopniu har-
monizacji Polskich Norm z normami eu-
ropejskimi (realizacja pkt. 4 protoko³u
ustaleñ nr 5/97). Komitet zobowi¹za³ pre-
zesa Polskiego Komitetu Normalizacyj-
nego do:
■ zintensyfikowania procesu wprowadza-
nia norm europejskich do zbioru Norm
Polskich tak, aby w roku 2002 wprowa-
dzono 80% norm europejskich, co stano-

Polski Komitet Normalizacyjny nie ma œrodków na nowelizacjê
podstawowych norm terminologicznych z dziedziny geodezji.
Wyj¹tkowo uda³o siê uzyskaæ pieni¹dze na nowelizacjê dwóch
spoœród czternastu – do niedawna obowi¹zuj¹cych – P olskich
Norm. Prace normalizacyjne w k onkretnej dziedzinie musz¹
byæ sponsorowane przez œrodowisk o zawodowe, gdy¿ jemu
przede wszystkim maj¹ s³u¿yæ. Sponsorami mog¹ byæ zarówno
urzêdy, stowarzyszenia, instytucje, jak i osoby prywatne.
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wi warunek przyjêcia Polski do CEN
(i CENELEC) jako cz³onka sta³ego,
a w konsekwencji – cz³onka UE,
■ opracowania znowelizowanego progra-
mu prac normalizacyjnych przy wspó³-
pracy z ministerstwami i urzêdami cen-
tralnymi.
Komitet Integracji Europejskiej upowa¿-
ni³ prezesa Polskiego Komitetu Normali-
zacyjnego do zwracania siê do poszcze-
gólnych ministerstw i urzêdów central-
nych o podejmowanie szybkich dzia³añ
w celu zniesienia obowi¹zku stosowania
Polskich Norm.
Poniewa¿ CEN oraz ISO opracowywa³y
odrêbne normy, w 1991 roku obie te or-
ganizacje podpisa³y tzw. Porozumienie
Wiedeñskie dotycz¹ce wspó³pracy miê-
dzy nimi. Fakt ten zaowocowa³ m.in. tym,
¿e prace nad konkretnymi tematami –
czêsto prowadzone równolegle – s¹ obec-
nie uzgadniane, a tak¿e przyjêto zasadê
adaptacji istniej¹cych norm miêdzynaro-
dowych IS jako normy europejskie EN.
Opracowania norm w konkretnej dziedzi-
nie prowadzone s¹ przez odpowiednie or-
gany robocze, tj.:
■ Komitety Techniczne (TC), których
w CEN jest 275,
■ Podkomitety SC (131),
■ Grupy Robocze WG (1441).
Efektem pracy tych zespo³ów s¹ doku-
menty normalizacyjne, takie jak:
■ normy europejskie EN,
■ wstêpne normy ENV (prenormy) prze-
znaczone do czasowego stosowania. S¹
one opracowywane w przypadku znacz-
nego stopnia innowacyjnoœci wprowadza-
nych rozwi¹zañ lub zaistnienia wiêkszych
rozbie¿noœci pogl¹dów cz³onków CEN,
bowiem norma jest efektem myœli zbio-
rowej, powstaje w wyniku wielokrotnych
dyskusji i korekt,
■ dokumenty harmonizacyjne HD,
■ raporty techniczne CR.
Normy z dziedziny geodezji i kartografii
powstaj¹ w kilku komitetach technicznych
ISO i CEN:
■ ISO/TC 56 „Tolerancje wymiarowe
i pomiary”,
■ ISO/TC 172 „Optyka i instrumenty op-
tyczne”,
■ ISO/TC 211 „Informacja geograficz-
na/Geomatyka”
■ CEN/TC 287 „Informacja geograficz-
na”.
Oprócz wy¿ej wymienionych w kilku in-
nych komitetach powstaj¹ normy, które
czêœciowo dotycz¹ naszej dziedziny, jak
np. normy z metrologii, informatyki, ter-
minologii, matematyki, systemów jako-
œci itp.

Podstawowe definicje
W PN-N-02000:1994 normalizacjê zdefi-
niowano jako dzia³alnoœæ maj¹c¹ na celu
uzyskanie optymalnego stopnia uporz¹d-
kowania w okreœlonej dziedzinie poprzez
ustalanie postanowieñ przeznaczonych do
powszechnego i wielokrotnego stosowania
dotycz¹cych istniej¹cych lub mo¿liwych do
zaistnienia problemów technicznych.
Wed³ug Encyklopedii Powszechnej PWN
norma jest to przepis zwyczajowy lub pi-
semny bêd¹cy wynikiem normalizacji lub
normowania; zwykle dokument technicz-
no-prawny wyra¿ony w postaci postano-
wieñ i zatwierdzony przez upowa¿nion¹ do
tego w³adzê; okreœla jednoznacznie wy-
magania jakoœciowe lub iloœciowe odnoœ-
nie do przedmiotu normy, a tak¿e zaleca
lub zobowi¹zuje do ich przestrzegania.
Wed³ug Polskiej Normy PN-N-02000:
1994 norma to przyjêty na zasadzie kon-
sensu i zatwierdzony przez upowa¿nio-
n¹ jednostkê organizacyjn¹ dokument
ustalaj¹cy – do powszechnego i wielo-
krotnego stosowania – zasady, wytycz-
ne lub charakterystyki odnosz¹ce siê do
ró¿nych rodzajów dzia³alnoœci lub ich wy-
ników i zmierzaj¹cy do uzyskania opty-
malnego stopnia uporz¹dkowania
w okreœlonej dziedzinie.
Normy powinny byæ oparte na osi¹gniê-
ciach zarówno nauki, techniki, jak i prakty-
ki oraz powinny mieæ na celu uzyskanie
optymalnych korzyœci spo³ecznych. Odpo-
wiednikami obcojêzycznymi terminu „nor-
ma” s¹: standard, norme oraz Norm.
Wed³ug normy PN-N-02000:1994 mo¿na
wyró¿niæ nastêpuj¹ce dokumenty:
1. Dokument normatywny – dokument
ustalaj¹cy zasady, wytyczne lub charakte-
rystyki odnosz¹ce siê do ró¿nych rodza-
jów dzia³alnoœci lub ich wyników.
2. Norma – jak podano wy¿ej.
W wy¿ej wymienionej PN wyró¿niono kil-
ka rodzajów powszechnie dostêpnych
norm. Zdefiniowano je w nastêpuj¹cy spo-
sób:
■ Norma miêdzynarodowa – norma
przyjêta przez miêdzynarodow¹ organizac-
jê normalizuj¹c¹ (normalizacyjn¹) i rozpo-
wszechniona.
■ Norma regionalna – norma przyjêta
przez regionaln¹ organizacjê normalizuj¹-
c¹ (normalizacyjn¹) i rozpowszechniona.
■ Norma krajowa – norma przyjêta przez
krajow¹ jednostkê normalizacyjn¹ i rozpo-
wszechniona.
■ Norma administracyjno-terytorialna
– norma przyjêta na szczeblu administra-
cyjno-terytorialnego podzia³u danego kra-
ju i rozpowszechniona.

Normy miêdzynarodowe, jako podstawo-
we narzêdzie techniki, s¹ akceptowane
i stosowane przez naukowców, prakty-
ków, producentów, organizacje handlo-
we, laboratoria badawcze, w³adze i in-
nych.

Organizacja dzia³alnoœci
normalizacyjnej w Polsce

Polski Komitet Normalizacyjny jest
przedstawicielem naszego kraju w obu
wy¿ej wymienionych organizacjach, ale
to nie znaczy, ¿e dzia³a tam tylko po-
przez swoich pracowników. Jako przed-
stawiciele krajowi delegowani s¹ eksper-
ci z danej dziedziny, zaproponowani przez
œrodowisko, zatrudnieni w ró¿nych insty-
tucjach. Z punktu widzenia u¿ytkownika
norm bezpoœredni udzia³ w posiedzeniach
komitetów technicznych tych organiza-
cji, a tym bardziej w pracach grup robo-
czych, jest bardzo wskazany, gdy¿ umo¿-
liwia wp³ywanie na treœæ powstaj¹cych
dokumentów oraz jest znakomit¹ okazj¹
do nawi¹zywania kontaktów zawodowych
ze specjalistami z innych krajów.
Ogromne przemiany, jakie dokona³y siê
w naszym kraju, spowodowa³y, ¿e zaist-
nia³a koniecznoœæ wprowadzenia zmian
w podejœciu do normalizacji w Polsce.
Dokonano jej na podstawie ustawy o nor-
malizacji z 3 kwietnia 1993 roku (DzU
nr 55 z 1993 r., poz. 251), jej nowelizacji
z 8 czerwca 1995 roku (DzU nr 95
z 1995 r., poz. 471) oraz rozporz¹dzenia
Rady Ministrów z 19 kwietnia 1994 roku
w sprawie szczegó³owego zakresu dzia-
³ania Polskiego Komitetu Normalizacyj-
nego oraz zasad wspó³dzia³ania z naczel-
nymi i centralnymi organami administra-
cji pañstwowej (DzU nr 52, poz. 210).
Celem tej ustawy jest d¹¿enie do u³atwie-
nia wymiany naukowej i gospodarczej po-
przez dostosowanie normalizacji w Pol-
sce do systemów istniej¹cych w innych
krajach.
Organizacjê i prowadzenie dzia³alnoœci
normalizacyjnej powierzono Polskiemu
Komitetowi Normalizacyjnemu (PKN),
który swoje zadania wykonuje przez Ko-
mitet, Biuro Komitetu i Normalizacyjne
Komisje Problemowe (NKP). Podstawo-
wym zadaniem Komitetu jest tworzenie
Polskich Norm oraz zapewnienie ich ak-
tualnoœci stosownie do potrzeb spo³ecz-
nych, gospodarczych, a tak¿e do postêpu
naukowo-technicznego. PKN ma wspó³-
dzia³aæ z naczelnymi i centralnymi orga-
nami administracji pañstwowej. Zasady
tej wspó³pracy zosta³y okreœlone w wy-
¿ej wymienionych dokumentach. W ra-



23
MAGAZYN GEOINFORMACYJNY nr 8 (63) SIERPIEÑ 2000

PRAWO

■ Prenorma lub przednorma – doku-
ment przyjêty tymczasowo przez jedno-
stkê normalizuj¹c¹ i rozpowszechniony
w celu zebrania koniecznych doœwiadczeñ
wynikaj¹cych z jego stosowania, na któ-
rych powinna byæ oparta norma.
■ Specyfikacja techniczna – dokument
ustalaj¹cy wymagania techniczne, które po-
winien spe³niaæ wyrób, proces lub us³uga.
■ Kodeks postêpowania – dokument
zalecaj¹cy sposoby postêpowania lub pro-
cedury dotycz¹ce projektowania, wytwa-
rzania, instalowania, obs³ugiwania lub wy-
korzystania wyposa¿enia, uk³adów lub wy-
robów.
■ Przepis – dokument ustalaj¹cy obowi¹-
zuj¹ce regu³y prawne, przyjêty przez or-
gan w³adzy.
■ Przepis techniczny – przepis ustalaj¹-
cy wymagania techniczne bezpoœrednio
przez przytoczenie treœci normy, specyfi-
kacji technicznej lub kodeksu postêpowa-
nia albo przez powo³anie siê na nie.
Do chwili wejœcia w ¿ycie ustawy o norma-
lizacji z 1993 roku oraz rozporz¹dzeñ do
niej w naszym kraju istnia³y Polskie Nor-
my (PN), Normy Bran¿owe (BN) oraz
Normy Zak³adowe (ZN).
W projekcie przygotowywanej nowelizacji
ustawy o normalizacji rozumie siê przez:
1. normalizacjê – dzia³alnoœæ maj¹c¹ na
celu uzyskanie optymalnego stopnia upo-
rz¹dkowania w danej dziedzinie poprzez
ustalanie postanowieñ przeznaczonych do
powszechnego i wielokrotnego stosowania,
dotycz¹cych istniej¹cych lub mo¿liwych do
zaistnienia problemów technicznych;
2. dokument normalizacyjny  – doku-
ment ustalaj¹cy zasady, wytyczne lub cha-
rakterystyki odnosz¹ce siê do ró¿nych ro-
dzajów dzia³alnoœci lub ich wyników, nie
bêd¹cy aktem prawnym (obejmuje takie
dokumenty, jak normy, specyfikacje tech-
niczne itp.);
3. normê – przyjêty na zasadzie konsen-
su i zatwierdzony przez upowa¿nion¹ jed-
nostkê organizacyjn¹ dokument normali-
zacyjny ustalaj¹cy – do powszechnego
i wielokrotnego stosowania – zasady, wy-
tyczne lub charakterystyki odnosz¹ce siê
do ró¿nych rodzajów dzia³alnoœci lub ich
wyników i zmierzaj¹cy do uzyskania op-
tymalnego stopnia uporz¹dkowania
w okreœlonej dziedzinie;
4. konsens – ogólne porozumienie cha-
rakteryzuj¹ce siê brakiem zasadniczego
sprzeciwu znacz¹cej czêœci zaintereso-
wanych w odniesieniu do istotnych za-
gadnieñ, osi¹gniête w procesie rozpatry-
wania pogl¹dów wszystkich zaintereso-
wanych i zbli¿enia przeciwstawnych sta-
nowisk.                                                 ■

mach wspó³dzia³ania organy administra-
cji pañstwowej powinny w miarê potrze-
by przywo³ywaæ Polskie Normy w prze-
pisach prawnych, a przy ustalaniu treœci
normatywnych aktów prawnych stosowaæ
terminologiê, znaki i symbole okreœlone
w Polskich Normach. Z tego powodu ist-
nieje preferencja opracowania norm za-
mawianych i finansowanych przez orga-
ny administracji pañstwowej.
Do prowadzenia dzia³alnoœci normaliza-
cyjnej w okreœlonych zakresach tematycz-
nych zosta³y powo³ane Normalizacyjne
Komisje Problemowe (NKP), sk³adaj¹-
ce siê ze specjalistów z zakresu powie-
rzonej im tematyki. Obecnie pracuje 289
NKP-ów. Do zasadniczych zadañ tych
Komisji nale¿¹:
■ programowanie i planowanie prac nor-
malizacyjnych w danej dziedzinie
z uwzglêdnieniem zadañ wynikaj¹cych
z miêdzynarodowej i regionalnej wspó³-
pracy normalizacyjnej,
■ opracowywanie projektów Polskich
Norm zgodnie z potrzebami spo³eczno-
-gospodarczymi i z uwzglêdnieniem in-
teresów konsumentów i u¿ytkowników,
■ udzia³ w miêdzynarodowej i regional-
nej wspó³pracy w ustalonym zakresie oraz
wykorzystywanie w Polskich Normach
wyników tej wspó³pracy,
■ ocena aktualnoœci, poziomu i stanu sto-
sowania PN.

Normalizacja w geodezji
Zadania normalizacyjne z dziedziny geo-
dezji i kartografii Polski Komitet Norma-
lizacyjny powierzy³ Normalizacyjnej
Komisji Problemowej nr 255 ds. geo-
dezji dla potrzeb budownictwa. Na-
zwa tej Komisji wynika z zasady mak-
symalnego zbli¿ania zakresu dzia³ania
NKP-ów do tematyki Komitetów Tech-
nicznych w normalizacyjnych organiza-
cjach miêdzynarodowych, a w czasie po-
wo³ywania NKP nr 255 geodezj¹ zajmo-
wa³ siê ISO/TC 59/SC 6 „Obiekty bu-
dowlane. Tolerancje wymiarowe i po-
miary”. W Biurze PKN dzia³alnoœæ NKP
nr 255 podlega Zespo³owi Budownictwa.
Sekretariat Komisji usytuowany jest w In-
stytucie Geodezji i Kartografii, w którym
od dawna prowadzona by³a dzia³alnoœæ
normalizacyjna w geodezji i kartografii.
Kilkakrotnie zmienia³a siê nazwa komór-
ki organizacyjnej prowadz¹cej te prace.
Przed wejœciem w ¿ycie ustawy z 1993
roku by³ to Bran¿owy Oœrodek Normali-
zacyjny. Do chwili obecnej zakres zagad-
nieñ, którymi nasz NKP siê zajmuje, uleg³
znacznemu poszerzeniu w stosunku do sy-
tuacji wyjœciowej z uwagi na pojawienie

siê norm geodezyjnych w innych Komi-
tetach ISO i CEN. Przede wszystkim zo-
sta³a w³¹czona tematyka zwi¹zana z in-
formacj¹ geograficzn¹/geomatyk¹ (CEN
/TC 287 i ISO/TC 211). Do zajêcia siê t¹
tematyk¹ w Normalizacyjnej Komisji
Problemowej nr 255 zosta³a utworzona
Podkomisja Problemowa ds. Geodezyj-
nych Systemów Informacji Przestrzen-
nej. Decyzjê o powo³aniu tej Podkomisji
prezes Polskiego Komitetu Normalizacyj-
nego podpisa³ w listopadzie 1996 roku.
Aktualnie czynimy starania o rozszerze-
nie zakresu tematycznego prac Komisji
o zagadnienia zwi¹zane z instrumenta-
mi geodezyjnymi i mierniczymi. Pro-
ponuje siê zdefiniowanie zakresu tema-
tycznego Normalizacyjnej Komisji
Problemowej nr 255 jako „Geodezja
i informacja geograficzna/geomaty-
ka”. W wyniku prowadzonej przez PKN
ankiety dotycz¹cej wniosku w tej spra-
wie nie zanotowano g³osów przeciw-
nych.
Jednym z zadañ NKP jest programowa-
nie i planowanie prac normalizacyjnych
w okreœlonej dziedzinie. Ze wzglêdu na
skomplikowan¹ procedurê opracowania
normy i jej ustanowienia powstaj¹ trzy-
letnie programy i roczne harmonogramy
prac Komisji. Tworz¹c harmonogram
prac, nale¿y staraæ siê pogodziæ potrze-
by merytoryczne z mo¿liwoœciami finan-
sowania opracowañ. W tym wzglêdzie
istnieje ogromna rozbie¿noœæ. Pierwsze-
ñstwo daje siê normom opartym na opra-
cowaniach CEN i ISO, gdy¿ – jak wspo-
mniano wy¿ej – wynika to z naszego
cz³onkostwa w tych organizacjach oraz
z obowi¹zku przyjêcia znacznej liczby
norm europejskich (czasem miêdzyna-
rodowych) przed przyst¹pieniem Polski
do Unii Europejskiej. Na opracowanie
Polskich Norm, opartych na normach
CEN (b¹dŸ ISO), Polski Komitet Nor-
malizacyjny jest w stanie przeznaczyæ
skromne sumy z bardzo ograniczonych
œrodków bud¿etowych, jakie posiada.
Œrodków finansowych na opracowanie
norm w³asnych (PN) nie ma. Dotyczy to
m.in. koniecznoœci nowelizacji podsta-
wowych norm terminologicznych z dzie-
dziny geodezji. Wyj¹tkowo uda³o siê
uzyskaæ pieni¹dze na nowelizacjê dwóch
z czternastu – do niedawna obowi¹zuj¹-
cych – Polskich Norm. Prace normaliza-
cyjne w konkretnej dziedzinie musz¹ byæ
sponsorowane przez œrodowisko zawo-
dowe, gdy¿ jemu przede wszystkim ma-
j¹ s³u¿yæ. Sponsorami mog¹ byæ zarów-
no urzêdy, stowarzyszenia, instytucje, jak
i osoby prywatne.
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Norma
Do czasu wejœcia w ¿ycie ustawy
z 3 kwietnia 1993 roku norma by³a ak-
tem prawnym, a obecnie sta³a siê uzna-
n¹ regu³¹ techniczn¹ do dobrowolne-
go stosowania. Powo³anie siê na po-
stanowienia normy w akcie prawnym
czy instrukcji technicznej czyni tê nor-
mê obowi¹zuj¹c¹. Obowi¹zek stosowa-
nia normy mo¿e byæ narzucony przez
odpowiedniego ministra w rozporz¹-
dzeniu, jak to mia³o miejsce w 1995
roku, kiedy minister gospodarki prze-
strzennej i budownictwa wyda³ rozpo-
rz¹dzenie wprowadzaj¹ce obowi¹zek
stosowania niektórych Polskich Norm
z zakresu budownictwa, gospodarki
przestrzennej i komunalnej oraz geo-
dezji i kartografii (DzU nr 84 z 1994
r., poz. 387 i zmianê do tego rozporz¹-
dzenia z 12 kwietnia 1995 roku (DzU
nr 45). W wykazie norm obligatoryj-
nych znalaz³o siê 14 norm w³asnych
dotycz¹cych terminologii w geodezji
i kartografii (obydwa te akty prawne
ju¿ nie obowi¹zuj¹).
Trzeba zauwa¿yæ, ¿e zakresy obowi¹-
zywania lub stosowania normy i in-
strukcji technicznej s¹ ró¿ne. Norma
swoim zasiêgiem obejmuje obszar ca-
³ego kraju i ma zastosowanie we
wszystkich resortach, w których jest
potrzebna, zaœ instrukcja obowi¹zuje
tylko w danej bran¿y. Norma wprowa-
dza w danej dziedzinie porz¹dek, jed-
noznacznoœæ i jednolitoœæ.
Zasadniczymi zmianami, jakie nast¹pi-
³y po 1993 roku w stosunku do poprze-
dnio obowi¹zuj¹cych postanowieñ, s¹:
■ wprowadzenie zasady dobrowolno-
œci stosowania norm krajowych (Pol-
skich Norm),
■ zwiêkszenie stopnia wykorzystania
w kraju wyników prac normalizacyj-
nych powsta³ych w efekcie wspó³pra-
cy miêdzynarodowej.
Ustawa narzuca zasadê d¹¿enia do
zgodnoœci (niesprzecznoœci) PN z nor-
mami miêdzynarodowymi i europejski-
mi. Istnieje obowi¹zek wycofania norm
krajowych sprzecznych z wprowadza-
nymi normami europejskimi.
W pracach normalizacyjnych
w naszym kraju preferuje siê obecnie
opracowywanie Polskich Norm meto-
d¹ t³umaczenia norm miêdzynarodo-
wych i europejskich z ewentualnymi
dodatkowymi komentarzami. Zalet¹ tej
metody jest udostêpnienie tekstu nor-
my europejskiej wprowadzanej do
zbioru Polskich Norm w jêzyku pol-

Polskie Normy z dziedziny geodezji i kartografii
oraz informacji przestrzennej
opracowane w NKP nr 255 w latach 1993-99

Poni¿szy wykaz ilustruje aktualny stan
opracowania Polskich Norm lub ich pro-
jektów, opartych w znacznej mierze na nor-
mach europejskich i miêdzynarodowych
wraz z zakresem tych norm (czterocyfro-
wa liczba po dwukropku w numerze nor-
my oznacza datê jej ustanowienia przez
PKN; w opisie treœci utrzymano jêzyk i styl
abstraktu normy).

1. PN-ISO 7976-1:1994 „Tolerancje w bu-
downictwie. Metody pomiaru budynków
i elementów budowlanych. Metody
i przyrz¹dy”. Norma podaje alternatywne
metody pomiarowe do wyznaczania kszta³-
tu, wymiarów oraz odchy³ek wymiarowych
budynków i elementów budowlanych.
2. PN-ISO 7976-2:1994 „Tolerancje w bu-
downictwie. Metody pomiaru budynków
i elementów budowlanych. Usytuowa-
nie punktów pomiarowych”. Podano wy-
tyczne dotycz¹ce usytuowania punktów po-
miarowych przy pomiarach budynków i ele-
mentów budowlanych. Podane usytuowa-
nia maj¹ zastosowanie przy sprawdzaniu
zgodnoœci pomiaru oraz gromadzeniu da-
nych dotycz¹cych dok³adnoœci pomiarów.
3. Pr PN-ISO 8322-1 „Obiekty budowla-
ne. Instrumenty pomiarowe. Metody
ustalania dok³adnoœci u¿ytkowej.
Czêœæ 1. Teoria”. W tej czêœci podano wzo-
ry zastosowane w opisie metod testowych,
które maj¹ byæ przyjmowane w wyznacza-
niu dok³adnoœci u¿ytkowej instrumentów po-
miarowych. Uwaga: Projekt normy zosta³
zatwierdzony do rozpowszechniania w 1993
roku w celu zebrania opinii œrodowiska za-
interesowanego jej treœci¹. Dotychczas nie
zosta³ przekszta³cony w normê ze wzglê-
dów finansowych. Uwaga t a dotyczy rów-
nie¿ dwóch nastêpnych pozycji.
4. Pr PN-ISO 8322-2 „Obiekty budowla-
ne. Instrumenty pomiarowe. Metody
ustalania dok³adnoœci u¿ytkowej.
Czêœæ 2. Taœmy pomiarowe”.  Ta czêœæ
podaje wzory zastosowane w opisie me-
tod testowych, które maj¹ byæ przyjmowa-
ne w wyznaczaniu dok³adnoœci u¿ytkowej
taœm pomiarowych.
5. Pr PN-ISO 8322-3 „Obiekty budowla-
ne. Instrumenty pomiarowe. Metody
ustalania dok³adnoœci u¿ytkowej.
Czêœæ 3. Optyczne instrumenty niwela-
cyjne”. Podano metody testowe, które ma-
j¹ byæ przyjmowane w wyznaczaniu do-
k³adnoœci u¿ytkowej optycznych instrumen-
tów niwelacyjnych.

6. PN-ISO 8322-4:1998 „Obiekty budow-
lane. Instrumenty pomiarowe. Metody
ustalania dok³adnoœci u¿ytkowej teodo-
litów”. Podano metody wykonywania po-
miarów testowych i obliczeñ w celu ustala-
nia dok³adnoœci u¿ytkowej teodolitów z po-
dzia³em w stopniach i gonach stosowanych
do pomiaru k¹tów poziomych i pionowych.
7. PN-ISO 8322-5:1998 „Obiekty budow-
lane. Instrumenty pomiarowe. Metody
ustalania dok³adnoœci u¿ytkowej optycz-
nych instrumentów do pionowania”. Po-
dano metody, które s¹ stosowane przy
ustalaniu dok³adnoœci u¿ytkowej optycz-
nych instrumentów do pionowania (pionow-
ników optycznych). Metody podane w tym
arkuszu normy ISO 8322 stosuje siê w przy-
padku u¿ywania w budownictwie tych in-
strumentów do pomiarów w³aœciwych, po-
miarów kontrolnych i sprawdzaj¹cych zgod-
noœæ wymiarow¹ oraz w celu uzyskania da-
nych dok³adnoœciowych.
8. PN-ISO 8322-6:1998 „Obiekty budow-
lane. Instrumenty pomiarowe. Metody
ustalania dok³adnoœci u¿ytkowej instru-
mentów laserowych”. W niniejszym ar-
kuszu normy ISO 8322 podano metody,
które s¹ stosowane przy ustalaniu dok³a-
dnoœci u¿ytkowej instrumentów laserowych
i ich wyposa¿enia pomocniczego przy po-
miarach odleg³oœci od p³aszczyzny, linii lub
linii o zadanym nachyleniu wyznaczanych
przez wi¹zkê œwiat³a lasera. P³aszczyzna
lub linia mo¿e byæ pozioma, pionowa lub
nachylona. Dalmierze elektrooptyczne
z wi¹zk¹ laserow¹ nie s¹ objête tym arku-
szem ISO 8322. Metody podane w tym
arkuszu normy ISO 8322 stosuje siê w przy-
padku u¿ywania w budownictwie tych in-
strumentów do pomiarów w³aœciwych, po-
miarów kontrolnych i sprawdzaj¹cych zgod-
noœæ wymiarow¹ oraz w celu uzyskania da-
nych dok³adnoœciowych.
9. PN-ISO 8322-7:1998 „Obiekty budow-
lane. Instrumenty pomiarowe. Metody
ustalania dok³adnoœci u¿ytkowej instru-
mentów zastosowanych do tyczenia”.
W niniejszym arkuszu normy ISO 8322 po-
dano metody, które s¹ stosowane przy
ustalaniu dok³adnoœci u¿ytkowej tyczenia
teodolitem i taœm¹ stalow¹ oraz tylko teo-
dolitem. Metody testowania podane w tym
arkuszu normy ISO 8322 stosuje siê w od-
niesieniu do taœm stalowych i/albo teodoli-
tów w przypadku u¿ywania ich w budow-
nictwie do tyczenia z zastosowaniem spo-
sobów pomiarowych, w których b³êdy sy-
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skim. Jest to jednak¿e metoda bardzo
pracoch³onna i kosztowna.
Wytyczne metodyczne n r 3/1999 wy-
dane przez PKN [2] umo¿liwiaj¹ wpro-
wadzanie norm europejskich (EN) do
zbioru Polskich Norm metod¹ ok³adko-
w¹, tj. wprowadzenie normy europej-
skiej do zbioru Polskich Norm w jêzy-
ku orygina³u. Metody ok³adkowej nie
nale¿y stosowaæ, gdy:
■ nie osi¹gniêto konsensu œrodowisk
zainteresowanych norm¹, w tym zgody
w³aœciwych ministrów,
■ wprowadzenie dotyczy normy termi-
nologicznej.
Opracowanie Polskiej Normy wprowa-
dzaj¹cej normê europejsk¹ metod¹
ok³adkow¹ nie wyklucza mo¿liwoœci
zast¹pienia jej Polsk¹ Norm¹ opraco-
wan¹ metod¹ t³umaczenia. Problem ak-
ceptacji metody ok³adkowej w proce-
sie przyjmowania norm europejskich
w Polsce jest dyskutowany od kilku lat,
poniewa¿ istnieje sprzecznoœæ pomiê-
dzy chêci¹ (czytaj: koniecznoœci¹)
wprowadzenia norm europejskich do
PN, przepisami ustawy o jêzyku pol-
skim oraz praktyczn¹ mo¿liwoœci¹ ko-
rzystania z tych norm. Sprawa dotych-
czas nie zosta³a w pe³ni wyjaœniona.
W 1999 roku PKN podj¹³ próbê wnie-
sienia poprawki senackiej do projektu
ustawy o jêzyku polskim, wy³¹czaj¹c¹
dzia³alnoœæ normalizacyjn¹ spod dzia-
³ania ustawy, ale stanowisko Senatu
Sejm odrzuci³.
Prenorma (ENV) do czasu wprowa-
dzenia zmiany zapisu w ustawie o nor-
malizacji nie jest norm¹. Prenorma nie
jest traktowana jak norma EN lub ISO
równie¿ w przypadku chêci czy konie-
cznoœci zaakceptowania jej treœci przez
œrodowisko bran¿owe jako czêœci zbio-
ru Polskich Norm, np. jako PN-EN lub
PN-ISO. Nale¿y przez to rozumieæ, ¿e
Polski Komitet Normalizacyjny nie wy-
ra¿a zgody na ustanowienie Polskiej
Normy identycznej z ENV, opracowa-
nej np. metod¹ t³umaczenia. Jednak¿e
mo¿liwe jest – i czasem konieczne –
opracowanie Polskiej Normy w³asnej
z wykorzystaniem postanowieñ ENV.
Taki sposób zapoznania œrodowiska
geodetów z now¹ tematyk¹, dotycz¹c¹
informacji przestrzennej, zosta³ ju¿ za-
stosowany dziêki pracy NKP nr 255
i poparciu ze strony G³ównego Urzêdu
Geodezji i Kartografii. Dostosowywa-
nie wymagañ zawartych w ENV do wa-
runków krajowych przy opracowywa-
niu czy nowelizacji PN jest spraw¹ na-
turaln¹ i zak³adan¹ przez CEN.

stematyczne mog¹ byæ w znacznym stop-
niu wyeliminowane lub pominiête. Metody
te umo¿liwiaj¹ wykonywanie czynnoœci po-
miarowych wygodnie i szybko na placu bu-
dowy, a wynik stanowi racjonalny wskaŸ-
nik dok³adnoœci u¿ytkowej.
10. PN-ISO 8322-8:1998 „Obiekty budow-
lane. Instrumenty pomiarowe. Metody
ustalania dok³adnoœci u¿ytkowej dalmie-
rzy elektronicznych stosowanych do po-
miarów odleg³oœci do 150 m”.  W niniej-
szym arkuszu normy ISO 8322 podano
metody, które s¹ stosowane przy ustala-
niu dok³adnoœci u¿ytkowej dalmierzy elek-
tronicznych stosowanych w budownictwie
do pomiarów odleg³oœci do 150 m. Metody
podane w tym arkuszu stosuje siê do tych
typów dalmierzy elektronicznych, które s¹
u¿ywane do pomiarów w³aœciwych, pomia-
rów kontrolnych i pomiarów sprawdzaj¹-
cych zgodnoœæ wymiarów z projektem oraz
w celu zbierania danych dok³adnoœciowych.
W za³¹cznikach podano przyk³ady wyzna-
czania b³êdów systematycznych oraz po-
dano jednostki d³ugoœci stosowane w ró¿-
nych typach dalmierzy elektronicznych.
11. PN-ISO 8322-10:1998 „Obiekty bu-
dowlane. Instrumenty pomiarowe. Me-
tody ustalania dok³adnoœci u¿ytkowej.
Porównanie reflektorów nieszklanych
i tradycyjnych pryzmatów szklanych
stosowanych w elektronicznych pomia-
rach odleg³oœci do 150 m”. W niniejszym
arkuszu normy ISO 8322 podano metodê
testowania, któr¹ stosuje siê przy ustalaniu
dok³adnoœci u¿ytkowej, gdy wyznaczana
jest ró¿nica miêdzy reflektorami nieszkla-
nymi i tradycyjnymi pryzmatami szklany-
mi, stosowanymi na obiektach budowla-
nych do elektronicznych pomiarów odle-
g³oœci EDM do 150 m. Postanowienia za-
warte w niniejszym arkuszu normy ISO
8322 maj¹ przede wszystkim zastosowa-
nie na tych placach budowy, gdzie uk³ad
pomiarowy do wytyczania i sprawdzania
zgodnoœci wymiarowej ³¹czy elektroniczne
pomiary odleg³oœci do tradycyjnych pry-
zmatów szklanych z pomiarami do reflek-
torów nieszklanych. W przypadku, gdy
w ca³ej procedurze pomiarowej wykorzy-
stywane s¹ wy³¹cznie reflektory nieszkla-
ne, maj¹ zastosowanie postanowienia nor-
my ISO 8322-8. Postanowienia niniejsze-
go arkusza normy ISO 8322 stosowane s¹
tylko do tych typów dalmierzy elektronicz-
nych, które realizuj¹ pomiar do pryzmatów
lub reflektorów i s¹ u¿ywane do pomiarów
w³aœciwych, wytyczania, pomiarów kont-
rolnych i pomiarów sprawdzaj¹cych zgod-
noœæ wymiarów z projektem w celu zbiera-
nia danych dok³adnoœciowych dla budow-
nictwa. Dalmierze elektroniczne przezna-

czone do pomiarów odleg³oœci EDM bez
u¿ycia reflektora lub pryzmatu (tzw. dal-
mierze impulsowe EDM) nie s¹ ujête w ni-
niejszym arkuszu normy ISO 8322.
12. PN-ISO 7077:1999 „Metody pomia-
rowe w budownictwie. Zasady ogólne
i metody weryfikacji zgodnoœci wymia-
rowej”. Niniejsza norma podaje zasady,
jakie powinny byæ stosowane przy pomia-
rach kontrolnych zgodnoœci wymiarowej
w budownictwie. Dotyczy to kontroli zgod-
noœci wymiarowej tyczenia elementów
i monta¿u, a tak¿e obiektów budowlanych
jako ca³oœci.
13. T³umaczenie normy ISO 4463-1:1989
„Metody pomiarowe w budownictwie.
Tyczenie i pomiar. Dopuszczalne od-
chy³ki pomiaru”. Uwaga: Dalsze prace
wstrzymano, gdy¿ strona merytoryczna nor-
my ISO budzi zastrze¿enia. ISO dokona
zmian.
14. T³umaczenie normy ISO 7078:1985
„Wznoszenie obiektów budowlanych.
Procedury tyczenia i pomiaru. Termino-
logia”. Uwaga jak w poz. 13.
15. Pr PN-N-02211 „Geodezja. Geodezyj-
ne wyznaczanie przemieszczeñ. Termi-
nologia podstawowa”. W niniejszej nor-
mie podano terminy i definicje z zakresu geo-
dezyjnego wyznaczania przemieszczeñ. Po-
stanowienia normy stosuje siê przy opraco-
wywaniu norm, instrukcji i warunków tech-
nicznych, dokumentacji technicznej, w for-
mularzach i sprawozdaniach z pomiarów
i obliczeñ oraz w publikacjach i podrêczni-
kach dotycz¹cych geodezyjnego wyznacza-
nia przemieszczeñ. Uwaga: Norma w³asna
nowelizowana wyj¹tkowo ze œrodków finan-
sowych PKN. W 1999 roku z³o¿ono projekt
do ustanowienia przez PKN.
16. Pr PN-N-99310 „Geodezja. Pomiary
realizacyjne. Terminologia”. W niniejszej
normie podano terminy i definicje z zakre-
su pomiarów realizacyjnych. Postanowie-
nia normy stosuje siê przy opracowywaniu
norm, instrukcji, dokumentacji technicznej
i formularzy geodezyjnych, a tak¿e w pla-
nowaniu, projektowaniu, wykonawstwie ro-
bót i we wszystkich pracach zwi¹zanych
z geodezyjnymi pomiarami realizacyjnymi
oraz w literaturze i podrêcznikach. Uwaga:
jak w poz. 15.
17. Pr PN-N-02270 „Informacja prze-
strzenna. Systemy odniesieñ przestrzen-
nych. Bezpoœrednie opisywanie po³o-
¿enia”. W kontekœcie niniejszej Polskiej
Normy przez bezpoœrednie opisywanie po-
³o¿enia punktu rozumie siê opisywanie po-
³o¿enia tego punktu za pomoc¹ wspó³rzêd-
nych. W tym celu najczêœciej stosuje siê
geodezyjne uk³ady odniesienia. Niniejsza
Polska Norma: ■ daje niezbêdne wska- ➠
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Wnioski koñcowe
Z przedstawionego zestawienia wynika, ¿e
wykonano wiele opracowañ norm geode-
zyjnych, mimo braku dostatecznego zro-
zumienia i wsparcia ze strony œrodowiska.
Tym bardziej jest to godne podziwu, ¿e
norma, bêd¹ca efektem pracy zespo³u eks-
pertów w danej dziedzinie, w znacznym
stopniu powstaje dziêki pracy spo³ecznej
cz³onków NKP. Jak d³ugo jeszcze starczy
tym ludziom wytrwa³oœci i zapa³u?
Przyjmowanie norm europejskich i miê-
dzynarodowych w kraju jest nieuchronne
wobec planu wejœcia Polski w sk³ad Unii
Europejskiej. Stanowi ono element prob-
lematyki dostosowania polskiego prawa
do wymagañ Unii.
Œwiadomoœæ zasad postêpowania, metod
dzia³ania, znajomoœæ osi¹gniêæ nauko-
wych i technicznych oraz przepisów sto-
sowanych równie¿ w innych krajach daje
umiejêtnoœæ poruszania siê w dzisiejszym
œwiecie.

Autorka jest sekretarzem Normalizacyjnej Komisji Prob-
lemowej nr 255 ds. Geodezji dla Potrzeb Budownictwa
i sekretarzem Normalizacyjnej Podkomisji Problemo-
wej ds. Geodezyjnych Systemów Informacji Przestrzen-
nej, adiunktem w Instytucie Geodezji i Kartografii.

Bibliografia
[1] Danuta Chowañska-Szwoch, Zarys aktualnego
stanu normalizacji w geodezji i kartografii w Polsce,
„Przegl¹d Geodezyjny” nr 5/97, str. 18-21,
[2] Wytyczne metodyczne Nr 3/1999 dotycz¹ce wprowa-
dzania norm europejskich (EN i ETS) do zbioru Pol-

skich Norm metod¹ ok³adkow¹ (PKN, Warszawa 1999),
[3] Materia³y szkoleniowe PKN,
[4] Harmonogramy prac NKP nr 255.

zówki, jak stosowaæ geodezyjne systemy
odniesienia dla celów informacji przestrzen-
nej, ■ definiuje podstawowe pojêcia doty-
cz¹ce informacji o po³o¿eniach obiektów
œwiata rzeczywistego wyra¿anych za po-
moc¹ wspó³rzêdnych. Celem niniejszej nor-
my jest zdefiniowanie pojêæ, metod i œrod-
ków formalnych opisu po³o¿eñ obiektów.
Natomiast wybór jakiegokolwiek konkret-
nego geodezyjnego systemu odniesienia
jest poza zakresem niniejszej normy. Uwa-
ga: Jedyny od lat projekt normy sfinanso-
wany przez GUGiK. W 1999 roku przeka-
zany do ustanowienia przez PKN.
18. Pr PN-ISO 10303-11 „Systemy i inte-
gracja automatyzacji przemys³owej. Re-
prezentacja i wymiana danych o produk-
tach. Czêœæ 11. Metody opisu: Podrêcz-
nik jêzyka EXPRESS”. Niniejsza Norma
Miêdzynarodowa jest zorganizowana jako
szereg czêœci publikowanych oddzielnie.
Poszczególne czêœci ISO 10303 nale¿¹
do jednego z nastêpuj¹cych szeregów: me-
tody opisu, Ÿród³a zintegrowane, protoko³y
zastosowañ, wyabstrahowane zestawy te-
stowe, metody implementacji oraz testo-
wanie zgodnoœci. Szeregi te s¹ opisane
w ISO 10303. Ta czêœæ ISO 10303 jest
sk³adnikiem ci¹gu norm dotycz¹cego me-
tod opisowych. Niniejsza czêœæ ISO 10303
specyfikuje elementy jêzyka EXPRESS.
Ka¿dy element tego jêzyka jest przedsta-
wiony w swoim w³asnym kontekœcie wraz
z przyk³adami. Elementy proste s¹ wpro-
wadzane najpierw, po czym stopniowo s¹
przedstawiane pojêcia coraz bardziej z³o-
¿one. Uwaga: Projekt by³ ju¿ ankietowany.
Obecnie jest przygotowywany do ustano-
wienia przez PKN. Zakoñczenie pracy na-
st¹pi w 2000 roku.

19. Pr PN-ISO 4463-2 „Metody pomia-
rowe w budownictwie. Tyczenie i po-
miar. Stanowiska miernicze i cele”. Ni-
niejszy arkusz normy ISO 4463 przed-
stawia kolejne etapy zak³adania oraz sta-
bilizacji celów i stanowisk pomiarowych
na terenie budowy. Obejmuje on takie
zagadnienia, jak projektowanie, wyma-
gania funkcjonalne, zabezpieczenie oraz
konserwacjê znaków. Niniejszy arkusz
ISO 4463 stosuje siê dla celów i stano-
wisk pomiarowych zak³adanych na
wszystkich typach obiektów budowlanych.
Przyk³ady stabilizacji celów i stanowisk
oraz plany ich lokalizacji podane s¹ w za-
³¹czniku. Uwaga: Projekt jest obecnie an-
kietowany. W 2000 roku bêdzie opraco-
wany projekt normy do ustanowienia
przez PKN.
20. Pr PN-ISO 4463-3 „Metody pomia-
rowe w budownictwie. Tyczenie i po-
miar. Listy kontrolne pomiarów geo-
dezyjnych i us³ug pomiarowych”. Ni-
niejszy arkusz normy ISO 4463 okreœla
zadania i dostarcza wskazówek w formie
list kontrolnych dla us³ug pomiarowych
i tyczenia, które mog¹ byæ wymagane
podczas projektowania i wznoszenia bu-
dowli oraz podczas prac towarzysz¹cych.
Norma bêdzie pomocna dla osób przy-
gotowuj¹cych specyfikacje robót pomia-
rowych i tyczeniowych wymaganych
w procesie budowlanym, gdy¿ zawiera
listê kontroln¹ wymagañ, z której mo¿na
dokonaæ wyboru i któr¹ mo¿na uzupe³niæ
w zale¿noœci od szczególnych potrzeb da-
nej inwestycji. Zawarte w normie wska-
zówki odnosz¹ siê zarówno do nowych
konstrukcji, jak i projektów przebudowy.
Uwaga: Jak w poz. 19.                          ■

➠
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Kartografika fortecy jasnogórskiej z prze³omu XVIII i XIX wieku

Na obraz
i podobieñstwo

HENRYK BARTOSZEWICZ

Jasnogórskie kartografika forteczne znajduj¹ce siê w zbiorach
Archiwum G³ównego Akt Dawnych w W arszawie s¹ unikalne
w skali kraju. Jest to najwiêkszy zbiór map wielk oskalowych
z drugiej po³owy XVIII i pocz¹tk u XIX w. dotycz¹cych jednego
obiektu fortecznego, przechowywanych w jednym miejscu.

P ocz¹tki twierdzy jasnogórskiej siêga-
j¹ lat 20. XVII w. Prawdopodobnie jej

pierwszy plan sporz¹dzili in¿ynierowie
sprowadzeni w 1621 r. do Czêstochowy
przez Zygmunta III Wazê, którym król
powierzy³ wykonanie projektu i zbudowa-
nie wokó³ klasztoru obiektów fortecznych.
Ten plan-projekt nie zachowa³ siê. Nato-
miast na jego podstawie w okresie pano-
wania W³adys³awa IV zbudowano na Jas-
nej Górze twierdzê. W 1655 r., w czasie
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pierwszej wojny polsko-szwedzkiej, mia-
³a ona ju¿ nie tylko zewnêtrzne szañce, ale
tak¿e silne mury wewnêtrzne, wzmocnio-
ne czterema naro¿nymi bastionami, co po-
zwoli³o jej obroniæ siê przed szturmem
wojsk genera³a Müllera. Ponownie Szwe-
dzi bezskutecznie oblegali twierdzê w 1702
i 1705 r. Jednak¿e kolejne szturmy doko-
na³y powa¿nych zniszczeñ fortyfikacji.
W pierwszej po³owie XVIII w. (po roku
1717) podkomorzy koronny Jerzy Lubo-
mirski i hetman wielki koronny Józef Po-
tocki w³asnym kosztem zbudowali cztery
bastiony i bramê usytuowan¹ przed fos¹.
W 1743 r. rozpoczêto, trwaj¹c¹ z przerwa-
mi ponad pó³ wieku, przebudowê i rozbu-
dowê twierdzy na Jasnej Górze.

W tym czasie sporz¹dzono znaczn¹
liczbê planów fortecznych zwi¹za-

nych zarówno z pracami budowlanymi,
jak i mo¿liwoœciami wykorzystania wa-
lorów obronnych twierdzy. Pomiary (pra-
ce geodezyjne) oraz plany kartograficzne
i architektoniczne wykonali in¿ynierowie,
architekci i oficerowie Korpusu In¿ynie-
rów Koronnych, Korpusu Artylerii Ko-
ronnej oraz Korpusu Kadetów.
Czêœæ spoœród planów i rysunków architek-
tonicznych, które powsta³y w latach 80. i 90.
XVIII w., znajduje siê w zbiorach kartogra-
ficznych Archiwum G³ównego Akt Daw-
nych (AGAD) w Warszawie. Zachowa³y siê
tak¿e plany z okresu schy³kowego istnienia
twierdzy, czyli z pocz¹tku XIX w. Ponadto
sytuacja twierdzy jasnogórskiej zosta³a przed-
stawiona na czêœci planów miasta Czêsto-
chowy z tego okresu.

S poœród planów osiemnastowiecznych
trzy znajduj¹ siê w zespole „Zbiór Geo-

graficzny Stanis³awa Augusta”. Autorem
dwóch z nich jest K. Polewski, architekt
i chor¹¿y Korpusu In¿ynierów Koronnych.
Pierwszy, nosz¹cy tytu³ „Plan fortecy Jas-
nogurskiey z miejscami oznaczonemi
w odleg³oœci 1500 kroków”, sporz¹dzony
zosta³ na papierze (podklejonym na p³ót-
nie) o rozmiarach 76 x 62,5 cm, wielobar-
wn¹ technik¹ rêkopiœmienn¹, w skali oko-
³o 1:3500. Ukazuje on sytuacjê starej twier-
dzy jasnogórskiej i nowo projektowanej,
obejmuj¹c ponadto swym zasiêgiem teren
miêdzy koœcio³em œw. Rocha, wsi¹ Czê-
stochówka, folwarkiem Stara Czêstocho-
wa i wsi¹ Œw. Barbara. Drugi plan tego¿

budowle forteczne, budowle sakralne,
ogrody klasztorne, place musztry i studnie.
Umieszczony tam rysunek boczny przed-
stawia przekrój budynków koszar i wiê-
zienia, fosy i murów fortecznych. Trzeci
plan ze „ Zbioru Geograficznego Stanis³a-
wa Augusta” – „Planta fortecy Jasnogór-

autora jest projektem rozbudowy fortyfi-
kacji, sporz¹dzonym ³¹cznie z planem sy-
tuacyjnym, w skali 1:450, na papierze
o wymiarach 151 x 62 cm, równie¿ wielo-
barwn¹ technik¹ rêkopiœmienn¹. Przedsta-
wia istniej¹c¹ wówczas twierdzê i projekt
nowej. Na planie zaznaczono wszystkie

Mapa z poprzedniej strony: plan Jasnej Góry spo-
rz¹dzony przez nieznanego autora w 1790 r., ory-
gina³ wykonany na papierze o wym. 89x61,7 cm.
Mapa obok: sytuacja wzgórza Jasna Góra
z pocz¹tku lat 90. XVIII w ., skala orygina³u
1:3600
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skiey” – sporz¹dzony zosta³ w skali 1:400,
na papierze o wymiarach 93,5 x 120,5 cm,
w tym samym czasie i t¹ sam¹ technik¹ co
i dwa poprzednie. Jego autorem jest Ec-
kert, porucznik Korpusu In¿ynierów Ko-
ronnych. Plan przedstawia zabudowania
forteczne i klasztorne.

mniejsz¹ skalê – 1:3600, natomiast nieco
wiêkszy zasiêg terytorialny – obejmuje
teren miêdzy koœcio³em œw. Rocha, wsi¹
Czêstochówka, koœcio³em œw. Jakuba,
wsi¹ i koœcio³em œw. Barbary. Dwa ko-
lejne plany ukazuj¹ jedynie zabudowê
wzgórza – forteczn¹ i klasztorn¹. Pierws-

Z pocz¹tku lat 90. XVIII w. pochodz¹
trzy kolejne plany twierdzy jasnogór-

skiej, które znajduj¹ siê w zespole „Kor-
pus In¿ynierów Koronnych”. Pierwszy
z nich, podobnie jak pierwszy plan Po-
lewskiego, przedstawia sytuacjê wzgórza
Jasna Góra (fot. 1). Posiada jedynie nieco
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Góry. Zosta³ on wykonany przez nie-
znanego autora, najprawdopodobniej
kartografa s³u¿b topograficznych armii
rosyjskiej. Nie uda³o siê te¿ ustaliæ do-
k³adnej daty jego powstania (najprawdo-
podobniej sporz¹dzono go miêdzy 1807
a 1815 r.). Przedstawia sytuacjê twier-
dzy jasnogórskiej i miasta Czêstochowy
w skali 1:19 400, obejmuj¹c swym za-
siêgiem teren miêdzy wsiami Ganszyn,
Grabówka, Kiedrzyn i Stradom. Na pla-
nie umieszczono tak¿e profile umocnieñ
(w skali oko³o 1:400). Podobny zasiêg
terytorialny posiada ostatni zachowany
plan sytuacyjny twierdzy z 1816 r. spo-
rz¹dzony przez s³u¿by topograficzne ar-
mii rosyjskiej w skali 1:21 000. Auto-
rem zdjêcia by³ kapitan Trieskin, a pla-
nu – porucznik Wildoa. Obydwa plany
zosta³y wykonane na papierze rêkopi-
œmienn¹ technik¹ wielobarwn¹.

T wierdza jasnogórska po 1813 r. prze-
sta³a spe³niaæ funkcje obronne. W³a-

dze Królestwa Polskiego doby konsty-
tucyjnej podjê³y decyzjê o likwidacji
wa³ów i przekopów. W po³owie XIX
wieku, po wykonaniu prac niwelacyj-
nych i wyremontowaniu murów kla-
sztornych, zabudowa Jasnej Góry przy-
bra³a kszta³t zamku obronnego, jednak
nie pe³ni¹cego ju¿ roli wojskowego
obiektu fortecznego. Zachowane
w zbiorach Archiwum G³ównego Akt
Dawnych w Warszawie kartografika
forteczne Jasnej Góry z lat 80. i 90.
XVIII w. oraz z pocz¹tku XIX w. sta-
nowi¹ bogat¹ dokumentacjê twierdzy,
ukazuj¹c¹ jej po³o¿enie w otoczeniu
miasta Czêstochowy, najbli¿szych wsi,
z uwzglêdnieniem ukszta³towania tere-
nu, sieci dróg oraz sieci hydrograficz-
nej. Plany dotycz¹ce zabudowy Jasnej
Góry przedstawiaj¹ zarówno obiekty
sakralne, jak i forteczne wed³ug stanu
z koñca XVIII w. Szczególn¹ wartoœæ
posiada plan Polewskiego, który nie tyl-
ko przedstawia twierdzê, ale tak¿e plan
jej rozbudowy, przewid uj¹cy budowê
nowej fortecy po³¹czonej z ju¿ istniej¹-
ca. Jasnogórskie kartografika forteczne
znajduj¹ce siê w zbiorach AGAD s¹
unikalne w skali kraju. Jest to najwiêk-
szy zbiór map wielkoskalowych z dru-
giej po³owy XVIII i pocz¹tku XIX w.
dotycz¹cych jednego obiektu fortecz-
nego, przechowywanych w jednym
miejscu.

Dr Henryk Bartoszewicz jest historykiem, kierowni-
kiem Oddzia³u Kartografii w Archiwum G³ównym
Akt Dawnych w Warszawie.

zy z nich, sporz¹dzony przez nieznanego
autora w 1790 r. wielobarwn¹ technik¹ rê-
kopiœmienn¹, posiada wyj¹tkowe walory
plastyczne (fot. 2). Wykonany na papie-
rze o wymiarach 89 x 61,7 cm, oprócz
zabudowy wzgórza zawiera liczne prze-
kroje pionowe: czêœci zabudowañ wa-
³ów i skarpy oraz rysunki elewacji. Po-
nadto na planie znajduj¹ siê interesuj¹ce
elementy ikonograficzne. Drugi plan, au-
torstwa kapitana Korpusu In¿ynierów
Koronnych J. de Jevigny’ego, ma cha-
rakter typowego fortecznego dzie³a kar-
tograficznego. Zosta³ sporz¹dzony t¹ sa-
m¹ technik¹, na papierze o wymiarach
91,9 x 111,5 cm.

R ozpoczête w latach 30. XVIII w. pra-
ce zwi¹zane z odbudow¹ i rozbudo-

w¹ twierdzy jasnogórskiej, przerwane
w okresie konfederacji barskiej, nie zo-
sta³y ukoñczone przed 1793 r., kiedy to
Czêstochowê zajêli Prusacy. Nie zreali-
zowano przede wszystkim projektu zbu-
dowania nowej fortecy wed³ug planu Po-
lewskiego. Twierdza jasnogórska swoje
funkcje obronne pe³ni³a jeszcze w okre-
sie Ksiêstwa Warszawskiego, koñcz¹c
swoje dzieje forteczne w 1813 r. Z tego
okresu pochodzi plan sytuacyjny przed-
stawiaj¹cy plan obrony twierdzy jasno-
górskiej (2-17 maja 1809 r.) w czasie
wojny polsko-austriackiej. Orygina³ te-
go planu, jak i pozosta³ych dotycz¹cych
kampanii polsko-austriackiej 1809 r.,
znajduje siê w zbiorach francuskich, na-
tomiast w AGAD przechowywana jest
jego wielobarwna fotokopia.
Z okresu schy³kowego istnienia twier-
dzy pochodzi plan sytuacyjny Jasnej

Plan obrony twierdzy jasnogórskiej (2-17 maja
1809) w czasie wojny polsko-austriackiej. Ory-
gina³ tego planu znajduje siê w zbiorach fran-
cuskich. Natomiast w AGAD przechowywa-
na jest jego wielobarwna fotokopia.
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Kataster w Libanie
EWA DURAJCZYK-STAROŒCIAK, MAREK ŒCIS£Y

Przed trzema laty libañskie Ministerstwo Finan-

sów wraz z Bankiem Œwiatowym og³osi³o prze-

targ na realizacjê komputerowego systemu kata-

stralnego. Konsorcjum, w sk³adzie którego zna-

laz³o siê Biprogeo S.A., wygra³o przetarg na rea-

lizacjê projektu dotycz¹cego graficznej czêœci ewi-

dencji gruntów i budynków.

Celem projektu by³o stworzenie jednolitego informatycznego sy-
stemu katastralnego obejmuj¹cego swoim zasiêgiem ca³y kraj i za-
pewnienie ochrony danych, ze szczególnym uwzglêdnieniem ma-
teria³ów archiwalnych. Istotne by³o zwiêkszenie potencjalnych ko-

rzyœci p³yn¹cych z posiadania map, takich jak podatki, kontrola
nad rynkiem nieruchomoœci i mo¿liwoœæ wszechstronnych analiz.
System mia³ równie¿ usprawniaæ prace przy konserwacji katastru,
stworzyæ mechanizmy automatyzuj¹ce czynnoœci obecnie wyko-
nywane rêcznie oraz zwiêkszaj¹ce jakoœæ tych prac.
Konsorcjum, w sk³adzie którego znalaz³a siê nasza firma, wygra-
³o przetarg na realizacjê projektu dotycz¹cego graficznej czêœci
ewidencji gruntów i budynków. Trwaj¹ca obecnie realizacja pro-
jektu powinna zostaæ zakoñczona w ci¹gu najbli¿szych dwóch
lat. Nadzór nad zleceniem sprawuje holenderska firma DHV.
Biprogeo S.A. oraz egipski TransCAD jako podwykonawcy zle-
cenia realizuj¹ kolejno: opracowanie technologii konwersji map
z formy analogowej na numeryczn¹, obs³ugê transakcji katastral-
nych (scalenia, podzia³y, rozgraniczenia, wydzielenia, konsoli-
dacje) oraz konwersjê mapy analogowej do formy numerycznej.

Projektowany system cyfrowy
Zleceniodawca okreœli³ tryb przygotowania projektu, a w dal-
szej kolejnoœci – jego realizacji i wdro¿enia. Podstawowym
wymogiem zawartym w warunkach technicznych przetargu

MAPA
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by³o umieszczenie ca³ej mapy w relacyjnej bazie danych
Oracle. Zaproponowane na etapie przetargu przez wykonaw-
cê œrodowisko graficzne zosta³o zaakceptowane przez zama-
wiaj¹cego i okreœlone jako MicroStation J, GeoGraphics, De-
scartes, GeoOutlook. Baza danych przechowuje dane na
dwóch poziomach informacyjnych. Jeden poziom obejmuje
proste elementy graficzne, takie jak ³uki, linie, teksty, a dru-
gi poziom to zbiór zasad buduj¹cych logikê mapy.
Niebagateln¹ rolê odgrywa fakt, ¿e wdro¿enie systemu musi
byæ poprzedzone szkoleniem personelu biur, do których przy-
gotowywany software zostanie przekazany. W tym przypad-
ku nale¿a³o siê liczyæ z bardzo du¿¹ liczb¹ przysz³ych u¿y-
tkowników systemu, których poziom wiedzy o komputerach
jest minimalny. Dlatego zleceniodawca po³o¿y³ w specyfi-
kacji du¿y nacisk na fachowe i kompleksowe przygotowanie
oraz przeprowadzenie szkoleñ.
W ramach zlecenia Biprogeo S.A. zosta³o wyznaczone do przy-
gotowania kompleksowego projektu zintegrowanego systemu
katastralnego dla ca³ego pañstwa, wykonania programu i ma-
teria³ów do szkoleñ oraz przygotowania technologii tworzenia
mapy numerycznej. Realizacjê powierzonego zadania rozpo-
czêto od szczegó³owego zapoznania siê z libañskimi:
1. uwarunkowaniami prawnymi zwi¹zanymi z prowadzeniem
mapy katastralnej,
2. procedurami zwi¹zanymi z prowadzeniem katastru,
3. technologi¹ wykonywania i stanem analogowych map kata-
stralnych,
4. strukturami organizacyjnymi katastru.
Kolejnym etapem by³o wykonanie dok³adnego opisu funkcjo-
nowania katastru oraz stanu materia³ów wyjœciowych do in-
formatyzacji. Do wykonania zarówno tego opisu, jak i ca³ego
projektu, zosta³ wykorzystany Oracle Designer. Narzêdzie to,
z uwagi na swoj¹ funkcjonalnoœæ, pozwala na pe³n¹ dokumen-
tacjê prac nad stworzeniem systemów informatycznych oraz
w znaczny sposób przyspiesza utworzenie oprogramowania.
Opracowano równie¿ technologiê budowy mapy numerycz-
nej. W efekcie powsta³ standard libañskiej mapy katastralnej.
Standard ten zosta³ przekazany firmie TransCAD wykonuj¹-
cej konwersjê istniej¹cego zasobu map analogowych na formê
numeryczn¹. Tak przygotowany zasób (w postaci plików wek-
torowych DGN) zostanie przekonwertowany do wczeœniej za-
projektowanej struktury baz danych.

Na podstawie projektu firma Biprogeo S.A. wykona beta wer-
sjê systemu, która zostanie zainstalowana w biurze zajmuj¹-
cym siê kompleksowym testowaniem systemu. Po etapie te-
stowania i wniesieniu poprawek przygotowana zostanie pier-
wsza finalna wersja systemu.

Kataster libañski i istniej¹ce mapy
Zasób geodezyjny w Libanie prowadz¹ nastêpuj¹ce jedno-
stki administracji: Centralne Biuro ds. Katastru (CCO – Cen-
tral Cadastre Office) i 9 oœrodków regionalnych (RCO –
Regional Cadastre Office). Wszystkie te jednostki podlegaj¹
Departamentowi ds. Ewidencji Gruntów i Katastru (DLRC –
Directorate of Land Regi-
stration and Cadastre), któ-
ry z kolei podlega Minister-
stwu Finansów. Centralne
Biuro ds. Katastru zajmuje
siê archiwizacj¹ i zatwier-
dzaniem materia³u kartogra-
ficznego, a jednoczeœnie
sprawuje funkcje nadzorcze
nad oœrodkami regionalny-
mi, planuje tak¿e bud¿ety
poszczególnych RCO oraz
gromadzi wszystkie mapy.
Regionalne Biura ds. Kata-
stru zajmuj¹ siê prowadze-
niem ewidencji istniej¹cego
zasobu, co obejmuje reali-
zacjê transakcji oraz pomia-
ry na nowych terenach. Do-
tyczy to g³ównie podzia³ów,
scaleñ i rozgraniczeñ, konsolidacji gruntów, wydzieleñ oraz
inwentaryzacji powykonawczych budynków.
Pocz¹tki istnienia katastru siêgaj¹ 1926 roku, kiedy to Liban
znajdowa³ siê pod wp³ywami francuskimi. Ciekawe, ¿e bardzo
wiele map powsta³ych w tym okresie wykorzystuje siê do
dziœ. Obszar kraju jest skartowany w 50% i pokrywa go oko³o
6200 sekcji mapy zasadniczej. Dla oko³o 80% powierzchni
Libanu zosta³y wykonane pomiary lub zdjêcia lotnicze, nato-
miast 20% obszaru (g³ównie s¹ to tereny górskie) nie jest
objête ¿adn¹ inwentaryzacj¹.
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Rys. 1. Struktura organizacyjna katastru libañskiego
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Analogowa mapa Libanu za-
wiera czêœæ ewidencyjn¹
oraz sytuacyjn¹. Z za³o¿enia
mapa jest jawna, natomiast
informacje katastralne o cha-
rakterze opisowym s¹ tajne.
Dostêp do katastralnych in-
formacji opisowych posiada
jedynie w³aœciciel dzia³ki
oraz uprawnione instytucje.
Mapa ma charakter prawny,
co oznacza miêdzy innymi,
¿e powierzchnia dzia³ki wy-
liczona na podstawie mapy
jest zapisywana do ksiêgi
wieczystej (Area Register
Book) i jest uznawana za rze-
czywist¹ powierzchniê
dzia³ki.
Podstawowe skale opraco-
wania map to 1:500, 1:1000,
1:2000 i 1:5000. Mapy wy-

konywane s¹ w kroju arkuszowym z wniesion¹ siatk¹ wspó³-
rzêdnych geodezyjnych. Wymiary arkusza wynosz¹ 115x75
cm. Mapy w Libanie nie maj¹ opisów pozaramkowych. Infor-
macje o nazwie mapy, skali, zakresie opracowania podawane s¹
wewn¹trz ramki w dowolnym miejscu, bez stosowania jakiejœ
widocznej maniery. Mapa wykonana jest w jednolitym uk³a-
dzie wspó³rzêdnych i w jednolitym odwzorowaniu dla ca³ego
Libanu. Stan aktualnoœci map jest zró¿nicowany i zale¿y m.in.
od prowadzonych w kraju dzia³añ wojennych.

Sposób wykreœlania i aktualizacji
map analogowych

Mapy wykonywane s¹ metod¹ pomiaru bezpoœredniego, z wy-
korzystaniem zdjêæ lotniczych. Osnowa geodezyjna i siatka kar-
tograficzna s¹ nanoszone na plansze za pomoc¹ koordynatogra-
fu i zatwierdzane przez Centralne Biuro ds. Katastru. Skala
mapy dobierana jest w zale¿noœci od zurbanizowania obszaru.

Na przygotowanym przez
CCO podk³adzie RCO o³ów-
kiem nanosi wyniki swoich
pomiarów geodezyjnych. Na
zdjêciu lotniczym pokrywa-
j¹cym obszar kartowania
wnoszony jest rysunek dzia-
³ek.
Elementami mierzonymi s¹
granice dzia³ek i budynki
oraz inne elementy istotne
ze wzglêdów podatkowych.
Dok³adnoœæ wykreœlenia jest
determinowana przez skalê
i obowi¹zuj¹ce instrukcje.
Tak opracowany materia³
kartograficzny odsy³any jest
do CCO wraz ze zdjêciem
lotniczym. Tam wykreœlana
jest mapa na folii, uzupe³-
niana o dane ze zdjêcia lot-
niczego (w zakresie szcze-

gó³ów terenowych dla obiektów nie objêtych pomiarem bezpo-
œrednim). Na podstawie folii wykreœlana jest plansza. Obie
mapy w momencie tworzenia maj¹ tê sam¹ treœæ. Folia prze-
chowywana jest w archiwum CCO. Plansza przekazywana jest
do RCO i stanowi podstawê ewidencji. Na nowo tworzonych
mapach powierzchnie s¹ mierzone planimetrem przez CCO,
a dane s¹ przekazywane w rejestrach do oœrodków regional-
nych.
Aktualizacja mapy wykonywana jest na podstawie zlecenia
w³aœciciela dzia³ki z³o¿onego w oœrodku regionalnym. Nastêp-
nie zak³adany jest dokument robót, w którym znajduj¹ siê infor-
macje dotycz¹ce charakteru przeprowadzonych prac gromadzo-
ne w dwóch dokumentach, od koloru stron nazywanych ró¿o-
wym i br¹zowym zeszytem – Pink File (PF) i Brown File (BF).
Wykonane w ramach zlecenia pomiary geodezyjne s¹ zatwier-
dzane przez kierownika RCO.
W kolejnym etapie geodeta przekazuje wyniki pomiarów, szkic
i dokument robót do pracowni kreœlarskiej. Kreœlarz wnosi treœæ
na planszê o³ówkiem, a dodatkowo tworzy na kalce formatu A4
wyrys dotycz¹cy wykonywanej aktualizacji. Nastêpnie wzbo-
gaca dokument robót o informacje dotycz¹ce prac przez siebie
wykonanych (np. czas opracowania).
Po wykonaniu ca³oœci prac zwi¹zanych z realizacj¹ transakcji,
w urzêdzie pozostaje dokumentacja w postaci ró¿owego i br¹-
zowego zeszytu oraz zbioru wszystkich dokumentów zwi¹za-
nych z przeprowadzeniem zmian. Brown File zostaje w zasobie
oœrodka regionalnego, natomiast PF zostaje przekazany do cen-
tralnego biura. Dokument BF w przypadku braku treœci na ma-
pie analogowej (zniszczenia mechanicznego: dziur, zamazañ)
wykorzystywany jest do aktualizacji mapy.
Po zatwierdzeniu transakcji przez CCO nastêpuje w RCO wy-
kreœlenie treœci mapy w tuszu. Ka¿da kolejna zmiana na mapie
w obrêbie dzia³ki jest wykonywana w innym kolorze. Stara,
nieaktualna treœæ nie jest usuwana z mapy. Po aktualizacji mapy
nastêpuje tak¿e aktualizacja powierzchni w rejestrach. Prace te
s¹ realizowane w siedzibie RCO, po zmierzeniu powierzchni
planimetrem.
W oœrodkach regionalnych przechowywane s¹ wykazy miar
i k¹tów. W Libanie nie ma wykazów punktów granicznych ani
w formie analogowej, ani w cyfrowej. W biurze centralnym i od-
dzia³ach regionalnych przechowywane s¹ tylko wykazy punk-
tów osnowy geodezyjnej.
W przypadku znacznego zniszczenia planszy znajduj¹cej siê
w zasobie regionalnym (lub du¿ego zagêszczenia zmian powo-
duj¹cego utrudnion¹ czytelnoœæ) jest ona przesy³ana do centrali
w celu ponownego wykonania mapy na folii i nowej planszy.
W tej sytuacji przy wykreœleniu nowej mapy podaje siê datê
okreœlaj¹c¹ stan informacji katastralnej.
Katastralna mapa Libanu jest barwna. Elementy treœci s¹ wkre-
œlane tuszem lub o³ówkiem w zale¿noœci od tego, czy dany
element zosta³ zatwierdzony przez CCO. W praktyce czêste s¹
odstêpstwa od tych zasad spowodowane minion¹ wojn¹ i jej
skutkami. Do tej pory na mapach znajduj¹ siê elementy wykre-
œlone o³ówkiem np. 20 lat temu.
W wyniku prowadzonego kontraktu na realizacjê komputero-
wego systemu katastralnego technologia ta odejdzie do lamusa.

Autorzy artyku³u s¹ pracownikami firmy Biprogeo S.A., zajmuj¹cej siê opracowa-
niami numerycznymi, wykonawstwem oraz tworzeniem oprogramowania. Jedno-
czeœnie s¹ w trakcie pisania rozpraw doktorskich w Zak³adzie Kartografii Uniwer-
sytetu Wroc³awskiego.
e.durajczyk@biprogeo.com.pl, m.scisly@biprogeo.com.pl

MAPA
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Szwecja i Dania
po³¹czone

JANUSZ SOBCZYK
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1 lipca królowa Danii Ma³gorzata II i król Szwecji Karol XVI Gustaw

dokonali uroczystego i oficjalnego otwarcia mostu i tunelu Ø resund

Link, które po³¹czy³y duñsk¹ stolicê ze szwedzkim miastem Malmö.

Nieco wczeœniej, 12 czerwca,  z tej samej okazji odby³a siê mniej

oficjalna, ale nie mniej ciekawa impreza sportowo -rekreacyjna. Duñ-

czycy wspólnie ze Szwedami zorganizowali bieg uliczny z Kopenhagi

do Malmö, w którym nie zabrak³o równie¿ geodetów z Polski.

sund). W tym celu zaproponowano spe-
cjalny sposób dr¹¿enia w dnie i zmienio-
no projekt mostu. Kontrowersje jednak
nie usta³y. Sprzeciw wobec inwestycji by³
jednym z powodów rezygnacji szwedz-
kiego ministra ochrony œrodowiska Olo-
fa Johanssena. Uwa¿a³ on m.in., ¿e most
zmniejszy przep³yw wody w cieœninie, co
zagrozi rybom, w tym dorszowi, którego
po³ów i przetwórstwo stanowi wa¿n¹ ga-
³¹Ÿ szwedzkiego przemys³u. Pomys³ nie
spodoba³ siê te¿ Niemcom, którzy za-
miast mostu proponowali wybudowanie
tunelu. Sprzeciw zg³asza³y równie¿ orga-
nizacje ochrony œrodowiska, twierdz¹c,
¿e wzmo¿ony ruch samochodowy spo-
woduje wzrost zanieczyszczenia. W efek-
cie rz¹dy Szwecji i Danii przyjê³y restryk-
cyjne zasady, których wype³nienie ma
chroniæ œrodowisko. Okreœlono np., ¿e
z dna nie mo¿na wykopaæ wiêcej ni¿
7,5 mln m3 gruntu, a budowniczowie mu-
sieli przystosowaæ harmonogram swych
prac do sezonu dorastania wêgorza i mi-
gracji œledzia. Punktem wyjœcia by³a za-
sada „zero-solution”, która oznacza, ¿e
po³¹czenie przez �resund nie mo¿e wy-
wo³aæ ¿adnych zmian w ruchach wód
w cieœninie i ca³ym Ba³tyku.

Bezpieczeñstwo
przede wszystkim

Od szwedzkiego nabrze¿a most powoli siê
wznosi. Ma dwa poziomy – gór¹ przebiega
dwupasmowa autostrada, a do³em – linia
kolejowa. To trochê inne rozwi¹zanie ni¿
w przypadku po³¹czenia przez Wielki Be³t.
Tam autostrada biegnie mostem, a kolej –
zbudowanym pod nim podwodnym tune-
lem. Pocz¹tkowo planowano, ¿e autostrada
i linia kolejowa przez �resund bêd¹ prze-
biegaæ jednym mostem, obok siebie, jed-
nak ich rozdzielenie jest o wiele praktycz-
niejsze – w razie wypadku czy konserwacji
nie dojdzie do zablokowania ca³ego po³¹-

Inwestycja nad cieœnin¹ �resund sk³ada
siê z zespo³u dwu gigantycznych mostów
i tunelu. Jej realizacja zajê³a kilka lat,
a ostatni element mostu po³o¿ono latem
ubieg³ego roku. Od tego czasu trwa³y pra-
ce wykoñczeniowe i próby obci¹¿enio-
we. Ca³a przeprawa ma kilkanaœcie kilo-
metrów d³ugoœci (most – 7,8 km, pod-
wodny tunel – 3,5 km) i wraz ze sztuczn¹
wysp¹ i sztucznym pó³wyspem koszto-
wa³a 4 mld dolarów.

To ju¿ druga podobna inwestycja w Skan-
dynawii. W 1998 r. Duñczycy ukoñczyli
wewnêtrzne po³¹czenie – przez Wielki
Be³t – i mimo ¿e ich most jest niemal
dwukrotnie d³u¿szy (13,4 km), a towa-
rzysz¹cy mu tunel ma 7,4 km, obiekt nie
wzbudzi³ tak du¿ego zainteresowania jak
most nad �resundem. Z pewnoœci¹ ogro-
mne znaczenie w przypadku po³¹czenia
Kopenhaga – Malmö ma fakt, ¿e jedno-
czy ono Pó³wysep Skandynawski z kon-
tynentaln¹ Europ¹.

W zgodzie z natur¹
Pierwsze pomys³y, ¿eby po³¹czyæ Szwec-
jê i Daniê przez cieœninê �resund, poja-
wi³y siê ponad 100 lat temu. Wojny i brak
pieniêdzy odsunê³y realizacjê pomys³u do
lat 90. naszego stulecia. Duñski rz¹d zgo-
dzi³ siê na to ostatecznie w 1993 roku.
Oczekiwanie na zgodê drugiej strony
trwa³o przesz³o rok. Pomys³odawcy po-
³¹czenia musieli wykazaæ Szwedom, ¿e
wybudowanie mostu nie zak³óci przep³y-
wu wody w cieœninie (30 proc. tlenu do-
staje siê do Ba³tyku w³aœnie przez �re-

Na stronie obok: Widok mostu Øresund Link
oraz autor, jeden z polskich uczestników biegu.
Obok: przekroje poprzeczne mostu.
Poni¿ej:  przekrój poprzeczny tunelu na dnie
cieœniny

➤ ➤➤ ➤➤



42
MAGAZYN GEOINFORMACYJNY nr 8 (63) SIERPIEÑ 2000

IMPREZY

czenia. W swoim najwy¿szym punkcie
(tzw. Wysoki Most) konstrukcja jest za-
wieszona 57 m nad wod¹. Umo¿liwia to
statkom i okrêtom swobodne przep³ywanie
pod ni¹. Dalej most delikatnie opada i koñ-
czy siê na sztucznej wyspie Pepparholm
(Wyspa Pieprzowa), która ma ponad 4 km
d³ugoœci. Tam po³¹czenie schodzi pod zie-
miê, by wy³oniæ siê ju¿ na duñskim brzegu.
Tu „wspomo¿ono” naturê – usypano 430-
-metrowy sztuczny pó³wysep, na którym
koñczy siê przeprawa.
Zanim most zosta³ oddany do u¿ytku, mu-
sia³ przejœæ wiele testów. Bezpieczeñstwo to
jedno z najwa¿niejszych zadañ kon-
struktorów i wykonawców po³¹cze-
nia. W testach in¿ynierowie rozwa-
¿ali nawet sytuacjê ekstremaln¹ – co
by siê sta³o, gdyby du¿y statek ude-
rzy³ w most, podczas gdy jecha³by
nim szybki poci¹g. ¯eby siê przeko-
naæ, czy konstrukcja zbudowana
z 82 tys. ton stali i 320 tys. m3 beto-
nu nie runie, a poci¹g nie wypadnie
z torów, u¿ywali skomplikowanego
oprogramowania amerykañskiej fir-
my Algor.
Bezpieczny ma byæ te¿ tunel. Jego
szczyt przebiega 10 m poni¿ej po-
ziomu wody, tak aby mog³y nad
nim przep³ywaæ statki (to ni¿ej ni¿
pierwotne dno). W œrodku s¹ czte-
ry oddzielne tunele dla samocho-
dów i poci¹gów – po dwa w ka¿d¹
stronê. £agodnie zmienia siê w nich
natê¿enie œwiat³a, ¿eby przyzwy-
czaiæ kierowców do zmiany wa-
runków oœwietleniowych przy wjeŸ-
dzie i wyjeŸdzie. Co 100 m znajdu-
je siê telefon, a co 50-100 m drzwi
bezpieczeñstwa prowadz¹ce do dro-
gi ewakuacyjnej. Dach i œciany
chroni ognioodporny materia³.
Duñczycy i Szwedzi wierz¹, ¿e no-
we po³¹czenie (wed³ug szacunków
codziennie korzystaæ z niego bêdzie ok. 10
tys. pojazdów) usprawni wspó³pracê w za-
kresie ekonomii, edukacji, nauki i kultury
w regionie. Jedenaœcie szkó³ wy¿szych
z obu brzegów cieœniny ju¿ wspó³pracuje
jako Uniwersytet �resund. Skandynawo-
wie nie licz¹ jednak wy³¹cznie na wspó³-
pracê miêdzy swoimi krajami. Poniewa¿
�resund to pod wzglêdem produktu krajo-
wego brutto ósmy region w Europie (120
mld dolarów rocznie), licz¹, ¿e otwarcie
mostu œci¹gnie nowych inwestorów. Ma
siê tu rozwijaæ przede wszystkim informa-
tyka, telekomunikacja i farmaceutyka (sku-
si³y siê ju¿ m.in. IBM, Compaq i Philips).
Miejscowi nie przestaj¹ te¿ inwestowaæ
w infrastrukturê. W Kopenhadze i Malmö

buduj¹ metro, poprawiaj¹ drogi i po³¹cze-
nia kolejowe. Do 2005 roku ma powstaæ
w Malmö miejski tunel u³atwiaj¹cy m.in.
szybki przejazd do mostu przez �resund.

Biegaæ ka¿dy mo¿e
Zanim przedstawiciele skandynawskich dy-
nastii królewskich dokonali uroczystego ot-
warcia przeprawy, 12 czerwca odby³a siê
nie mniej ciekawa impreza sportowo-re-
kreacyjna. Duñczycy wspólnie ze Szweda-
mi zorganizowali bieg uliczny (choæ w tym
przypadku bardziej adekwatnym wydaje siê
okreœlenie „bieg tunelowo-mostowy”)

o d³ugoœci klasycznego pó³maratonu. Wœród
prawie 100 tysiêcy uczestników imprezy
(o zagadkowej nazwie „Brolobet 2000”) nie
zabrak³o geodetów z Polski. Ma³opolska
Grupa Geodezyjno-Projektowa S.A. (firma
z siedzib¹ w Tarnowie), przy wspó³udziale
miesiêcznika GEODETA, zorganizowa³a
wyjazd 8-osobowej ekipy biegaczy. Start
zawodników odby³ siê w Kopenhadze, tu¿
nad cieœnin¹ �resund. Wszyscy zawodnicy
zaopatrzeni zostali przez organizatorów
w specjalne chipy mocowane sznurowad-
³em do buta, umo¿liwiaj¹ce indywidualny
pomiar czasu ka¿dego zawodnika. Start od-
bywa³ siê w grupach po oko³o 1250 osób
co 5 minut (od godz. 9.00 rano do póŸnych
godzin popo³udniowych). Nasza ekipa wy-

startowa³a w licznej grupie obcokrajowców
oko³o godz. 11.00. Trasa pocz¹tkowo pro-
wadzi³a 3,8-kilometrowym tunelem. Po wy-
biegniêciu z tunelu i kilkukilometrowym od-
cinku na Wyspie Pieprzowej mieliœmy do
pokonania najatrakcyjniejszy odcinek. Pro-
wadzi³ on po moœcie w piêknej scenerii wód
cieœniny �resund, przy œwiec¹cym od ty³u
s³oñcu i lekkiej morskiej bryzie wiej¹cej
delikatnie w plecy. Gdyby nie ambicje spor-
towe uczestników, z pewnoœci¹ chêtnie
przystanêliby, by delektowaæ siê widokiem
z wysokoœci kilkudziesiêciu metrów ponad
wod¹. Kilometry ucieka³y nadspodziewa-

nie szybko i ju¿ byliœmy po szwedz-
kiej stronie. Tam jeszcze tylko 5ki-
lometrów i powita³y nas t³umy ki-
biców na potê¿nych b³oniach
w Malmö. Za met¹ wszystkim koñ-
cz¹cym zawody rozdano pami¹tko-
we medale i koszulki. Najlepszy
z naszej ekipy Wac³aw Katan ukoñ-
czy³ bieg na 147. pozycji (1 godz.
23 min). Pisz¹cy te s³owa, wiêk-
szoœæ czasu spêdzaj¹cy za biurkiem
i kierownic¹ samochodu, dziêki kil-
kutygodniowym treningom ukoñ-
czy³ bieg w dobrej kondycji w cza-
sie 1 godz. 46 min, co da³o nie
najgorsz¹, bo 12 107. lokatê.
W Danii i Szwecji 12 czerwca by³
dniem œwi¹tecznym i kto ¿yw,
uczestniczy³ w biegu, st¹d rozpiê-
toœæ wiekowa biegaczy by³a ogro-
mna – od dzieci w wózkach pcha-
nych przez wysportowanych ro-
dziców, przez nastolatki, za któ-
rymi bieg³o siê nieco raŸniej, po
dziarskich staruszków (najstar-
szym by³ 94-letni Kanadyjczyk).
Organizatorom pozazdroœciæ na-
le¿y sprawnego przebiegu tak du-
¿ej imprezy, zawodnikom – wspa-
nia³ej kondycji i dobrego humoru,
jakim tryskali na ca³ej trasie,

a Skandynawom – ogromnej inwestycji,
potê¿nej budowli wieñcz¹cej myœl tech-
niczn¹ in¿ynierów ró¿nych bran¿, w tym
niew¹tpliwie równie¿ naszej.
Ju¿ dzisiaj, pomimo œwie¿ych wra¿eñ z Ko-
penhagi i Malmö, myœlimy o nastêpnym
biegu. Tym razem w Szwajcarii. Na zakoñ-
czenie pozostaje wiêc podziêkowaæ MGGP
S.A. i GEODECIE za pomoc w zorganizo-
waniu wyjazdu i zachêciæ wszystkich kole-
gów z bran¿y do uczestnictwa w podobnych
imprezach. Najtrudniejsze, jak siê okazuje,
jest podjêcie decyzji. Potem ju¿ nogi nios¹
same...

Autor jest dyrektorem handlowym MGGP S.A.,
jsobczyk@mggp.com.pl. Zdjêcia ze zbiorów autora.

Uczestnicy biegu z Ma³opolskiej Grupy Geodezyjno-Projektowej
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Zamówienia publiczne
Nr

zam.
w BZP

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)

Zamawiaj¹cy Wadium
(z³)

PRZETARG NIEOGRANICZONY
Opis zamówienia

RYNEK

31913

31914

31915

32227

32231

32574

32681

32684

32693

32702

33048

33054

33403

33414

33415

33436

Urz¹d Miasta w Toruniu,
tel. (0 56) 611-87-04,
faks (0 56) 611-87-08

Urz¹d Miasta w Tychach, tel. (0 32)
227-20-21 do 26, faks 227-42-48

Urz¹d Miasta w Tychach,
tel. (0 32) 227-20-21 do 26),
faks (0 32) 227-42-48

ZGiKM GEOPOZ w Poznaniu,
tel. (0 61) 827-15-23,
faks (0 61) 823-02-01

Zarz¹d Gminy i Miasta w Tyczyn,
tel. (0 17) 221-93-18,
faks (0 17) 221-92-17

Starostwo Powiatowe w Moñkach,
tel. (0 85) 716-22-44, faks 716-29-23

Urz¹d Miejski w Bytomiu,
tel. (0 32) 281-20-50, faks 281-58-75

Gmina Miejska K³odzko,
tel. (0 74) 865-46-00,
faks (0 74) 867-40-62

Zarz¹d Gminy Podegrodzie,
tel. (0 18) 445-90-33, 445-90-66,
faks (0 18) 445-90-33

Regionalny Zarz¹d Gospodarki
Wodnej we Wroc³awiu, tel. (0 71)
328-25-59, faks (0 71) 328-50-48

Starostwo Powiatowe
w Gorzowie Wlkp.,
tel. (0 95) 720-55-61, faks 722-56-24

Starostwo Powiatowe w Oleœnicy,
tel. (0 71) 314-01-46, faks 314-01-46

Zarz¹d Województwa £ódzkiego,
(Wydzia³ Geodezji i Kartografii
Urzêdu Marsza³kowskiego)
tel. (0 42) 632-52-80, faks 630-62-20

Gmina Warszawa Bielany
tel. (0 22) 663-11-47,
faks (0 22) 663-08-60

Gmina Warszawa Bielany,
tel. (0 22) 663-11-47, faks 663-08-60

Starostwo Powiatowe w Pu³awach,
tel. (0 81) 886-41-06, faks 886-51-92

Za³o¿enie ewidencji budynków w lewobrze¿nej czêœci mia-
sta Torunia.

Wykonanie numerycznej mapy zasadniczej pe³nej treœci
w oprogramowaniu dgDIALOG dla obszaru 2790ha.

Modernizacja ewidencji gruntów i za³o¿enie ewidencji bu-
dynków dla obrêbów Paprocany 1, Paprocany 2, Paproca-
ny 3, Paprocany 4, w systemie informatycznym dla czêœci
opisowej w oprogramowaniu EGB-III, dla czêœci kartogra-
ficznej w oprogramowaniu dgDIALOG.

Utworzenie geodezyjnej ewidencji sieci uzbrojenia terenu
na obszarze miasta Poznania zgodnie z zakresem przed-
stawionym w warunkach technicznych dla III etapu prac.

Wykonanie projektu budowlano-wykonawczego kanaliza-
cji sanitarnej wraz z mapami geodezyjnymi dla celów pro-
jektowych wsi Hermanowa, gmina Tyczyn.

Wykonanie modernizacji ewidencji gruntów gminy Jaœwi³y.
Pow. – 17 546,81 ha, dzia³ek – 11 100, obrêbów – 21.

Tworzenie numerycznej zintegrowanej bazy danych ewi-
dencji gruntów i budynków dla miasta Bytomia.

Dokonanie oszacowania wartoœci gruntów bêd¹cych w³as-
noœci¹ Gminy Miejskiej K³odzko, pozostaj¹cych w u¿ytko-
waniu wieczystym, na terenie miasta K³odzka celem aktua-
lizacji op³at z tytu³u u¿ytkowania wieczystego gruntów.

Wykonanie dokumentacji projektowo-kosztorysowej wraz
z podk³adami geodezyjnymi na kanalizacjê sanitarn¹ gmi-
ny Podegrodzie oraz oczyszczalnie œcieków – etap I.

Wykonanie map cyfrowych dla projektowanego zbiornika
wodnego Kamieniec Z¹bkowicki na rzece Nysa  K³odzka
w km 102+500-107+400 woj. dolnoœl¹skie.

Modernizacja operatu ewidencji gruntów oraz za³o¿enie
ewidencji budynków. Miejsce realizacji zamówienia: gm.
Santok, obrêb Santok.

Wdro¿enie zintegrowanego systemu ewidencji gruntów i bu-
dynków oraz mapy zasadniczej dla miasta Oleœnica.

Dostawa i instalacja urz¹dzeñ komputerowych oraz opro-
gramowania specjalistycznego, miejsce realizacji dostawy:
£ódŸ, ul. Tuwima 28, Solna 14; Sieradz, ul. Warneñczyka
1PKD: 52.48 A.

Wycena nieruchomoœci zabudowanych i niezabudowanych
(gruntowych).

Wycena nieruchomoœci: lokali mieszkalnych i u¿ytkowych.

Modernizacja istniej¹cej ewidencji gruntów i za³o¿enie ewid.
budynków w obrêbie Kurów – dla arkuszy: 2, 4, 5, 6, 7.

24.07.2000 r.
(etap I – 15.09.2000,
etap II – 10.10.2000)

24.07.2000 r.
(01.12.2000 r.)

24.07.2000 r.
(01.12.2000 r.)

18.08.2000 r.
(2000 r. – 2003 r.)

17.08.2000 r.
(01.09. 2000 r. –
28.02.2002 r.)

18.08.2000 r.
(31.10.2001 r.)

27.07.2000 r.
(20.12.2000 r.)

25.08.2000 r.
(trzy miesi¹ce od daty
podpisania umowy)

22.08.2000 r.
(04.09.2000 r. –
11.12.2000 r.)

18.08.2000 r.
(30.12.2000 r.)

24.07.2000 r.
(01.08.2000 r. –
30.11.2001 r.)

30.08.2000 r.
(15.11.2001 r.)

25.08.2000 r.
(21 dni od daty
podpisania umowy)

18.08.2000 r.
(od daty zawarcia umo-
wy w 2000 r. do momen-
tu wykonania ca³ego za-
mówienia z mo¿liwoœci¹
realizacji w 2001 r.)

18.08.2000 r.
(j.w.)

17.08.2000 r.
(31.01.2002 r.)

2000

15 000

10 000

70 000

5000

10 000

9000

1500

5000

5500

10 000

10 000

3200

1500

1500

5000
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RYNEK

Nr
zam.

w BZP

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)

Zamawiaj¹cy Wadium
(z³)

PRZETARG NIEOGRANICZONY
Opis zamówienia

33792

33811

33817

33826

34173

34192

34534

34939

34950

35292

35576

35668

36358

36679

36689

Uniwersytet im. A. Mickiewicza
w Poznaniu, tel. (0 61) 869-91-81
w. 232, faks (0 61) 865-95-63

Starostwo Powiatowe w Janowie
Lubelskim, tel. (0 15) 872-03-09,
faks (0 15) 872 05-59

Starostwo Powiatowe w Lublinie,
tel. (0 81) 532-21-26, faks 534-73-73

Starostwo Powiatowe w Œwidniku,
tel. (0 81) 468-71-13,
faks (0 81) 468-71-02

Urz¹d Gminy w Buczkowicach,
tel. (0 33) 817-76-00,
faks (0 33) 817-76-00

Urz¹d Marsza³kowski Województwa
Lubuskiego w Zielonej Górze,
tel. (0 68) 327-93-23, faks 325-55-49

Prezydent Miasta Kalisza,
tel. (0 62) 765-43-02, faks 764-20-32

Starostwo Powiatowe
w Jaros³awiu,
tel. (0 16) 621-26-00,
faks (0 16) 621-26-00

Starostwo Powiatowe w Miechowie,
tel. (0 41) 383-10-20,
faks (0 41) 383-31-20

Zarz¹d Geodezji, Kartografii
i Katastru Miejskiego we Wroc³awiu,
tel. (0 71) 327-21-00, faks 327-23-50

Zarz¹d Powiatu S³upca,
tel. (0 63) 275-33-39, faks 275-31-79

Starostwo Powiatowe w Lesznie
Wydzia³ Geodezji, Kartografii,
Katastru i Gospodarki
Nieruchomoœciami,
tel. (0 65) 529-68-43, faks 529-68-49

Urz¹d Marsza³kowski Województwa
Ma³opolskiego w Krakowie,
tel. (0 12) 616-01-24,
faks (0 12) 430-03-94

Starostwo Powiatowe Che³mnie,
tel. (0 56) 677-24-10, faks 677-24-21

Zarz¹d Miasta Legnicy,
tel. (0 76) 862-20-21,
faks (0 76) 851-20-24

Dostawa odbiornika geodezyjnego GPS.

Wykonanie poziomej osnowy szczegó³owej klasy III oraz
prac dot. konserwacji punktów osnowy poziomej II klasy na
terenie miasta i gminy Janów Lub. oraz gminy Godziszów.

Modernizacja ewidencji gruntów i za³o¿enie ewidencji bu-
dynków dla obrêbu Be³¿yce Centrum.

Modernizacja ewidencji gruntów i za³o¿enie ewidencji bu-
dynków w programie EWMAPA na obrêbie Nowy Krêpiec
Kolonia gm. Me³giew, pow. obrêbu 359 ha, liczba dz. 913.

Aktualizacja mapy zasadniczej oraz pomiar sytuacyjno-
-wysokoœciowy dla terenów objêtych zmian¹ planu zagos-
podarowania przestrzennego w gminie Buczkowice. Miejs-
ce realizacji zamówienia: Buczkowice, Rybarzowice.

Opracowanie mapy topograficznej Polski w skali 1:10 000
dla 37 arkuszy w uk³adzie wspó³rzêdnych „1992”. Miejsce
realizacji zamówienia: woj lubuskie.

Wykonanie modernizacji ewidencji gruntów i za³o¿enie ewid.
budynków na terenie m. Kalisza, obr. nr 160 – „Dobrzec”.

Inwentaryzacja poziomej, szczegó³owej osnowy II i III kla-
sy, opracowanie projektu i za³o¿enie poziomej osnowy
szczegó³owej III klasy metod¹ poligonow¹ z zastosowa-
niem na czêœci stabilizacji odtwarzalnej (œciennej) – dla
obszaru miasta Jaros³awia (pow. 3446 ha).

Wykonanie opracowania numerycznej mapy ewidencyjnej
oraz za³o¿enie katastru budynków obejmuj¹ceg o zbiory
obiektowo-warstwowe osnowy geodezyjnej, ewidencji grun-
tów i budynków oraz czêœæ opisow¹ w zakresie budynków
dla miasta Miechowa w województwie ma³opolskim, pow.
ewidencyjna wynosi 1548,8 ha.

Skanowanie geodezyjnych szkiców polowych formatu A4
o treœci kolorowej, typie kreskowym wykonanym odrêcznie
w warunkach polowych.

Wykonanie prac zwi¹zanych z modernizacj¹ ewidencji grun-
tów dla czêœci arkusza 2 wsi Cienin Zaborny, powiat s³u-
pecki, woj. wielkopolskie.

Modernizacja ewidencji gruntów dla czêœci obrêbów Laso-
cice i Przybyszewo pow. Leszno, woj. wielkopolskie. Etap I
– modernizacja ewidencji gruntów, opracowanie nume-
rycznej, obiektowej mapy katastralnej. Etap II – moderniza-
cja rejestru gruntów.

Opracowanie komponentów Komputerowego Atlasu Wo-
jewództwa Ma³opolskiego: A – sporz¹dzenie fotomap sate-
litarnych, B – uzupe³nienie obiektowej mapy podk³adowej
w zakresie wybranych elementów antropogenicznych, C –
wykonanie aplikacji do zarz¹dzania danymi przestrzenny-
mi ze szczególnym uwzglêdnieniem metadanych i obs³ugi
danych rastrowych w programie GeoMedia.

Wykonanie modernizacji ewidencji gruntów miasta Che³-
mno.

Modernizacja geodezyjnej szczegó³owej osnowy poziomej
wraz z niezbêdn¹ konserwacj¹ punktów nawi¹zania na
terenie m. Legnicy na obszarze 60 km2.

23.08.2000 r.
(6 tygodni od daty
podpisania kontraktu)

22.08.2000 r.
(08.12.2000 r.)

17.08.2000 r.
(30.09.2001 r.)

31.08.2000 r.
(10.12.2001 r.)

23.08.2000 r.
(09 – 12 2000 r.)

30.08.2000 r.
(etap I – 30.11.2000,
etap II – 30.03.2001 r.,
etap III – 15.05.2001 r.)

01.08.2000 r.
(15.11.2001 r.)

07.08.2000 r.
(30.06.2001 r.)

21.08.2000 r.
(28.02.2001 r.)

29.08.2000 r.
(3 miesi¹ce od daty
podpisania umowy)

28.08.2000 r.
(30.11.2000 r.)

09.08.2000 r.
(15.10.2001 r.)

28.08.2000 r.
(30.11.2000 r.,
komponent B
etap II –
30.01.2001 r.)

05.09.2000 r.
(31.10.2001 r.)

29.08.2000 r.
(08.12.2000 r.)

5000

3000

5000

10 000

5000

20 000

2000

15 000

8000

50 000

2000

5000

A – 4500
B – 9000
C – 3500

6000

5000
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RYNEK

Nr
zam.

w BZP

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)

Zamawiaj¹cy Wadium
(z³)

PRZETARG NIEOGRANICZONY
Opis zamówienia

36695

36696

36702

36954

37020

37032

37036

37356

37694

37695

38031

38038

38394

Starostwo Powiatowe w Ostrzeszowie,
tel. (0 62) 732-00-82, faks 730-17-71

Starostwo Powiatowe w Ostrzeszowie,
tel. (0 62) 732-00-82, faks 730-17-71

Urz¹d Marsza³kowski Województwa
Zachodniopomorskiego w Szczecinie,
tel. (0 91) 489-39-69, faks 489-39-79

20 Terenowy Oddzia³ Lotniskowy
w Poznaniu,
tel. (0 61) 857-33-23,
faks (0 63) 857-24-89

G³ówny Urz¹d Geodezji i Kartografii
w Warszawie,
tel. (0 22) 661-80-54,
faks (0 22) 621-97-44

Zarz¹d Województwa Œl¹skiego
w Katowicach,
tel. (0 32) 257-22-02,
faks (0 32) 257-22-02

Urz¹d Gminy Rajcza,
tel. (0 33) 864-31-55,
faks (0 33) 864-38-87

Urz¹d Miasta Krakowa,
tel. (0 12) 616-12-16,
faks (0 12) 616-12-36

Starostwo Powiatowe w Kaliszu,
tel. (0 62) 765-75-12,
faks (0 62) 757-26-22

Starosta Krotoszyñski
w Krotoszynie,
tel. (0 62) 725-42-56,
faks (0 62) 725-34-23

Starostwo Powiatu Warszawskiego
w Warszawie, tel. (0 22) 621-18-99,
621-33-27, faks (0 22) 621-50-55

Starosta Powiatu Grodziskiego
w Grodzisku Wielkopolskim,
tel. (0 61) 444-51-77

Agencja W³asnoœci Rolnej
Skarbu Pañstwa,
Oddzia³ Terenowy we Wroc³awiu,
tel. (0 71) 357-50-68,
faks (0 71) 357-90-97

Wykonanie numerycznej obiektowej mapy katastralnej dla
obrêbu wieœ Doruchów.

Wykonanie numerycznej obiektowej mapy katastralnej dla
obrêbu miasto Ostrzeszów.

Wykonanie satelitarnej mapy województwa zachodniopo-
morskiego na podstawie danych z satelitów LANDSAT TM
i IRS. Miejsce realizacji zamówienia: obszar ca³ego woje-
wództwa zachodniopomorskiego.

Dostosowanie obiektu SPIER do wymogów ochrony prze-
ciwpo¿arowej w Jednostce Wojskowej nr 3299 Miros³a-
wiec. Zakres zamówienia obejmuje: (...) wykonanie prac
geodezyjnych zwi¹zanych z realizacj¹ zadania, sporz¹dze-
nie powykonawczej inwentaryzacji geodezyjnej, sporz¹-
dzenie powykonawczej dokumentacji projektowej.

Modernizacja podstawowej osnowy wysokoœciowej I klasy
na obszarze W³oc³awek – M³awa – Wyszków – Zambrów –
Bia³ystok – Siemiatycze – Siedlce – Grójec – W³oc³awek –
obiekt nr 4224 o ³¹cznej d³. linii niwelacyjnych 1650 km.

Fotogrametryczne opracowanie mapy numerycznej o do-
k³adnoœci przewidzianej dla skali 1:1000 z redakcj¹ do skali
1:5 000 dla obiektów: Piast i Czeczott.

Wykonanie aktualizacji mapy zasadniczej do celów projek-
towych w skali 1:1000 w gm. Rajcza dla 224 ha oraz uzu-
pe³nienie brakuj¹cych podk³adów mapy zasadniczej w skali
1:1000 w gm. Rajcza dla 152 ha. Ca³oœæ prac nale¿y wyko-
naæ metod¹ mapy numerycznej w systemie EWMapa 6,6.

Modernizacja ewidencji gruntów i za³o¿enie ewidencji bu-
dynków dla tzw. ma³ych obrêbów oznaczonych numerami
101-109, 112-114, jednostka ewidencyjna Krowodrza.

Modernizacja ewidencji gruntów i za³o¿enie ewidencji bu-
dynków w zakresie opracowania numerycznej mapy ewi-
dencyjnej (katastralnej) w systemie GEO-INFO 2000 dla
obrêbów Blizanów – zad. 1, Szczytniki – zad. 2.

Modernizacja ewidencji gruntów i za³o¿enie ewidencji bu-
dynków dla m. Kobylina i obrêbów wiejskich: Budy, Nowa
Wieœ, Wyki – gm. Rozdra¿ew. I etap – opracowanie obiek-
towej mapy ewidencyjnej (katastralnej) w systemie GEO-
-INFO 2000. Miejsce realizacji zam.: powiat krotoszyñski.

Wykonanie wycen nieruchomoœci Skarbu Pañstwa w celu
aktualizacji op³at z tytu³u u¿ytkowania wieczystego i trwa³e-
go zarz¹du. Miejsce realizacji zamówienia: Warszawa.

Opracowanie obiektowej numerycznej mapy katastralnej
w systemie GEO-INFO 2000, modernizacja ewidencji grun-
tów i za³o¿enie ewidencji budynków w systemie EGB-III dla
przy³¹czonych terenów wiejskich do miasta Grodzisk Wlkp.,
powiat grodziski, województwo wielkopolskie.

Sporz¹dzenie dokumentacji geod.-kart. dla nieruchomoœci
przeznaczonych do rozdysponowania po³o¿onych na tere-
nie powiatów: A) wo³owskiego, B) wroc³awskiego, C) dzie-
r¿oniowskiego, D) górowskiego, E) œredzkiego, F) trzebnic-
kiego. Dopuszcza siê sk³adanie ofert czêœciowych.

05.09.2000 r.
(10.09. – 15.12.2000 r.)

05.09.2000 r.
(10.09. – 15.12.2000 r.)

01.09.2000 r.
(09.12.2000 r.)

31.08.2000 r.
(20.09 –
15.12.2000 r.)

04.09.2000 r.
(30.09.2001 r.)

29.08.2000 r.
(10.12.2000 r.)

16.08.2000 r.
(20.12.2000 r.)

10.08.2000 r.
(15.11.2000 r.)

18.08.2000 r.
(25.06.2001 r.)

14.08.2000 r.
(30.11.2000 r.)

04.09.2000 r.
(30.11.2000 r.)

12.09.2000 r.
(30.11.2001 r.)

18.09.2000 r.
(01.10.2000 r. –
30.09.2001 r.)

2000

2000

3000

25 000

15 000

I – 3000,
II – 4500,
III – 2000,
IV – 1000,
V – 2000,
VI – 1000,
VII – 1500,
VIII – 700,

IX – 50

3200

8000

3000

6900

3000

4000

1000
(na ka¿dy
przedmiot
zamówie-

nia)



46
MAGAZYN GEOINFORMACYJNY nr 8 (63) SIERPIEÑ 2000

Nr
zam.

w BZP

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)

Zamawiaj¹cy Wadium
(z³)

ZAPROSZENIE DO ZG£ASZANIA ZAINTERESOWANIA
UDZIA£EM W PRZETARGU OGRANICZONYM

Opis zamówienia

Sto³eczny Zarz¹d Infrastruktury
w Warszawie, tel. (0 22) 687-41-17,
faks (0 22) 825-08-03

G³ówny Urz¹d Geodezji i Kartografii,
Departament Geodezji
tel. (0 22) 661-80-54, faks 621-97-44

Wykonanie map do celów: prawnych ewidencyjnych, po-
dzia³owych kompleksów wojskowych na terenie Warsza-
wy oraz terenów leœnych w rejonie woj. mazowieckiego.

Wykonanie aktualizacji zbioru Centralnego Banku Osno-
wy Poziomej obejmuj¹cej 6300 punktów osnowy pozio-
mej I i II klasy.

17.07.2000 r.
(15.12.2000 r.)

31.07.2000 r.
(30.11.2000 r.)

15 000

5000

32713

35298

Nr
zam.

w BZP

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)

Zamawiaj¹cy Wadium
(z³)

ZAPROSZENIE DO ZG£ASZANIA ZAINTERESOWANIA
UDZIA£EM W PRZETARGU DWUSTOPNIOWYM

Opis zamówienia

Politechnika Wroc³awska
we Wroc³awiu,
tel. (0 71) 320-22-53,
faks (0 71) 320-21-43

Dostawa dwóch zestawów urz¹dzeñ do pomiarów sate-
litarnych GPS technik¹ czasu rzeczywistego RTK/DGPS.

29.08.2000 r.
(nie dotyczy)

nie
dotyczy

35998

Cena (z³)Nr Wykonawca����������	
�	�
Opis zamówienia

Opracowa³a Bo¿ena Baranek

RYNEK

25060 (dot.
zam. nr 4743)

25372, 25787
26208 (dot.
zam. nr 10705)

25769 i 25776
(dot. zam.
nr 12668)

Aktualizacja mapy fizjograficznej m. Sosnowca w skali 1:5000
w postaci zbiorów tematycznych w formacie MapInfo lub Micro-
Station w odniesieniu do wektorowego podk³adu posiadanej
mapy.

Opracowanie mapy zasadniczej o treœci ewidencji gruntów i bu-
dynków wraz z inwentaryzacj¹ uzbrojenia  terenu w postaci
klasycznej metod¹ pomiaru bezpoœredniego – czêœci m. Szczyt-
na – obrêbu Szklana Góra.

Sporz¹dzenie mapy topograficznej w skali 1:10 000 w uk³adzie
„1992” dla czêœci woj. pomorskiego: obiekt 3 „Gdañsk, Pruszcz
Gdañski” N-34-50-(A-C-D), 4-34-62-(A i B) – 49 arkuszy.

Postêpowanie uniewa¿niono, z powodu te-
go, i¿ cena najkorzystniejszej oferty prze-
wy¿sza³a kwotê, któr¹ zamawiaj¹cy prze-
znaczy³ na finansowanie zamówienia.

Przedsiêbiorstwo Us³ugowo-
-Handlowe „Lemar” Sp. z o.o.
z Jaros³awia

Konsorcjum Dosuch z Warszawy

nie dotyczy

206 000,00

963 600,00
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Pierwsze zebranie pe³nego Zarz¹du
Klubu Oœrodków Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej

Brak informacji
z trzech województw

WOJCIECH TOKARSKI

W okresie miêdzywojennym dzia³a³o w Polsce oko³o 6 tysiêcy
organizacji pozarz¹dowych. Po wojnie wskutek polityki pañstwa
wiele stowarzyszeñ zosta³o zlikwidowanych, a pozosta³e by³y
œciœle kontrolowane. Dopiero po roku 1989 liczba organizacji
spo³ecznych zaczê³a gwa³townie rosn¹æ. Dzia³alnoœæ spo³eczna
wymaga jednak od cz³onków poœwiêcenia przynajmniej w³asne-
go czasu, co sprawia, ¿e organizacje spo³eczne kszta³tuj¹ siê
powoli. Dlatego nale¿a³o siê spodziewaæ, ¿e konsolidacja orga-
nizacji stowarzyszeniowej pracowników ODGiK te¿ bêdzie trwa³a
d³ugo. Sta³o siê inaczej.

Z ebranie za³o¿ycielskie Klubu mia³o miejsce pod koniec 1998
roku. Rok nastêpny to czas tworzenia struktur wojewódz-

kich. Zarz¹d Tymczasowy pod kierownictwem Andrzeja Zarê-
by pracuje intensywnie nad stworzeniem oddzia³ów wojewódz-
kich. Jednoczeœnie powstaj¹ pierwsze wa¿ne dokumenty orga-
nizacyjne, a akces do pracy w Klubie zg³aszaj¹ pierwsi cz³on-

kowie. Organizowane s¹ zebrania  wspierane przez oddzia³y
wojewódzkie Stowarzyszenia Geodetów Polskich. W doprowa-
dzeniu do pierwszych spotkañ pomagaj¹ szefowie oddzia³ów
wojewódzkich SGP. Ju¿ widaæ, ¿e organizacja jest ludziom
potrzebna. Oczywiœcie nie obywa siê bez problemów. Do czê-
œci oœrodków nie trafiaj¹ informacje o terminach spotkañ. Otrzy-
mujemy liczne telefony z pretensjami, ¿e niektórych pominiê-
to. Niezmiennie wyjaœniamy, ¿e pisma by³y kierowane na rêce
ka¿dego starosty. W œcis³ym gronie zastanawiamy siê, jakie s¹
przyczyny takiego stanu. Czy¿by niedow³ad organizacyjny no-
wo powsta³ych powiatów? A mo¿e nie ka¿dy decydent widzi
potrzebê takiej organizacji lub wrêcz chêæ zrzeszania siê „swoich
ludzi” traktuje jako zamach na nieomylnoœæ i monopol w³adzy?
Jeœli tak uwa¿a, to pope³nia b³¹d. Organizacje pozarz¹dowe
w demokratycznym spo³eczeñstwie to trzeci sektor, równie wa¿-
ny jak pozosta³e dwa, czyli pañstwo i wolny rynek. Klub OD-
GiK jest w³aœnie tak¹ organizacj¹. G³ówny jego cel to uspraw-
nienie organizacji pracy, wdra¿anie nowoczesnych technologii,

Lp.

1

2

3

4

5

6

7

Imiê i nazwisko,
funkcja
Wojciech Basta
Kraków
wiceprzewodnicz¹cy
Bo¿ena GóŸdŸ
Kielce
sekretarz
Tadeusz Jastrzêbski
Bia³ystok
cz³onek zarz¹du
S³awomir Machnik
Olsztyn
cz³onek zarz¹du
Zygmunt Renz
£ódŸ
cz³onek zarz¹du
Bogdan Szczechowski
Gdañsk
cz³onek zarz¹du
Wojciech Tokarski
Sieradz
przewodnicz¹cy

Tel. s³u¿bowy i faks

tel. (0 12) 656-57-43, 44, 46
tel./faks (0 12) 656-09-81

tel. (0 41) 342-11-62 lub 28
faks (0 41) 344-27-63

tel. (0 85) 743-94-11
faks (0 85) 743-94-11

tel. (0 89) 523-27-36
faks (0 89) 527-23-05

tel. (0 42) 633-03-90
faks (0 42) 633-71-10

tel. (0 58) 305-20-80
faks (0 58) 322-39-29

tel. (0 43) 827-59-81
faks (0 43) 827-59-81

Nazwa i adres jednostki

PBDGK
30-508 Kraków
ul. Przy Moœcie 1
PODGK
25-303 Kielce, ul. Rynek 1
Starostwo Grodzkie
PODGK
15-213 Bia³ystok,
ul. Mickiewicza 3
MODGiK
Olszyn
ul. Pi³sudskiego 7/9
MODGiK
10-575 £ódŸ
ul. Traugutta
MODGiK
w Gdañsku

WODGK w £odzi
Biuro Rejonowe Sieradz
98-200 Sieradz
ul. Warneñczyka 1

e-mail

pbdgik_krakow@pro.onet.pl

antoni.morawski@kielce.uw.gov.pl

podgik_bialystok@poczta.fm

janusz.zuber@geodezja.olsztyn.pl

zrenz@modgik.lodz.pl

marek@bmtmc.gda.pl

tokwoj@kki.net.pl,
wodgk@poczta.fm

Dane kontaktowe cz³onków Zarz¹du Klubu Oœrodków Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej
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szybkie przekazywanie informacji, pomys³ów oraz sygnalizo-
wanie problemów w³asnym cz³onkom, w³adzom bran¿owym
oraz samorz¹dowym.
Wbrew piêtrz¹cym siê trudnoœciom i mimo nieprzychylnych opi-
nii w pewnych krêgach organizacja zyskuje ci¹gle nowych zwo-
lenników. Nale¿y zaznaczyæ, ¿e bardzo czêsto poœród cz³onków
Klubu spotyka siê geodetów powiatowych. Wielu z nich do nie-
dawna piastowa³o stanowisko szefów oœrodków dokumentacji.

W grudniu 1999 roku zosta³o zwo³ane pierwsze zebranie ple-
narne, na którym dokonano wyboru zarz¹du na pierwsz¹

kadencjê. Rok pracy Zarz¹du Tymczasowego zosta³ uwieñczony
powo³aniem oddzia³ów w 13 województwach. Argumenty mal-
kontentów, ¿e nikomu to niepotrzebne, ¿e ludzie w oœrodkach
interesuj¹ siê tylko ³atwo zdobytym groszem, ¿e nie da siê tym
molochem potrz¹sn¹æ, ¿e nie bêdzie chêtnych do pracy spo³ecz-
nej, trac¹ znaczenie. Organizacja jest i ¿yje.
Zarz¹d powo³any na pierwsz¹ kadencjê sk³ada siê z siedmiu cz³on-
ków funkcyjnych i przewodnicz¹cych kó³ wojewódzkich. Jest to
liczna grupa ludzi, czêsto nie maj¹cych ze sob¹ dotychczas kon-
taktu. Ka¿dy reprezentuje interesy zgromadzonych w oddzia³ach
cz³onków. Pogl¹dy, które prezentuj¹, czêsto sprzeczne, trzeba
uzgadniaæ. Na zewn¹trz organizacja musi reprezentowaæ jednoli-
te stanowisko. Dlatego potrzebna jest ci¹g³a wymiana informacji
i mo¿liwoœæ prowadzenia dyskusji. Najlepsz¹ form¹ komuniko-
wania siê s¹ ³¹cza internetowe. Potrzebne s¹ tak¿e okresowe
kontakty osobiste.
Pierwsze po wyborach spotkanie pe³nego Zarz¹du Klubu mia³o
miejsce w Sieradzu w dniach 11-12 maja. Wziêli w nim udzia³
m.in. przedstawicielka g³ównego geodety kraju Teresa D¹brow-
ska, zaproszeni goœcie ze Starostwa Powiatowego w Sieradzu,
przedstawiciel Geodezyjnej Izby Gospodarczej Les³aw Wojtasik
oraz dyrektor WODGiK w £odzi Marianna Je¿ewska. Teresa
D¹browska omówi³a nowo opracowywane przepisy prawne w geo-
dezji i kartografii, a przewodnicz¹cy oddzia³ów wojewódzkich
Klubu ODGiK przedstawili ich stan organizacyjny. Nastêpnie

odby³a siê dyskusja na temat organizacji oœrodków dokumentacji
geodezyjnej i kartograficznej w rok po reformie ustrojowej kraju.
Po konsultacjach wnioski z tej dyskusji przekazane zostan¹ do
G³ównego Urzêdu Geodezji i Kartografii.
Podczas spotkania omawiano równie¿ sprawy Klubu ODGiK,
a wnioski dotycz¹ce spraw wewnêtrznych zwi¹zane by³y g³ów-
nie z przep³ywem informacji oraz finansowaniem dzia³alnoœci.
Zaznaczono, ¿e piln¹ spraw¹ jest stworzenie strony internetowej,
gdzie publikowane bêd¹ najnowsze przepisy dotycz¹ce pañstwo-
wego zasobu oraz wszelkie informacje zwi¹zane z bie¿¹c¹ dzia-
³alnoœci¹ Klubu. Strona internetowa umo¿liwi dostêp do naj-
nowszych informacji nie tylko cz³onkom Klubu, ale wszystkim,
których interesuje ta problematyka.
Ostatecznie zebranie Zarz¹du Klubu umo¿liwi³o wzajemne po-
znanie siê ludzi z ró¿nych stron kraju i dostarczy³o najœwie¿-
szych danych dotycz¹cych stanu organizacyjnego. Zgodnie ze
z³o¿onymi sprawozdaniami oddzia³y funkcjonuj¹ w nastêpuj¹-
cych województwach: ma³opolskim, œwiêtokrzyskim, warmiñ-
sko-mazurskim, bia³ostockim, œl¹skim, mazowieckim, wielko-
polskim, opolskim, ³ódzkim i lubuskim.
W województwach dolnoœl¹skim i pomorskim odby³y siê zebra-
nia za³o¿ycielskie, które wy³oni³y du¿¹ liczbê cz³onków, jednak
nie doprowadzi³y do ukonstytuowania siê zarz¹dów. W lubel-
skim do tej pory nie przeprowadzono zebrania, ale jest przedsta-
wiciel utrzymuj¹cy œcis³y kontakt z Zarz¹dem Klubu. Natomiast
nadal brak informacji z trzech województw: kujawsko-pomor-
skiego, zachodniopomorskiego i rzeszowskiego.

O rganizacja Klubu opiera siê na oddzia³ach wojewódzkich,
które prowadz¹ w³asn¹ dzia³alnoœæ. Wspólne stanowisko

jest uzgadniane na forum pe³nego Zarz¹du. W miêdzyczasie od-
bywaj¹ siê spotkania w 7-osobowym gronie cz³onków funkcyj-
nych. Ta grupa kszta³tuje politykê krajow¹ stowarzyszenia. Ist-
nieje potrzeba stworzenia wspólnej p³aszczyzny dyskusyjnej, która
wyjdzie poza ramy Klubu. Dlatego poni¿ej podajemy dane kon-
taktowe do cz³onków zarz¹du oraz do oddzia³ów wojewódzkich.

Dane kontaktowe wojewódzkich oddzia³ów Klubu Oœrodków Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej

Lp.

1

2

3

4

5

6

Oddzia³

Bia³ystok
(podlaskie)

Katowice
(œl¹skie)

Kraków
(ma³opolskie)

Kielce
(œwiêtokrzyskie)

Warszawa
(mazowieckie)

Olsztyn
(warmiñsko-
-mazurskie)

Przewodnicz¹cy
oddzia³u
Alicja Horodeñska

Maria Markocka

Wojciech Basta

Feliks Olekszyk

Jan Wojciechowski

Janusz ¯uber

Zatrudniony

kierownik MODGK
Bia³ystok

Urz¹d Miejski
Katowice

dyrektor PBDGiK
w Krakowie

geodeta województwa

dyrektor PODGiK
Warszawa

kierownik biura
WODGK

Adres do pracy

15-500 Bia³ystok
ul. S³onimska 2

30-508 Kraków
ul. Przy Moœcie 1

Œwiêtokrzyski Urz¹d
Wojewódzki, WGiGN
25-516 Kielce
Al. IX Wieków Kielc 3
00-024 Warszawa
Al. Jerozolimskie 28

Urz¹d Marsza³kowski
Woj. Warmiñsko-
-Mazurskiego
w Olsztynie, DIiG
10-575 Olsztyn
Al. Pi³sudskiego 7/9

Tel./faks, e-mail

tel. (0 85) 732-57-91
faks. (0 85) 732-17-53
moi@city.bialystok.pl
tel. (0 32) 253-80-15 w. 225
faks (0 32) 253-72-94
sip@um.katowice.pl
tel. (0 12) 656-57-43 lub 44, 46)
faks (0 12) 656-09-81
pbdgik_krakow@pro.onet.pl
tel. (0 41) 342-13-42
faks (0 41) 343-21-02
gp41@kielce.uw.gov.pl

tel./faks (0 22) 828-61-74 do 76
okserp@neptun.ci.uw.edu.pl

tel. (0 89) 527-36-23
tel. (0 89) 523-25-02
faks (0 89) 527-51-07 w. 287
janusz.zuber@geodezja.olsztyn.pl
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Przewodnicz¹cy
oddzia³u

Zatrudniony Tel./faksAdres do pracy

Gdañsk
(pomorskie)

Poznañ
(wielkopolskie)

Opole
(opolskie)

Wroc³aw
(dolnoœl¹skie)

£ódŸ
(³ódzkie)

Lublin
(lubelskie)

Zielona Góra
(lubuskie)

kontakt: Bogdan
Szczechowski
(odby³o siê zebranie
za³o¿ycielskie)
Jerzy Wiktorko

przewodnicz¹ca
Gra¿yna Ziêcina-
-Zmaczyñska
kontakt: Marek Styka³a
(odby³o siê zebranie
za³o¿ycielskie)
Andrzej Kaczmarek

kontakt: Romualda
Wójcik
(odby³o siê zebranie
za³o¿ycielskie)
przewodnicz¹cy
Zdzis³aw Szczepañski

Starostwo Powiatowe
w Poznaniu,
dyrektor PODGiK
Starostwo Powiatowe
w Opolu,
kierownik ODGK

Starostwo Powiatowe
w £asku,
geodeta powiatowy

Urz¹d Miasta,
Wydzia³ Geodezji,
80-802 Gdañsk
ul. 3-go Maja 9
PODGiK
ul. Jackowskiego 18/20
60-509 Poznañ
PODGK
45-018 Opole
pl. Wolnoœci 7/8
PODGiK
we Wroc³awiu

98-100 £ask,
ul. Warszawska 14

Starostwo Powiatowe
w Lublinie, WGiGN
20-074 Lublin
ul. Spokojna 9
adres domowy:
65-060 Zielona Góra,
ul. Drzewna 10/15

tel. (0 58) 305-20-80
faks (0 58) 322-39-29
marek@bmtmc.gda.pl

tel. (0 61) 847-34-22
faks (0 61) 848-05-56
wiktorko@kki.net.pl
tel. (0 77) 454-67-72
faks (0 77) 456-54-63

(0 71) 372-40-99 w. 362
(0 71) 372-43-47
mstykala@kataster.wroc.pl
tel. (0 43) 675-21-81
faks (0 43) 675-35-29

tel. (0 81) 534-05-86 lub 88
faks (0 81) 534-73-73
maruda@999.polbox.com

tel. s³u¿b. (0 68) 325-42-81 w. 714
faks (0 68) 327-05-56
z.szczepanski@um.zielona-gora.pl

Lp. Oddzia³

7

8

9

10

11

12

13

Geodezyjne Seminarium w Pogorzelicy
Pogorzelica, nadmorska miejscowoœæ w powiecie gryfickim, zna-
na jest miêdzy innymi zcorocznych jesiennych konferencji nt. ewi-
dencji gruntów. Tym razem w okresie wiosennym Stowarzysze-
nie Prywatnych Geodetów Pomorza Zachodniego zorganizowa³o
dla swoich cz³onków i geodetów powiatowych województwa za-
chodniopomorskiego seminarium dotycz¹ce aktualnych tema-
tów w geodezji. Odby³o siê ono w dniach 25-27 maja 2000 r.
Udzia³ w seminarium wzi¹³ tak¿e przewodnicz¹cy Stowarzysze-
nia Prywatnych Geodetów ¯u³aw i Dolnego Powiœla.

W pierwszym dniu, 25 maja, odby³o siê Walne Zgromadze-
nie cz³onków Stowarzyszenia Prywatnych Geodetów Po-

morza Zachodniego. W kolejnych dniach odbywa³y siê semi-
naria tematyczne. Dotyczy³y one miêdzy innymi ubezpiecze-
nia przedsiêbiorstw geodezyjnych i geodetów od odpowie-
dzialnoœci cywilnej z tytu³u prowadzenia dzia³alnoœci gospo-
darczej i wykonywania zawodu. Istotnym elementem by³o
przedstawienie przez prof. Miros³awa ¯aka problematyki etycz-
nej ze szczególnym uwzglêdnieniem etyki biznesu. Dyrektor
MODGiK w Szczecinie Andrzej My³ka przedstawi³ doœwiad-
czenia i kierunki rozwoju komputeryzacji zasobu geodezyjne-
go i kartograficznego w Szczecinie. Nieoczekiwanie ciekaw¹
spraw¹ okaza³o siê przedstawienie dzia³alnoœci firm typu in-
casso.
Dyskusja dotyczy³a zagadnieñ, przed którymi stoi nasza bran¿a.
Podjêta zosta³a próba wyceny maj¹tku, który stanowi¹ znaki
geodezyjne. Istotne by³o zdanie geodety miasta Szczecina re-
prezentuj¹cego pogl¹d, ¿e wartoœæ znaku geodezyjnego okre-

œlona jest przez koszt jego odtworzenia. Sformu³owano nawet
tezê, ¿e geodeci powiatowi s¹ materialnie odpowiedzialni za
powierzony im maj¹tek w postaci znaków geodezyjnych.

W dalszej czêœci dyskutowano tak¿e o problemach zwi¹za-
nych z wejœciem naszego kraju do Unii Europejskiej.

Wskazywano, ¿e w warunkach unijnych nie jest mo¿liwe funk-
cjonowanie naszego Prawa geodezyjnego i kartograficznego.
Opieraj¹c siê na kontaktach SPGPZ z organizacjami przedsiê-
biorców geodezyjnych z UE, stwierdzono, ¿e w miejsce na-
szych oœrodków dokumentacji geodezyjnej i kartograficznej oraz
biur geodetów powiatowych powstaæ musz¹ urzêdy pomiaro-
wo-katastralne. Obowi¹zek przekazywania dokumentacji geo-
dezyjnej dotyczyæ mo¿e tylko pomiarów katastralnych. Pozo-
sta³e materia³y powinny byæ archiwizowane przez przedsiêbior-
stwa wykonuj¹ce te prace. Konieczne jest uchylenie przepisów
wymagaj¹cych zatwierdzania w postêpowaniu administracyj-
nym granic ustalonych w rozgraniczeniu lub przez podzia³. Pra-
ce te powinni wykonywaæ mierniczowie przysiêgli jako osoby
zaufania publicznego, co wymaga restytucji tego urzêdu.

O mawiano tak¿e pojawienie siê zjawiska pauperyzacji za-
wodu geodety. Jako przyczynê podawano rozpiêtoœæ pomiê-

dzy cenami za us³ugi geodezyjne, które s¹ mo¿liwe do uzyskania
na rynku, a kosztami prowadzenia dzia³alnoœci. Wskazywano na
niew³aœciwe podejœcie administracji publicznej do rynku us³ug
geodezyjnych, która np. prace geodezyjne dla celów prawnych
traktuje tak samo jak hurtow¹ dostawê ziemniaków.

Stefan Balcer
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Piêæ powodów, dla których

warto wybraæ Autolock™

������������ !"�#�$�!�#�!%"�&'"�� �(!")���"*�#�!%�
Ile precyzyjnych ustawieñ wykonujesz ka¿dego dnia? Jak czêsto
irytujesz siê, gdy koñczy siê zakres dzia³ania leniwek? Jak czê-
sto musisz blokowaæ i zwalniaæ zaciski?
Tego wszystkiego unikniesz, stosuj¹c Autolock. Wystarczy tyl-
ko w przybli¿eniu wycelowaæ na mierzony punkt, a system po-
szukiwania wykona wszystkie pozosta³e czynnoœci automatycz-
nie, dbaj¹c o precyzyjne celowanie. Zrobi to znacznie szybciej
i wcale nie mniej dok³adnie od Ciebie.

+��
'�$�$�!%"� !�,�%��)!%-$�#�!%��*�!"��
Jaka jest obecna sytuacja? Po pracy – bol¹ce oczy, zdrêtwia³y
kark?
U¿yj Autolock, a bêdziesz móg³ o tym zapomnieæ. System po-
szukiwania nie potrzebuje ostrego obrazu do precyzyjnego wy-
celowania lunety i pomiaru.

.��/"0!� !�� !��%0"!��1%$��(���%"' �!")���"*�
Bierny system poszukiwania mo¿e odnaleŸæ i dokonaæ pomiaru
do ka¿dego lustra znajduj¹cego siê w jego zasiêgu. Zestawienie
systemu Geodimeter System 600 Pro i Autolock daje Ci aktyw-
ny system poszukiwania, który nie zaakceptuje sygna³u pocho-
dz¹cego z innego lustra ni¿ aktywne RMT niezale¿nie od tego,
ile tradycyjnych luster bêdzie znajdowaæ siê w polu widzenia
instrumentu.

2����3*%#�,4�&'����#5��6$�#%���7��%"�!�,�%��7
Autolock jest tak samo efektywny w dzieñ, jak i w ca³kowitych
ciemnoœciach. Je¿eli wiêc jest to konieczne, mo¿esz korzystaæ
z instrumentu przez ca³¹ dobê. W sk³ad Autolock wchodzi Track-
light, który jest efektywnym œwiat³em prowadz¹cym.

8��	!�� !%"�*"&- "�#�'�!$%�&'���
Wiadomo, ¿e praca z konwencjonaln¹ stacj¹ pomiarow¹ (z rêcz-
nym celowaniem, ustawianiem ostroœci itp.) powoduje zmêcze-
nie. Je¿eli jesteœ w stanie wyeliminowaæ rêczne ustawianie in-
strumentu, redukujesz ryzyko bólu ramion i karku. Praca staje
siê prostsza, wygodniejsza i precyzyjniejsza, a lepsze warunki
zmniejszaj¹ ryzyko pope³nienia b³êdów.

GEOTRONICS KRAKÓW s.c.
tel./faks (0 12) 413-21-34,

e-mail: geokrak@kraknet.pl

TEKST

PROMOCYJNY
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Minilustro dalmiercze CST (komplet

wraz z akcesoriami i pokrowcem)

01020 ..................................... 580 z³

�%#"*���'���������� !�

gwarancja 36 miesiêcy

■ Nikon AX-1S (5 mm/1 km)

01010........................ 1315 z³
■ Nikon AC-2S (2 mm/1 km)

01011 ........................ 1585 z³
Statyw aluminiowy do AX-1S

01050 .......................... 350 z³
£ata teleskopowa

■ 01041 (4-metrowa)..............................185 z³
■ 01042 (5-metrowa)..............................195 z³

SKLEP

Odbiornik GPS Garmin 12
zapamiêtuje 500 pozycji

geograficznych i do-

prowadza na zasiêg

wzroku do ka¿dej z

nich. Oprócz zastoso-

wania w turystyce wy-

korzystywany do wyzna-

czania wspó³rzêdnych, np.

anten radiowych dla PAR.

Uwaga! Cena mo¿e ulec

zmianie w zale¿noœci od

kursu USD i zmian cennika producenta

(przeliczono po kursie 1 USD = 3,95 z³)

06030.................................................798 z³

S Z C Z E G Ó £ O W E  W A R U N K I  Z A K U P U  N A  S T R O N I E  5 4

Wykrywacze podziemnych instalacji (wod-

nych, gazowych, energetycznych, ciep³owni-

czych itp.) i metalowych przedmiotów (po-

kryw studzienek rewizyjnych, kratek œcieko-

wych, zasuw wodnych, gazowych itp.)

■  09011 (Standard Plus).............. 1 990 z³
■  09012 (Magnum Plus) ................ 2 490 z³
■  09013 (Big Finder)...................... 3 740 z³
■  09014 (Multi Finder).................... 4 070 z³

Kalkulator Texas Instruments TI-86,

ekran: 8 linii x 21 zna ków (64x128 pi-

kseli), 128 kB RAM (96 kB dostêpne

dla u¿ytkownika), rozbudowane funkcje

rachunkowe, rozwi¹zuje graficzne rów-

nania ró¿niczkowe dziewi¹tego stopnia,

umo¿liwia programowanie w asemblerze

Z80, 2 lata gwarancji

10010...............................................734 z³

Chcesz oszczêdziæ czas?
Rób zakupy w Sklepie GEODETY!

GwóŸdŸ – punkt pomiarowy firmy Goecke

11010 (55 mm) ....................................... 1,84 z³
Repery œcienne firmy Goecke

■ 11021 (130 mm, aluminiowy) ......... 16,51 z³

■ 11022 (75 mm, stalowy) ................... 7,74 z³

■ 11023 (75 mm, kuty stalowy) .......... 11,90 z³

Radiotelefony z osprzêtem
11030 (radiotelefon Motorola Handie Pro) ............. 799 z³
11031 (s³uchawka na g³owê do Handie-Pro).......... 315 z³
11060 (³adowarka do akumulatorów Z£1) ................ 25 z³
11100 (radiotelefon Maycom MH430 II).................. 399 z³
11101 (mikrofonog³oœnik nag³owny do MH430 II)... 199 z³

£ata niwelacyjna aluminiowa
teleskopowa z wbudowan¹ li-

bell¹, na przedniej stronie po-

dzia³ geodezyjny typu E, na od-

wrocie podzia³ka milimetrowa

■ 02101 (4-metrowa)... 185 z³
■ 02102 (5-metrowa)... 199 z³

Lustro dalmiercze
■ bez tyczki

01031..............720 z³
■ z tyczk¹ telesko-

pow¹ (2,60 m) USA

01030........... 1230 z³

Torba polowa na akcesoria geodezyjne

produkcji polskiej (38 x 30 x 15 cm)

11080 .......................................... 149 z³

Maczety produkcji polskiej

11091 (ma³a, d³. 48,5 cm) ..................... 28,50 z³
11092 (du¿a, d³. 55,5 cm) ..................... 32,71 z³

S³ownik geodezyjny polsko-angielsko-niemiecki na p³ycie CD

zawiera 5300 pojêæ zzakresu m.in. astronomii, budownictwa, foto-

grafii, fotointerpretacji, geodezji, geologii, górnictwa, informatyki,

matematyki, metrologii, teledetekcji, optyki.

03070 ................................................... 99 z³
System geodezyjnej informacji prawnej
na p³ycie CD zawiera podstawowe ure gu-

lowania prawne z zakresu geodezji ikartografii

pogrupowane tematyczne (15 ustaw, 20 rozpo-

rz¹dzeñ, 2 zarz¹dzenia); pozwala na szybkie wyszukiwanie

potrzebnej regulacji wg siedmiu parametrów: indeks s³ów klu-

czowych, indeks wszystkich s³ów w programie, Ÿród³o prawa,

autor, tytu³ aktu prawnego, data uchwalenia, ostatnia zmiana,

data publikacji. Program bêdzie aktualizowany kwartalnie, sta³a

op³ata za aktualizacjê jest niezale¿na od liczby zmian. Sta³y

koszt aktualizacji wynosi 33 z³

03080 ............................................................................. 470 z³
Uwaga! przy zakupie dowolnych dwóch programów rabat 50 z³

K o s z t y  w y s y ³ k i  p o n o s i  w y d a w c a
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£ata niwelacyjna drewniana
powlekana plastikiem, sk³adana

na 4 czêœci, szerokoœæ 53 mm,

d³ugoœæ 4 metry

02060 ............................. 265 z³

Taœma domiarówka ISOLAN – stalowa pokryta

poliamidem, szerokoœæ taœmy 13 mm, gruboœæ

0,5 mm, podzia³ i opis czarny na ¿ó³tym tle, opis

decymetrów i metrów czerwony, zatwierdzona de-

cyzj¹ ZT 293/94 Prezesa G³ównego Urzêdu Miar

■ 30-metrowa z podzia³em centymetrowym

04061....................................................148,09 z³
■ 30-metrowa z podzia³em milimetrowym

04062....................................................148,09 z³
■ 50-metrowa z podzia³em centymetrowym

04063.....................................................200,20 z³
■ 50-metrowa z podzia³em milimetrowym

04064....................................................200,20 z³

Farba odblaskowa w aerozolu do

markowania znaków (puszka 500ml).

Przyczepna do ka¿dego pod³o¿a,

tak¿e  do mokrych powierzchni,

wodoodporna, szybko schn¹ca,

spe³nia normê ISO 9001

■ 04021 ........................ czerwona

■ 04022 ............................ ró¿owa

■ 04023 ............... pomarañczowa

■ 04024 ................................ ¿ó³ta

■ 04025 .......................  niebieska

■ 04026 ...........................  zielona

cena puszki ...................... 19,33 z³

Pion sznurkowy, stal o po³ysku

metalicznym zabezpieczona przed

korozj¹, koñcówka ze specjalnej

hartowanej stali, mosiê¿na wkrêca-

na tuleja do za³o¿enia sznurka

■ 04141 (150 g) ............ 15,81 z³
■ 04142 (200 g) ............ 18,79 z³
■ 04143 (250 g) ............ 20,66 z³
■ 04144 (500 g) ............ 32,69 z³

Ruletka stalowa lakierowana Richter 414 GSR,  czarny

podzia³ milimetrowy na ¿ó³tym tle

■ 02011 (30-metrowa)............................................. 105 z³
■ 02012 (50-metrowa)............................................. 145 z³
Ruletka stalowa nierdzewna nie³amliwa Richter 472 SR –

czarny podzia³ centymetrowy na jasnym stalowym tle

■ 02031 (30-metrowa) ............................................ 131 z³
■ 02032 (50-metrowa) ............................................ 193 z³
Ruletka stalowa nierdzewna Richter 464 SR – podzia³

trawiony milimetrowy na ca³ej d³ugoœci na stalowym tle

■ 02081 (30-metrowa) ............................................ 140 z³
■ 02082 (50-metrowa) ............................................ 198 z³
Uwaga: Wszystkie ruletki posiadaj¹ aprobatê typu wyda-

wan¹ przez prezesa G³ównego Urzêdu Miar

Statyw aluminiowy Nedo – blokowanie

nóg statywu uchwytem (klamr¹), œruba

sercowa uniwersalna 5/8", wysokoœæ

1,02-1,65 m; waga 5 kg

02040 ....................................... 270 z³
Statyw drewniany Nedo powlekany pla-

stikiem, pozosta³e parametry jak wy¿ej

02050 ......................................  390 z³

Statyw uniwersalny aluminiowy FS 23 szyb-

kie blokowanie nóg statywu – zaciski mimoœrodo-

we, œrednica g³owicy 158 mm, œrednica otworu

64 mm, wysokoœæ 1,05-1,70 m, œruba sprzêgaj¹-

ca uniwersalna 5/8" x 11, masa 5,1 kg

04030 .................................................. 282,04 z³
Statyw uniwersalny drewniany FS 24. Dane

techniczne jak dla FS 23, masa 6,5 kg

04040 ................................................... 344,71 z³
Statyw aluminiowy do niwelatorów FS 20 szyb-

kie blokowanie nóg statywu (zaciski mimoœrodo-

we), œrednica g³owicy 130 mm, œrednica otworu

40 mm, wysokoœæ 1-1,65 m, œruba sprzêgaj¹ca

uniwersalna 5/8" x 11, masa 3,3 kg

04050 ................................................... 223,27 z³

£aty teleskopowe TN 14, TN 15, d³ugoœæ do

transportu 1,19 m i 1,22 m, podzia³ dwustron-

ny – geodezyjny typu E i milimetrowy

■ 04111 (4-metrowa) .................... 158,01 z³
■ 04112 (5-metrowa) .................... 171,01 z³
■ 04113 (5-metrowa z trzpieniem na lustro typu

gwint-Zeiss lub zatrzask-Wild) .......... 250,48 z³
Pokrowiec na ³atê teleskopow¹ TN 14, TN 15

04120 ............................................... 18,55 z³
Libelka pude³kowa do ³aty teleskopowej
TN 14, TN 15

04130 ............................................... 33,21 z³

Szkicownik z drewna bukowego
■ 04081 (format A4) ............................ 51,64 z³
■ 04082 (format A3) ............................ 64,14 z³
Szkicownik z przezroczystego tworzywa
04090 (format A4) .............................. 135,96 z³

Papier diazo TV-MEDIUM 80 g, d³. 30 m

(czarna kreska) – produkcja SIHL, Niemcy

■ 04171 (szer. 33 cm) ....................  12,90 z³
■ 04172 (szer. 59,4 cm) .................  23,19 z³
■ 04173 (szer. 65 cm) ....................  25,39 z³
■ 04174 (szer. 84,1 cm) .................. 32,86 z³
■ 04175 (szer. 90 cm) ..................... 35,14 z³
■ 04176 (szer. 100 cm) ................... 39,04 z³
■ 04177 (szer. 110 cm) ................... 42,97 z³
■ 04178 (szer. 120 cm) ................... 46,88 z³

Folia diazo 2 x mat, d³. 20 m

■ 04181 (gr. 0,07; szer. 84,1 cm) .... 144,93 z³
■ 04182 (gr. 0,07; szer. 90 cm) ....... 155,26 z³
■ 04183 (gr. 0,10; szer. 90 cm) ....... 196,58 z³

Papier do plotera (atramentowego, mono)
3825 IJP 80

■ 04191 (45 m/61,0) ........................ 30,24 z³
■ 04192 (45 m/91,4) ........................ 45,11 z³

Tyczka geodezyjna nie sk³adana stalo-

wa, d³. 2,16 m, œr. 28 mm. Kolor pow³oki

silnie odblaskowy pokryty os³on¹ poliami-

dow¹. Sprzeda¿ na sztuki

04150............................................ 26,84 z³
Tyczki geodezyjne segmentowe stalo-

we skrêcane, d³. 2,16 m, œr. 28 mm. Kolor

pow³oki silnie odblaskowy pokryty os³on¹

poliamidow¹, sk³adana z dwóch odcinków.

Mo¿liwoœæ ³¹czenia wielu elementów. Kom-

plet 4 tyczek w pokrowcu

04160.......................................... 198,66 z³

Ruletka stalowa pokryta teflo-
nem Richter 404V, czarny po-

dzia³ milimetrowy na ¿ó³tym tle

■ 02021 (30-metrowa)....159 z³
■ 02022 (50-metrowa)....206 z³

Wêgielnica pryzmatycz-
na F 8 – dwa pryzmaty

pentagonalne o wysoko-

œci po 8 mm, szczelina

miêdzy pryzmatami do

obserwacji na wprost, za-

mykana g³owica, obudo-

wa w kolorze czarnym

04100 ............. 238,52 z³

Niwelator automatyczny, gwarancja 12 mies.

■  geo-Fennel No.10 (2 mm/1 km)

04011 ................................. 1146,92 z³
■  geo-Fennel No.10-20 (2,5 mm/1 km)

04012 ................................... 952,31 z³
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Obcinarki rêczne i mechaniczne firmy Neolt. Sze-

rokoœæ ciêcia w zale¿noœci od typu obcinarki 130,

150 lub 200 cm. W obcinarkach elektrycznych na-

stêpuje automatyczne ciêcie rysunków

■ 08021 (Trim 130 – obcinarka rêczna)............. 1 543 z³
■ 08022 (Trim 150 – obcinarka rêczna)............ 1 765 z³
■ 08023 (Trim 200 – obcinarka rêczna)............ 2 100 z³
■ 08024 (Trim 150 – obcinarka elektryczna)...... 4 200 z³

Koszulka niebieska polo z logo GEODETY,

35% bawe³ny, 65% poliestru, rozmiar L, XL i XXL

00010 ................................................... 45 z³

T-shirt szary z logo GEODETY z przodu, 100%

bawe³ny (145 g), rozmiar L, XL i XXL

00030 .................................................... 25 z³

T-shirt pomarañczowy z na-

drukiem z ty³u, 100% bawe³ny

(145 g), rozmiary L, XL i XXL

00040 ............................ 25 z³

Zakupy z dostaw¹ do domu
Proponujemy Pañstwu now¹ formê zakupów sprzêtu z dostaw¹ bezpoœrednio do domu. Specjalnie dla naszych czytelników
uruchomiliœmy Sklep GEODETY. Aby dokonaæ w nim zakupów, wystarczy starannie wype³niæ za³¹czony kupon i przes³aæ go
pod adresem: GEODETA Sp. z o.o., ul. Narbutta 40/20, 02-541 Warszawa lub faksem: (0 22) 849-41-63. Zamówienia
przyjmujemy wy³¹cznie (!) na za³¹czonym kuponie (orygina³ lub kopia). Zamówiony towar wraz z faktur¹ VAT zostanie
dostarczony przez kuriera pod wskazany adres.
Uwaga: do podanych cen nale¿y doliczyæ 22% VAT (nie dotyczy ksi¹¿ek) i koszty wysy³ki –
min. 35 z³ + VAT (nie dotyczy ksi¹¿ek i koszulek); op³atê pobiera kurier. Towary oznaczone
kodami ró¿ni¹cymi siê drug¹ cyfr¹ pochodz¹ od ró¿nych dostawców i nie mog¹ byæ
umieszczone w jednej przesy³ce, co wi¹¿e siê z dodatkowymi kosztami.

Firmy oferuj¹ce sprzêt geodezyjny zainteresowane zamieszczeniem oferty w SKLEPIE
GEODETY proszone s¹ o kontakt telefoniczny pod numerem (0 22) 849-41-63

T-shirt ¿ó³ty z nadru-

kiem z przodu, 100%

bawe³ny (145 g), roz-

miar L, XL i XXL

00020.........  25 z³

Uwaga! Wysy³ka koszulek poczt¹ za pobraniem na koszt
sprzedawcy. Na zamówieniu nale¿y zaznaczyæ rozmiar koszulki.

WinKalk 3.5 – pro-

gram do podstawo-

wych obliczeñ geode-

zyjnych

05010..............500 z³
MikroMap 4.0 – pro-

gram do tworzenia pro-

stych map i szkiców

05020................. 300 z³
Uwaga! Koszty wy-
sy³ki programów po-
nosi sprzedawca

„Prawo geodezyjne i kartograficzne – komen-
tarz”, Zofia Œmia³owska-Uberman. Przewodnik

i kompendium wiedzy nt. ca³ej geodezji i kartografii

03040 .............................................................. 44 z³
„Umowy – przepisy, przyk³ady i objaœnienia”,
dr Ma³gorzata Baron-Wiaterek. Komplet umów

stosowanych w dzia³alnoœci gospodarczej

03050 ............................................................ 33 z³
„Wybrane problemy geodezyjne i prawne w aspekcie uprawnieñ
zawodowych”, prof. Ryszard Hycner. Geodezja w pigu³ce – podrêcznik

dla osób ubiegaj¹cych siê o uprawnienia zawodowe

03060 .......................................................................................... 39 z³
U w a g a !  K o s z t y  w y s y ³ k i  k s i ¹ ¿ e k  p o n o s i  w y d a w c a
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IMPREZY

II Mistrzostwa Polski Dru¿yn Geodezyjnych
w Pi³ce No¿nej, Zabrze, 10-11 czerwca

Pi³ka w grze

Po raz drugi Mistrzostwa Polski Dru¿yn Geo-
dezyjnych w Pi³ce No¿nej Piêcioosobowej
odby³y siê w Zabrzu. Tym razem dopisywa-
³a aura, od pocz¹tku mocno grza³o s³oñce,
opalaj¹c odpoczywaj¹cych zawodników, a
os³abiaj¹c graj¹cych. Niestraszny jednak
upa³ geodetom, co by³o widaæ w dynamicz-
nych akcjach wszystkich dru¿yn.

W uroczystoœci otwarcia imprezy
wzi¹³ udzia³ przedstawiciel Urzêdu

Miasta Zabrze, naczelnik Wydzia³u Geo-
dezji, Gospodarki Gruntami i Rolnictwa
Józef Gawron. W tym roku do turnieju
zg³osi³o siê wiêcej dru¿yn ni¿ w ubie-
g³ym, a debiutanci radzili sobie ca³kiem
nieŸle. Na przyk³ad dru¿yna Vertical ¯o-
ry by³a o krok od zdobycia trzeciego miej-
sca dziêki wysokiej formie Roberta Pod-
kowika (najstarszego zawodnika turnie-
ju) i Krzysztofa Musio³a (zdobywcy ty-
tu³u najlepszego
zawodnika mi-
strzostw).
Bardzo sympa-
tycznym gestem
wykaza³ siê szef
dru¿yny Pomiary
Specjalne z Rudy
Œl¹skiej (ubieg³o-
rocznego triumfa-
tora) Janusz Du-
dek, który po zdo-

byciu ze swoim zespo³em Mistrzostw Pol-
ski Pi¹tek Halowych nie wystawi³ dru¿y-
ny do naszego turnieju, ¿artuj¹c, i¿ nie
jest w stanie skompletowaæ dru¿yny z³o-
¿onej z geodetów-pi³karzy amatorów.
Gratulujemy sportowej postawy.
Tytu³ Mistrza Polski na rok 2000 zdoby³a
dru¿yna Proinwestu z Zabrza. W rywaliza-
cji na najlepszego bramkarza bezkonku-
rencyjny okaza³ siê ponownie Krzysztof
Przybylak z Zielonej Góry. Tytu³ najbar-
dziej bramkostrzelnego zawodnika „wy-
strzela³” sobie Piotr Chudzik z dru¿yny
WPG Warszawa – zdobywca szeœciu bra-
mek. Puchar za postawê fair play otrzyma-
³a dru¿yna OPGK Rzeszów. Wszystkich
zasmuci³ natomiast brak w tym roku prze-
sympatycznej masa¿ystki z zielonogórskie-
go Geomapu, co jednak nie przeszkodzi³o
dru¿ynie w zdobyciu trzeciej lokaty.
Fundatorami nagród w tegorocznym turnie-
ju by³y firmy: Impexgeo z Nieporêtu k. War-

szawy oraz Wy-
dawnictwo Gall
z Katowic. Dziêku-
j¹c wszystkim dru-
¿ynom za udzia³
w turnieju, ju¿ dziœ
zapraszam chêtnych
z ca³ego kraju na
kolejne mistrzo-
stwa. Do zobacze-
nia w 2001 roku.
Krzysztof Belka

Podanie Micha³a otwiera drogê Piotrowi Chudzikowi – WPG W arszawa do zdobycia kolejnej
bramki zbli¿aj¹cej go do tytu³u najlepszego strzelca turnieju                     F OT. ZE ZBIORÓW AUTORA

Ostateczna klasyfikacja:
I miejsce i tytu³ Mistrza Polski –
Proinwest z Zabrza
II miejsce i tytu³ Wicemistrza Polski –
Pryzmat z Zabrza
III miejsce – Geomap z Zielonej Góry
IV miejsce – Vertical z ¯or
V miejsce – WPG z Warszawy
VI miejsce – Vega z Krakowa
VII miejsce – OPGK Rzeszów
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SERWISY KOPIAREKSERWISY KOPIAREK
Autoryzowany serwis œwiat³okopiarek
firmy REGMA i innych
PUH „GeoserV” Sp. z o.o.
Oddzia³ w £odzi, ul. Solna 14, tel. 32-62-87

Autoryzowany serwis œwiat³okopiarek
firmy REGMA – PUH GEOZET S.C.
01-018 Warszawa, ul. Wolnoœæ 2A,
tel. 838-41-83

Serwis œwiat³okopiarek Regma,
ploterów Mutoh, kopiarek Gestetner
PHU „Kwant”, Ostro³êka, pl. Bema 11,
tel./faks (0 29) 764-64-35

Centralny Oœrodek Dokumentacji
Geodezyjnej i Kartograficznej
00-926 Warszawa, ul. ¯urawia 3/5,
tel./faks (0 22) 628-72-37, 661-80-71

G³ówny Urz¹d Geodezji i Kartografii
Warszawa, ul. Wspólna 2,
tel. (0 22) 661-80-17, 661-80-18,
661-29-73, faks 629-18-67

Geodezyjna Izba Gospodarcza
00-043 Warszawa, ul. Czackiego 3/5,
pok. 207, tel. (0 22) 827-38-43

Instytut Geodezji i Kartografii, 00-950 War-
szawa, ul. Jasna 2/4, tel. (0 22) 827-03-28

Krajowy Zwi¹zek Pracodawców
Firm Geodezyjno-Kartograficznych
00-950 Warszawa, ul. Jasna 2/4,
tel. (0 22) 827-79-57, faks (0 22) 827-76-27

Ministerstwo Rolnictwa i Gospodarki ̄ y-
wnoœciowej, 00-930 Warszawa, ul. Wspól-
na 30, inf. o nr. wewn. (0 22)  623-10-00

Stowarzyszenie Prywatnych Geodetów
Pomorza Zachodniego
70-383 Szczecin, ul. Mickiewicza 41,
tel. (0 91) 84-66-57, 84-09-57

Wielkopolski Klub Geodetów
61-663 Poznañ, ul. Na Szañcach 25,
tel./faks (0 61) 852-72-69

Zarz¹d G³ówny SGP,  00-043 Warszawa,
ul. Czackiego 3/5, tel. (0 22) 826-74-61 do
69, w. 352 lub (0 22) 826-87-51

SERWISY GEODEZYJNESERWISY GEODEZYJNE
CENTRUM SERWISOWE IMPEXGEO
Serwis instrumentów geodezyjnych
firm Nikon i Sokkia
oraz odbiorników GPS firmy Trimble.
ul. Platanowa 1, os. Grabina
05-126 Nieporêt, tel. 774-70-07

COGiK Sp. z o.o.
Serwis instrumentów firmy SOKKIA.
00-013 W-wa, ul. Jasna 2/4,
tel. 827-36-38

Geometr Serwis gwarancyjny
i pogwarancyjny sprzêtu geodezyjnego.
40-750 Katowice,
ul. Armii Krajowej 287/7,
tel. (0 32)  252-06-60,
faks (0 32) 252-06-66

GEOPRYZMAT Serwis gwarancyjny
i pogwarancyjny instrumentów firmy
PENTAX oraz serwis instrumentów
mechanicznych dowolnego typu.
05-090 Raszyn,
ul. Weso³a 6,
tel./faks (0 22) 720-28-44,
(0 601) 34-71-34

Geras Autoryzowany serwis gwarancyjny
i pogwarancyjny instrumentów
serii Geodimeter firmy Spectra Precision
(d. AGA i Geotronics).
01-861 Warszawa,
ul. ̄ eromskiego 4a/18,
tel./faks (0 22) 835-11-35

MGR IN¯. ZBIGNIEW CZERSKI
Naprawa Przyrz¹dów Optycznych
Serwis gwarancyjny i pogwarancyjny
instrumentów elektronicznych i optycznych
firmy Leica (Wild Heerbrugg).
02-087 Warszawa,
al. Niepodleg³oœci  219,
tel. (0 22) 825-43-65,
fax (0 22) 825-06-04

OPGK WROC£AW Spó³ka z o.o.
Serwis sprzêtu geodezyjnego.
53-125 Wroc³aw,
al. Kasztanowa 18/20,
tel. (0 71) 373-23-38 w. 345,
faks 373-26-68

Serwis sprzêtu geodezyjnego KPG
30-086 Kraków,
ul. Halczyna 16,
tel. (0 12) 637-09-65
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PRYZMAT S.C.
Serwis Sprzêtu Geodezyjnego.
31-539 Kraków,
ul. ̄ ó³kiewskiego 9,
tel./faks (0 12) 422-14-56

Przedsiêbiorstwo Miernictwa
Górniczego Sp. z o.o.
Naprawa sprzêtu geodezyjnego.
40-065 Katowice,
ul. Miko³owska 100a,
tel. (0 32) 757-43-85

Serwis sprzêtu geodezyjnego
OPGK Lublin
Naprawy mechaniczne i optyczne,
atestacja dalmierzy.
20-072 Lublin, ul. Czechowska 2,
tel. (0 81) 532-92-91 w. 135

Serwis sprzêtu geodezyjnego
PUH „GeoserV” Sp. z o.o.
01-121 Warszawa,
ul. Korotyñskiego 5,
tel. 822-20-65

Serwis sprzêtu geodezyjnego
ZUP GEOBUD
41-709 Ruda Œl¹ska,
ul. Czarnoleœna 16,
tel. (0 32) 244-36-61

TPI Sp. z o.o.
Serwis instrumentów firmy TOPCON.
01-229 Warszawa,
ul. Wolska 69,
tel./fax (0 22) 632-91-40, (0 602) 30-50-30

Warszawskie Przedsiêbiorstwo
Geodezyjne
Serwis sprzêtu geodezyjnego.
00-497 Warszawa, ul. Nowy Œwiat 2,
tel. 621-44-61 w. 292

Centrum Serwisowe Carl Zeiss
„Geodezja” Tadeusz Nadowski
43-100 Tychy, ul. Rybna 34,
tel./faks (0 32) 227-11-56,
tel. (0 601) 41-42-68
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FIG Working Week, Praga, 22-27 maja

Quo vadis, geodezjo?
JACEK KAMIÑSKI

W maju Praga czeska by³a miejscem 23. Ogólnego Zgromadzenia Miê -

dzynarodowej Federacji Geodetów FIG (Fé dération Internationale des

Géométres). Imprezie towarzyszy³a konferencja „Dok¹d zmierza geo -

dezja XXI wieku?” oraz Czesko-S³owacko-Polskie Dni Geodezji.

F IG jest organizacj¹ pozarz¹dow¹, której
celem jest kszta³towanie miêdzynarodo-

wej wspó³pracy na rzecz rozwoju geodezji.
Federacja powsta³a w Pary¿u w 1878 roku
i obecnie zrzesza reprezentacje prawie stu
pañstw. Faktycznymi cz³onkami s¹ stowa-
rzyszenia zawodowe, instytucje komercyjne
oraz oœrodki naukowo-dydaktyczne. Swoj¹
politykê organizacja realizuje poprzez pro-
jekty dziewiêciu w³asnych komisji oraz
wspó³pracê z agencjami ONZ i miêdzyna-
rodowymi organizacjami, takimi jak IAG
(International Association of Geodesy), ICA
(International Cartographic Association),
ISPRS (International Society for Photogra-
mmetry and Remote Sensing) czy IHO ( In-
ternational Hydrographic Organisation).

Imprezê w Pradze zorganizowa³o Cze-
skie Stowarzyszenie Geodetów i Karto-

grafów. W spotkaniu uczestniczy³o ponad
trzysta osób. Podczas konferencji „Dok¹d

zmierza geodezja w XXI wieku” (Quo Va-
dis surveing of the 21 st century?) wyg³oszo-
no ponad szeœædziesi¹t referatów w dziesiê-
ciu grupach tematycznych. Nie udzieli³y one
jednak odpowiedzi na pytanie tytu³owe. Jak
zauwa¿y³ prezydent federacji Robert W. Fo-
ster, o kierunkach rozwoju bêdzie decydo-
wa³o to, w jaki sposób geodeci zdefiniuj¹
swoj¹ profesjê oraz miejsce na arenie miê-
dzynarodowej, lub mówi¹c inaczej, jak do-
stosuj¹ nowe technologie i swoje doœwiad-
czenie do oczekiwañ wspó³czesnego rynku.
Pewne korzystne trendy, prezentowane w re-
feratach, winny byæ dostrzegane przez rz¹dy
poszczególnych krajów z po¿ytkiem dla ich
szybkiego rozwoju i dla dobra naszego œro-
dowiska. Chodzi g³ównie o stwarzanie pod-
staw organizacyjnych do wykorzystywania
nowych technologii w pracach geodezyj-
nych.
Dyskutowana by³a tak¿e kwestia unifikacji
uprawnieñ zawodowych. Rozpoznawalna ja-

koœæ us³ug powinna dawaæ mo¿liwoœæ ³a-
twego podejmowania prac o charakterze miê-
dzynarodowym. Politykê tak¹ popiera Miê-
dzynarodowa Organizacja Handlu (WTO).
Niew¹tpliwie jest ona korzystna dla pañstw
wysoko rozwiniêtych. Czy jednak obecnie
jest to na rêkê krajom bêd¹cym w trakcie
przekszta³ceñ ustrojowych? Lepszym roz-
wi¹zaniem wydaje siê standaryzacja
ISO9001/9002/9003, która tak¿e daje gwa-
rancjê procesu produkcji, rozwoju oraz ser-
wisu produktu i jest respektowana w ponad
osiemdziesiêciu krajach.
Kilka referatów traktowa³o o wspó³czesnych
trendach w edukacji. Wed³ug federacji geo-
deta jest profesjonalist¹ posiadaj¹cym wy-
kszta³cenie akademickie, do tego permanent-
nie szkol¹cym siê w trakcie swojej aktyw-
noœci zawodowej i umiej¹cym zastosowaæ
zdobyt¹ wiedzê w praktyce. Aby absolwent
wy¿szej uczelni spe³nia³ wymienione kryte-
ria, studia powinny wpajaæ nawyk samo-
kszta³cenia oraz byæ zorientowane proble-
mowo, co naj³atwiej osi¹gn¹æ dziêki nauce
przez dzia³anie (ang. learning by doing). FIG
promuje tak¿e swój program Virtual Acade-
my, wykorzystuj¹cy Internet w nauce na od-
leg³oœæ. W pozosta³ych referatach porusza-
no bardzo ró¿norodn¹ tematykê, od mo¿li-
woœci stosowania GPS, po etykê zawodow¹.

W miejscu konferencji odbywa³y siê
prezentacje organizacji non-profit, ta-

kich jak organizatorzy kolejnych spotkañ
FIG, instytuty badawcze, uczelnie technicz-
ne czy wydawnictwa fachowe. Równolegle
trwa³a wystawa „Geomatyka 2000”. Prezen-
towali siê na niej œwiatowi liderzy w pro-
dukcji systemów in¿ynieryjnych, którzy ofe-
rowali najnowsze wersje znanych tak¿e
w Polsce programów GIS. Po zach³yœniêciu
siê nowinkami technicznymi wskazane by³o
odwiedzenie w Narodowym Muzeum Tech-
niki wystawy „Instrumenty pomiarowe
w Czechach”, prezentuj¹cej m.in. sprzêt geo-
dezyjny i astronomiczny z koñca XIX w. Cie-
kawostk¹ by³ wzorzec d³ugoœci z 1756 roku
opisany w s¹¿niach wiedeñskich.
Praga, jak ka¿da europejska stolica, oferuje
nocne rozrywki. Wszystkim geodetom ¿¹d-
nym nocnych wra¿eñ polecam odwiedzenie

Za sto³em prezydialnym podczas Czesko-S³owacko-Polskich Dni Geodezji m.in. prezes GUGiK
Kazimierz Bujakowski i prezes SGP Kazimierz Czarnecki                           FOT. TOMASZ BUDZYÑSKI
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obserwatorium astronomicznego imienia Mi-
lana Rastislava Stefanika. Co wieczór dwa
teleskopy czekaj¹ na zwiedzaj¹cych: zaby-
tkowy Zeiss z pocz¹tku XX wieku z  orygi-
naln¹ optyk¹ oraz wspó³czesny instrument
o œrednicy obiektywu 37 cm i powiêkszeniu
do 330 razy. Program obserwacji zmienia
siê w zale¿noœci od pory roku, a szczegó³o-
wych informacji zwiedzaj¹cym udzielaj¹ stu-
denci-hobbyœci obs³uguj¹cy instrumenty.

woju kariery zawodowej. S³owa te nabiera-
j¹ wymiernego znaczenia po kolejnej wy-
cieczce, do firmy Geodis Brno. Przedsiê-
biorstwo to zatrudnia ponad dziewiêædzie-
siêciu pracowników i specjalizuje siê
w opracowaniach fotogrametrycznych. Po-
siada w³asn¹ za³ogê lotnicz¹, wykwalifiko-
wany personel oraz kilkanaœcie nowoczes-
nych fotogrametrycznych stacji cyfrowych,
co niew¹tpliwie jest du¿ym potencja³em,

W archiwum Urzêdu Geodezji i Katastru w Pradze                                 FOT. TOMASZ BUDZYÑSKI

W nowym gmachu mieszcz¹cym Urz¹d
Geodezji i Katastru w Pradze odby-

³y siê VI Czesko-S³owacko-Polskie Dni
Geodezji. Uczestnikami byli w wiêkszo-
œci cz³onkowie stowarzyszeñ zawodowych
z wymienionych krajów. Przybyli tak¿e
szefowie s³u¿b geodezyjnych oraz insty-
tucji naukowych. Spotkania maj¹ na celu
dyskusjê na temat wybranych problemów
geodezyjnych oraz integracjê œrodowiska.
Aspekty merytoryczne omówiono na kon-
ferencji naukowo-technicznej. Strona pol-
ska przedstawi³a trzy referaty: „Zarys
wspó³pracy polskich geodetów z FIG” (Ka-
zimierz Czarnecki), „Ogólna koncepcja
rozwoju podstawowej osnowy wysoko-
œciowej w Polsce” (Ryszard Pa¿us, Kazi-
mierz Czarnecki), „Aspekty prawne i tech-
niczne polskiego katastru nieruchomoœci”
(W. Karamon, T. Strzelecki, S. Zaremba).

Wycieczki po Pradze oraz wspólne wie-
czory by³y okazj¹ do nawi¹zania bli¿-
szych kontaktów. Mo¿liwoœæ ich podtrzy-
mania dadz¹ VII Dni w Bratys³awie oraz
VIII Dni w Krakowie.

Zdjêcia, które w sposób istotny wzbogaci³yby treœæ
powy¿szego artyku³u, niestety utraci³em wraz z apara-
tem fotograficznym w poci¹gu relacji Praga – Warsza-
wa. Wed³ug funkcjonariuszy policji komisariatu kole-
jowego kradzie¿e na tej trasie powtarzaj¹ siê systema-
tycznie, s¹ doskonale znane, ale w polskich warun-
kach s¹ uznawane za sytuacjê normaln¹... Tym bar-
dziej pragnê podziêkowaæ Tomaszowi Budzyñskiemu
za udostêpnienie fotografii.
[Autor jest studentem I II roku Wydzia³u Geodezji
i Kartografii Politechniki Warszawskiej – red.]

O rganizatorzy konferencji przygotowali
tak¿e wycieczki techniczne. Celem jed-

nej z nich by³a Politechnika w Brnie. W ra-
mach wydzia³u in¿ynierii l¹dowej uczelnia
oferuje mo¿liwoœæ kszta³cenia na kierunku
geodezja i kartografia. O jedno miejsce
ubiega siê tam corocznie ponad trzech kan-
dydatów. Tak du¿e zainteresowanie dzie-
kan wydzia³u t³umaczy wysokim poziomem
kszta³cenia oraz du¿ymi mo¿liwoœciami roz-

nawet w skali Europy. Oko³o 80% produk-
cji Geodis Brno eksportuje. Tylko w roku
ubieg³ym wykona³a opracowania fotogra-
metryczne dla Wêgier, Austrii, Portugalii,
Bejrutu, Florydy. Posiada tak¿e mocn¹ po-
zycjê w handlu sprzêtem geodezyjnym. Do-
pe³nieniem wizerunku jest nowoczeœnie wy-
posa¿ona pracownia geodezyjna. Tak w³aœ-
nie za nasz¹ po³udniow¹ granic¹ wygl¹da
geobiznes.

Nowa siedziba Urzêdu Geodezji i Katastru
w Pradze – miejsce Czesko-S³owacko-Pol-
skich Dni Geodezji

Obserwatorium astronomiczne imienia Mila-
na Rastislava Stefanika w Pradze
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Konkurs kartograficzny dla dzieci

Moje widzenie œwiata

ANNA WARDZIAK

MAPA

Podczas ubieg³orocznej Miêdzynaro-

dowej Konferencji Kartograficznej zorganizowanej

przez Miêdzynarodow¹ Asocjacjê Kartograficzn¹

(International Cartographic Association ) w Otta-

wie odby³a siê czwarta edycja konkursu kartogra-

ficznego dla dzieci o nazwie „Barbara P etchenik

Children’s Map Design Competition ”. Zosta³ on

ustanowiony w 1993 r . dla uczczenia zmar³ej rok

wczeœniej by³ej wiceprezydent MAK , która przez

ca³e ¿ycie zwi¹zana by³a z opracowywaniem map

dla dzieci. Jedn¹ z laureatek ostatniej edycji by³a

uczennica warszawskiej Szko³y Podstawowej nr 126

Kamila Sojka.

Konkurs
towarzyszy odby-

waj¹cym siê co 2 lata miê-
dzynarodowym konferencjom kartogra-

ficznym, a ka¿de z ponad 70 pañstw – cz³onków
Miêdzynarodowej Asocjacji Kartograficznej ma prawo na-
des³aæ ok. 5 prac, których autorami mog¹ byæ jedynie dzie-
ci w wieku od 5 do 16 lat. W ubieg³ym roku wytypowano
oko³o 120 prac. Konkurencja zatem by³a doœæ silna, choæ
nie wszystkie kraje by³y reprezentowane. 10 najlepszych
zdaniem komisji konkursowej prac tradycyjnie wytypowa-
no do umieszczenia na pocztówkach UNICEF-u, z których
dochód przeznaczany jest na pomoc dzieciom. I w³aœnie
w tym gronie znalaz³a siê praca Kamili „Dzikie zwierzêta –
mieszkañcy l¹dów i mórz”.
W Ottawie, obok prac nowych, pokazano te¿ te, które zdo-
by³y nagrody na konkursach w latach poprzednich. Wœród
nich znalaz³y siê prace polskich uczniów: £ukasza Rybaka
„Razem chronimy przyrodê Ziemi” (Barcelona 1995 r.) i Jac-
ka Majewskiego „Czy taka bêdzie przysz³oœæ Ziemi ?”
(Sztokholm 1997 r.).

K onkurs miêdzynarodowy poprzedzany jest corocznie
klasyfikacj¹ krajow¹. Polska edycja nosi nazwê „Moje

widzenie œwiata” i jest organizowana przez Komitet Naro-
dowy ds. Miêdzynarodowej Asocjacji Kartograficznej po-
wo³ywany przez Instytut Geodezji i Kartografii. Koordyna-
torem wszelkich prac zwi¹zanych z konkursem z ramienia
Komitetu jest Henryk Górski (cz³onek komisji Cartogra-
phy and Children MAK). Idea konkursu krajowego powsta-
³a z myœl¹ o uczniach klas V szkó³ podstawowych. Polega
on na opracowaniu przez dzieci ich w³asnego obrazu œwiata
(mapy), a równoczeœnie pozwala na wykazanie siê znajo-
moœci¹ wybranego tematu i umiejêtnoœci¹ jego przedsta-
wienia w formie graficznej. Celem konkursu jest zaintere-
sowanie dzieci wspó³czesnym œwiatem w szerokim ujêciu
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geograficznym, a tak¿e historycznym. Podstawowe wyma-
gania dotycz¹ rozmiaru pracy – nie mo¿e on przekroczyæ
formatu A3. Dopuszczalne s¹ rozmaite techniki wykonania,
pod warunkiem ich trwa³oœci. Wybrany temat mo¿e byæ
przedstawiony na przyk³adzie ró¿nych obszarów: ca³ego
œwiata (kuli ziemskiej), dowolnej pó³kuli, dowolnego kon-
tynentu, oceanu czy stref klimatycznych. Zgodnie z suge-
sti¹ organizatorów opiekê nad pracami i ich wyborem
powinni sprawowaæ g³ównie nauczyciele geografii.

W ubieg³ym roku na konkurs krajowy nap³ynê³o ok. 300
prac. W ocenie jury stanowi³y one niezwykle cieka-

wy zbiór. Uderza³a rozmaitoœæ tematów i form wyrazu. Do-
minowa³y prace wykonane na kartonie lub papierze, ale
by³y tak¿e malowane na szkle, na p³ótnie, wyklejane s³om¹,
materia³ami, wyszywane i haftowane, „wydzieranki” i col-
lage, a tak¿e w formie elektronicznej. S³owem: wielkie bo-
gactwo, œwiadcz¹ce zarówno o pomys³owoœci, jak i umie-
jêtnoœciach naszych dzieci. Komisja konkursowa, sk³adaj¹-
ca siê g³ównie z wybitnych kartografów pod przewodnic-
twem prof. Andrzeja Makowskiego, wy³oni³a trzydzieœci
najciekawszych prac. Ponadto szeœæ z nich, wyró¿niaj¹cych

Powy¿ej: ubieg³oroczna lau-
reatka konkursu MAK odbie-
ra nagrody ufundowane przez
krajowych sponsorów
Obok: Henryk Górski z pa-
mi¹tkowym dyplomem przy-
znanym Kamili przez MAK

Na stronie obok: wyró¿niona praca Kamili Sojki
Powy¿ej: „Moja propozycja nowego god³a Australii” Magdy Sobieraj
Obok: „Œwiat zwierz¹t Australii” Jakuba Zmys³owskiego
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siê w sposób szczególny, zosta³o wys³anych na konkurs do
Ottawy, odbywaj¹cy siê podczas 19. Miêdzynarodowej Kon-
ferencji Kartograficznej.

P odczas spotkania z uczniami klasy Kamili , które mia³o
miejsce 13 czerwca br.,  wrêczono jej pami¹tkowy dy-

plom przyznany przez MAK, a tak¿e upominki przygoto-
wane przez Instytut Geodezji i Kartografii (wraz z listem
gratulacyjnym od dyrektora IGiK), G³ówny Urz¹d Geode-
zji i Kartografii oraz Wydawnictwo Pascal. Nauczycielce
geografii Joannie Turowskiej przekazano ufundowane przez
wymienione instytucje pomoce naukowe w postaci map
i atlasów.
Podobny konkurs organizatorzy zamierzaj¹ przeprowadziæ
równie¿ w przysz³ym roku z okazji 20. Miêdzynarodowej
Konferencji Kartograficznej w Pekinie (sierpieñ 2001). Pro-
ponowany temat konkursu brzmi: „Zachowaæ Ziemiê”. Pra-
ce musz¹ spe³niaæ trzy podstawowe kryteria: posiadaæ zro-
zumia³e przes³anie, zawieraæ elementy kartograficzne i ce-
chowaæ siê wysok¹ jakoœci¹ wykonania.

Wybrane drog¹ konkursow¹ mapy s¹ archiwizowane w Bibliotece Map Uniwer-
sytetu Carleton w Kanadzie i dostêpne na stronie internetowej: http://
www.library.carleton.ca/madgic/maps
Panu Henrykowi Górskiemu dziêkujê za udostêpnienie reprodukcji prac  – A.W.

Powy¿ej: „Zwierzêta Afryki s¹ piêkne” Pauliny Kossacz
Poni¿ej: „Moja mapa zapachowa” Oskara Smolarczyka
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■ GEA 2000
w Toruniu
VI Międzynarodowe Targi
Geodezji i Geoinformatyki
GEA 2000 odbędą się w dniach
26−28 października w Toruniu.
Targi gromadzą w jednym
czasie i miejscu największą
liczbę wystawców
i uczestników z branży i są
miejscem spotkań i wymiany
informacji z geodezji
i geoinformatyki. Motywem
przewodnim w tym roku będą
techniki GPS i GIS.

Biuro Organizacji GEA
Jacek Smutkiewicz

tel. (0 32) 252−06−60
faks (0 32) 252−06−66

tel. kom. (0 601) 41−30−45
e−mail: jacek@gea.com.pl

■ I Forum GIS

W dniach 14−16 września
w Urzędzie Wojewódzkim

w Katowicach odbędzie się
I Forum GIS. Tegoroczna
edycja Forum będzie
skoncentrowana na „Zasilaniu
i wykorzystaniu SIT
w praktyce”. Ideą spotkania
jest prezentacja wdrożonych
rozwiązań praktycznych.
Przewidywany koszt
uczestnictwa wynosi 500 zł.
Informacje: (0 32) 241−73−16
e−mail: gispol@gispol.org.pl

■ Racjonalizacja
przez GIS
6 grudnia w Poznaniu
odbędzie się
międzynarodowe sympozjum
„Racjonalizacja przez GIS –
Systemy Informacji
Geograficznej”. W programie
imprezy znajdą się
prezentacje GIS
wraz z praktyczną
demonstracją zastosowań
w przemyśle sieciowym.

Organizatorem spotkania jest
firma IBS GEOCAD Sp. z o.o.
ze Swarzędza.

Waldemar Sowiński
tel. (0 61) 651−11−40

e−mail: ibsgeocad@2a.pl
http://www.ibsgeocad.de.pl

■ 70-lecie PTFiT
w Krakowie
W dniach 27−29 września br.
w Krakowie odbędzie się
sympozjum
nt. „Fotogrametria,
teledetekcja i GIS u progu
trzeciego tysiąclecia”. Imprezie
patronuje Polskie Towarzystwo
Fotogrametrii i Teledetekcji,
Sekcja Fotogrametrii
i Teledetekcji Komitetu
Geodezji PAN oraz Komisja
Geoinformatyki Polskiej
Akademii Umiejętności (PAU)
w Krakowie, a organizatorem
jest Zakład Fotogrametrii
i Informatyki Teledekcyjnej

AGH. W ramach sympozjum
przewidywana jest m.in. sesja
poświęcona jubileuszowi
70−lecia Polskiego
Towarzystwa Fotogrametrii
i Teledetekcji.

Józef Jachimski
tel. (0 12) 617−38−26

faks (0 12) 633−17−91
e−mail:

jjachim@uci.agh.edu.pl

■ Jesienna
Szko³a Geodezji
Zakład Geodezji i GIS
Politechniki Wrocławskiej
wspólnie z SGP organizuje
w dniach 11−14 października
w Polanicy Zdroju
XVII Jesienną Szkołę Geodezji.
Hasłem tegorocznej edycji jest
„Strategia wdrażania
systemów
geoinformacyjnych”.
Konferencja tematycznie
ukierunkowana będzie

K A L E N D A R I U M  I M P R E Z

➠
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na problematykę strategii
i technologii budowy SIP
dla administracji publicznej
oraz dużych zakładów pracy.

Józef Woźniak
(0 71) 344−12−01

w. 505, 507 lub 508,
http://www.ig.pwr.wroc.pl/

zaklady/ZGiSIG/
konferencja.htm

■ Co nowego
na uczelniach?
W dniach 25−26 września br.
w Warszawie na terenie
obiektów SGGW odbędzie się
XV Konferencja Katedr
i Zakładów Geodezji
na Wydziałach Niegeodezyjnych
na temat „Metody geodezji,
fotogrametrii i teledetekcji
dla inżynierii środowiska
i budownictwa”. Organizatorem
imprezy jest zespół Katedry
Geodezji i Fotogrametrii SGGW.

Informacje:
tel. (0 22) 843−90−41 w. 1707

e−mail:
WysockiJerzy@alpha.sggw.waw.pl

■  XI Kongres ISM

W dniach 4−8 września 2000 r.
w Krakowie odbędzie się
XI Międzynarodowy Kongres
Miernictwa Górniczego.
Głównym hasłem Kongresu
jest miernictwo górnicze,
likwidacja kopalń i ochrona
terenów górniczych w trzecim
tysiącleciu.

Sekretariat Kongresu
 tel. (0 12) 617−36−15

e−mail: kkios@uci.agh.edu.pl
http://

www.rg6.gorn.polsl.gliwice.pl

■ Bentley
w Filadelfii
Doroczna Międzynarodowa
Konferencja Użytkowników
Oprogramowania Bentley –
2000 odbędzie się w tym roku
w Filadelfii w dniach
17−21 września. Przewidywany
jest udział ponad 2 tys.
użytkowników Bentleya
z całego świata, w tym ponad
20 firm z Polski. Tematyka
konferencji obejmować będzie

m.in. zagadnienia GIS,
mechaniki, architektury,
projektowania drogowego.
http://www.bentley.com.biuc/

e−mail:
bentley.polska@bentley.com.pl

■ Jubileusz
w Jaros³awiu
Komitet organizacyjny
obchodów 60−lecia Szkoły
Drogowo−Geodezyjnej
w Jarosławiu zaprasza
na uroczystości rocznicowe
połączone ze zjazdem
absolwentów wszystkich
roczników oraz kierunków
i specjalności w dniach
14−15 października 2000 r.

37−500 Jarosław,
ul. Św. Ducha 1

tel./faks (0 16) 621−32−82,
621−64−98

■  Uwaga
tenisiœci!
W dniach 7−10 września odbędą
się XVII Otwarte Mistrzostwa
Polski Geodetów w Tenisie
Ziemnym. Miejscem tegorocznej
imprezy będzie Gryfino
k. Szczecina. Przewidywany
koszt uczestnictwa wynosi
180 zł za osobę.

GEOMAR−COM Sp. z o.o.
ul. Monte Cassino 18a

70−467 Szczecin
tel./faks (0 91) 422−54−49

■ ESRI
w Warszawie
IV Krajowa Konferencja
Użytkowników
Oprogramowania ESRI
odbędzie się w Warszawie
w dniach 26−27 października.
W czasie spotkania zostaną
zaprezentowane najnowsze
produkty firmy ESRI oraz
najciekawsze zastosowania GIS
w Polsce. Konferencja będzie
okazją do wymiany
doświadczeń i informacji
o zastosowaniach Systemów
Informacji Przestrzennej
dla różnych dziedzin, branż
i potrzeb. Konferencji będzie
towarzyszyła wystawa
zastosowań GIS oraz sprzętu

wykorzystywanego do ich
projektowania, realizacji
i wdrażania.

Iza Gajewska, ESRI Polska
02−591 Warszawa, Batorego 20

tel. (0 22) 825−98−36,
825−64−82

■ UWM œwiêtuje
40-lecie
Obchody jubileuszu 40−lecia
Wydziału Geodezji i Gospodarki
Przestrzennej UWM w Olsztynie
oraz 40−lecia pracy naukowo−
−dydaktycznej prof. dr. hab.
Lubomira Włodzimierza Barana
połączone ze zjazdem
absolwentów, organizowane są
w dniach 5−6 października
2000 r. Wszystkich
zainteresowanych serdecznie
zaprasza komitet organizacyjny.

e−mail: jkar@uwm.edu.pl
tel. kom. (0 502) 110−050

■ Wykorzystanie
GIS w rolnictwie
II Międzynarodowe Sympozjum
Nowych Technologii
w Monitoringu Środowiska
i Zastosowaniach Rolniczych,
18−20 października, Stambuł,
Turcja. Impreza poświęcona
zmniejszaniu negatywnego
wpływu rolnictwa
na środowisko przy użyciu
technologii GIS.
http://www.srv.ins.edu.tr/agro/

index.html

■ Konferencja
na Ukrainie
W dniach 17−19 października
na Ukrainie odbędzie się
II Międzynarodowa Konferencja
Naukowo−Techniczna „Kataster,
fotogrametria, geoinformatyka
– Nowoczesne technologie
i perspektywy rozwoju”.
Miejscem spotkania będzie
Uniwersytet Państwowy
„Politechnika Lwowska”
we Lwowie.

prof. Alexander
Dorozhynskyy

tel. 380 322 721975
faks 380 322 744300

e−mail:
aldorozh@polynet.lviv.ua

■ Konferencja
w Szczecinie
W dniach 28−30 września
Stowarzyszenie Prywatnych
Geodetów Pomorza
Zachodniego i SGP Oddział
w Szczecinie organizują
w Pogorzelicy VI Szczecińską
Konferencję. Tematem
wiodącym będzie: „Jakość
i standaryzacja w geodezji
i kartografii”. Problematyka
konferencji obejmuje między
innymi metody organizacji
pracy zgodne z normami ISO
w przedsiębiorstwach
geodezyjnych oraz w ODGiK,
jak również sposoby
wprowadzania norm ISO.

Sławomir Leszko,
tel. (0 91) 484−09−57,

Marek Strackiewicz,
tel/faks (0 923) 746−53,

e−mail: stowprywgeo@go2.pl

■ Zgromadzenie
GIG
Geodezyjna Izba Gospodarcza
informuje, że VIII Walne
Zgromadzenie członków GIG
odbędzie się 22 września
2000 r. w Warszawie.
Geodezyjna Izba Gospodarcza

tel. (0 22) 827−38−43

■ Regaty
geodetów
W dniach 7−10 września
na jeziorze Kisajno w Giżycku
odbędą się IX Ogólnopolskie
Regaty Żeglarskie Geodetów
w klasie Omega o puchar
Głównego Geodety Kraju.
Organizator przewiduje udział
20 załóg 3− lub 4−osobowych.
W ramach imprezy odbędzie
się również wyścig o Błękitną
Wstęgę Jeziora Kisajno.
Zmaganiom na wodzie
towarzyszyć będzie
seminarium na lądzie
nt. „Kompleksowy SIT
w zreformowanej
administracji” skierowane
głównie do władz
administracyjnych różnych
szczebli powiatu giżyckiego.

OPGK Olsztyn,
tel. (0 89) 527−27−53
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■ Gdañsk – Kompas, ul. Miszewskiego 17, tel. (0 58) 341-17-55;
■ Katowice – Geometr, ul. Armii Krajowej 287/7, tel. (0 32) 252-06-60
■ Kraków – sklep KPG, ul. Halczyna 16, tel. (0 12) 637-09-65;
■ £ódŸ – GeoserV, ul. Solna 14, tel. (0 42) 632-62-87;
■ Olsztyn – Maxi Geo, ul. Sprzêtowa 3, tel. (0 89) 532-00-51;
■ Rzeszów – Sklep GEODETA, ul. Geodetów 1, tel. (0 17) 862-25-21 w. 349;
■ Warszawa – sklep WPG, ul. Nowy Œwiat 2, tel. (0 22) 621-44-61 w. 248.;
■ Wroc³aw – Geodezja T. Malinowski, ul. D³ugosza 29/31, tel. (0 71) 326-03-37 ✃



MAGAZYN GEOINFORMACYJNY nr 8 (63) SIERPIEÑ 2000

66

ROZMAITOŒCI

O g ³ o s z e n i a  d r o b n e

✁

Agraf ......................... 6 3
Coder ........................ 2 6
CBK PAN .................. 5 7
CODGiK ................... 5 7
Czerski Trade ............. 6 8
Gall ........................... 4 7
Geomar-Com ............ 6 4
Geopryzmat .............. 2 8
Geotronics ................ 5 1

SPIS REKLAMODAWCÓW
Impexgeo .......... 2,34,35
OOF.......................... 3 9
NEO-POL ................. 5 7
PIG COGiK ............... 6 7
Softline...................... 5 5
SYSTEM 3000 .......... 1 8
Targi GEA 2000 ........ 3 3
TPI Sp. z o.o.  ........27,46

KUPIÊ

■ U¿ywan¹ œwiat³okopiarkê ze
sprawn¹ funkcj¹ naœwietlania
lub do remontu, tel. (0 46) 814-
56-91 lub (0 601) 287-007

■ Opolski
Orze³ 2000
19 czerwca w sali im. Karola
Musioła opolskiego ratusza
odbyło się uroczyste
spotkanie, na którym
prezydent miasta Opola
Leszek Pogan, w obecności
władz miasta, dokonał
pasowania na „Opolskich
Orłów 2000” najzdolniejszych
uczniów opolskich szkół.
Wśród pasowanych był Rafał
Kocierz, uczeń Technikum
Geodezyjnego ZSZiO
w Opolu. Jest on także
tegorocznym zwycięzcą
krajowego finału XXII
Ogólnopolskiego Konkursu
Wiedzy Geodezyjnej

i Kartograficznej, który odbył
się w kwietniu w Gdańsku.
Na zdjęciu Rafał Kocierz
z rodzicami w chwili
pasowania orlim piórem
przez prezydenta miasta
Opola.

Bronis³aw Kowanda
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■ Nowe przyrz¹dy do opisywa-
nia map, nowa nazwa rapigraf
289 z³ (bez VAT), tel./faks (077)
455-14-42

■  Wk³ady filtrów do kopiarek
amoniakalnych (Regma, Neolt),
cena 80 z³ + VAT, tel./faks (022)
823-26-11, (0 48) 13-45-89

PRACA

■ Absolwentka geodezji poszu-
kuje pracy na terenie po ³udnio-
wych województw. Dyspozycyj-
noœæ, znajomoœæ programów geo-
dezyjnych, tel. (0 18) 446-15-01
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