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Prze¿yjemy i te reformy
W Nowy Rok obudzimy siê w innym kraju. Zmiana po-
dzia³u administracyjnego, reforma s³u¿by zdrowia i syste-
mu ubezpieczeñ spo³ecznych to problemy, jakim bêdziemy
musieli stawiæ czo³o. 1 stycznia wchodzi w ¿ycie wiêkszoœæ
przepisów tzw. ustawy kompetencyjnej. Spora ich czêœæ
dotyczy geodezji i gospodarki nieruchomoœciami. Ju¿ w nu-
merze paŸdziernikowym opublikowaliœmy ujednolicony tekst
Prawa geodezyjnego i kartograficznego, uwzglêdniaj¹cy
te zmiany. Tym razem zamieszczamy materia³ przybli¿aj¹-
cy podzia³ kompetencji miêdzy zreformowanymi jednostkami
administracji publicznej. Sprawne poruszanie siê w nowej
rzeczywistoœci u³atwi tabela kompetencyjna poprzedzona
obszernym wstêpem (patrz str. 27).
Dla wytrwa³ych czytelników tabel kompetencyjnych na roz-
k³adówce prezent od Œwiêtego Miko³aja – A Newe Mape of
Poland. Jest to przeróbka mapy politycznej Polski i Œl¹ska
Gerarda Merkatora opracowana przez Johna Speeda. Ma-
pa, rytowana przez Holendra Dircka Grypa, wydana zosta³a
w technice miedziorytu kolorowanego przez angielskiego
ksiêgarza George’a Humble’a w Londynie w 1626 r. (skala
orygina³u 1:800 000, wymiary – 403 x 514 mm). W ramce
znajduje siê 6 wedut polskich miast, miêdzy nimi portret
Zygmunta III Wazy, a tak¿e ikonografia przedstawiaj¹ca po-
staci charakterystyczne Polaków oraz wizerunki or³a pol-
skiego i or³a œl¹skiego. Jeœli pomys³ siê spodoba, bêdziemy
w tej formie prezentowali równie¿ inne ciekawe mapy.
Weso³ych Œwi¹t i szczêœliwego Nowego Roku ¿yczy
wszystkim czytelnikom ca³y zespó³ redakcyjny GEODETY!

Katarzyna Paku³a-Kwieciñska

RYS. WITOLD BARBARA
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Do redakcyjnej dyskusji zaprosiliœmy sêdziego NSA Eugeniusza Mzyka
oraz geodetów-praktyków Barbarê Su³ot, Bogdana Grzechnika i Zenona Marca

Temat granic
nie zna granic

Profesor Jerzy Fellman pyta³ kiedyœ studen-
tów, czy przez trzy dowolne punkty mo¿na
poprowadziæ prost¹. Studenci odpowiadali,
¿e nie. A profesor œmia³ siê, twierdz¹c, ¿e
mo¿na, wszystko zale¿y od tego, jak gruba
bêdzie ta linia. Czy podobnie jest z granic¹
nieruchomoœci? Czy granica ma swoj¹ gru-
boœæ, podobnie jak ta prosta przechodz¹ca
przez trzy punkty?

���������	
����: Na powa¿nie przechodz¹c do tematu,
proponujê zastanowiæ siê, jakiego rodzaju granice wystêpuj¹ w prze-
pisach prawnych i jak to siê ma do praktyki. Moim zdaniem s¹ dwa
g³ówne rodzaje granic: granice nieruchomoœci, a wiêc ustalone
wed³ug stanu prawnego (chocia¿ prawdê powiedziawszy takiej
definicji granic trudno siê gdzieœ w przepisach doszukaæ wprost)
i ewidencyjne (wed³ug ewidencji gruntów i budynków). ¯eby by³
jakiœ punkt odniesienia, zacytujê sformu³owanie z ksi¹¿ki „Mapy
do celów prawnych, podzia³y, scalenia i rozgraniczanie nierucho-
moœci”, któr¹ napisaliœmy wspólnie z koleg¹ Marcem. „Za granicê
nieruchomoœci ustalon¹ wed³ug stanu prawnego nale¿y rozumieæ
geodezyjnie jednoznacznie okreœlon¹ granicê ustalon¹ na podsta-
wie dokumentacji geodezyjnej sporz¹dzonej w postêpowaniu” i tu
wymienione s¹: postêpowania rozgraniczeniowe, podzia³owe (ad-
ministracyjne, s¹dowe), scaleniowe i wymiana gruntów, scalenio-
we pod skoncentrowane budownictwo jednorodzinne, s¹dowe w za-
kresie dowodów stanowi¹cych podstawê rozstrzygniêæ s¹dowych,
uw³aszczeniowe i inne postêpowania administracyjne, inne dopu-
szczone na podstawie przepisów zarz¹dzenia z 5 sierpnia 1996 r.
o rozgraniczaniu nieruchomoœci i wreszcie w procesie zak³adania

i modernizacji ewidencji gruntów i budynków na podstawie nowe-
go rozporz¹dzenia z 17 grudnia 1996 roku w sprawie ewidencji
gruntów i budynków. Ten ostatni przepis g³osi, co jest dla mnie
nieco dziwne, ¿e granice ustalone w trybie ewidencyjnym mo¿na
uznaæ za ustalone wed³ug stanu prawnego. Osobiœcie oceniam, ¿e
ta procedura nie odpowiada wszystkim innym kryteriom, które
dotycz¹ granic ustalonych wed³ug stanu prawnego. I wreszcie gra-
nice ewidencyjne s¹ to granice przyjête z pomiaru wed³ug faktycz-
nego stanu na gruncie , niekoniecznie pokrywaj¹ce siê z granic¹
nieruchomoœci.


��
���	��	��: Przed przyjœciem tu zapozna³em siê z wyro-
kiem Naczelnego S¹du Administracyjnego sprzed paru miesiêcy
w sprawie skargi geodety. Zaczê³o siê od tego, ¿e wojewoda wyda³
decyzjê o udzieleniu upomnienia geodecie uprawnionemu, który opra-
cowa³ projekt podzia³u w oparciu o spokojny stan u¿ytkowania, a nie
o istniej¹ce granice prawne nieruchomoœci, które zosta³y ustalone
dokumentacj¹ scaleniow¹. Geodeta z³o¿y³ odwo³anie do G³ównego
Geodety Kraju, który utrzyma³ w mocy tê decyzjê. Geodeta zaska-
r¿y³ j¹ do NSA, no i oczywiœcie NSA skargê oddali³. Wspominam
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o tym, bo zgodnie z  Prawem geodezyjnym i kartograficznym, a tak-
¿e kodeksem cywilnym, nale¿a³o przyj¹æ granice ze scalenia. Moim
zdaniem nie wszyscy geodeci zapoznaj¹ siê w odpowiednim stopniu
z przepisami prawa i dlatego zdarzaj¹ siê tego typu pomy³ki. Wraca-
j¹c jednak do tematu dyskusji, chcia³bym powiedzieæ, ¿e „granica
nieruchomoœci ustalona wed³ug
stanu prawnego” to nie jest defi-
nicja granicy, tylko szereg sposo-
bów jej ustalenia. Orzecznictwo
S¹du Najwy¿szego doœæ szcze-
gó³owo na ten temat mówi, ¿e
jest kilka zasad ustalania przebie-
gu granicy, a zatem stan prawny,
stan spokojnego posiadania, ale
jest i trzeci, o którym rzadko siê
wspomina, ¿e s¹d mo¿e ustaliæ
granicê wed³ug wszelkich jemu
znanych okolicznoœci (pod wa-
runkiem, ¿e nie ma stanu pra-
wnego, nie ma stanu spokojnego
i np. s¹siedzi k³óc¹ siê od kilku-
nastu lat). Jest to zbie¿ne z tym,
co Panowie napisali w swojej
ksi¹¿ce pod has³em ustalanie gra-
nicy w postêpowaniu s¹dowym.
Granica nieruchomoœci to jest po-
jêcie prawne, które rzeczywiœcie
nie ma definicji, ale jak siê d³u¿ej
przyjrzymy, to na podstawie nie-
których przepisów, nawet osta-
tnio ustawy o gospodarce nieru-
chomoœciami, mo¿emy powie-
dzieæ, co to jest ta granica.
Jeœli chodzi o te drugie granice,
tzn. granice ewidencyjne, nie po-
krywaj¹ce siê z granicami nie-
ruchomoœci, to jest to rzeczywi-
œcie pewien problem, gdy¿ dzia³ka ewidencyjna nie zawsze jest
nieruchomoœci¹. Tak naprawdê to przed jak¹kolwiek regulacj¹
prawn¹ powinno siê wprowadziæ zmiany w ewidencji, aby by³a
zgodnoœæ, i wówczas nie powinno byæ problemu.

��: Czy pan sêdzia uwa¿a, ¿e granica nieruchomoœci jest lini¹
prost¹ ³¹cz¹c¹ jednoznacznie dwa punkty, czy te¿ posiada ona
pewn¹ tolerancjê dok³adnoœciow¹? Czy mo¿emy przyj¹æ, ¿e grani-
ca waha siê w ramach tej dok³adnoœci, a zatem oscyluje ona w pew-
nym pasie terenu?


�: O ¿adnym wahaniu nie mo¿e byæ mowy. Granica jest jedna
i jest to pojêcie abstrakcyjne, s³u¿ebne w stosunku do nieruchomo-
œci. To s¹ punkty po³¹czone liniami, które ograniczaj¹ nierucho-
moœæ. Poniewa¿ nie potrafimy w sposób dok³adny odtworzyæ gra-
nicy wed³ug stanu prawnego, to wytyczamy j¹ w sposób u³omny
i tylko w tym sensie mo¿emy mówiæ o jakiejœ tolerancji. Trzeba
by³oby siê zastanowiæ, co jest tylko u³omnoœci¹, a co jest ju¿
b³êdnym odtworzeniem tej granicy. Ale z tym na pewno poradz¹
sobie specjaliœci od tych zagadnieñ, czyli geodeci.

ZENON MARZEC: Dobrze by³oby pojêcie granicy jakoœ zdefi-
niowaæ. Kiedyœ granice prawne by³y lepiej traktowane, ktoœ je
ustala³, a potem by³y pilnowane. Przez ostatnie 50 lat robiono to
inaczej. Ktoœ dzia³kê zmierzy³, nie ustalaj¹c w³aœciciela ani gra-

nic, wprowadzi³ to nastêpnie do pañstwowego zbioru, który na-
zywa siê ewidencj¹ gruntów. Za chwilê ustawodawca nada³ pra-
wo w³asnoœci do tego miejsca, chocia¿ ono by³o ustalone Ÿle
(i tak jest do tej pory). Nastêpnie wykonywano podzia³y nieru-
chomoœci na tych z³ych granicach, a w koñcu s¹d wieczystoksiê-

gowy wpisa³ do ksiêgi wie-
czystej tê nieruchomoœæ na
podstawie wyrysu z tymi gra-
nicami, w istocie nie wed³ug
stanu prawnego. Wszystko to
sprawi³o, ¿e geodeci i prawni-
cy dziel¹ siê na dwie grupy.
Jedni mówi¹, ¿e to, co wpisa-
no w ksiêdze wieczystej jest
œwiête, inni, ¿e nie. Musimy
zdefiniowaæ granicê ustalon¹
wed³ug stanu prawnego (dla-
tego, ¿e ustawa o gospodarce
nieruchomoœciami i przepisy
wykonawcze mówi¹, ¿e jest
ona podstaw¹ wszelkich na-
szych dzia³añ) i myœmy w na-
szej ksi¹¿ce tak¹ próbê poczy-
nili. Jeœli np. by³o scalenie, to
mamy raz na zawsze ustalon¹
granicê wed³ug stanu prawne-
go. Wszystko, co siê póŸniej
zdarzy³o, zdarzy³o siê bez-
prawnie i w trybie rozgrani-
czenia nic nie mo¿na zrobiæ,
trzeba tylko wznowiæ tê gra-
nicê wed³ug stanu prawnego.
Jeœli np. ktoœ wszed³ z budo-
w¹ 20 cm na czyjœ grunt, to
jest od tego kodeks cywilny
i prawo mówi, co z tym zro-
biæ – sprzedaæ, kupiæ, zasie-

dzieæ, ale granic raz ustalonych wed³ug stanu prawnego nigdy ju¿
nie powinno siê ruszaæ. Praktycznie to nie jest takie proste, bo
musz¹ byæ konkretnie okreœlone zasady postêpowania. Geodeci
musz¹ siê opieraæ na prawie i musz¹ postêpowaæ zgodnie ze
swoimi technicznymi zasadami.


�: To powinny byæ wspólne zasady. A co, je¿eli by³a granica
prawna, a s¹d na skutek wadliwego rozstrzygniêcia ustali³ inn¹
granicê? Jak¹ wiêc mamy granicê?

ZM: Ja uwa¿am, ¿e takie rozstrzygniêcie s¹du nale¿y zaskar¿yæ
i spowodowaæ jego zmianê, a jeœli to jest niemo¿liwe, to niestety
jest to nowa granica wed³ug stanu prawnego.


�: A jeœli wyrok by³ wydany przed wojn¹ i nie mo¿na go „wzru-
szyæ”, to co jest granic¹? Dla mnie to jest granica prawna wynikaj¹-
ca z wyroku. Nie mo¿na ci¹gle siêgaæ do uw³aszczeñ carskich czy
ukazów z 1863 roku. S¹ dokumenty, które rzutuj¹ na ustalenie
granicy prawnej, nawet wadliwej, i musimy je honorowaæ. S³usz-
nie pan powiedzia³, ¿e jeœli wyrok nie zostanie uchylony w trybie
nadzwyczajnym czy kasacji, on wi¹¿e.

ZM: Zgadzam siê z tym, tylko ¿e geodeci pomagaj¹ (wykonuj¹c
czynnoœci techniczne) ustalaæ granice w postêpowaniu administra-
cyjnym i pytanie brzmi, czy mo¿na w postêpowaniu administra-

➠
������

Eugeniusz Mzyk: Nie mo¿na ci¹gle siêgaæ do uw³aszczeñ
carskich czy ukazów z 1863 roku. S¹ dokumenty, które
rzutuj¹ na ustalenie granicy prawnej, nawet wadliwej, i mu-
simy je honorowaæ. Jeœli wyrok nie zostanie uchylony w try-
bie nadzwyczajnym czy kasacji, on wi¹¿e.
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cyjnym granicê ustaliæ inaczej ni¿ by³a ustalona kiedyœ. Moim
zdaniem nie wolno zawrzeæ ugody granicznej niezgodnej ze sta-
nem prawnym.

�������������: Wydaje mi siê, ¿e od geodety zale¿y, jakie
dokumenty geodezyjne wykorzysta przy ustalaniu granicy pra-
wnej. Czy granic¹ prawn¹ jest np. granica zatwierdzona w postê-
powaniu s¹dowym o zasiedzenie, nawet jeœli to postêpowanie
toczy³o siê na podstawie mapy prawnej sporz¹dzonej jako wyrys
z ewidencji gruntów? Ja uwa¿am, ¿e tak, gdy¿ geodeta sporz¹dzi³
mapê do celów prawnych na podstawie obowi¹zuj¹cej ewidencji
gruntów, poniewa¿ stwierdzi³, ¿e jest to dokument w sposób
jednoznaczny i prawid³owy okreœlaj¹cy przebieg granic.

��: Jeœli geodeta skorzysta z fotomapy w skali 1:5000 i wyko-
na dla s¹du taki wyrys, to dok³adnoœæ okreœlenia granicy wynie-
sie od 1 do 3 m. Wychodzi w teren i próbuje na podstawie
postanowienia s¹du wyznaczyæ granice i robi to z dok³adnoœci¹
3 m, a wyd³u¿one dzia³ki rolne czêsto maj¹ szerokoœæ 3 m. Czy-
li nic z tego nie wychodzi.

��: I to jest b³¹d. Taki wyrys nie powinien byæ zatwierdzony dla
celów s¹dowych przez organ prowadz¹cy ewidencjê gruntów.
Wyrys z ewidencji gruntów opracowanej na fotomapie nie mo¿e
s³u¿yæ jako za³¹cznik do wnio-
sku o zasiedzenie. W takim
przypadku trzeba sporz¹dziæ
mapê sytuacyjn¹ do celów pra-
wnych – podlegaj¹c¹ zewiden-
cjonowaniu w oœrodku doku-
mentacji – na podstawie usta-
lonych i pomierzonych bezpo-
œrednio w terenie granic.

��: Ale nie ma ¿adnego
przepisu, który mówi o takiej
procedurze w sytuacji, gdy
mamy do czynienia z fotoma-
p¹. W jakim trybie maj¹ byæ
ustalane te dobre granice?
Wiêkszoœæ organów prowa-
dz¹cych ewidencjê gruntów
wydaje wyrysy, nie pytaj¹c,
do jakiego celu bêd¹ s³u¿yæ.
Zainteresowany mo¿e te¿ po-
daæ inny cel, a potem za³¹-
czyæ taki wyrys do wniosku
o zasiedzenie. Moim zdaniem
powinny zostaæ wydane jednoznaczne zasady, jakim powinny
odpowiadaæ mapy do celów prawnych, w tym do zasiedzenia.

ZM: Trzeba rozdzieliæ granice ustalone wed³ug stanu pra-
wnego i dokumenty geodezyjne. Za³ó¿my, ¿e by³o scalenie
gruntów, wydano ostateczn¹ decyzjê o scaleniu i zginê³a
ca³a dokumentacja. Trzeba przyj¹æ, ¿e granice s¹ ustalone
wed³ug stanu prawnego. A czy mo¿emy je wznowiæ, to jest
inna sprawa. Jeœli potrafimy je wznowiæ, to wznawiamy.
Jeœli nie, to trzeba dokonaæ rozgraniczenia. Ale ze wzglêdu
na to, ¿e granice by³y ustalone wed³ug stanu prawnego,
musimy d¹¿yæ do tego, aby w miarê mo¿liwoœci w trybie
rozgraniczeniowym stan ten odtworzyæ. Niestety, nie za-
wsze punkty graniczne w trwa³y sposób by³y stabilizowane

w terenie. Gdyby zasady tej pilnowano, mo¿na by³oby od-
naleŸæ znaki graniczne (naziemne albo podziemne) i wtedy
nie by³oby k³opotu.


�: Wróæmy jeszcze do pojêcia granicy.  Czytam wprost z panów
ksi¹¿ki: „granica ustalona wed³ug stanu prawnego”. Czy to jest
wa¿ne, wed³ug jakiego stanu jest ustalona? Granica jest jedna.

ZM: Tak, granica ustalona wed³ug stanu prawnego jest jedna, ale dla
ró¿nych nieruchomoœci mog³a byæ ustalana w ró¿nym postêpowaniu
i o tym w³aœnie piszemy, ¿eby geodetom przybli¿yæ te zagadnienia.
Jak ju¿ na pocz¹tku powiedzia³ kolega Grzechnik, oprócz granic
ustalonych wed³ug stanu prawnego, czyli granic nieruchomoœci, ist-
niej¹ jeszcze granice ewidencyjne dzia³ek wpisane do ewidencji grun-
tów. Czêsto pokrywaj¹ siê one z granicami nieruchomoœci, ale w wie-
lu przypadkach s¹ to zupe³nie inne granice. Niezale¿nie od tego dzia³ka
ewidencyjna mo¿e sk³adaæ siê z kilku nieruchomoœci lub ich czêœci,
a jedna nieruchomoœæ – z kilku dzia³ek ewidencyjnych.

��: Ewidencjê wed³ug socjalistycznego prawa zak³adaliœmy przez
wiele lat i do niedawna (do 1 stycznia 1997 r.) w ogóle nie by³o
obowi¹zku pomiaru granic nieruchomoœci ustalonych wed³ug stanu
prawnego. Trzeba by³o tylko pomierzyæ granice dzia³ek wed³ug
faktycznego u¿ytkowania i nic wiêcej. Mam tutaj taki ciekawy przy-

k³ad, na który trafiliœmy podczas
odnawiania ewidencji gruntów
w Rembertowie. Wydawa³oby
siê, ¿e sprawa jest prosta. W 1936
roku wykonano parcelacjê i na
planie parcelacyjnym s¹ granice
(prostolinijne), powierzchnia
ka¿dej nieruchomoœci i miary
czo³owe. To jest pierwszy stan.
PóŸniej ludzie zaczêli siê gro-
dziæ, parkany ju¿ nie s¹ prostoli-
nijne. Widaæ wybrzuszenia linii
w œrodku, a tak¿e parkany wy-
chodz¹ce na zewn¹trz obszaru
parcelacji. I teraz zak³adaj¹c ewi-
dencjê wed³ug nowych przepi-
sów nie wznawiamy tych gra-
nic, bo nie mamy dok³adnych
danych (wspó³rzêdnych) do ich
wznowienia (dane te zaginê³y),
a zosta³ tylko rysunek i miary
czo³owe. Rozbie¿noœci w mia-
rach czo³owych miêdzy sta-
nem pierwotnym a aktualnym

(w ogrodzeniach) siêgaj¹ od paru centymetrów do (w kilku przypad-
kach) 0,5 metra. Podobnie z powierzchniami – na szczêœcie do ksi¹g
wieczystych w wiêkszoœci, chocia¿ nie wszêdzie, wpisano te po-
wierzchnie przedwojenne z 1936 roku. Faktycznie na gruncie tego
nie ma. Dobrze, ¿e w ewidencji gruntów wpisano tak¿e powierzch-
nie wed³ug stanu parcelacyjnego, natomiast nie wynika to z pomia-
rów i my teraz, chc¹c, aby gmina mia³a mo¿liwie najlepsz¹ doku-
mentacjê do wszelkich póŸniejszych dzia³añ, próbujemy pogodziæ te
wszystkie stany. Uwa¿am, ¿e ten stan, który tu pokazaliœmy, jest
najbli¿szy prawdy, tzn. najbli¿szy stanowi matematycznemu, jaki
by³ w planie parcelacji (mieszcz¹cy siê w dopuszczalnej tolerancji
dok³adnoœciowej, która w tym przypadku ustalona zosta³a w warun-
kach technicznych na 15 cm). Przy wiêkszych ró¿nicach przyjêto
granice z parcelacji nie pokrywaj¹ce siê z parkanami.

Bogdan Grzechnik: Jeœli geodeta skorzysta z fotomapy
w skali 1:5000 i wykona dla s¹du wyrys, to dok³adnoœæ
okreœlenia granicy wyniesie od 1 do 3 m. Barbara Su³ot:
Wydaje mi siê, ¿e od geodety zale¿y, jakie dokumenty geo-
dezyjne wykorzysta przy ustalaniu granicy prawnej.
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�: Parcelacja to bardzo dobry przyk³ad. Stan prawny jest jeden,
dokumenty s¹, za³o¿ono ksiêgi wieczyste. O jakiej granicy pra-
wnej mo¿emy mówiæ? – tylko tej wynikaj¹cej z dokumentów.
Ale po kolei, mamy dokumenty parcelacji, mamy odleg³oœci,
d³ugoœci i szerokoœci. Nierówne parkany czy to, ¿e ktoœ o 5, 10
czy 30 cm siê przesun¹³ albo zaw³aszczy³ s¹siada,  to s¹ stany
faktyczne. Nie mylmy ich z prawem. Pan teraz pomierzy³ fak-
tyczn¹ sytuacjê na gruncie, a nas ta faktyczna sytuacja w œwietle
prawa nie interesuje, bo granica prawna jest z parcelacji. Wyo-
braŸmy sobie, ¿e zleciliœmy geodecie, który by³ niedysponowa-
ny, robotê, a ten tak wytyczy³ budynek, ¿e o dwa metry przeszed³
za granicê. Mieszkamy w budynku od kilku lat, a okazuje siê, ¿e
granica jest inna. Jeœli ona przechodzi przez œrodek naszego
pokoju, to zgodnie z artyku³em 151kc (je¿eli s¹siad siê nie sprze-
ciwi, a my nie mamy winy umyœlnej) przys³uguje nam roszczenie
o wykup tego pasa zabudowanego gruntu wraz z przyleg³oœcia-
mi. Wracaj¹c do przyk³adu pana in¿yniera, pan chce na³o¿yæ stan
faktyczny na tamten prawny,
a on jest ró¿ny. Id¹c dalej, stan
prawny to jest ten z parcelacji,
a je¿eli trwa to 40 albo 50 lat,
to w rozgraniczeniu czy zasie-
dzeniu uzyska siê zmianê gra-
nicy, ale granicy prawnej. Nie
chciejmy pogodziæ wody z og-
niem, bo granica abstrakcyjna
jest, a ¿e faktycznie przebiega
inaczej, to uregulujcie tytu³
w³asnoœci.

��: Ale¿ panie sêdzio, po
pierwsze, powiedzia³em, ¿e
nie ma danych do jednoznacz-
nego odtworzenia granic,
a oprócz tego ró¿nice wiêksze
ni¿ wynikaj¹ z dok³adnoœci
pomiarów geodezyjnych po-
jawiaj¹ siê w pojedynczych
przypadkach i wtedy przyjmu-
jemy parcelacjê, a reszta mie-
œci siê w dok³adnoœci naszych
pomiarów i wyznaczenia gra-
nic. Geodeta okreœli³ te grani-
ce w 1936 roku z dok³adno-
œci¹ do 10 cm, a faktycznie po-
da³ miary z projektu i dlatego granica ta w terenie mo¿e siê
ró¿niæ w ekstremalnych sytuacjach nawet o 20 cm (a my przy-
jêliœmy 15 cm). Natomiast przyk³ad o 2-metrowym b³êdzie przy
wytyczeniu budynku jest zupe³nie inn¹ spraw¹, daj¹c¹ siê roz-
wi¹zaæ wed³ug kodeksu cywilnego.


�: Dla prawnika problem nie istnieje. Zacytujê jedno z now-
szych orzeczeñ S¹du Najwy¿szego, z 4 lipca 1997 roku, które
wyraŸnie mówi (co te¿ siê nie wszystkim podoba), ¿e „je¿eli
niezgodnoœæ powierzchni podanej w ksiêdze wieczystej z da-
nymi z ewidencji gruntów wynika nie ze zmiany granic, lecz
nowych dok³adniejszych jej pomiarów, wystarczaj¹c¹ podsta-
w¹ stosowania oznaczenia nieruchomoœci w ksiêdze s¹ dane
z ewidencji”. Je¿eli nie ma zmiany granic, a tylko dok³adniej-
sze pomiary, to w ogóle nie ma problemu. Pyta pan: jak tu
pogodziæ stan z parcelacji, jak to poprawiæ. My tu nie mamy
nic do poprawienia.

��: G³ównym powodem takiego pogl¹du jest to, ¿e panowie nie
bierzecie pod uwagê dwóch faktów: po pierwsze, ewidencja grun-
tów to nie ewidencja nieruchomoœci, a po drugie, punkt graniczny
posiada b³¹d pomiaru i wyznaczenia. Natomiast to, co pan sêdzia
powiedzia³ o powierzchniach wynikaj¹cych z dok³adniejszych po-
miarów, œwiadczy, ¿e tolerancje dok³adnoœciowe istniej¹ i s¹ uzna-
wane przez s¹dy wieczystoksiêgowe.

��: Ja osobiœcie uwa¿am, ¿e niewielkie rozbie¿noœci pomiêdzy
parkanem a lini¹ graniczn¹ wynikaj¹c¹ z parcelacji mieszcz¹ siê
w ramach dok³adnoœci i nie zmieniaj¹ przebiegu tej granicy. Nawet
przy materia³ach geodezyjnych z parcelacji, któr¹ da siê odtworzyæ
(kiedy istniej¹ dane geodezyjne), pojawia siê b³¹d wyznaczenia
punktów, a wiêc wci¹¿ bêdziemy mieli ten sam problem.

��: Anglicy maj¹ sytuacjê mniej skomplikowan¹, bo granicami
nieruchomoœci s¹ tam szerokie miedze, zakrzaczone i zaroœniête.

��: W Sulejówku odnawiamy
teraz ewidencjê gruntów. Jest
mapa ewidencyjna i tam, gdzie
by³a mo¿liwoœæ odtworzenia
danych prawnych na podsta-
wie materia³ów, robimy to tyl-
ko i wy³¹cznie na ich podsta-
wie, bez pomiarów i bez wzno-
wienia tych granic w terenie.

��: Myœlê, ¿e brak kontroli
w terenie jest b³êdem. Ale mam
kolejny przyk³ad w³aœnie z Su-
lejówka: parcelacja z 1934 ro-
ku – poszczególne dzia³ki siê-
gaj¹ce do œrodka ulic wpisano
do ksiêgi hipotecznej. W 1974
roku przesuniêto jedn¹ nieru-
chomoœæ (ktoœ siê pomyli³ albo
zrobi³ to œwiadomie) wchodz¹c
na nieruchomoœæ s¹siedni¹ o 4
m. W taki sposób wykonano
mapê i za³o¿ono ksiêgê wieczy-
st¹. Czêœæ powierzchni jest wiêc
podwójnie wpisana (pas o sze-
rokoœci 4 m), w starej ksiêdze
hipotecznej i w nowych ksiê-

gach wieczystych (bo tymczasem nieruchomoœæ ta podzielona zo-
sta³a na 2 czêœci, które maj¹ osobne ksiêgi). Jest wiêc ewidentny
b³¹d, który po 25 latach odkrywamy. Co nale¿y z tym zrobiæ?


�: Bardzo ceniê geodetów, ale pañstwo chc¹ chyba przej¹æ kom-
petencje wszystkich organów. Je¿eli wydana zosta³a decyzja o po-
dziale i na podstawie tej decyzji i mapy za³o¿ono ksiêgê wieczyst¹
(nawet jeœli Ÿle, bo odnalaz³y siê jakieœ inne dokumenty jeszcze
sprzed wojny), to ja jestem zwi¹zany jako s¹d, jako obywatel osta-
teczn¹ decyzj¹. Podobnie wyrok –  to jest rozstrzygniêcie w³adcze
pañstwa. Dopóki ten wyrok czy decyzja nie zostanie wyeliminowana
z obrotu, w ogóle nie wolno nam kwestionowaæ tej granicy.

��: Czyli tak jak w wojsku ostatni rozkaz, tak tutaj ostatni
wyrok siê liczy, a tamte poprzednie nie?


�: Tak, chyba ¿e jest sprzecznoœæ w wyrokach...

Zenon Marzec: Geodeci pomagaj¹ ustalaæ granice w postê-
powaniu administracyjnym i pytanie brzmi, czy mo¿na
w postêpowaniu administracyjnym granicê ustaliæ inaczej
ni¿ by³a ustalona kiedyœ. Moim zdaniem nie wolno zawrzeæ
ugody granicznej niezgodnej ze stanem prawnym.
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��: Tu jest sprzecznoœæ. Bo s¹d wieczystoksiêgowy nie powi-
nien za³o¿yæ nowych ksi¹g wieczystych bez sprawdzenia zapi-
sów w starej ksiêdze hipotecznej.


�: Je¿eli jest jakiœ b³¹d w ksiêdze wieczystej, to pozostaje
powództwo o uzgodnienie treœci ksiêgi wieczystej.

��: Przyk³ad z Sulejówka jest bardzo dobry. Oparto siê tutaj
na ewidencji, która by³a robiona zgodnie z zasadami geode-
zyjnymi, na podstawie pomiaru bezpoœredniego. Wiemy do-
skonale, ¿e podczas przedwojennych parcelacji granice nieru-
chomoœci siêga³y do œrodka ulic. W ewidencji gruntów grani-
ca dzia³ki by³a pokazana po linii ogrodzeñ, a nie œrodkiem
ulicy, poniewa¿ ewidencja zak³ada³a rejestrowanie faktyczne-
go stanu w³adania. I ta granica ogrodzeñ nie pokrywa siê
z granic¹ nieruchomoœci – wchodzi w stan prawny nierucho-
moœci. To jest najwiêkszy problem, je¿eli chodzi o granice
i stan prawny. Z moich doœwiadczeñ wynika, ¿e nie mo¿na po
50 latach zupe³nie bezkrytycznie anulowaæ wszystkiego, co
zosta³o wydane, za³o¿one lepiej lub gorzej na podstawie usan-
kcjonowanych stanów faktycznych w ró¿nych dokumentach.
Gdybyœmy chcieli wróciæ do przedwojennych granic nieru-
chomoœci, wprowadzilibyœmy niesamowicie skomplikowane
procedury prawne. W omawianym przypadku geodeta zasuge-
rowa³ odtworzenie granicy prawnej w taki sposób, ¿eby poka-
zaæ, ¿e ktoœ nieprawnie zaw³aszczy³ czêœæ powierzchni. I co ja
mam teraz jako geodeta miejski zrobiæ? Za³o¿yæ na to ksiêgê
wieczyst¹, zrobiæ podzia³ i za¿¹daæ zwrotu czêœci nierucho-
moœci od osób, które (w dobrej wierze, te¿ na podstawie mate-
ria³ów geodezyjnych przyjêtych do zasobu) kupi³y w takich
granicach dzia³kê? Ja nie jestem w stanie tego przeprowadziæ.


�: Dla mnie, jeœli s¹d dokona³ wpisu, nawet b³êdnego, to – jak
ju¿ mówi³em – takie orzeczenie jest oczywiœcie wi¹¿¹ce.

��: Tak, ale my nie mo¿emy milczeæ w momencie, kiedy
wykonujemy prace geodezyjne i znajdujemy zasadnicze roz-
bie¿noœci wynikaj¹ce z b³êdów i geodetów, i s¹dów wieczysto-
ksiêgowych, i s¹dów cywilnych. Musimy to powiedzieæ w³aœci-
cielom. My tego nie rozstrzygamy, tylko informujemy.

ZM: Id¹c po linii najmniejszego oporu, mo¿emy oprzeæ siê na
tym, ¿e w ksiêdze wieczystej jest zapis (choæ widaæ wyraŸnie,
¿e on jest b³êdny), zamkn¹æ oczy i dzieliæ nieruchomoœæ. A w³a-
œciciele niech siê martwi¹.


�: Trzeba jednak przyj¹æ do wiadomoœci, ¿e czasami decyzje
administracyjne s¹ dotkniête wad¹ niewa¿noœci, s¹ b³êdne, nie-
prawdziwe. Pamiêtajmy, ¿e jeœli mija 10 lat, to wi¹¿¹ca jest
decyzja dotkniêta nawet tak ciê¿k¹ wad¹, jak niewa¿noœæ – co
jest ra¿¹cym naruszeniem prawa. Znam np. tak¹ uchwa³ê samo-
rz¹du, ¿e w³aœciciele nieruchomoœci, którzy s¹ zameldowani na
terenie pewnej gminy, p³ac¹ mniejsze podatki, a pozostali –
wiêksze. Mam powa¿ne w¹tpliwoœci, czy jest to zgodne z pra-
wem. Poniewa¿ nikt nie zaskar¿y³ tej uchwa³y, nie by³o roz-
strzygniêcia nadzorczego wojewody, ona obowi¹zuje. Nasz sy-
stem prawny w artykule 156 kpa dopuszcza funkcjonowanie
w obrocie b³êdnych, niezgodnych z prawem decyzji.

��: Kolejny przyk³ad: z ewidencji gruntów wziêto ze-
wnêtrzne granice nieruchomoœci, które nie pokrywaj¹ siê
ze stanem prawnym dawnego planu parcelacyjnego, doko-

nano podzia³u i wpisano do ksiêgi wieczystej. Nowy prze-
pis wykonawczy o podzia³ach stanowi: jeœli istnieje mo¿li-
woœæ przyjêcia granic wed³ug stanu prawnego, to nale¿y je
przyj¹æ. Jeœli nie istnieje taka mo¿liwoœæ (np. jest stara
mapa, ale brak danych analitycznych), to niezale¿nie od
wszelkich okolicznoœci, nawet je¿eli istniej¹ znaczne roz-
bie¿noœci, nale¿y przyj¹æ granice z ewidencji gruntów i po-
dzieliæ nieruchomoœæ. W takich sytuacjach procedura ta mo-
¿e prowadziæ do bardzo nieprawid³owych sytuacji. Moim
zdaniem w takim przypadku, przed podzia³em, powinno zo-
staæ dokonane rozgraniczenie.


�: Przepis zosta³ wydany i zgodnie z nim nale¿y postêpowaæ.
Jak ujawni siê po podziale spór graniczny, to organ administra-
cji jest wy³¹czony. Nie mamy podstaw do dzia³ania, bo to jest
domena prawa cywilnego.

��: Spór graniczny mo¿e byæ te¿ za¿egnany przez zawarcie
ugody przed geodet¹, a dopiero jak to siê nie uda, pozostaje s¹d.
Ale wracaj¹c do wczeœniejszego stwierdzenia pana sêdziego,
¿e niektórzy geodeci uznaj¹ tylko  Prawo geodezyjne, a nie
bardzo zajmuj¹ siê innymi przepisami, chcia³bym powiedzieæ,
¿e od geodetów staraj¹cych siê o uprawnienia z zakresu wy-
konywania map do celów prawnych ¿¹damy znajomoœci ca³e-
go prawa, poczynaj¹c od kodeksu cywilnego, kpa i wszystkich
innych przepisów, w których cokolwiek jest powiedziane o nie-
ruchomoœciach i postêpowaniu cywilnoprawnym, s¹dowym
i administracyjnym. Geodeci ucz¹ siê tych przepisów i œwiet-
nie siê w nich poruszaj¹. Natomiast nasze postawienie akcentu
na te elementy, które wi¹¿¹ siê z dobrym wykonaniem pracy
dla potrzeb s¹du czy organów administracji, nie wynikaj¹
z zauroczenia tymi problemami, tylko z chêci u³atwienia tym
instytucjom podejmowania decyzji. •le zrobiona mapa, nie
rozeznane wszystkie sprawy zwi¹zane z dokumentacj¹, to z³y
wyrok s¹du. Niestety bardzo czêsto ma³o doœwiadczony sê-
dzia nie jest w stanie zorientowaæ siê, czy mapa jest dobrze
wykonana czy Ÿle , i wydaje wyroki, które nie uwzglêdniaj¹
wszystkich aspektów sprawy, a tak naprawdê powinien tak¹
mapê odrzuciæ.


�: I to jest ryzyko funkcjonowania pañstwa. S¹ b³êdy, które
musimy akceptowaæ œwiadomie.

��: A jak pañstwa zdaniem wygl¹da sprawa aktów w³asno-
œci ziemi (dotyczy to oko³o 95% obszaru kraju)? Wed³ug
obowi¹zuj¹cych przepisów akt w³asnoœci jest œwiêty, nie
mo¿na go „wzruszyæ”, uchyliæ czy zmieniæ, nawet jeœli by³
b³êdny. Nowe akty mog¹ byæ wydane tylko przez s¹dy, jeœli
ktoœ jeszcze tego nie za³atwi³. Ale co z granicami? Jakie to s¹
granice? Czy one w ogóle s¹ granicami maj¹cymi zwi¹zek
z sytuacj¹ w terenie, jeœli np. ewidencjê gruntów wykonano
na fotomapie?


�: Mówimy oczywiœcie o ustawie z 26 paŸdziernika 1971 r. o ure-
gulowaniu w³asnoœci gospodarstw rolnych. Rozstrzygnijmy taki
ca³kowicie patologiczny stan, ¿e dwie decyzje uw³aszczeniowe,
tzw. akty w³asnoœci ziemi do tej samej nieruchomoœci, zosta³y
nadane dwóm ró¿nym osobom. Ten problem stan¹³ przed S¹dem
Najwy¿szym i najkrócej mogê powiedzieæ, ¿e usuniêcie niezgod-
noœci stanu prawnego nieruchomoœci wpisanych w ksiêdze wie-
czystej dokonanych na podstawie wadliwych decyzji uw³aszcze-
niowych trzeba dokonaæ w trybie powództwa o uzgodnienie treœci.

➠
�������

ROZMOWA
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��: Chcia³abym pañstwu przedstawiæ przyk³ad ze swojej
praktyki zawodowej n a temat przywi¹zania geodetów do
starych aktów prawnych i niesankcjonowania stanu prawne-
go powojennego. Geodeta uprawniony robi mapê podzia³u
nieruchomoœci i przedstawia mi jako tytu³ w³asnoœci do
jednej z dzielonych nieruchomoœci zaœwiadczenie negatyw-
ne ze starej ksiêgi wieczystej (to znaczy, ¿e nie mo¿na
ustaliæ osoby w³aœciciela na podstawie tego dokumentu)
i wypis z rejestru ewidencji gruntów jako dowód tytu³u w³as-
noœci na tê dzielon¹ nieruchomoœæ. Jednak ja odnajdujê
w ewidencji gruntów zapis, ¿e osoba w³aœciciela zosta³a
ustalona poprzez akt w³asnoœci ziemi. Akt w³asnoœci ziemi
na tê konkretn¹ dzia³kê zosta³ wydany na podstawie po-
przedniej ewidencji gruntów (z pomiarów fotogrametrycz-
nych). Ten geodeta w ogóle nie uwzglêdnia aktu w³asnoœci
ziemi i uwa¿a, ¿e dzieli nieruchomoœæ uregulowan¹ w sta-
rej ksiêdze. T³umaczê mu, ¿e musi uznaæ akt w³asnoœci
ziemi, a on odpowiada, ¿e tam nic mu siê nie zgadza, bo
powierzchnie s¹ ró¿ne i granice dzia³ek s¹ poprzesuwane.


�: Nie wolno mu kwestionowaæ aktu w³asnoœci ziemi.

��: On zakwestionowa³ akt w³asnoœci i powiedzia³, ¿e w OD-
GiK w Warszawie liczy siê tylko i wy³¹cznie oznaczenie nie-
ruchomoœci hipotecznej. Inspektor wymaga, by dochodziæ (bez
wzglêdu na to, jaki jest ostatni tytu³ w³asnoœci), jakie by³o
dawne pochodzenie tej nieruchomoœci. To dowodzi, jakie dy-
lematy rodzi ten problem w œrodowisku geodezyjnym.

ZM: Proponujê rozró¿niæ dwie sprawy. Tytu³ w³asnoœci to
jedna kwestia, a druga – granice tej nieruchomoœci. Jeœli te
granice by³y ustalone z dok³adnoœci¹ 3-metrow¹, to coœ trze-
ba z tym zrobiæ.

��: Mam tu dwa kolejne ciekawe wyroki na ten temat.
Jeden to wyrok S¹du Najwy¿szego w uchwale z dnia 1 wrze-
œnia 1993 roku, w którym SN po wejœciu w ¿ycie artyku³u
63 ustawy z 19 paŸdziernika 1991 r. o gospodarowaniu nie-
ruchomoœciami rolnymi skarbu pañstwa oraz o zmianie nie-
których ustaw stwierdzi³, ¿e niedopuszczalne jest badanie
w postêpowaniu rozgraniczeniowym powierzchni dzia³ek
i przebiegu granic wed³ug stanu posiadania w dniu 4 listo-
pada 1971 roku i ustalanie odmiennego stanu prawnego ni¿
okreœlony w akcie w³asnoœci ziemi. Mam te¿ drugi wyrok
SN (uchwa³a z 11 maja 1995 r.), który stwierdza, ¿e w spra-
wie o rozgraniczenie przepis art. 63 ustawy nie stoi na
przeszkodzie do ustalenia przebiegu granic wed³ug stanu
prawnego odmiennego od wynikaj¹cego z aktu w³asnoœci
ziemi, je¿eli w aktach tych nieruchomoœci zosta³y okreœlo-
ne wed³ug danych ewidencji gruntów niezgodnej z faktycz-
nym stanem posiadania. Mamy wiêc dwa postanowienia
SN. Pytanie, które z nich jest wa¿ne?


�: Proszê pañstwa zdarzaj¹ siê ró¿ne rozstrzygniêcia Na-
czelnego S¹du Administracyjnego i S¹du Najwy¿szego, ale
to s¹ poszukiwania. Mam przed sob¹ najnowsze postanowie-
nie z 10 wrzeœnia 1997 r., z którego wynika, ¿e celem postê-
powania rozgraniczeniowego nie jest wytyczenie wszystkich
granic okreœlonej nieruchomoœci w taki sposób, aby ustaliæ
jej powierzchniê. Tu w uzasadnieniu stanu faktycznego wska-
zane jest, ¿e chodzi o ustalenie przebiegu granicy, nawet
jeœli bêdzie przebiega³a przez budynek mieszkalny.

��: Kolejny przyk³ad wi¹¿¹cy siê z wyrokami S¹du Naj-
wy¿szego, o których przed chwil¹ mówi³em,  pochodzi
z Warszawy. W Wilanowie 20 lat temu zak³adano ewiden-
cjê gruntów. Ktoœ pomyli³ siê w opracowaniu kameralnym
i poniewa¿ dzia³ki by³y doœæ w¹skie , po³¹czy³ punkty po
przek¹tnej dzia³ek. Tak kilkudziesiêciu posiadaczy uw³a-
szczono, wydaj¹c akty w³asnoœci ziemi i przez szereg lat
na b³êdny stan zak³adano ksiêgi wieczyste. Jedni inwesto-
rzy kupowali nieruchomoœci i budowali budynki wed³ug
b³êdnej ewidencji, inni wed³ug dawnego stanu prawnego.
Gmina w koñcu dosz³a do wniosku, ¿e coœ z tym trzeba
zrobiæ, bo ludzie przychodzili wci¹¿ z awanturami. Wielu
geodetów zabiera³o siê za tê sprawê i próbowa³o coœ pro-
stowaæ. W koñcu naszej firmie zlecono rozgraniczenie tych
wszystkich nieruchomoœci. Szukaliœmy stosownych prze-
pisów (st¹d odnalaz³em te wyroki) i przekonaliœmy Urz¹d
Gminy, ¿e zgodnie z postanowieniem SN z 1995 roku mo¿-
na stan ten sprostowaæ za pomoc¹ rozgraniczenia. Wezwa-
liœmy wszystkie zainteresowane osoby, sporz¹dziliœmy od-
powiedni¹ dokumentacjê, udowodniliœmy, ¿e zosta³ po-
pe³niony b³¹d. Niektórzy ludzie na pocz¹tku protestowali,
ale w koñcu wszyscy uznali stan prawny (pierwotny) i pod-
pisali protoko³y graniczne. Urz¹d Gminy wyda³ decyzje
o rozgraniczeniu, a nastêpnie skierowa³ wnioski do ksi¹g
wieczystych o sprostowanie b³êdnych zapisów i wreszcie
zapanowa³ porz¹dek.


�: Je¿eli jest zgoda pomiêdzy s¹siadami, to istotnie mo-
g³o tak byæ. W innych przypadkach tylko s¹d mo¿e to roz-
strzygn¹æ. Gmina nie ma takich mo¿liwoœci, nie ma narzê-
dzi.

��: Ale szereg spraw by³o ju¿ po kilka lat w s¹dzie, tylko
myœmy przekonali w³aœcicieli, by je wycofali i w koñcu siê
dogadali. Czyli w trybie administracyjnym, jeœli jest zgoda
i dobra dokumentacja geodezyjna, szybciej ni¿ w s¹dzie b³ê-
dy takie mo¿na prostowaæ.

��: W takich przypadkach nale¿y obejmowaæ pomiarem
taki zasiêg nieruchomoœci, ¿eby wykazaæ te b³êdy.

��: Rzeczywiœcie, w przypadku pojedynczej nieruchomo-
œci sprawy nie da³o siê za³atwiæ, bo b³¹d dotyczy³ du¿ego
obszaru, czyli poprawiæ trzeba by³o wszystkie nieruchomo-
œci albo ¿adnej. Myœlê, ¿e problemy granic nieruchomoœci
s¹ tak trudne i tak ró¿ne, ¿e nie jest mo¿liwe omówienie ich
w trakcie jednej rozmowy. Proponujê, aby do tematu w nie-
d³ugim czasie jeszcze wróciæ.

Zdjêcia Anna Wardziak

Bogdan Grzechnik: wspó³w³aœciciel Agencji Geodezyjno-Prawnej GRUNT,
cz³onek Prezydium Zarz¹du G³ównego i przewodnicz¹cy Sekcji Geodezji Miej-
skiej SGP oraz cz³onek Krajowej Rady Geodezyjnej Izby Gospodarczej, autor
ksi¹¿ek, instrukcji, przepisów i wielu artyku³ów.
Zenon Marzec: wspó³w³aœciciel Agencji Geodezyjno-Prawnej GRUNT, autor
i wspó³autor ksi¹¿ek, instrukcji i publikacji z zakresu geodezji.
Eugeniusz Mzyk: sêdzia NSA orzekaj¹cy w sprawach z zakresu rozgranicza-
nia nieruchomoœci, zagadnieñ budowlanych, gospodarki nieruchomoœciami
oraz zagospodarowania przestrzennego.
Barbara Su³ot: kierownik Referatu Geodezji i Gospodarki Gruntami w Urzê-
dzie Miejskim w Sulejówku – geodeta miejski.
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WYDARZENIA

Ogólnopolska Konferencja „GIS w praktyce”, Poznañ, 28-29 paŸdziernika

Przyjazne dane
przestrzenne

KATARZYNA KUCHARSKA

Do kalendarza wydarzeñ z dziedziny informatyki i szeroko rozumianej kartografii
chyba ju¿ na sta³e wpisa³ siê INFO-FESTIVAL. Podczas tej imprezy organizowanej
przez Centrum Promocji Informatyki ma swoje miejsce cykl „GIS w praktyce”. Tego-
roczna, szósta, edycja konferencji nios³a ze sob¹ kilka zmian organizacyjnych. Poza
przeniesieniem z Krakowa na tereny Miêdzynarodowych Targów Poznañskich, za-
proponowano odejœcie od tradycyjnej formu³y wyst¹pieñ autorów referatów wybra-
nych do prezentacji. Ich miejsce zaj¹³ referent zbiorczy, którego zadaniem by³o
przekazanie s³uchaczom g³ównych w¹tków poruszonych w referatach o wspólnej
tematyce oraz zainicjowanie dyskusji.

N a dwudniowe obrady zaplanowa-
no cztery sesje o charakterze nauko-

wo-dyskusyjnym oraz trzy sesje infor-
macyjne zarezerwowane dla firm oferu-
j¹cych oprogramowanie i us³ugi z zakre-
su systemów informacji przestrzennej.
Pierwsz¹ sesjê pod tytu³em „Kierunki
rozwoju metod i technik SIP” poprowa-
dzi³ dr Marek Baranowski. Zaprezento-
wa³ zebranym za³o¿enia i w³aœciwoœci
OpenGIS (Open Geodata Interoperabili-
ty Specification), przyk³ady zastosowañ,
a tak¿e argumenty przemawiaj¹ce za
s³usznoœci¹ wyposa¿enia w najbli¿szej
przysz³oœci klasycznego oprogramowa-
nia GIS-owego w dodatkowe modu³y –
³¹cza do OpenGIS. Przedstawi³ te¿ wi-
zjê „uniwersalnego klienta”, któremu
udostêpniane bêd¹ do analiz dane o od-
niesieniu geograficznym stworzone
w ró¿nych systemach (bez potrzeby ich
importu). Integracja nastêpowa³aby na
stanowisku do przegl¹dania i analiz i nie
wymaga³aby specjalistycznej wiedzy
z zakresu GIS. Intencj¹ jest zachêcenie
krêgów decyzyjnych do wspierania wa¿-
nych przedsiêwziêæ wczeœniejsz¹ anali-
z¹ aktualnych danych przestrzennych.
Popo³udniowa sesja naukowa prowa-
dzona by³a przez prof. Stanis³awa Bia-
³ousza, a jej przewodnim tematem by-
³y „Zastosowania GIS do oceny œrodo-
wiska przyrodniczego i warunków je-
go u¿ytkowania”. Wnioski z doœwiad-
czeñ naukowych wskazuj¹, ¿e minê³y

ju¿ czasy zmagania siê z technologia-
mi pozyskiwania danych, ich matema-
tyczn¹ obróbk¹, archiwizacj¹ czy na-
wet integracj¹ danych pochodz¹cych
z ró¿nych Ÿróde³. Szczególn¹ uwagê
nale¿y zwracaæ na dobór i ocenê da-
nych w odniesieniu do analizowanych
zagadnieñ przestrzennych. Wyzwaniem
staje siê tworzenie modeli zmian ele-
mentów œrodowiska przyrodniczego
oraz wariantów reakcji w sytuacjach
ekstremalnych.
W serii prezentacji komercyjnych mi-
³ym zaskoczeniem by³o wyst¹pienie
S³awomira Bartnickiego (Imagis), któ-
ry skupi³ zainteresowanie s³uchaczy na
ciekawych zastosowaniach i wymier-
nych korzyœciach p³yn¹cych z dotych-
czasowych wdro¿eñ MapInfo miêdzy
innymi do celów optymalizacji trans-
portu. Czas na prezentacjê wykorzy-
sta³y równie¿ firmy ESRI Polska, Ja-
son McKenzie i Stratus.

D rugi dzieñ konferencji rozpocz¹³
siê sesj¹ pod has³em „GIS w mie-

œcie i w gminie wiejskiej”, któr¹ po-
prowadzi³ Andrzej Krygier (Zarz¹d
Geodezji i Katastru Miejskiego w Po-
znaniu). W s³owie wstêpnym zwróci³
uwagê, i¿ Polska jest mozaik¹ zaso-
bów i doœwiadczeñ kartograficznych
oraz przepisów, które s¹ mo¿e nawet
jednorodne, ale nie zawsze przestrze-
gane. Urzêdnicy maj¹ pewne opory we

wprowadzaniu systemów informacji
przestrzennej, g³ównie ze wzglêdu na
czas niezbêdny do kompleksowego
wdro¿enia. W sesji tej g³os zabra³ m.in.
£adys³aw Milancej (Urz¹d Miejski
w Bydgoszczy), wspó³autor referatu
nt. systemów wspomagania bezpie-
czeñstwa, od 1991 roku uczestnicz¹cy
w budowie takiego systemu dla Byd-
goszczy. Do koñca 1997 roku zdigita-
lizowanych zosta³o 1800 map w skali
1:500 tworz¹c bazê danych do zarz¹-
dzania infrastruktur¹ oraz dla s³u¿b ra-
towniczych. Opisywany system stano-
wi narzêdzie dla Centrum Kryzysowe-
go Dowodzenia w Mieœcie.

W  sesji podsumowuj¹cej poproszo-
no o g³os dr. Stroiñskiego (Po-

znañskie Supercentrum Komputero-
we). Pada³y wielkie liczby bêd¹ce ma-
rzeniem zwyk³ego u¿ytkownika Inter-
netu oraz zachêta do podjêcia próby
przes³ania gigantycznej bazy danych
przestrzennych z wykorzystaniem sie-
ci oœrodków superkomputerowych.
Z kolei Robert Lach dowodzi³ koniecz-
noœci stworzenia serwisu informacyj-
nego o istniej¹cych bazach danych, co
znacznie poszerzy³oby grono ich u¿y-
tkowników. Podsumowuj¹c obrady
prof. Bogdan Ney wyrazi³ pozytywn¹
opiniê o tegorocznej  aktywnoœci
uczestników konferencji i zachêca³ do
wysi³ku w kierunku o¿ywienia rynku
danych przestrzennych.
S³owa uznania nale¿¹ siê CPI za znacz-
nie lepsz¹ organizacjê konferencji ni¿
w roku ubieg³ym. Wystawcy, którzy
w tym roku przybyli, nie zawiedli siê
i stoiska ich cieszy³y siê du¿ym zaintere-
sowaniem zwiedzaj¹cych. Uczestnicy
„GIS w praktyce” zdecydowali (w tajnym
g³osowaniu), i¿ trzecia z kolei statuetka
Info-Glob dla najlepszego wystawcy tra-
fi do Intergraph Europe Polska.                ■
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System Informacji Przestrzennej dla Pieniñskiego Parku Narodowego

Trzy Korony
w komputerze

KRYSTIAN PYKA, LUDWIK WALUŒ

Informatyzacja przestrzeni Pie -

niñskiego Parku Narodowego

(PPN) jest powa¿nym wyzwa-

niem chocia¿by dlatego, ¿e ma-

my do czynienia z jednym z naj-

piêkniejszych zak¹tków P olski,

w którym kumuluj¹ siê specy-

ficzne problemy w³asnoœciowe i

administracyjne o z³o¿onej ge -

nezie historycznej.

Celem opracowania zrealizowanego dla Pie-
niñskiego Parku Narodowego by³o stwo-
rzenie kompleksowego systemu informacji
przestrzennej jako podstawy do opracowa-
nia planu ochrony parku. Realizacja obej-
mowa³a m.in.:
■ pozyskanie danych numerycznych – po-
miar terenowy (w tym technik¹ GPS), obli-
czenia, przetwarzanie danych wektorowych
i rastrowych, pomiar stereoskopowy;
■ wygenerowanie Numerycznego Modelu
Terenu i przetworzenie zdjêæ lotniczych do
ortofotomapy z wykorzystaniem fotograme-
trycznej technologii cyfrowej firmy Inter-
graph;
■ opracowanie numerycznej mapy sytu-
acyjno-wysokoœciowej;
■ przetworzenie do formy numerycznej
ewidencji gruntów;
■ przetworzenie do postaci numerycznej
szeregu map tematycznych;
■ stworzenie i wdro¿enie projektu GIS dla

Pieniñskiego Parku Narodowego w œrodo-
wisku MGE firmy Intergraph.
Informatyzacja przestrzeni Pieniñskiego
Parku Narodowego (PPN) jest powa¿nym
wyzwaniem chocia¿by dlatego, ¿e mamy
do czynienia z jednym z najpiêkniejszych
zak¹tków Polski, w którym kumuluj¹ siê
specyficzne problemy w³asnoœciowe i ad-
ministracyjne o z³o¿onej genezie historycz-
nej. Przedsiêbiorstwo Geodezyjno-Informa-
tyczne COMPASS S.A. z siedzib¹ w Kra-
kowie w 1997 r. podjê³o siê realizacji pro-
jektu „Budowa numerycznej mapy zasad-
niczej Pieniñskiego Parku Narodowego”.

Pomijaj¹c dyskusjê nad kontrowersyjnym
sformu³owaniem „mapa numeryczna”,
stwierdziæ nale¿y, ¿e celem projektu by³o
zbudowanie fundamentów systemu infor-
macji przestrzennej, który ma s³u¿yæ opra-
cowaniu planu ochrony parku.
Opracowywany dla PPN system wyró¿nia
siê na tle innych projektów GIS-owych kom-
pleksowoœci¹ i wszechstronnoœci¹. Z oczy-
wistych wzglêdów obejmuje treœæ mapy za-
sadniczej w³¹cznie z warstw¹ ewidencyjn¹.
Treœæ mapy zasadniczej jest jednak niezwy-
kle uboga w porównaniu z rzeczywistoœci¹.
Szybko jednak zyskuje, gdy przedstawiona

Widok na masyw Pienin od strony po³udniowej wygenerowany na podstawie Numerycznego
Modelu Terenu. Na pierwszym planie Facimiech, na dalszym – Trzy Korony
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jest na tle barwnej ortofotomapy i uzupe³-
niona o Numeryczny Model Terenu. Natu-
ralnym dope³nieniem tego zestawu informa-
cji s¹ ró¿norodne mapy tematyczne.

Obszar opracowania
Mapa numeryczna obejmuje obszar PPN
o powierzchni ok. 2350 ha, natomiast cyf-
rowa ortofotomapa obejmuje teren PPN
wraz z jego otulin¹, czyli ³¹cznie obszar
o powierzchni ok. 5000 ha. Warto przypo-
mnieæ, ¿e teren PPN jest w znacznej czêœci
zalesiony, a niektóre jego fragmenty s¹ ca³-
kowicie niedostêpne do pomiaru. Dodatko-
w¹ trudnoœæ stanowi¹ równie¿ du¿e prze-
wy¿szenia – od 400 do 1000 m n.p.m.
Tych kilka faktów daje ogólny obraz proble-
mów, jakie napotykano w trakcie realizacji
projektu, zarówno od strony pomiarów bez-
poœrednich, jak i opracowañ kameralnych.

Cel opracowania
Celem opracowania jest budowa numerycz-
nej mapy zasadniczej PPN o dok³adnoœci
odpowiadaj¹cej mapie analogowej w skali
1:2000 oraz implementacja w parku syste-
mu mapy numerycznej, umo¿liwiaj¹cego
wykonanie dalszych prac inwentaryzacyj-
no-planistycznych dla potrzeb planu ochro-
ny PPN oraz prowadzenie bie¿¹cej aktuali-
zacji treœci mapy. Innymi s³owy, chodzi
o stworzenie jednolitego systemu informa-
tycznego, który bêdzie umo¿liwia³ groma-
dzenie, aktualizacjê i ³atwy dostêp do wszel-
kich danych geodezyjnych i ró¿norodnych
danych tematycznych w jednolitym œrodo-
wisku. Jak wspomniano, system ten ma
stanowiæ podstawê do tworzenia planu
ochrony parku. Za³o¿ono, ¿e bêdzie on
umo¿liwia³:
■ wprowadzanie i aktualizacjê danych geo-
metrycznych i opisowych;
■ wydruk na drukarce lub ploterze map
tematycznych;
■ tworzenie nowych warstw informacyj-
nych na podstawie danych podstawowych;
■ wspólne przetwarzanie danych wektoro-
wych i rastrowych (skanowanych map, nu-
merycznej ortofotomapy);
■ wprowadzanie w³asnych warstw tema-
tycznych;
■ pracê na ortofotomapie i numerycznym
modelu terenu (NMT).
Zakres prac obejmowa³ wykonanie b¹dŸ
przetworzenie do postaci cyfrowej m.in.:
■ numerycznej mapy sytuacyjno-wysoko-
œciowej;
■ Numerycznego Modelu Terenu (NMT);
■ cyfrowej ortofotomapy;
■ mapy ewidencji gruntów wraz z map¹
granic gruntów skarbu pañstwa w zarz¹-
dzie PPN;

■ projektu podzia³u gospodarczego PPN;
■ map tematycznych: mapy glebowej, ma-
py geologicznej, mapy roœlinnoœci aktual-
nej, mapy roœlinnoœci potencjalnej;
■ opracowanie baz danych opisowych;
■ wykonanie szeregu wysokiej jakoœci
wyplotów zarówno map klasycznych (ma-
pa sytuacyjno-wysokoœciowa, mapa ewi-
dencyjna itp.), jak i barwnej ortofotoma-
py oraz szeregu barwnych map tematycz-
nych (mapa glebowa, mapa geologiczna
itp.).

Œrodowisko
sprzêtowo-programowe

Jako platformê sprzêtowo-programow¹ wy-
brano œrodowisko MGE firmy Intergraph,
uznaj¹c, ¿e jego specyfika (mo¿liwoœæ stop-
niowego rozszerzania funkcjonalnoœci sy-
stemu przez dok³adanie kolejnych modu-
³ów) umo¿liwi pe³n¹ realizacjê zadania. Za
punkt wyjœcia obrano pakiet Mapping
Office (w sk³adzie: MGE PC 2.0, I/Geovec,

Gospodarcza mapa leœna przedstawiona na tle ortofotomapy; znakomity materia³ do analizy
poprawnoœci wydzieleñ drzewostanu

Konfrontacja granic w³asnoœci z aktualnymi granicami u¿ytków widocznymi na ortofotomapie
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I/RasC, I/RasB), uzupe³niony o platformê
graficzn¹, czyli MicroStation ’ 95. Podsta-
wow¹ baz¹ danych sta³o siê oprogramowa-
nie Oracle Workgroup Server uzupe³nione
o RIS Oracle Data Server. Ca³oœæ oprogra-
mowania funkcjonuje w œrodowisku Win-
dows NT.
Zak³ada siê, ¿e system bêdzie docelowo
ewoluowa³ w kierunku tzw. du¿ego MGE, a
stopniowe uzupe³nianie o kolejne modu³y
pozwoli na wykonywanie bardziej zaawan-
sowanych operacji. W tworzonym systemie
przewidziano, w miarê rozszerzania siê ba-
zy sprzêtowo-programowej oraz ewentual-
nego udostêpniania zgromadzonych danych
szerszym krêgom odbiorców, wykorzysta-
nie prostych przegl¹darek danych GIS – pa-
kietu VistaMap firmy Intergraph, a w przy-
sz³oœci tak¿e nowego programu o nazwie
GeoMedia.

Realizacja projektu
Z uwagi na przyjête za³o¿enia, wed³ug któ-
rych dane zgromadzone w systemie maj¹ byæ
precyzyjnymi danymi geodezyjnymi, koniecz-
ne by³o wykonanie szeregu pomiarów bezpo-
œrednich. Ca³oœæ opracowania poprzedzono
za³o¿eniem i pomiarem precyzyjnej osnowy
geodezyjnej i sieci fotopunktów niezbêdnych
dla procesu wykonania ortofotomapy.
Pomiar osnowy polowej zosta³ wykonany
z wykorzystaniem techniki GPS. Za³o¿ona
osnowa pos³u¿y w przysz³oœci jako podsta-
wa do innych prac pomiarowych realizowa-
nych na terenie parku.
W trakcie ca³ego opracowania w terenie me-
todami bezpoœrednimi pomierzono ok.
16 000 pikiet sytuacyjno-wysokoœciowych.
Pomiarowi podlega³y m.in. ko³owe powierz-
chnie próbne, potoki, drogi, œcie¿ki, szlaki
turystyczne, miejsca spoczynkowe, Ÿród³a
itp. Generalnie kierowano siê zasad¹ pomia-
ru w terenie wszystkich tych elementów, któ-
re by³y niemo¿liwe do odczytania na pod-
stawie obserwacji stereoskopowej ze zdjêæ
lotniczych. Liczba elementów mierzonych
w terenie by³a bardzo du¿a z uwagi na znacz-
ny procent zalesienia terenu parku.

Ortofotomapa i NMT
Materia³em Ÿród³owym do opracowania or-
tofotomapy by³y spektrostrefowe zdjêcia lot-
nicze w skali 1:10 000. Zdjêcia te, po zeska-
nowaniu, zosta³y przetworzone na cyfrowe
ortofotomapy. Wykorzystano do tego celu
fotogrametryczn¹ stacjê cyfrow¹ ImageSta-
tion Z610. Proces przetwarzania obj¹³ nastê-
puj¹ce etapy:
■ identyfikacjê i pomiar polowej osnowy
fotogrametrycznej;
■ kameralne zagêszczenie osnowy na dro-
dze aerotriangulacji;

■ automatyczne generowanie siatki wyso-
koœciowej;
■ uzupe³nienie siatki elementami struktu-
ralnymi identyfikowanymi na stereomodelu
wraz z korekt¹ siatki;
■ generowanie ortofotoobrazów;
■ ³¹czenie ortofotoobrazów i kadrowanie
cyfrowych ortofotomap jako arkuszy w kro-
ju 1:2000, w uk³adzie „65”;
■ kompilacjê cyfrowych ortofotomap
w skalach 1:5000 i 1:10000.
Ortofotomapy przygotowano tak, aby stano-
wi³y jedn¹ z warstw informacyjnych syste-
mu. Ka¿dy plik cyfrowej ortofotomapy zao-
patrzono w seriê pomniejszeñ (tzw. over-
view), co skutkuje bardzo szybk¹ wizuali-
zacj¹ ekranow¹. Zastosowano format RGB
(w standardzie Intergraph), jako najspraw-
niej obs³ugiwany przez program I/RASC.
Poszczególne arkusze pogrupowano w blo-
ki i zapisano na p³ytach CD (œrednio 6 orto-
fotomap na jednej p³ycie).
Ortofotomapa wyœwietlona jako t³o mapy
gospodarczej pozwala znakomicie zweryfi-
kowaæ poprawnoœæ wydzieleñ drzewostanu.
Stanowiæ wiêc bêdzie podstawowe odnie-
sienie topograficzno-przyrodnicze dla two-
rzonego w PPN planu ochrony parku.
Warto dodaæ, ¿e ortofotomapa (jeszcze
w wersji roboczej, jako seria ortoobrazów)
zosta³a wykorzystana do analizy map ewi-
dencyjnych. Taki materia³ porównawczy po-
zwoli³ na wykrycie wielu b³êdów, tkwi¹-
cych w samych mapach. Pomóg³ te¿ w do-
konaniu ujednolicenia map posiadaj¹cych
ró¿ne odwzorowania, skalê i aktualnoœæ.
W trakcie realizacji opisanego powy¿ej eta-
pu opracowania wykorzystano oprogramo-
wanie fotogrametryczne firmy Intergraph
(MicroStation Feature Collection, ImageSta-
tion Stereo Display, ImageStation Photo-
grammetric Manager, Base Rectifier, Ima-
geStation DTM Collection, ImageStation
Match-T).
Opracowanie NMT odbywa³o siê w kilku
etapach. Pierwszym przybli¿eniem modelu
by³o opracowanie fotogrametryczne obejmu-
j¹ce siatkê o interwale 9 m oraz liniowe ele-
menty strukturalne definiowane na drodze
obserwacji stereoskopowej. Model ten obej-
mowa³ powierzchniê terenu odkrytego oraz
powierzchniê utworzon¹ przez korony drzew
dla obszarów leœnych. W drugim etapie da-
ne uzupe³niono o wyniki bezpoœredniego po-
miaru terenowego. W kolejnym – w³¹czono
informacje wysokoœciowe z map topogra-
ficznych 1:10 000. Kompilacja danych
z trzech Ÿróde³, tj. z pomiaru fotogrametrycz-
nego, bezpoœredniego i uzyskanych z map,
wymaga³a uwzglêdnienia ich specyfiki (tj.
dok³adnoœci i gêstoœci powierzchniowej). Za-
danie to zrealizowano w kilku fazach za po-

moc¹ pakietu MGE Modeler. Problemy wy-
nikaj¹ce z niejednorodnoœci danych wyja-
œniono na drodze wizualizacji NMT na tle
fotogrametrycznego modelu stereoskopowe-
go. Problem ten dotyczy³ g³ównie danych
wysokoœciowych z map, które pozyskano tyl-
ko w miejscach aktualnie niedostêpnych do
pomiaru bezpoœredniego.
W rezultacie uzyskano NMT w postaci TIN,
który nastêpnie przekszta³cono do postaci
GRID o kilku wariantowych interwa³ach wê-
z³ów: 2,5 m, 5 m i 10 m. NMT w postaci
GRID pozwala m.in. na generowanie ta-
kich rysunków perspektywicznych, jak ten
na stronie 14.

Mapa ewidencji gruntów
Numeryczne opracowanie map ewidencji
gruntów na terenie PPN polega³o na ujedno-
liceniu istniej¹cych w ró¿nych uk³adach
(„65”, katastralny wêgierski, „KUL”, lokal-
ny) map ewidencyjnych poprzez transfor-
macjê do uk³adu „65” i przyjêciu skali opra-
cowania 1:2000.
W opracowaniu przyjêto technologiê opar-
t¹ na:
■ skanowaniu istniej¹cych map ewiden-
cyjnych;
■ kalibracji zeskanowanych map w opar-
ciu o punkty charakterystyczne pomierzone
w terenie, wspó³rzêdne osnowy i punktów
granicznych z operatów geodezyjnych (prze-
transformowane do uk³adu „65”), punkty po-
zyskane z opracowanej we wczeœniejszym
etapie ortofotomapy;
■ wektoryzacji tych granic dzia³ek ewiden-
cyjnych, dla których brak wspó³rzêdnych
punktów granicznych w operatach pomiaro-
wych;
■ doprowadzeniu do poprawnoœci topolo-
gicznej cyfrowej mapy ewidencyjnej;
■ wykonaniu porównania czêœci graficznej
ewidencji gruntów z jej czêœci¹ opisow¹
(MSEG);
■ przeniesieniu czêœci opisowej ewidencji
gruntów (MSEG) do bazy danych Oracle.
Na tym etapie wykorzystano w³asn¹ apli-
kacjê do obs³ugi czêœci opisowej ewidencji
gruntów o nazwie VEGA. Jest to aplikacja
osadzona w relacyjnej bazie danych Oracle.
W wyniku opracowania sporz¹dzono rów-
nie¿ mapê rozbie¿noœci granic pomiêdzy
dzia³kami ewidencyjnymi a obszarem bêd¹-
cym w zarz¹dzie PPN, wyznaczonym na
podstawie map gospodarczych PPN wraz
z zestawieniem ró¿nic powierzchni.

Mapa sytuacyjno-wysokoœciowa
Opracowanie cyfrowej mapy sytuacyj-
no-wysokoœciowej w skali 1:2000 wy-
konano w oparciu o:
■ pomiar bezpoœredni w terenie;
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■ pomiar stereoskopowy i wektoryzacjê or-
tofotomapy;
■ wektoryzacjê rastrów istniej¹cej mapy za-
sadniczej w skali 1:2000.
Opracowanie wykonane zgodnie z obo-
wi¹zuj¹cymi instrukcjami geodezyjnymi
stanowiæ bêdzie istotny element tworzo-
nego systemu.

Mapy tematyczne
Jedn¹ z integralnych czêœci opracowania sta-
n¹ siê mapy tematyczne, bêd¹ce wyci¹-
giem tematycznym z uprzednio opisanych
warstw (tak jak  mapa zagospodarowania
turystycznego, tj. szlaki turystyczne, miej-
sca spoczynkowe itp; mapa sieci wodnej ;
mapa sieci drogowej czy mapa ko³owych
powierzchni próbnych uzupe³nione o od-
powiednie informacje opisowe) albo mapy
typu: geologiczna, roœlinnoœci aktualnej
i potencjalnej czy glebowa.

Podsumowanie
Tak jak powiedziano na wstêpie, ca³oœæ infor-
macji numerycznych i opisowych zgromadzo-
nych w systemie ma stanowiæ precyzyjn¹ pod-
stawê dla dalszych prac prowadzonych w par-
ku, przede wszystkim dla opracowania planu
ochrony. Podkreœliæ nale¿y fakt, ¿e zgroma-
dzone dane numeryczne s¹ danymi wysokiej

dok³adnoœci, w wiêkszoœci pochodz¹cymi
z pomiarów terenowych. Dane te,  ogl¹dane
na tle cyfrowej ortofotomapy, daj¹ komplek-
sowy obraz rzeczywistoœci. Opracowanie
zrealizowane dla Pieniñskiego Parku Naro-
dowego jest przyk³adem integracji ró¿nych
Ÿróde³ danych i ró¿nych technologii przetwa-
rzania. A znakomit¹ klamr¹ spinaj¹c¹ ró¿no-
rodne komponenty s¹ w³aœnie Systemy Infor-
macji Przestrzennej.

Autorzy s¹ pracownikami Przedsiêbiorstwa Geode-
zyjno-Informatycznego „Compass” S.A. w Krakowie.
Opracowanie by³o zlecone przez dyrekcjê Pieniñskiego
Parku Narodowego, a wspó³finansowane przez
Narodowy Fundusz Ochrony Œrodowiska, Zasobów
Naturalnych i Leœnictwa.
S³ownik terminologiczny:
ortofotomapa: mapa przedstawiaj¹ca u¿ytkowa-
nie terenu w sposób zbli¿ony do zdjêcia lotniczego;
przetworzenie zdjêcia na ortofotmapê polega na usu-
niêciu wszystkich zniekszta³ceñ geometrycznych,
w efekcie czego uzyskuje siê produkt kartometryczny
(zapewniaj¹cy odpowiedni¹ dla skali dok³adnoœæ wy-
znaczenia wspó³rzêdnych, d³ugoœci czy innych miar).
NMT: Numeryczny Model Terenu to zarówno uporz¹d-
kowane dane wysokoœciowe (np. pikiety), okreœlony
sposób definiowania wysokoœci w dowolnym punkcie
terenu, jak i program komputerowy potrafi¹cy przedsta-
wiæ rzeŸbê terenu w postaci warstwic, spadków, prze-

krojów, rzutów. Najczêœciej program do NMT przelicza
dane wejœciowe na regularny uk³ad punktów, czyli bu-
duje tzw. siatkê wysokoœciow¹ ( GRID). Bardziej zaa-
wansowane systemy rozpinaj¹ na danych wejœciowych
siatkê trójk¹tów (tzw. TIN) lub opisuj¹ te dane w postaci
funkcji matematycznej (np. wielomiany sklejane).
fotopunkt: punkt o znanych wspó³rzêdnych tereno-
wych, dobrze identyfikowalny na zdjêciu; fotopunkty
pe³ni¹ rolê punktów oporowych, pozwalaj¹cych okre-
œliæ po³o¿enie zdjêæ w stosunku do terenu.
aerotriangulacja: proces obliczeniowy zmierza-
j¹cy do precyzyjnego okreœlenia po³o¿enia wykona-
nych zdjêæ lotniczych w przestrzeni; „przy okazji”
okreœlane s¹ wspó³rzêdne du¿ej iloœci punktów tereno-
wych, przez co aerotriangulacjê okreœla siê tak¿e jako
kameralne zagêszczenie osnowy.
zdjêcia spektrostrefowe: zdjêcia wykonane na
specjalnej emulsji fotograficznej, której jedna warstwa
jest uczulona na promieniowanie podczerwone; cha-
rakteryzuj¹ siê inn¹ od naturalnej skal¹ barw, przydatne
s¹ dla analiz roœlinnoœci, a zw³aszcza dla oceny kondy-
cji drzewostanu.
ImageStation Z610: fotogrametryczna stacja ro-
bocza, umo¿liwiaj¹ca wykonanie wszystkich etapów
technologii fotogrametrycznej (poza skanowaniem).
IS Z610 jest pierwszym rozwi¹zaniem opartym na pro-
cesorach INTEL i systemie Windows NT. Jedn¹ z jej
funkcji jest budowanie ze zdjêæ lotniczych modelu
przestrzennego, pozwalaj¹cego na prowadzenie po-
miarów (tzw. obserwacja stereoskopowa).

Sprzêt geodezyjny firm: NIKON, TOPCON, SOKKIA,
BERGER, BHI i innych

Sprzêt kreœlarski firm: STANDARDGRAPH-MECANORMA,
KIN, ROTRING, STAEDTLER

Œwiat³okopiarki firm: REGMA, NEOLT
Materia³y eksploatacyjne firm: REGMA, RENKER

Materia³y do ploterów – papiery, folie, kalki
Folie kserograficzne
Pomocniczy sprzêt geodezyjny: ruletki, piony,
wêgielnice, ³aty, tyczki, lustra, statywy
GEOZET S.C.
01-018 Warszawa, ul. Wolnoœæ 2a, tel./faks 838-41-83
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Kongres zorganizowa³o Stowarzyszenie Geodetów Polskich przy
wsparciu Miêdzynarodowej Federacji Geodetów (FIG). Patro-
nat nad imprez¹ obj¹³ premier Jerzy Buzek. Wspó³organizato-
rami by³y Ministerstwo Spraw Wewnêtrznych i Administracji
oraz Ministerstwo Finansów.

W Kongresie udzia³ wziê³o ponad 300 zaproszonych osób
z kraju i zagranicy. Wœród goœci zagranicznych byli prezy-

dent FIG – prof. Peter Dale i przewodnicz¹cy Komisji VII FIG
(Kataster i Nieruchomoœci) – prof. Paul Munro-Faure. Polskê
reprezentowali licznie przybyli naukowcy, przedstawiciele mini-
sterstw i urzêdów wojewódzkich, przedsiêbiorstw i instytucji –
bezpoœrednio zwi¹zanych z tworzeniem katastru. Uczestnicy kon-
gresu mieli okazjê zapoznaæ siê z szeroko pojêt¹ problematyk¹
katastru. Wiele referatów, zw³aszcza przygotowanych przez re-
prezentantów krajów Europy Œrodkowej i Wschodniej, przedsta-
wia³o dokonania poszczególnych pañstw w budowie systemów
katastralnych. Interesuj¹ce by³y opracowania, w których autorzy
zaprezentowali problematykê w ujêciu syntetycznym, zwracaj¹c
uwagê na aktualne trendy, standaryzacjê oraz ekonomiczne, fi-
nansowe i prawne aspekty tworzonych katastrów. Kongres sta³
siê dla jego uczestników miejscem wymiany zdobytych doœwiad-
czeñ i opinii. Pokaza³ te¿, ¿e stanowisko Ministerstwa Finansów

Rezolucja Warszawska Miêdzynarodowego
Kongresu Katastralnego, 17-20 listopada 1998 r.

1. W dniach od 17 do 20 listopada 1998 roku w Warszawie
odby³ siê Miêdzynarodowy Kongres Katastralny. Kongres
odbywa³ siê pod patronatem premiera rz¹du polskiego, pa-
na Jerzego Buzka, pod auspicjami Miêdzynarodowej Fede-
racji Geodetów (FIG) oraz przy wspó³pracy Komisji 7 FIG
odpowiedzialnej za sprawy katastru i gospodarki gruntami.
Kongres zosta³ zorganizowany przez Stowarzyszenie Geo-
detów Polskich, a wspó³organizatorami kongresu by³y: Mini-
sterstwo Spraw Wewnêtrznych i Administracji oraz Minister-
stwo Finansów.
2. Kongres umo¿liwi³ specjalistom z zakresu katastru z 19
krajów (Australii, Bia³orusi, Danii, Litwy, Niemiec, Grecji,
Holandii, Jugos³awii, Norwegii, Polski, Republiki Czeskiej,
S³owacji, S³owenii, Stanów Zjednoczonych Ameryki Pó³noc-
nej, Szwecji, Szwajcarii, Turcji, Ukrainy oraz Wielkiej Bryta-
nii) wymianê doœwiadczeñ, rozpatrzenie œwiatowych tren-
dów w dziedzinie katastru, a tak¿e dokonanie przegl¹du
bie¿¹cego rozwoju infrastruktury katastralnej w Polsce.
3. Uwzglêdniaj¹c fakt, ¿e szereg krajów Europy Centralnej
i Wschodniej zamierza uzyskaæ cz³onkostwo w Unii Euro-
pejskiej, Kongres zwraca siê do miêdzynarodowej organiza-
cji zajmuj¹cej siê administracj¹ gruntami (MOLA), aby opra-
cowa³a wytyczne w sprawie warunków, jakie musz¹ w tym
zakresie spe³niæ kraje kandyduj¹ce do UE.
4. W nastêpstwie obrad, maj¹c na wzglêdzie za³o¿one cele
Kongresu, a wiêc zaprezentowanie w sposób ujednolicony
i porównywalny systemów katastralnych i zwi¹zanych z ni-
mi problemów, ze szczególnym zwróceniem uwagi na do-
œwiadczenia i potrzeby Europy Œrodkowej i Wschodniej, z wy-
raŸnym ukierunkowaniem na sytuacjê i proponowany kszta³t
katastru w Polsce,
Kongres przyj¹³ nastêpuj¹ce oœwiadczenia i uchwa³y:
■ bior¹c pod uwagê, ¿e Organizacja Narodów Zjednoczo-
nych, poprzez swoje agencje, promuje programy i projekty
katastralne, i ¿e zaanga¿owanie to znalaz³o swój wyraz
w Agendzie 21 oraz w Globalnym Planie Dzia³ania w ra-
mach Habitat II, gdzie uznano, ¿e sprawne i skuteczne
systemy katastralne s¹ istotne dla trwa³oœci rozwoju gospo-
darczego, dla zarz¹dzania œrodowiskiem, a tak¿e stabilno-
œci spo³ecznej zarówno w krajach rozwiniêtych, jak i w kra-
jach rozwijaj¹cych siê, ■ uwzglêdniaj¹c tak¿e, ¿e opraco-
wane w 1996 roku przez Europejsk¹ Komisjê Gospodarcz¹
ONZ wytyczne w sprawie administrowania gruntami w kra-
jach znajduj¹cych siê w okresie przekszta³ceñ gospodar-
czych oraz wnioski wynikaj¹ce z Deklaracji Bogorskiej z 1996
roku poœwiêconej sprawie reform katastralnych i  sponsoro-
wanej przez Organizacjê Narodów Zjednoczonych oraz FIG,
przedstawi³y wizjê, z której wynika, ¿e nowoczesna infra-
struktura katastralna u³atwi rozwój rynków nieruchomoœci,
ochronê praw dla wszystkich i wesprze d³ugoletni trwa³y ich
rozwój oraz gospodarkê gruntami; uznaj¹c, ¿e kluczem do
systemu katastralnego powinno byæ zapewnienie, aby trzy
podstawowe procedury katastralne, tj. przyznawanie praw
do gruntów, transfer gruntami i przekszta³cenia przestrzen-
ne (podzia³y i scalenia) by³y podejmowane skutecznie, bez-
piecznie, szybko i po mo¿liwych do zaakceptowania ko-
sztach, ■ dostrzegaj¹c fakt, ¿e wszystkie kraje posiadaj¹
specyficzne potrzeby, ale te¿, ¿e kraje znajduj¹ce siê na

Szanowni Pañstwo!
Serdecznie dziêkujê za zaproszenie na obrady Kongresu
Katastralnego zorganizowanego przez Stowarzyszenie
Geodetów Polskich oraz Miêdzynarodow¹ Federacjê Geo-
detów. Kongres odbywa siê w okresie szczególnie wa¿-
nym dla przysz³oœci katastru polskiego, to jest w czasie,
kiedy trwaj¹ intensywne prace rz¹du nad przygotowaniem
programu rozwoju systemu katastralnego rozumianego
jako Ÿród³o rzetelnej i aktualnej informacji o gruntach, bu-
dynkach i lokalach oraz ich wartoœci, a tak¿e ich w³aœcicie-
lach. System ten bêdzie bardzo pomocny w podejmowa-
niu racjonalnych decyzji w wielu dziedzinach ¿ycia gospo-
darczego. Decyzji podejmowanych przede wszystkim przez
w³adze samorz¹dowe. To samorz¹d bêdzie g³ównym u¿y-
tkownikiem danych zawartych w systemie katastralnym.
Prace nad rozwojem systemu katastralnego bêd¹ prowa-
dzone w ramach rz¹dowego programu rozwoju systemu
katastralnego w Polsce pod kierownictwem Miêdzyresor-
towego Zespo³u Koordynacyjnego przy prezesie Rady Mi-
nistrów. W sk³ad zespo³u wejd¹ przedstawiciele zaintere-
sowanych resortów, a w szczególnoœci: Ministerstwa Fi-
nansów, Ministerstwa Sprawiedliwoœci oraz Ministerstwa
Spraw Wewnêtrznych i Administracji, a tak¿e przedstawi-
ciele G³ównego Urzêdu Geodezji i Kartografii. Uczestni-
ctwo w pracach zespo³u przedstawicieli ró¿nych resortów
zapewni spójnoœæ i jednolitoœæ przyjêtych rozwi¹zañ. Z sa-
tysfakcj¹ przyj¹³em wiadomoœæ, ¿e s³u¿by geodezyjne i rze-

Do Unii z 
Miêdzynarodowy Kongres   Kata  
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w sprawie sposobu przeprowadzenia powszechnej taksacji nieru-
chomoœci w Polsce pozostaje bez zmian, co nie do koñca jest
zgodne z opini¹ krajowego œrodowiska geodetów. Przes³any na
rêce uczestników kongresu list premiera Jerzego Buzka (zamie-
szczamy go poni¿ej) zapowiada co prawda utworzenie specjalne-
go zespo³u koordynacyjnego, ale czy g³os przedstawiciela GU-
GiK (wspó³tworz¹cego ten zespó³) bêdzie wa¿y³ tyle samo, co
g³os przedstawiciela jego organu nadrzêdnego (MSWiA) czy
Ministerstwa Finansów – nale¿y w¹tpiæ.
Na zakoñczenie obrad uczestnicy Kongresu przyjêli rezolu -
cjê, której tekst przytaczamy obok. D³uga i zawi³a w treœci
uchwa³a sprowadza siê w skrócie do tego, ¿e w³aœciwie pro-
wadzone systemy katastralne s¹ podstaw¹ dla nowoczesnego
zarz¹dzania pañstwem, a w³aœciwie funkcjonuj¹ca admini-
stracja gruntami jest podstaw¹ rozwoju gospodarki rynko-
wej. Rezolucja stwierdza tak¿e, ¿e dla celów podatkowych
mo¿na w okresie przejœciowym korzystaæ z materia³ów nie
zapewniaj¹cych wysokiej dok³adnoœci pokazywanych gra-
nic. Zwrócono siê równie¿ do grupy MOLA (The Meeting of
Officials on Land Administration) o opracowanie dla krajów
kandyduj¹cych do Unii Europejskiej wytycznych  w zakresie
regulacji prawnych dotycz¹cych katastru, zgodnych ze stoso-
wanymi w Unii standardami.

Opracowanie redakcji

czoznawcy maj¹tkowi s¹ przygotowani do sprawnego prze-
prowadzenia powszechnej taksacji nieruchomoœci, która
bêdzie podstaw¹ do uzyskania informacji o wartoœci nieru-
chomoœci zarówno dla ewidencji gruntów i budynków, jak
i rejestru podatkowego. Prowadzone od kilku lat prace
pilota¿owe œwiadcz¹ o tym, ¿e ju¿ wkrótce zadanie to
zostanie zrealizowane. Powstanie nowoczesnego syste-
mu katastralnego umo¿liwi ministrowi finansów reformê
systemu podatkowego, w tym wprowadzenie podatku od
nieruchomoœci jako Ÿród³a finansowania samorz¹dowych
spo³ecznoœci lokalnych.
Szanowni pañstwo! Przedstawiciele rz¹du z uwag¹ zapo-
znaj¹ siê ze wszystkimi zaleceniami i wnioskami podjêtymi
podczas obrad kongresu. Chêtnie skorzystamy z doœwiad-
czeñ europejskich w zakresie budowy systemu katastral-
nego. Wykorzystanie tych doœwiadczeñ jest szczególnie
wa¿ne w momencie, gdy Polska znajduje siê o krok od
cz³onkostwa w Unii Europejskiej. ¯ycz¹c wszystkim zgro-
madzonym owocnych obrad mam nadziejê, ¿e obrady te
dostarcz¹ nowych pomys³ów i nowych rozwi¹zañ, które
bêd¹ mog³y zostaæ wykorzystane w pracach nad wspo-
mnianym ju¿ rz¹dowym programem rozwoju systemu ka-
tastralnego w Polsce.

Prezes Rady Ministrów Rzeczypospolitej Polskiej
Prof. Jerzy Buzek

Warszawa, 18 listopada 1998 roku

katastrem
 stralny, Warszawa, 17-20 listopada podobnym etapie rozwoju maj¹ szereg podobieñstw co do

wymagañ w zakresie katastru, ■ bior¹c pod uwagê, ¿e
w³aœciwie funkcjonuj¹ce struktury katastralne i administracja
gruntami powi¹zane z aspektami finansowymi s¹ wa¿n¹
czêœci¹ infrastruktury pañstwa, podstaw¹ dla rozwoju gos-
podarki rynkowej, a ich tworzenie powinno uwzglêdniaæ prio-
rytety zgodnie z ich znaczeniem, ■ bior¹c tak¿e pod uwa-
gê, ¿e systemy katastralne odzwierciedlaj¹ potrzeby gospo-
darki i spo³eczeñstwa oraz ¿e te potrzeby ró¿ni¹ siê w zale¿-
noœci od kraju i zmieniaj¹ siê w przestrzeni i w czasie,
■ bior¹c dalej pod uwagê prace innowacyjne, które s¹
realizowane przez polskich kolegów dla rozwi¹zywania prob-
lemów technicznych w zakresie katastru, ■ bior¹c pod uwa-
gê fakt, ¿e nieruchomoœci musz¹ byæ przedstawione na
mapach, to niektóre zadania zwi¹zane np. z podatkiem od
nieruchomoœci i funkcjonowaniem rynku nieruchomoœci po-
cz¹tkowo mog¹ byæ wype³niane z wykorzystaniem map
o mniejszej dok³adnoœci i przy zastosowaniu mniej kosztow-
nych technologii, takich jak np. cyfrowe ortofoto i GPS,
■ doceniaj¹c aktywn¹ pracê FIG w zakresie zagadnieñ
katastralnych, w szczególnoœci pracê Komisji 7 poprzez jej
„Oœwiadczenia w sprawie Katastru” z 1994 roku oraz jej
wizjê przysz³oœci katastru w publikacji „Kataster 2014”,
■ przyjmuj¹c z zadowoleniem oœwiadczenie premiera rz¹-
du polskiego o utworzeniu miêdzyresortowego komitetu ste-
ruj¹cego rozwojem polskiego systemu katastralnego,
Kongres stwierdza i rekomenduje: ■ uznanie systemu
katastralnego jako czêœci szerszego systemu administro-
wania gruntami odnosz¹cego siê do pakietu infrastruktury
informacyjnej pañstwa obejmuj¹cej ramy prawne oraz sto-
sowne inicjatywy szkoleniowe w zakresie standardów miê-
dzynarodowych, które u³atwiaj¹ rozwój rynku nieruchomo-
œci i bêd¹ mia³y wa¿ne zwi¹zki z ró¿nymi u¿ytkownikami
katastru, w szczególnoœci z sektorami: bankowym i finanso-
wym, ■ przyjêcie, ¿e rozwój systemu katastralnego i jego
powi¹zania musz¹ byæ zinstytucjonalizowane w skoordyno-
wany sposób dla zapewnienia maksymalnych korzyœci z ka-
tastru, ■ uwzglêdnienie, ¿e system katastralny projektowa-
ny do wdro¿enia w Polsce powinien przewidywaæ d³ugoo-
kresowe nak³ady finansowe, a tak¿e rozstrzygniêcia poli-
tyczne i organizacyjne; powinien on tak¿e przewidywaæ
w szczególnoœci stopniowy rozwój katastru z uwzglêdnie-
niem priorytetów tych obszarów, które zosta³y okreœlone
jako najbardziej pilne oraz przewidywaæ realistyczne cele
bêd¹ce funkcj¹ zarówno tych priorytetów, jak i dostêpnych
œrodków na ich realizacjê; niezbêdnym warunkiem rozwoju
takiego systemu powinno byæ zdefiniowanie i stworzenie
stosownych standardów danych i aplikacji, ■ ¿e system
katastralny projektowany do wdro¿enia w Polsce powinien
spe³niæ warunek w³aœciwego okresu zwrotu nak³adów po-
niesionych na jego utworzenie, prowadzenie i aktualizacjê,
■ ¿e – na równi z innymi krajami na œwiecie – Polska
powinna uznaæ mo¿liwoœci oraz okreœliæ rolê prywatnego
sektora w tworzeniu, prowadzeniu i aktualizacji katastru,
■ ¿e powi¹zania miêdzy ministerstwami zaanga¿owanymi
w rozwój katastru w Polsce oraz uznanie potrzeby lepszej
koordynacji ich wysi³ków wyra¿one w oœwiadczeniu premie-
ra – w szczególnoœci Ministerstwem Spraw Wewnêtrznych
i Administracji, Ministerstwem Finansów, Ministerstwem Spra-
wiedliwoœci i innymi zainteresowanymi instytucjami – daj¹
podstawy do uzyskania korzyœci wynikaj¹cych z budowy
w Polsce odpowiedniego systemu katastralnego.             ■
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Nowe rozwi¹zania
firmy Autodesk

Autodesk zapowiedzia³ wprowadzenie trzech nowych produktów przeznaczonych do
zastosowañ zwi¹zanych z zagospodarowywaniem terenu, in¿ynieri¹ budowlan¹, mier-
nictwem geodezyjnym i planowaniem przestrzennym. AutoCAD Land Development
Desktop – system wspomagaj¹cy zagospodarowywanie terenu – jest platform¹,
a Autodesk Civil Design i Autodesk Survey to podstawowe rozszerzenia tej nowej
rodziny produktów.

w nowych produktach firmy Autodesk
wspomagaj¹cych zagospodarowywanie
terenu i prace geodezyjne.

AutoCAD Land
Development Desktop

Ten nowatorski program wykorzystuj¹cy
zaawansowane funkcje i szybkoœæ aplika-
cji AutoCAD Release 14 i AutoCAD Map
3.0 zosta³ zaprojektowany do wykorzysta-
nia w in¿ynierii budowlanej, miernictwie
geodezyjnym oraz planowaniu zagospo-
darowania terenu na ca³ym œwiecie. Ofe-
ruje on specjalistyczne narzêdzia do two-
rzenia map, modelowania terenu, wyrów-
nywania, parcelowania i zarz¹dzania da-
nymi projektowymi oraz wykorzystuje jê-
zyk programowania COGO. Inne jego ce-
chy to intuicyjny interfejs oraz integracja
z innymi produktami. Dziêki scentralizo-
wanej bazie danych AutoCAD Land De-
velopment Desktop oferuje œrodowisko,
które umo¿liwia ca³emu zespo³owi pro-
jektowemu inteligentne wspó³dzielenie du-
¿ej liczby rysunków i danych projektowych
w wydajny i dok³adny sposób.

Autodesk Civil Design
Produkt ten stanowi najbardziej wydajne,
zintegrowane i elastyczne rozwi¹zanie
w zakresie in¿ynierii budowlanej s³u¿¹ce
do projektowania lokalizacji poszczegól-
nych modu³ów oraz linii komunikacyj-
nych. Dziêki skalowalnoœci wielu cz³on-
ków zespo³ów mo¿e jednoczeœnie korzy-
staæ z danych dotycz¹cych przebiegu dróg
lub modeli terenu. Rozwi¹zanie, opraco-
wane z myœl¹ o rynku us³ug budowlanych,
oferuje in¿ynierom budowlanym wszel-
kie typy i zakresy projektów dróg oraz
kana³ów, a in¿ynierom zagospodarowa-
nia terenu – narzêdzia do tworzenia i oce-
ny lokalizacji pod zabudowê. Oprogra-
mowanie Autodesk Civil Design zawiera
równie¿ pe³en zestaw narzêdzi hydrolo-
gicznych i hydraulicznych, które mog¹
okazaæ siê pomocne przy projektowaniu
parkingów lub badaniach œrodowisko-
wych terenu.

Autodesk Survey
Oprogramowanie to umo¿liwia in¿ynie-
rom budowlanym, specjalistom od syste-
mów informacji przestrzennej (GIS) oraz
in¿ynierom zagospodarowania terenu ³a-
two wspó³dzieliæ dane z terenu, gwaran-
tuj¹c ich precyzjê i dok³adnoœæ. W sk³ad
bogatego  programu Autodesk Survey
wchodz¹ narzêdzia do automatycznego
tworzenia zestawów symboli opartych na
danych dostarczanych z zewn¹trz, narzê-
dzia do analizy, korekty i uaktualniania
prowadzonych obserwacji. Oprogramo-
wanie wykorzystuje technologiê opraco-
wan¹ przez firmê Tripod Data Systems,
przoduj¹cego dostawcê oprogramowania
do pozyskiwania danych.

Źródło: Autodesk GmbH

N ajwa¿niejsz¹ ich cech¹ jest zwiê -
kszenie wydajnoœci przez automa-

tyzacjê czynnoœci charakterystycznych
dla danych bran¿y. Dziêki mo¿liwoœci
wspó³bie¿nego dzia³ania produkty te
przyczyniaj¹ siê do skrócenia czasu
i obni¿enia kosztów projektów, oferu-
j¹c zintegrowane, wydajne, scentrali-
zowane œrodowisko projektowe obs³u-
guj¹ce przep³yw danych. Wykorzysta-
nie architektury systemów AutoCAD
Release 14 i AutoCAD Map 3.0 oraz
technologii ObjectARX sprawia, ¿e
wydajnoœæ tych aplikacji jest taka, jak
systemów AutoCAD, a dostêp do da-
nych i mo¿liwoœci przenoszenia s¹ ty-
powe dla AutoCAD Map 3.0. Sposób
obs³ugi programów jest podobny do
znanego z aplikacji Softdesk 8, jednak-
¿e funkcjonalnoœæ i wydajnoœæ zosta³y
znacznie poprawione.

Wymiana danych
Projekty zagospodarowywania terenu s¹
bardzo z³o¿one, wykorzystuj¹ du¿e ilo-
œci danych, a tak¿e wymagaj¹ ci¹g³ego
powtarzania obliczeñ, których wyniki
s¹ wykorzystywane przez cz³onków ró¿-
nych zespo³ów projektowych. Ograni-
czone zaledwie do jednej bran¿y mo¿-
liwoœci usprawnienia procesów ofero-
wane przez dostêpne oprogramowanie
mog¹ przynieœæ tylko ograniczone ko-
rzyœci. Znaczny wzrost wydajnoœci
i oszczêdnoœci gwarantuj¹ jedynie roz-
wi¹zania oferuj¹ce utrzymanie odpo-
wiedniego poziomu wymiany danych
projektowych na wszystkich etapach
projektu i pomiêdzy wszystkimi zespo-
³ami. Dobrym przyk³adem mo¿e byæ sy-
tuacja, w której punkty pomiarowe
i modele terenu s¹ generowane i mody-
fikowane na potrzeby projektu, a uak-
tualnienia s¹ natychmiast udostêpniane
wszystkim cz³onkom zespo³u pracuj¹-
cym nad ró¿nymi zadaniami. Rozwi¹-
zanie tego typu zosta³o zastosowane

Wspólna kampania
Océ i Bentleya

Océ i Bentley po³¹czy³y si³y, organizuj¹c
wspóln¹ ogólnoœwiatow¹ kampaniê mar-
ketingow¹ pod has³em „your image –
our focus”.

W  kampanii podkreœla siê, ¿e produ-
kty obu firm razem umo¿liwiaj¹ pe³-

ny cykl pracy in¿ynieryjnej w zakresie
odczytu, przetwarzania, redagowania da-

nych, a tak¿e emisji danych w formie cy-
frowej i analogowej. G³ówne has³o kam-
panii mówi o wydajnym œrodowisku pra-
cy, z którego in¿ynierowie mog¹ korzy-
staæ, jeœli wykorzystaj¹ produkty obu firm:
„zaoszczêdzisz czas w cyklu in¿ynieryj-
nym... i wyjdziesz z pracy punktualnie”.
Rozpoczêta w paŸdzierniku kampania bê-
dzie trwa³a kilka miesiêcy.

Źródło: MTR Media
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Modu³ GPS w tachimetrze
Geodimeter GPS Module L1

Nowe tachimetry Topcon
GTS-710 i GTS-512E

Instrumenty z serii GTS-710 reprezen-
tuj¹ najdok³adniejsze i najbardziej za-
awansowane technologicznie tachime-
try elektroniczne firmy Topcon.

F irma Topcon Corporation wprowadzi³a
nowe tachimetry elektroniczne: mo-

del GTS-512E i seria GTS-710. Zastê-
puj¹ one seriê GTS-700 oraz model
GTS-502E. Oferuj¹ dok³adnoœci pomia-
ru k¹ta w granicach od 2cc do 15cc, a od-
leg³oœæ mierzona jest z dok³adnoœci¹
(2 mm + 2 ppm). Instrumenty pracuj¹
pod kontrol¹ systemu MS-DOS, posia-
daj¹ rejestracjê wewnêtrzn¹ oraz boga-
te oprogramowanie w jêzyku polskim.
Najwa¿niejsze modyfikacje tachime-
trów z serii GTS-710 i tachimetru
GTS-512E w porównaniu z poprzedni-
kami s¹ nastêpuj¹ce: ■ nowa konstruk-
cja dalmierza – czas pomiaru odleg³o-
œci w trybie precyzyjnym wynosi tyl-
ko 2 sekundy (wczeœniej 2,5 sekundy),
■ o 33% zwiêkszono czas pracy tachi-
metru z jednym kompletem baterii (do
6 godzin ci¹g³ej pracy dalmierza w try-
bie œledzenia), ■ dwukrotnie (do 2MB)
zwiêkszono pojemnoœæ pamiêci we-

wnêtrznej przeznaczonej na programy,
■ w modelu GTS-713 zwiêkszono do-
k³adnoœæ minimalnego odczytu kierun-
ku do 1" (2cc).

Źródło: T.P.I. Sp. z o.o.

Po raz pierwszy na tegorocznym kongresie
Miêdzynarodowej Federacji Geodetów
w Brighton zosta³ zaprezentowany kolej-
ny krok w rozbudowie SYSTEM-u 600. Jest
to modu³ w pe³ni integruj¹cy tachimetr
elektroniczny Geodimeter SYSTEM 600 z sy-
stemem pomiarów GPS – Geodimeter GPS
MODULE L1.

D ziêki zastosowaniu najnowszych
rozwi¹zañ technologicznych uda³o

siê zmniejszyæ wagê i rozmiary dotych-
czasowego odbiornika do gabarytów po-
zwalaj¹cych zamontowaæ go jako „dru-
g¹ klawiaturê” na dŸwigarze tachime-
tru elektronicznego w miejsce czytnika

kart PCMCIA. Geodimeter GPS Modu-
le L1 jest jednoczêstotliwoœciowym od-
biornikiem 12-kana³owym wykorzystu-
j¹cym zarówno pomiar fazowy, jak
i kod C/A. Rejestracja danych pomia-
rowych odbywa siê na karcie PCMCIA.
System pod³¹czony jest do zewnêtrznej
anteny (Mini Geodetic Anten na) mon-
towanej na szczycie tachimetru elek-
tronicznego. W konstrukcji anteny za-
stosowano najnowsze technologie
zwiêkszaj¹ce jej czu³oœæ oraz ograni-
czaj¹ce efekt odbicia fal (multipath).
Oczywiœcie mog¹ byæ równie¿ stoso-
wane dotychczasowe anteny z systemu
Geotracer 2000 i 3000.

Źródło: Geotronics Kraków

Uwaga
rzeczoznawcy!

Rynek wydawniczy wzbogaci³ siê o czte-
rotomowy „Zbiór przepisów prawnych
dla rzeczoznawców maj¹tkowych”.
Ostatni tom ukaza³ siê w paŸdzierniku.
Wyboru przepisów dokona³ Zygmunt
Bojar.

J est to opracowanie zawieraj¹ce usta-
wê o gospodarce nieruchomoœciami,

z pe³nym pakietem przepisów wyko-
nawczych, a tak¿e ustawy podatkowe
(lub przynajmniej obszerne z nich wy-
ci¹gi), ustawê o w³asnoœci lokali, o
najmie, o nabywaniu nieruchomoœci
przez cudzoziemców, prawo bankowe,
budowlane, prawo spó³dzielcze, ustawê
o ksiêgach wieczystych i wiele innych
przepisów z tekstem konstytucji
w³¹cznie. W paŸdzierniku ukaza³ siê
ostatni, czwarty  tom, zawieraj¹cy sko-
rowidz alfabetyczny oraz uzupe³nienia.
Zbiór zosta³ wydany przez Polsk¹ Fe -
deracjê Stowarzyszeñ Rzeczoznawców
Maj¹tkowych i Polskie Stowarzyszenie
Rzeczoznawców Wyceny Nierucho -
moœci – Oddzia³ w Opolu. Kompletne
opracowanie mo¿na nabyæ u wy dawcy
za 120 z³.
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5. Krajowe Targi Ksi¹¿ki Akademickiej Atena ‘98, Warszawa, 4-7 listopada

O ksi¹¿kach dla nas
s³ów parê

JERZY PRZYWARA

Imprezie zorganizowanej przez

krajowe wydawnictwa naukowo -

-techniczne patronowali rektorzy

Politechniki Warszawskiej i Uniwer-

sytetu Warszawskiego. Tegoroczne

Targi zgromadzi³y w Auli Politech-

niki Warszawskiej 74 wystawców.

G³ówne laury zdoby³y: PWN za naj-

lepsz¹ ksi¹¿kê akademick¹ w dzie-

dzinie techniki – „Mineralogia

techniczna” Andrzeja Szymañskie-

go, Ossolineum za najlepsz¹ ksi¹¿-

kê akademick¹ w dziedzinie hu-

manistyki – „Historia Europy” (pod

redakcj¹ Antoniego M¹czaka),

a Wydawnictwo Uniwersytetu Ja-

gielloñskiego Nagrodê Stowa-

rzyszenia Szkó³ Wy¿szych za „ Teo-

riê prawa” Ryszarda Sarkowicza

i Jerzego Stelmacha. Nas intereso-

wa³a oferta wydawnicza z zakresu

szeroko pojêtej geodezji.
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O ile ogólnie mo¿na stwierdziæ, ¿e
liczba tytu³ów zaprezentowanych na

tergach by³a ca³kiem spora, to ³atwo zau-
wa¿yæ, ¿e wiele pozycji to tylko wzno-
wienia ksi¹¿ek wydanych wiele lat temu
(patrz str. 24-25). Trudno doszukaæ siê
nowych nazwisk, niewiele z prezentowa-
nych tytu³ów odnosi siê do najnowszych
trendów i technologii wystêpuj¹cych
w œwiatowej geodezji, brak pozycji z wie-
lu elementarnych dzia³ów geodezji, na-
k³ad wielu innych jest ju¿ wyczerpany.
Rodzi siê wiêc pytanie – czy obecnym
studentom wydzia³ów geodezji oferuje-
my odpowiednie do czasów podrêczniki
oraz czy armia absolwentów, którzy opu-
œcili mury uczelni jakiœ czas temu, ma
mo¿liwoœæ samokszta³cenia poprzez lek-
turê aktualnej ksi¹¿ki z zakresu geode-
zji? Na przyk³ad w ksiêgarni mieszcz¹cej
siê w gmachu PW jest do nabycia 9 po-
zycji z dziedziny geodezji. Lepiej jest
w G³ównej Ksiêgarni Technicznej przy
ul. Œwiêtokrzyskiej w Warszawie. Tam
w po³owie listopada w ofercie znajdowa-
³o siê 12 pozycji, przewa¿nie z zakresu
kartografii. W mniejszych miastach jest
z pewnoœci¹ o wiele gorzej.
Wydawa³oby siê, ¿e nie ma nic pros-
tszego, jak wydaæ jedn¹ czy drug¹ po-

zycjê. Problem jest jednak doœæ z³o¿o-
ny. Geodezja, nawet w swym najsze-
rzej pojêtym zakresie, jest dyscyplin¹
w¹sk¹. Szacunki mówi¹, ¿e jest nas –
geodetów – oko³o 40 tysiêcy. Jeœli
wzi¹æ pod uwagê ludzi czynnych za-
wodowo i w dodatku chêtnych do po-
g³êbienia swej wiedzy, to oka¿e siê, ¿e
grono, dla którego warto pisaæ, jest
znacznie wê¿sze. Mizernoœæ nak³adów
fachowych pozycji sprawia, ¿e nie do-
towany wydawca musia³by sprzedawaæ
ksi¹¿kê za tak wysok¹ cenê, i¿ nawet
dla najbardziej z³aknionego wiedzy
geodety by³aby ona nie do prze³kniê-
cia. Sprawa kolejna to napisanie ksi¹¿-
ki. Jest to efekt zwykle wielomiesiêcz-
nej, a przy du¿ych opracowaniach –
kilkuletniej pracy pisz¹cego. Poniewa¿
efekty finansowe ze sprzeda¿y nawet
kilku tysiêcy egzemplarzy takiej ksi¹¿-
ki bêd¹ – dla autora lub zespo³u – ra-
czej symboliczne, to nic dziwnego, ¿e
oferta jest taka, jaka jest.
Na wy¿ej przedstawione w¹tpliwoœci
i pytania warto spojrzeæ jeszcze po-
przez pryzmat otwarcia krajowego ryn-
ku dla firm z ca³ej Europy w chwili
naszego wejœcia do Unii Europejskiej.
Te 3-4 lata min¹ bardzo szybko. I mo-

¿e siê okazaæ, ¿e nie jesteœmy w stanie
sprostaæ konkurencji. Nie tylko z po-
wodu szczup³oœci posiadanych przez
krajowe podmioty gospodarcze œrod-
ków finansowych, ale równie¿ dlate-
go, ¿e spora czêœæ naszej kadry nie ma
pojêcia o tym, co to jest wspó³czesna
geodezja. I jedyne, co nam pozostanie
do roboty, to wbijanie palików pod lo-
kalizacjê kolejnych biurowców.
Dla poszerzenia wiedzy zdobytej
w czasie studiów, dla weryfikacji
swoich w³asnych dokonañ w porówna-
niu z tym, co zrobili inni, dla zdobycia
informacji o tym, co siê dzieje na œwie-
cie, a czêsto dla zwyk³ego przypomnie-
nia sobie rzeczy zapomnianych, lecz
potrzebnych w pracy – najlepsza i naj-
tañsza jest ksi¹¿ka. A z ni¹, jak widaæ,
nie jest najlepiej.

C o zatem robiæ? Studentom mo¿na
poradziæ pilne uczêszczanie na wy-

k³ady, a wszystkim korzystanie z fa-
chowych periodyków (krajowych i za-
granicznych) i szukanie aktualnoœci ze
œwiata geodezji w Internecie. Na pew-
no warto te¿ wybraæ siê na nastêpne
Targi. Bo jeœli nawet nie bêdzie tam
nic ciekawego z zakresu geodezji czy
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-przemys³owa, Zbiór przyk³adów i za-
dañ, wyd. 4 uzup., 1992,
■ Czaja J., Modele statystyczne w in-
formacji o terenie, 1992,
■ Goca³ J., Metody i instrumenty geo-
dezyjne w precyzyjnych pomiarach ma-
szyn i urz¹dzeñ mechanicznych, 1994,
■ Hycner R., Wybrane problemy geo-
dezyjne i prawne w aspekcie uprawnieñ
zawodowych, wyd. 2, 1998,
■ Piwowarski W., Wspó³czesne teorie
ruchów górotworu i ich zastosowania,
1995,
■ P³atek A., Elektroniczna technika
pomiarowa w geodezji, 1995,
■ Sitek Z., Wprowadzenie do telede-
tekcji lotniczej i satelitarnej. Pozyski-
wanie danych. Przetwarzanie danych ,
nak³ad wyczerpany,
■ Sitek Z. (red.), S³ownik terminolo-
giczny (piêciojêzyczny) z zakresu foto-
grametrii i teledetekcji. Czêœæ 1 i 2,
1991,
■ Tatarczyk J., S³ownik geodezyjny
polsko-angielsko-niemiecki, 1991,
■ Tatarczyk J., Elementy optyki instru-
mentalnej i fizjologicznej, wyd. 2, 1994,
■ Tatarczyk J., Wybrane zagadnienia
z instrumentoznawstwa geodezyjnego,
wyd. 5, 1997,

■ Œmia³owska-Uberman Z., Zarys
prawa cywilnego dla geodetów, Wyd. 2,
1998,
■ Wêdzony J., Przyk³ady uzupe³nia-
j¹ce nauczanie rachunku wyrównawcze-
go, Wyd. 2, 1994,
■ Wêdzony J., Wyk³ady z metod obli-
czeñ geodezyjnych i rachunku wyrów-
nawczego, 1990.

Oficyna Wydawnicza
Politechniki Warszawskiej

■ Barlik M., Wstêp do teorii figury
Ziemi, 1995,
■ Barlik M., Pomiary grawimetrycz-
ne w geodezji, 1996,
■ Bia³ousz S., Sk³odowski P., Æwi-
czenia z gleboznawstwa i ochrony
gruntów, Wyd. 3, 1996, nak³ad wy-
czerpany,
■ Downarowicz J., Leœniok H., An-
gielsko-polski s³ownik dla geodetów ,
1993,
■ Downarowicz J., Leœniok H., Pol-
sko-angielski s³ownik dla specjalistów
z zakresu pomiarów geodezyjnych,
map, planów i nieruchomoœci, 1997,
■ Guziel A., Wybrane dzia³y górnic-
twa, 1997,

kartografii, to z pewnoœci¹ ka¿dy znaj-
dzie coœ interesuj¹cego.  Jeœli nie dla
siebie, to chocia¿by dla najbli¿szych
na miko³ajkowy upominek. W tym ro-
ku na przyk³ad dla wybieraj¹cych siê
w zimie do ciep³ych krajów oferowa-
no „Dziesiêæ lat wœród Pigmejów”, dla
amatorów filmu Z archiwum X  by³y
„Wybrane zagadnienia teorii kata-
strof”, a dla zaawansowanych – „Sza-
tan w Starym Testamencie” i „Mnisi
iroszkoccy. Œw. Kolumban M³odszy –
ewangelizacja Europy”.
W licz¹cej kilka tysiêcy tytu³ów ofer-
cie targowej uda³o nam siê „wy³owiæ”
ni¿ej wymienione pozycje (najbogat-
sza oferta znajdowa³a siê na stoiskach
wydawnictw Politechniki Warszaw-
skiej i Akademii Górniczo-Hutniczej
z Krakowa):

Uczelniane Wydawnictwa
Naukowo-Dydaktyczne AGH,
Kraków

■ Blachut T., Burkhardt K., Rozwój
metod i instrumentów fotogrametrycz-
nych w ujêciu historycznym, 1990,
■ Czaja J., Geodezja in¿ynieryjno-
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■ kalkulatory naukowe
■ kalkulatory graficzne
■ 2 lata gwarancji

Autoryzowany dystrybutor
	�
�������������������������������

30-415 Kraków, ul. Bonarka 21
tel./fax (0 12) 266-23-66
tel. kom. (0 602) 266-501

G³ówny Urz¹d Geodezji i Kartografii w Warszawie
zatrudni

in¿ynierów geodetów i kartografów

Idealni kandydaci powinni spe³niaæ nastêpuj¹ce warunki:
■ wiek do 40 lat, ■ kilkuletnia praktyka zawodowa,

■ dobra znajomoœæ co najmniej jednego jêzyka obcego,
■ umiejêtnoœc obs³ugi komputera

Pisemne oferty (list motywacyjny i CV) prosimy przes³aæ na adres:
G³ówny Urz¹d Geodezji i Kartografii, 00-926 Warszawa, ul. Wspólna 2

Biuro Prawne Organizacji Kadr

P.U.H. „GODEX”
81-006 Gdynia  ul. Morska 306
tel. /faks (0-58) 663-92-73; (0-58) 664-30-94
tel. kom. (0-601) 61-55-45 (ca³¹ dobê); (0-501) 155-077
e-mail: GODEXBIS@iscom.net.pl

OFERUJE SPRZÊT GEODEZYJNY
NOWY I U¯YWANY

Sprzêt u¿ywany: Nasadki: WILD DI3S - 3000 z³
WILD DI4 - 4700 z³
RED MINI - 5000 z³

W cenê wliczone jest osadzenie, tyczka z lustrem, ³ad.bat.
Stacje pomiarowe: ELTA 4 - 6500 z³

SET 4B - 12 000 z³
SET 4B II - 12 500 z³

Udzielamy 6-miesiêcznej gwarancji

Sprzêt nowy: Leica, Zeiss, Topcon, Nikon
Nikon C-100: 15 600 z³ + 400 z³ komplet osprzêtu
Nikon DTM-310: 19 900 z³ + 300 z³ komplet osprzêtu

Drobny sprzêt pomiarowy: ■ Komplet (tyczka + lustro + statyw) – od
750 z³, ■ Statywy aluminiowe i drewniane – od 260 z³, ■ Ruletki 30 m – 115 z³,
50 m – 135 z³, ■ Niwelatory, wêgielnice, ³aty, ■ Baterie i ³adowarki

Ponadto w ofercie: Oprogramowanie C-GEO, WinKalk
Rejestratory danych do ka¿dego instrumentu

Zadzwoñ i zamów – sprzeda¿ i szkolenie na miejscu u klienta.
Wszystkie ceny do negocjacji, mo¿liwy leasing i raty – bez porêczycieli.

Ceny netto bez  podatku VAT 22%.

U  N A S  Z N A J D Z I E S Z  W S Z Y S T K O ,
C Z E G O  P O T R Z E B U J E S Z

■ Kietliñska Z., Su³ek M., Walczak S.,
Podstawy in¿ynierskich pomiarów geo-
dezyjnych, wyd. 4, 1993,
■ Skórczyñski A., Lokalna triangula-
cja i trilateracja, wyd. 3, 1997,
■ Skórczyñski A., Niwelacja trygo-
nometryczna w pomiarach szczegó³o-
wych, wyd. 3 popr., 1998,
■ Skórczyñski A., Poligonizacja, wyd. 2,
1997, nak³ad wyczerpany,
■ Praca zbiorowa pod redakcj¹ A. Skó-
rczyñskiego, Przewodnik do æwiczeñ po-
lowych z geodezji, czêœæ II, wyd. 2, 1997,
■ Walczak S., Geodezyjne æwiczenia
polowe. Instrukcja dla studentów wy-
dzia³ów budowlanych, wyd. 5, 1993,
■ Z¹bek J., Geodezja I, wyd. 4, 1998.

Wydawnictwo Akademii Rolni-
czo-Technicznej z Olsztyna

■ Hopfer A., Surowiec S., Zasady usta-
lania celowoœci i kolejnoœci scalania obrê-
bów wiejskich, 1993, nak³ad wyczerpany,
■ Przew³ocki S., Miernictwo budow-
lane. Czêœæ II. Metrologia cech geome-
trycznych budowli, 1994,
■ Szeremeta Z., Jaworski J., Korotkowa
G., Jêzyk rosyjski dla studentów Wydzia³u
Geodezji i Urz¹dzeñ Rolniczych, 1994,

■ Wanic A., Instrumentoznawstwo
geodezyjne. Czêœæ II. Przewodnik do
æwiczeñ, 1997.

Wydawnictwo Akademii
Rolniczej w Poznaniu

■ B¹kowski Z., Kostecka U., Wide-
rak T., Przewodnik do æwiczeñ z geo-
dezji dla in¿ynierii œrodowiska, 1997,
■ B¹kowski Z., Kostecka U., Wide-
rak T., Wybrane zagadnienia geode-
zyjne, 1994,
■ Jankowska M., Lisiewicz S., Kar-
tograficzne i geodezyjne metody bada-
nia zmian œrodowiska, 1998.

Wydawnictwo Naukowe PWN
■ Kraak M., Ormeling F., Kartogra-
fia – wizualizacja danych przestrzen-
nych, 1998
■ Saliszczew K., Kartografia ogólna,
1998
■ *Cio³kosz A., Olêdzki J., Podsta-
wy interpretacji zdjêæ lotniczych,
■ *Magnuszewski A., GIS w geogra-
fii fizycznej,
■ *Rymarz Cz. (red.), Satelitarne ob-
razy procesów atmosferycznych kszta³-
tuj¹cych pogodê,

■ Przew³ocki S., Bryœ H., Geodezyj-
ne metody pomiarów przemieszczeñ bu-
dowli, 1998,
■ Przew³ocki S., Geodezja dla in¿y-
nierii œrodowiska, 1998.

Wydawnictwo Akademii
Rolniczej we Wroc³awiu

■ Osada E., Analiza, wyrównanie
i modelowanie geodanych, 1998,
■ Ratajczyk F., Fizyka dla geodetów,
1994,
■ *Drozd J., Licznar M. i S. Weber
J., Gleboznawstwo z elementami mine-
ralogii i petrografii,
■ Krzywicka-Blum E., Bac-Brono-
wicz J., Iwaniak A., Klimczak H.,
Analiza istniej¹cych i projektowanych
map zwi¹zanych z produkcj¹ roln¹,
czêœæ II, 1994.

Wydawnictwo Naukowe
„Œl¹sk”

■ *Szpetkowski S., Pomiary deforma-
cji na terenach górniczych.

* ZapowiedŸ wydawnicza
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Publikujemy materia³ przybli¿aj¹cy podzia³ kompetencji
miêdzy zreformowanymi jednostkami administracji publicznej

zwi¹zanych z gospodarowaniem nieruchomoœciami. Tekst i tabele udostêpni³
Departament Reform Ustrojowych w Kancelarii Prezesa Rady Ministrów

Gospodarka
nieruchomoœciami

MA£GORZATA PYZIAK-SZAFNICKA

Waga poszczególnych aktów prawnych mieszcz¹cych siê w niniejszym opracowaniu jest bardzo zró¿nicowa-

na. S¹ wœród nich dekrety i ustawy, których zastosowanie ma dziœ charakter incydentalny. Te akty prawne

zostan¹ omówione w koñcowej czêœci. W pierwszej kolejnoœci uwagê trzeba bowiem poœwiêciæ ustawom,

które stanowi¹ podstawê prawn¹ gospodarki nieruchomoœciami w Polsce. S¹ to przede wszystkim: ustawa

o gospodarce nieruchomoœciami, kodeks cywilny, prawo geodezyjne i kartograficzne.

I Zasady ogólne
gospodarowania nieruchomoœciami stanowi¹cymi w³asnoœæ

Skarbu Pañstwa i samorz¹du terytorialnego

W tej czêœci rozdzia³u zostan¹ omówione zmiany w nastêpu-
j¹cych ustawach:
1. z dnia 24 marca 1920 r. o nabywaniu nieruchomoœci przez
cudzoziemców – art. 1 u.k.
2. z dnia 23 kwietnia 1964 r. – Kodeks cywilny – art. 24 u.k.
3. z dnia 6 lipca o ksiêgach wieczystych i hipotece – art.
43 u.k.
4. z dnia 21 sierpnia 1997 o gospodarce nieruchomoœciami –
art. 137 u.k.
Zmiany w tych ustawach s¹ konsekwencj¹ decyzji, przy-
jêtych przez ustawodawcê w innych aktach prawnych.
Pierwsz¹ z nich jest wyposa¿enie nowo tworzonych jedno-
stek samorz¹du terytorialnego, powiatów i województw,
w maj¹tek, który obejmuje – miêdzy innymi – nieruchomo-
œci. W konsekwencji zasady gospodarowania nierucho-
moœciami publicznymi, obowi¹zuj¹ce do tej pory Skarb
Pañstwa i gminy,  nale¿a³o rozci¹gn¹æ tak¿e na powiaty
i województwa.
Drugim rozstrzygniêciem ustrojowym, które w sposób
istotny wp³ynê³o na zasady gospodarowania nieruchomo-
œciami, jest likwidacja urzêdów rejonowych. Poniewa¿ kie-

rownicy tych urzêdów wykonywali dot¹d wiêkszoœæ kom-
petencji zwi¹zanych z gospodarowaniem nieruchomoœcia-
mi Skarbu Pañstwa, nale¿a³o wskazaæ podmiot, który przej-
mie ich funkcje. Wyprzedzaj¹c prezentacjê konkretnych
przepisów, trzeba powiedzieæ, ¿e w zasadzie funkcje kie-
rowników urzêdów rejonowych w zakresie gospodarki
nieruchomoœciami Skarbu Pañstwa przejmuj¹ staro-
stowie, którzy zadania te bêd¹ wykonywaæ jako zada-
nia administracji rz¹dowej.

1. Zasoby nieruchomoœci
Ustawa o gospodarce nieruchomoœciami przewiduje obec-
nie istnienie czterech rodzajów zasobów nieruchomoœci.
Poza istniej¹cymi dot¹d zasobami nieruchomoœci Skarbu
Pañstwa i gminnym, zgodnie z art. 25a i 25c ustawy
o gospodarce nieruchomoœciami, powstan¹ powiatowe
i wojewódzkie zasoby nieruchomoœci . Do zasobów tych
wejd¹ przede wszystkim nieruchomoœci nabyte przez po-
wiaty i województwa w trybie ustawy kompetencyjnej
i przepisów wprowadzaj¹cych reformê administracyjn¹.
Nastêpnie, ju¿ w toku swego normalnego funkcjonowa-
nia, powiaty i samorz¹dy województw bêd¹ mog³y wzbo-
gacaæ w³asne zasoby nieruchomoœci w drodze czynnoœci
prawnych dokonywanych przez organy samorz¹dowe, po-
przez wyw³aszczenie czy przejêcie maj¹tku likwidowa-
nych samorz¹dowych osób prawnych.
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2. W³aœciwoœæ organów
A. Ustawa o gospodarce nieruchomoœciami, w art. 4 pkt 9,
wskazuje organ w³aœciwy w sprawach gospodarowania
nieruchomoœciami. Jest nim:
■ w odniesieniu do nieruchomoœci Skarbu Pañstwa – staro-
sta wykonuj¹cy zadanie z zakresu administracji rz¹dowej,
■ w odniesieniu do nieruchomoœci gminnych – zarz¹d gminy,
■ w odniesieniu do nieruchomoœci stanowi¹cych w³asnoœæ
powiatu – zarz¹d powiatu,
■ w odniesieniu do nieruchomoœci stanowi¹cych w³asnoœæ
samorz¹du województwa – zarz¹d województwa.
W ten sposób okreœlona kompetencja starosty i zarz¹dów jed-
nostek samorz¹du terytorialnego jest dodatkowo potwierdzona
w art. 23, art.  25b i art. 25d, które stanowi¹ wprost, ¿e
starosta gospodaruje zasobem nieruchomoœci Skarbu Pañ-
stwa, zaœ powiatowymi i wojewódzkimi zasobami nierucho-
moœci gospodaruj¹ zarz¹dy tych jednostek samorz¹dowych.
B. W niektórych przepisach ustawodawca okreœla jednak w spo-
sób odmienny kompetencje organu.  Jeden z wyj¹tków polega
na wskazaniu jako organu kompetentnego wojewody i orga-
nów stanowi¹cych jednostek samorz¹du terytorialnego  – od-
powiednio w odniesieniu do nieruchomoœci Skarbu Pañstwa i nie-
ruchomoœci stanowi¹cych w³asnoœæ samorz¹du.  Te organy s¹
w³aœciwe m.in. do podjêcia decyzji o przyznaniu pierwszeñstwa
w nabywaniu lokali ich najemcom i dzier¿awcom – art. 34 ust. 6,
a tak¿e do zwolnienia z obowi¹zku zbycia w drodze przetargu
nieruchomoœci przeznaczonych pod budownictwo mieszkanio-
we, infrastrukturê itp. – art. 37 ust. 3.  Inny wyj¹tek polega na
uzale¿nieniu decyzji starosty lub zarz¹du od zgody wojewody
w odniesieniu do nieruchomoœci pañstwowych oraz zgody or-
ganu stanowi¹cego jednostki samorz¹dowej w odniesieniu do
nieruchomoœci stanowi¹cych w³asnoœæ tych jednostek.  Naj-
wa¿niejszy przypadek to art. 13 ust. 2, zgodnie z którym dokona-
nie darowizny nieruchomoœci wymaga zgody wojewody, rady
gminy, powiatu albo sejmiku województwa. Zgoda tych orga-
nów jest wymagana tak¿e w przypadku stosowania bonifikat prze-
widzianych  w art. 68 ust. 1 i 3, art. 73 ust. 4.
Trzeba te¿ wspomnieæ o art. 23 ust. 1 pkt 7, który stanowi,
i¿ starosta, wykonuj¹cy zadania administracji rz¹dowej,
zbywa nieruchomoœci nale¿¹ce do zasobu Skarbu Pañ-
stwa „na podstawie pe³nomocnictwa wojewody”. Treœæ
tego przepisu w praktyce zapewne bêdzie budziæ w¹tpliwo-
œci dotycz¹ce rodzaju pe³nomocnictwa. Nie wiadomo bo-
wiem, czy starostowie dostan¹ od wojewodów pe³nomocnic-
twa tzw. rodzajowe, do zbywania nieruchomoœci Skarbu Pañ-
stwa, czy te¿ ka¿dorazowo, w przypadku zamiaru zbycia nie-
ruchomoœci, bêd¹ musieli uzyskaæ pe³nomocnictwo tzw.
szczególne, do dokonania konkretnej czynnoœci prawnej.
W œwietle przedstawionych ju¿ regu³ kompetencyjnych, tzn.
ogólnej w³aœciwoœci starosty i wymagania zgody wojewody
wy³¹cznie w przypadku dokonywania darowizny, nale¿y wno-
siæ, i¿ starostowie powinni uzyskaæ pe³nomocnictwo rodza-
jowe, na podstawie którego bêd¹ mogli zawieraæ umowy
zbycia nieruchomoœci Skarbu Pañstwa. Wymaganie odrêb-
nego pe³nomocnictwa wojewody na ka¿d¹ transakcjê zbycia
nieruchomoœci w praktyce oznacza³oby, ¿e wojewoda wyra-
¿a zgodê nie tylko na darowiznê (co jest przewidziane w art.
13 ust. 2), lecz na ka¿dy przypadek zbycia nieruchomoœci.
C. Organem odwo³awczym od decyzji zapadaj¹cych w to-
ku gospodarowania nieruchomoœciami samorz¹dowymi
pozostaje samorz¹dowe kolegium odwo³awcze. Natomiast

w przypadku decyzji starosty, wykonuj¹cego zadania ad-
ministracji rz¹dowej, stronie przys³uguje odwo³anie do
wojewody – art. 9a.
D. Ustawa o gospodarce nieruchomoœciami okreœla tak¿e po-
jêcie w³aœciwego urzêdu. W³aœciwym urzêdem w sprawach
gospodarowania nieruchomoœciami, zgodnie z art. 9c, jest:
■ w odniesieniu do nieruchomoœci Skarbu Pañstwa – staro-
stwo powiatowe,
■ w odniesieniu do nieruchomoœci gminnych – urz¹d gminny,
■ w odniesieniu do nieruchomoœci stanowi¹cych w³asnoœæ
powiatu – starostwo powiatowe,
■ w odniesieniu do nieruchomoœci stanowi¹cych w³asnoœæ
samorz¹du województwa – urz¹d marsza³kowski.
E. Koñcz¹c omawianie kompetencji w zakresie gospodarki
nieruchomoœciami trzeba przypomnieæ, ¿e zasady wynikaj¹ce
z ustawy o gospodarce nieruchomoœciami musz¹ byæ interpre-
towane z uwzglêdnieniem odpowiednich przepisów ustrojo-
wych, tzn. art. 18 u.s.t, art. 12 u.s.p. i art. 18 u.s.w. Przepisy te
przewiduj¹ wy³¹czn¹ w³aœciwoœæ rady gminy, powiatu i sej-
miku samorz¹dowego, m.in. w kwestii uchwalania zasad
obrotu nieruchomoœciami. Oznacza to, ¿e zarz¹dy jednostek
samorz¹du terytorialnego mog¹ wykonywaæ kompetencje prze-
widziane w ustawie o gospodarce gruntami w granicach uchwa³
systemowych, podjêtych przez organy stanowi¹ce. Z kolei,
gdy chodzi o sk³adanie oœwiadczeñ woli (np. zawarcie umowy
notarialnej dotycz¹cej nabycia czy zbycia nieruchomoœci), to
oœwiadczenia te w imieniu gminy i powiatu sk³adaj¹ – co do
zasady – dwaj cz³onkowie zarz¹du lub cz³onek zarz¹du i pe³-
nomocnik ustanowiony przez zarz¹d, a w przypadku samorz¹-
du województwa – marsza³ek województwa wraz z cz³onkiem
zarz¹du. Zasada ta jest wyra¿ona odpowiednio w art. 46 ust. 1
u.s.t., w art. 48 ust. 1 u.s.p. i w art. 57 ust. 1 u.s.w.

3. Obrót nieruchomoœciami
A. Wprowadzenie zmian ustrojowych w administracji pu-
blicznej nie wp³ynê³o na podstawow¹ zasadê gospodarowa-
nia nieruchomoœciami publicznymi, przyjêt¹ w naszym sy-
stemie prawnym ju¿ w 1990 r.: obrót nieruchomoœciami
w zasadzie dokonuje siê wed³ug przepisów prawa cywil-
nego, tj. w drodze czynnoœci prawnych, a przede wszyst-
kim umów. Nieruchomoœci pañstwowe, gminne, powiatowe
i wojewódzkie mog¹ byæ wiêc przedmiotem sprzeda¿y, za-
miany i darowizny (z pewnymi ograniczeniami), mog¹ byæ
oddane w u¿ytkowanie wieczyste, mog¹ byæ obci¹¿ane pra-
wami rzeczowymi (hipoteka, s³u¿ebnoœci, u¿ytkowanie), mo-
g¹ byæ przedmiotem najmu, dzier¿awy i u¿yczenia, mog¹
stanowiæ aport do spó³ki,  mog¹ byæ oddane w trwa³y zarz¹d,
mo¿na siê zrzec ich w³asnoœci – art. 13 ustawy o gospodarce
nieruchomoœciami. Od razu nale¿y podkreœliæ, ¿e – jak to
wynika z art. 157 kodeksu cywilnego – czynnoœci prawne
maj¹ce za przedmiot nieruchomoœæ musz¹ byæ dokonywane
w formie aktu notarialnego. Wymóg ten nie dotyczy najmu,
dzier¿awy, u¿yczenia, a tak¿e trwa³ego zarz¹du.
B. W tym miejscu warto wspomnieæ, i¿ pozostaj¹ w mocy
ograniczenia nabywania nieruchomoœci przez cudzoziem-
ców. Ustawa kompetencyjna zmieni³a jedynie te przepisy usta-
wy o nabywaniu nieruchomoœci przez cudzoziemców, które
okreœla³y kompetencje organów administracji. Podmiotem
uprawnionym do domagania siê orzeczenia niewa¿noœci naby-
cia przez cudzoziemca, zgodnie z art. 6 ust. 2, jest teraz prze-
wodnicz¹cy zarz¹du jednostki samorz¹du terytorialnego
lub wojewoda albo minister w³aœciwy ds. wewnêtrznych.
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Wprowadzono nowy przepis, art. 8a, nak³adaj¹cy na notariu-
szy obowi¹zek przesy³ania ministrowi w³aœciwemu ds. we-
wnêtrznych wypisu z aktu notarialnego, moc¹ którego cu-
dzoziemiec naby³ lub obj¹³ nieruchomoœæ, udzia³y lub akcje
spó³ki bêd¹cej w³aœcicielem lub u¿ytkownikiem wieczystym
nieruchomoœci. Obowi¹zek ten spoczywa te¿ na s¹dzie wy-
daj¹cym orzeczenie, w wyniku którego nast¹pi³o nabycie.
C. Generaln¹ zasad¹ rz¹dz¹c¹ zbywaniem nieruchomoœci,
a obowi¹zuj¹c¹ teraz tak¿e powiaty i województwa, jest sto-
sowanie przetargu. Procedura przetargowa jest szczegó³owo
uregulowana w ustawie i rozporz¹dzeniu wykonawczym. W tym
zakresie ustawa kompetencyjna niczego nie zmieni³a. Odstêp-
stwa od stosowania przetargu wprowadziæ mo¿na tylko w przy-
padkach wskazanych w ustawie, przy czym decyzja o zwolnie-
niu z przetargu mo¿e byæ podjêta tylko przez organ stanowi¹cy
jednostki samorz¹du terytorialnego albo wojewodê w odniesie-
niu do nieruchomoœci pañstwowych (art. 34 i 37, omówione
wy¿ej). Przetarg nie obowi¹zuje w przypadku zbywania nie-
ruchomoœci miêdzy Skarbem Pañstwa a jednostkami samo-
rz¹du terytorialnego oraz miêdzy tymi jednostkami – art.
37 ust. 1 pkt 2. Ustawodawca zdecydowa³, ¿e obrót miêdzy
tymi podmiotami powinien byæ jeszcze bardziej zliberalizowa-
ny. Taki wniosek mo¿na wyci¹gn¹æ z art. 14 ust. 1, zgodnie
z którym sprzeda¿ nieruchomoœci miêdzy Skarbem Pañstwa
a jednostkami samorz¹du terytorialnego mo¿e byæ dokona-
na za cenê obni¿on¹, a u¿ytkowanie wieczyste miêdzy nimi
mo¿e byæ ustanowione nawet nieodp³atnie. Nieodp³atnie mo-
g¹ byæ te¿ ustanawiane ograniczone prawa rzeczowe (s³u¿ebno-
œci, u¿ytkowanie) – art. 14 ust. 2. Zgodnie z art. 14 ust. 3, za-
miana nieruchomoœci dokonywana miêdzy Skarbem Pañstwa
a jednostkami samorz¹du terytorialnego oraz miêdzy tymi jed-
nostkami nie musi byæ ekwiwalentna; w przypadku ró¿nej war-
toœci zamienianych nieruchomoœci nie ma obowi¹zku dop³at.
Przedmiotem zamiany mog¹ byæ tak¿e w³asnoœæ z jednej strony
i u¿ytkowanie wieczyste z drugiej strony. Dokonywanie czyn-
noœci nieodp³atnych lub za cenê obni¿on¹ wymaga jednak
zgody wojewody w przypadku nieruchomoœci pañstwowych
i zgody organu stanowi¹cego jednostki samorz¹du teryto-
rialnego w przypadku nieruchomoœci stanowi¹cych w³as-
noœæ samorz¹du – art. 14 ust. 5.
D. Mo¿liwoœæ ustanowienia u¿ytkowania wieczystego na nie-
ruchomoœciach powiatowych i wojewódzkich poci¹gnê³a za
sob¹ koniecznoœæ zmiany przepisów kodeksu cywilnego, re-
guluj¹cych u¿ytkowanie wieczyste. Artyku³y: 232, 233, 234,
235 § 1, 236 § 1, 239 § 1, 240 i 243 k.c. zosta³y dostosowane
do nowej sytuacji ustrojowej. Podobna koniecznoœæ uzupe³-
nienia przepisu powsta³a w zwi¹zku z tym, i¿ hipoteka usta-
wowa mo¿e obecnie zabezpieczaæ tak¿e nale¿noœci podatko-
we powiatów i województw. Tê zmianê uwzglêdniono zmie-
niaj¹c treœæ art. 66 ustawy o ksiêgach wieczystych i hipotece.
E. Szczególn¹ form¹ obrotu nieruchomoœciami jest ich odda-
wanie w trwa³y zarz¹d. Prawo to, nie znane kodeksowi cywilne-
mu, od wielu lat jest form¹ korzystania z nieruchomoœci pu-
blicznych przez jednostki organizacyjne nie posiadaj¹ce osobo-
woœci prawnej (np. zak³ady bud¿etowe). Trwa³y zarz¹d dot¹d
móg³ byæ ustanawiany tylko na nieruchomoœciach Pañstwa i gmin
w celu wyposa¿enia odpowiednio pañstwowych i komunalnych
jednostek organizacyjnych. Obecnie, zgodnie ze zmienion¹ tre-
œci¹ art. 43 ust. 1 i 5, trwa³y zarz¹d mo¿e byæ ustanawiany tak¿e
na nieruchomoœciach powiatowych i wojewódzkich, przy czym
ka¿da jednostka samorz¹dowa ustanawia go na rzecz w³asnych
jednostek organizacyjnych.

F. Zrzeczenie siê w³asnoœci albo u¿ytkowania wieczystego
nieruchomoœci na pewno nie jest w praktyce zjawiskiem czê-
stym, jednak regulacja tej czynnoœci prawnej i jej skutków jest
doœæ skomplikowana. Wynika to przede wszystkim z faktu, ¿e
odpowiednie przepisy znajduj¹ siê zarówno w kodeksie cy-
wilnym (art. 179 k.c.), jak i w ustawie o gospodarce nierucho-
moœciami (art. 16). Zrzeczenie siê zawsze wymaga formy aktu
notarialnego, co wynika z art. 179 § 2 zdanie 2 k.c.
Ustawa o gospodarce nieruchomoœciami reguluje wy³¹cznie
zrzeczenie siê w³asnoœci przez pañstwowe i samorz¹dowe
osoby prawne. Zrzeczenie siê przez pañstwow¹ osobê pra-
wn¹ (np. uniwersytet) wymaga zgody starosty, wykonuj¹ce-
go zadania administracji rz¹dowej – art. 16 ust. 1 w zwi¹zku
z art. 179 § 1 k.c. Zrzeczenie siê przez samorz¹dow¹ (tzn.
gminn¹, powiatow¹, wojewódzk¹) osobê prawn¹ wymaga
zgody zarz¹du w³aœciwej jednostki samorz¹du terytorialnego
– art. 16 ust. 2. Na skutek zrzeczenia siê nieruchomoœæ staje
siê w³asnoœci¹ lub przedmiotem u¿ytkowania wieczystego
odpowiednio Skarbu Pañstwa albo jednostki samorz¹dowej.
Regulacja ta jest konsekwencj¹ zasady, i¿ wyposa¿enie w ma-
j¹tek pañstwowej lub samorz¹dowej osoby prawnej dokonu-
je siê kosztem maj¹tku pañstwowego lub odpowiedniej jed-
nostki samorz¹du terytorialnego – art. 51 i art. 56. Przyk³a-
dowo, jeœli samorz¹d województwa tworzy spó³kê i wnosi
do niej aportem w³asn¹ nieruchomoœæ, to – po zrzeczeniu siê
przez spó³kê nieruchomoœci – w³asnoœæ wraca do samorz¹du
wojewódzkiego. Takie rozwi¹zanie jest s³uszne, choæ w przy-
padku u¿ytkowania wieczystego nie do koñca poprawne
z punktu widzenia prawa cywilnego. Nie ma tu jednak miej-
sca na bli¿sze wyjaœnienie tego zagadnienia.
Zrzeczenie siê w³asnoœci nieruchomoœci przez wszystkie inne
podmioty, tzn. osoby fizyczne i osoby prawne inne ni¿ pañ-
stwowe i samorz¹dowe, regulowane jest wy³¹cznie przez ko-
deks cywilny. Zgodnie ze zmienion¹ treœci¹ art. 179  § 1 k.c.,
zrzeczenie siê wymaga zgody starosty, wykonuj¹cego zadania
administracji rz¹dowej. Zgodnie z art. 179 § 2 k.c., nierucho-
moœæ, której w³asnoœci w³aœciciel siê zrzek³, staje siê w³asno-
œci¹ Skarbu Pañstwa. Trzeba podkreœliæ, ¿e regulacja zrzeczenia
siê w kodeksie cywilnym dotyczy tylko prawa w³asnoœci.
W przypadku u¿ytkowania wieczystego przys³uguj¹cego oso-
bie fizycznej lub prawnej nie bêd¹cej jednostk¹ pañstwow¹ czy
samorz¹dow¹ nale¿y przyj¹æ, ¿e u¿ytkownik wieczysty mo¿e
zrzec siê swojego prawa bez wyra¿ania zgody przez jakikol-
wiek organ. U¿ytkownik wieczysty powinien z³o¿yæ swoje
oœwiadczenie o zrzeczeniu siê wobec w³aœciciela nieruchomo-
œci, na której ustanowiono u¿ytkowanie wieczyste. W³aœcicie-
lem bêdzie Skarb Pañstwa, gmina, powiat albo województwo.
Oœwiadczenie powinien przyj¹æ w³aœciwy organ, czyli starosta
albo zarz¹d jednostki samorz¹du terytorialnego. W chwili z³o-
¿enia oœwiadczenia prawo u¿ytkowania wieczystego wygasa.
G. W ramach niniejszego punktu warto te¿ zwróciæ uwagê na
zarz¹dzanie (administrowanie) nieruchomoœciami publiczny-
mi. Art. 189 ust. 1 przewidywa³ dot¹d, ¿e nieruchomoœci sta-
nowi¹ce w³asnoœæ Skarbu Pañstwa i gmin mog¹ byæ zarz¹dza-
ne wy³¹cznie przez osoby posiadaj¹ce licencjê zawodow¹.
Wy³onienie zarz¹dcy powinno nast¹piæ w trybie ustawy o za-
mówieniach publicznych. Powo³any przepis ma na celu stwo-
rzenie gwarancji, ¿e nieruchomoœci stanowi¹ce w³asnoœæ pu-
bliczn¹ bêd¹ administrowane w sposób profesjonalny. Obec-
nie wymaganie, by zarz¹d by³ wykonywany przez licencjono-
wanego zarz¹dcê, zosta³o rozci¹gniête tak¿e na nieruchomoœci
stanowi¹ce w³asnoœæ powiatu i samorz¹du województwa.
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4. Podzia³y nieruchomoœci
Ustawa kompetencyjna nie zmieni³a zasad podzia³u nierucho-
moœci przewidzianych w ustawie o gospodarce nieruchomoœcia-
mi. Obowi¹zuje wiêc zasada wyra¿ona w art. 93 ust. 1, i¿ po-
dzia³u mo¿na dokonaæ, je¿eli jest on zgodny z ustaleniami miej-
scowego planu zagospodarowania przestrzennego. W art. 96
ust. 1 ustawodawca okreœli³, ¿e podzia³u dokonuje siê na pod-
stawie decyzji wójta, burmistrza albo prezydenta miasta, za-
twierdzaj¹cej projekt podzia³u. Podzia³ w zasadzie nastêpuje na
wniosek osoby zainteresowanej, jednak – w okreœlonych przy-
padkach – mo¿e byæ przeprowadzony z urzêdu. Zgodnie z art.
97 ust. 4, wniosek o dokonanie podzia³u nieruchomoœci mo¿e
byæ z³o¿ony przez starostê, wykonuj¹cego zadania administra-
cji rz¹dowej, zarz¹d powiatu albo województwa. Nieruchomoœæ
stanowi¹ca w³asnoœæ Skarbu Pañstwa, powiatu albo wojewódz-
twa mo¿e byæ podzielona z urzêdu. Jednak  zgodnie z art. 97
ust. 5, dokonanie podzia³u z urzêdu jest mo¿liwe po zasiêgniê-
ciu opinii odpowiednio starosty, wykonuj¹cego zadania admini-
stracji rz¹dowej, zarz¹du powiatu albo województwa.

5. Ustawowe prawo pierwokupu nieruchomoœci
W zakresie ustawowego prawa pierwokupu, regulowanego
w art. 109-111 ustawy o gospodarce nieruchomoœciami, usta-
wa kompetencyjna nie wprowadzi³a istotnych zmian. Z ca³¹
moc¹ trzeba podkreœliæ, ¿e prawo pierwokupu przys³uguje
nadal wy³¹cznie gminom; ustawodawca nie przyzna³ go ani
powiatom, ani  samorz¹dom województw.
Zmiana przepisów sprowadza siê do tego, i¿ przewidziane
w art. 109 ust. 1 pkt 1 prawo pierwokupu przys³uguj¹ce
gminom rozszerzono tak¿e na nieruchomoœci, które uprzed-
nio zosta³y nabyte od powiatu albo samorz¹du wojewódz-
twa. Ta sama zasada, stosownie do art. 110 ust. 4 pkt 3,
dotyczy sprzeda¿y u¿ytkowania wieczystego ustanowionego
na gruncie powiatu albo samorz¹du województwa.
Mo¿na mieæ pewne w¹tpliwoœci, czy przedstawione rozwi¹-
zanie legislacyjne jest konsekwentne, zw³aszcza ¿e w zmie-
nianym jednoczeœnie art. 599 § 2 kodeksu cywilnego usta-
wodawca przewidzia³ skutki „zlekcewa¿enia” ustawowego
prawa pierwokupu przys³uguj¹cego jednostce samorz¹du te-
rytorialnego. Zmieniaj¹c przepis kodeksu cywilnego ustawo-
dawca zak³ada³ wiêc, ¿e nie tylko gminy, ale tak¿e powiaty
i samorz¹dy województwa bêd¹ korzysta³y z ustawowego pra-
wa pierwokupu. W ustawie o gospodarce nieruchomoœciami
nie przyzna³ im jednak tego prawa. Przyjêta w ustawie kon-
strukcja prawa pierwokupu œwiadczy o pewnych preferen-
cjach ustawodawcy, który wzmocni³ w ten sposób pozycjê
gminnych zasobów nieruchomoœci.

6. Wyw³aszczanie nieruchomoœci
i zwrot nieruchomoœci wyw³aszczonych

Istotê zmian w przepisach reguluj¹cych wyw³aszczanie i zwrot
nieruchomoœci mo¿na sprowadziæ do dwóch stwierdzeñ:
■ po pierwsze, zgodnie z art. 112 ust. 4, organem w³aœci-
wym w sprawach wyw³aszczenia jest starosta, wykonuj¹cy
zadania administracji rz¹dowej,
■ po drugie, zgodnie z art. 113 ust. 1, nieruchomoœæ mo¿e
byæ wyw³aszczona tak¿e na rzecz powiatu i samorz¹du woje-
wództwa. Powy¿sze stwierdzenia wymagaj¹ rozwiniêcia.
W sprawach zwi¹zanych z wyw³aszczeniem organem w³aœci-
wym by³ dot¹d wojewoda. Artyku³ 112 ust. 4 jest przyk³adem

szczególnego rozwi¹zania legislacyjnego, kiedy to kompeten-
cja wojewody zostaje zast¹piona przez kompetencjê starosty.
Zmiany kolejnych przepisów stanowi¹ konsekwencjê general-
nego rozstrzygniêcia. Tak wiêc starosta decyduje o wszczêciu
postêpowania wyw³aszczeniowego ewentualnie wydaje decy-
zjê odmawiaj¹c¹ wszczêcia – art. 115, starosta przeprowadza
rozprawê administracyjn¹ – art. 118 ust. 1, wydaje decyzjê
o wyw³aszczeniu oraz – w drodze decyzji – ustala odszkodo-
wanie. Zgodnie z zasad¹ ogóln¹, wyra¿on¹ w art. 9a, od tych
decyzji starosty stronie s³u¿y odwo³anie do wojewody.
Wyw³aszczenie mog³o dot¹d nast¹piæ wy³¹cznie na rzecz
Skarbu Pañstwa i gmin. Obecnie mo¿e byæ przeprowadzone
tak¿e na rzecz powiatów i samorz¹dów województw. Kon-
sekwencje s¹ nastêpuj¹ce: zarz¹d jednostki samorz¹du tery-
torialnego, zainteresowanej nabyciem nieruchomoœci, musi
najpierw prowadziæ rokowania z w³aœcicielem nieruchomo-
œci – art. 114 ust. 2. Dopiero w razie niepowodzenia roko-
wañ zarz¹d jednostki samorz¹du terytorialnego mo¿e z³o-
¿yæ wniosek o wyw³aszczenie – art. 115 ust.1. Je¿eli wy-
w³aszczenie nastêpuje na rzecz jednostki samorz¹du teryto-
rialnego, zobowi¹zana do dostarczenia nieruchomoœci za-
stêpczej, ewentualnie do zap³aty odszkodowania, jest ta
jednostka, na rzecz której wyw³aszczenie nast¹pi³o – art.
131 ust. 2 i art. 132 ust. 5.
W przypadkach wskazanych w ustawie mo¿e nast¹piæ zwrot
wyw³aszczonej nieruchomoœci. W takiej sytuacji by³y w³a-
œciciel nieruchomoœci powinien zwróciæ w³aœciwej jednostce
samorz¹dowej wyp³acone mu odszkodowanie, ewentualnie
uzyskan¹ nieruchomoœæ zastêpcz¹ – art. 140 ust. 1. O zwro-
cie nieruchomoœci i odszkodowania, a tak¿e o sposobie roz-
liczeñ rozstrzyga w drodze decyzji starosta, wykonuj¹cy za-
dania administracji rz¹dowej – art. 142.

II Geodezja i kartografia
– zmiany w ustawie z dnia 17 maja 1979 r.

Prawo geodezyjne i kartograficzne – art. 60 u.k.

Zmiany wprowadzone przez ustawê kompetencyjn¹ do Pra-
wa geodezyjnego i kartograficznego s¹ bardzo liczne, a ich
znaczenie – zró¿nicowane. Omawiaj¹c je , pominiemy zmia-
ny w nazewnictwie, których wprowadzenie nie ma znaczenia
merytorycznego, lecz jest nastêpstwem wielu reform, jakie
nast¹pi³y po uchwaleniu prawa geodezyjnego i kartograficz-
nego (np. „reformy centrum”, likwidacji biur notarialnych).
Uwagê skupimy na przedstawieniu nowych organów w dzie-
dzinie geodezji i kartografii oraz ich zadañ.

1. Organy stanowi¹ce s³u¿bê geodezyjn¹
i kartograficzn¹

O zmianach, jakie zasz³y w organizacji i sk³adzie tej s³u¿by,
œwiadczy ju¿ sam tytu³ rozdzia³u drugiego ustawy; dot¹d
rozdzia³ ten by³ poœwiêcony pañstwowej s³u¿bie geodezyjnej
i kartograficznej. Obecnie, poniewa¿ s³u¿ba ta ma te¿ cha-
rakter samorz¹dowy, z tytu³u rozdzia³u usuniêto przymiotnik
„pañstwowa”.
Zgodnie z art. 6, centralnym organem administracji rz¹dowej
w³aœciwym w sprawach geodezji i kartografii pozostaje na-
dal G³ówny Geodeta Kraju, nad którym nadzór sprawuje
minister w³aœciwy ds. administracji publicznej. G³ównego
Geodetê Kraju powo³uje i odwo³uje Prezes Rady Ministrów
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– art. 6b. Pozosta³e organy stanowi¹ce s³u¿bê ustawodawca
uregulowa³ w nowym przepisie, tj. art. 6a. Organy te podzie-
lono na organy nadzoru i administracji.
Zgodnie z art. 6a ust. 1 pkt 1, organami nadzoru geodezyjne-
go i kartograficznego s¹: ■ G³ówny Geodeta Kraju,
■ wojewoda, wykonuj¹cy swe zadania przy pomocy woje-
wódzkiego inspektora nadzoru geodezyjnego i kartograficzne-
go; wojewódzki inspektor stoi na czele inspekcji, która wchodzi
w sk³ad zespolonej administracji rz¹dowej w województwie.
Zgodnie z art. 6a ust. 1 pkt 2, organami administracji geode-
zyjnej i kartograficznej s¹: ■ marsza³ek województwa wy-
konuj¹cy zadania przy pomocy geodety województwa,
■ starosta wykonuj¹cy zadania przy pomocy geodety po-
wiatowego. Marsza³ek i starosta wykonuj¹ swe zadania jako
zadania z zakresu administracji rz¹dowej.
Zgodnie z art. 6 ust. 4, starosta, na wniosek gminy, powierza
wójtowi (burmistrzowi) prowadzenie spraw nale¿¹cych do
jego zadañ i kompetencji, w tym wydawanie decyzji admini-
stracyjnych. Powierzenie to jest uzale¿nione od spe³nienia
przez gminê warunków, które ma okreœliæ minister w drodze
rozporz¹dzenia – art. 6a ust. 6. Powierzenie nastêpuje w dro-
dze porozumienia. Wydaje siê, ¿e przepis ten w praktyce
mo¿e budziæ w¹tpliwoœci co do dwóch kwestii: po pierwsze,
co do organu uprawnionego do wystêpowania w imieniu gmi-
ny z wnioskiem o przekazanie kompetencji i po drugie, co
do obligatoryjnego b¹dŸ fakultatywnego charakteru ich prze-
kazania. Wydaje siê, ¿e w¹tpliwoœci te nale¿y rozwi¹zaæ
w nastêpuj¹cy sposób. O wyst¹pieniu z wnioskiem powinna
zadecydowaæ  rada gminy, gdy¿ – zgodnie z art. 18 ust. 2 pkt
11 u.s.t. – do jej wy³¹cznej kompetencji nale¿y podejmowa-
nie uchwa³ w sprawie przyjêcia zadañ z zakresu administra-
cji rz¹dowej. Jeœli do starosty wp³ynie wniosek gminy spe³-
niaj¹cej wymagania okreœlone w rozporz¹dzeniu, starosta ma
obowi¹zek przekazania gminie swych zadañ i kompetencji.
Wprawdzie porozumienie wymaga dobrej woli obu stron,
a zatem ta forma przekazania kompetencji sugerowa³aby fa-
kultatywny charakter przekazania, to jednak trzeba uznaæ, ¿e
decyduj¹ce znaczenie ma u¿yte przez ustawodawcê sformu-
³owanie: „starosta powierza wójtowi”. Ustawa nie pozosta-
wi³a zatem staroœcie swobody decyzji co do przekazania
kompetencji gminie. W przypadku ich przekazania wójt (bur-
mistrz) prowadzi sprawy powierzone przy pomocy geodety
gminnego wchodz¹cego w sk³ad urzêdu gminy.
Na marginesie mo¿na zauwa¿yæ, ¿e w praktyce chyba nie spot-
kamy siê z przewidzianym w ustawie przypadkiem przekazania
kompetencji przez starostê prezydentowi miasta. Miasta, na
czele których stoj¹ prezydenci (powy¿ej 100 000 mieszkañców
– art. 26 ust. 4 u.s.t.), bêd¹ bowiem miastami na prawach
powiatu (art. 91 ust. 1 u.s.p.), a zatem prezydent z mocy ustawy
bêdzie  wykonywa³ zadania i kompetencje starosty.

2. Zadania s³u¿by geodezyjnej i kartograficznej
W ustawie znalaz³o siê kilka nowych przepisów, art. 7a -7d,
okreœlaj¹cych zadania poszczególnych organów s³u¿by geo-
dezyjnej i kartograficznej. Nie ma potrzeby cytowania kilku
nowych stron ustawy. Zwrócimy uwagê tylko na najwa¿niej-
sze kompetencje poszczególnych organów.
Zgodnie z art. 7a, podstawowe zadania G³ównego Geode-
ty Kraju to:
■ prowadzenie centralnego zasobu geodezyjnego i karto-
graficznego oraz dysponowanie œrodkami  Centralnego Fun-
duszu Gospodarki Zasobem,

■ zak³adanie podstawowych osnów geodezyjnych, grawi-
metrycznych i magnetycznych,
■ organizacyjno-techniczne przygotowanie katastru i wy-
tycznych powszechnej taksacji nieruchomoœci,
■ prowadzenie pañstwowego rejestru granic RP i granic wo-
jewództw,
■ nadawanie uprawnieñ zawodowych w dziedzinie geo-
dezji i kartografii oraz prowadzenie odpowiedniego reje-
stru.
G³ówny Geodeta Kraju pe³ni ponadto funkcjê organu wy¿-
szego stopnia w rozumieniu k.p.a. w stosunku do woje-
wódzkich inspektorów nadzoru geodezyjnego i kartogra-
ficznego.
Zgodnie z art. 7b, podstawowe zadania wojewódzkiego in-
spektora nadzoru geodezyjnego i kartograficznego to:
■ kontrola przestrzegania i stosowania przepisów ustawy
przez osoby wykonuj¹ce prace geodezyjne (a wiêc g³ównie
geodetów),
■ kontrola dzia³ania administracji geodezyjnej i kartogra-
ficznej,
■ rejestrowanie lokalnego systemu informacji o terenie, prze-
chowywanie kopii zabezpieczaj¹cych baz danych,
■ prowadzenie rejestru granic gmin i powiatów.
Wojewódzki inspektor w rozumieniu k.p.a. jest organem
pierwszej instancji w sprawach wskazanych w ustawie i or-
ganem wy¿szego stopnia, czyli organem odwo³awczym,
w stosunku do organów administracji geodezyjnej i karto-
graficznej.
Zgodnie z art. 7c, podstawowe zadania marsza³ka woje-
wództwa to:
■ prowadzenie wojewódzkiego zasobu geodezyjnego i kar-
tograficznego,
■ dysponowanie œrodkami wojewódzkiego Funduszu Gos-
podarki Zasobem,
■ zlecanie wykonania i udostêpnianie map topograficznych
i tematycznych dla obszaru województwa,
■ prowadzenie wojewódzkich baz danych wchodz¹cych
w sk³ad krajowego systemu informacji o terenie.
Zgodnie z art. 7d, podstawowe zadania starosty to:
■ prowadzenie powiatowego zasobu geodezyjnego i karto-
graficznego, w tym ewidencji gruntów i budynków, glebo-
znawczej klasyfikacji gruntów oraz geodezyjnej ewidencji
sieci uzbrojenia terenu,
■ dysponowanie œrodkami powiatowego Funduszu Gospo-
darki Zasobem,
■ zak³adanie osnów szczegó³owych,
■ zak³adanie i aktualizacja mapy zasadniczej,
■ przeprowadzenie powszechnej taksacji nieruchomoœci,
■ ochrona znaków geodezyjnych, grawimetrycznych i mag-
netycznych,
■ prowadzenie powiatowych baz danych wchodz¹cych
w sk³ad krajowego systemu informacji o terenie.
Oczywiœcie w przypadku zawarcia porozumienia o przeka-
zaniu zadañ i kompetencji gminie zadania starosty zostan¹
uszczuplone „terytorialnie”, gdy¿ czêœæ dotycz¹c¹ terenu da-
nej gminy przejmie jej wójt albo burmistrz.

3. Ewidencja gruntów i budynków
Jak wynika z przedstawionego wy¿ej zakresu zadañ staro-
sty, to jego w³aœnie obci¹¿a prowadzenie ewidencji grun-
tów i sieci uzbrojenia. Odpowiednio do tego zosta³y zmie-
nione przepisy kolejnych rozdzia³ów ustawy. Najogólniej
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rzecz ujmuj¹c, starosta przej¹³ w tym zakresie zadania tere-
nowych organów administracji stopnia podstawowego i stop-
nia wojewódzkiego.
Art. 22 ust. 1 powtarza jeden z punktów art. 7d, stanowi¹c,
¿e ewidencjê gruntów i budynków oraz gleboznawcz¹ pro-
wadz¹ starostowie. W zwi¹zku z tym wszelkie informacje
podlegaj¹ce ujawnieniu w ewidencji nale¿y zg³aszaæ do w³a-
œciwego starosty – art. 22 ust. 2. Starosta jest uprawniony do
¿¹dania, by osoby zg³aszaj¹ce dane do ewidencji przedstawi-
³y dokumenty geodezyjne, kartograficzne, prawne, uzasa-
dniaj¹ce zmiany w ewidencji – art. 22 ust. 3. Obowi¹zek
dostarczenia staroœcie danych uzasadniaj¹cych zmiany w ewi-
dencji spoczywa tak¿e na w³aœciwych organach, s¹dach i kan-
celariach notarialnych – art. 23.
Zgodnie z art. 25, zmieni³y siê podmioty zobowi¹zane do
tworzenia zestawieñ zbiorczych danych objêtych ewi-
dencj¹. I tak:
■ starostowie sporz¹dzaj¹ gminne i powiatowe zestawienia
zbiorcze danych,
■ marsza³kowie sporz¹dzaj¹ wojewódzkie zestawienia
zbiorcze,
■ G³ówny Geodeta Kraju, na podstawie zestawieñ woje-
wódzkich, sporz¹dza krajowe zestawienie zbiorcze danych
objêtych ewidencj¹ gruntów i budynków.
Trzeba jednak zaznaczyæ, ¿e przy okazji zmian kompeten-
cyjnych ustawodawca zmieni³ nieco zasady prowadzenia i ko-
rzystania z ewidencji.
Zgodnie z art. 20 ust. 1 pkt 3 i ust. 2 pkt 4, rozszerzono
zakres informacji objêtych ewidencj¹ gruntów i budyn-
ków. Obejmuje ona teraz tak¿e, obok gruntów i budynków,
lokale. Poza informacjami dot¹d wykazywanymi, w ewiden-
cji pojawi siê informacja o wartoœci nieruchomoœci. Ta zmiana
niew¹tpliwie podyktowana jest przygotowaniem do wprowa-
dzenia katastru.
Zgodnie z art. 24 ust. 2, informacji o gruntach i budyn-
kach, zawartych w operacie ewidencyjnym,  udziela siê od-
p³atnie. Jest to zmiana zasadnicza w stosunku do obecnie
obowi¹zuj¹cej zasady nieodp³atnoœci, która – jak siê wydaje
– lepiej s³u¿y³a zasadzie jawnoœci operatu, wyra¿onej w tym
samym przepisie. Wyrysy i wypisy z operatu s¹ wydawane,
tak jak dot¹d, odp³atnie. Odp³atnoœæ korzystania z danych
nie dotyczy gmin;  zgodnie z art. 24 ust. 4, starosta ma
obowi¹zek zapewnienia gminom nieodp³atnego, bezpo-
œredniego dostêpu do bazy danych ewidencji gruntów
i budynków.
Zgodnie z art. 26, minister w³aœciwy ds. administracji pu-
blicznej, w porozumieniu z innymi w³aœciwymi ministra-
mi, jest zobowi¹zany do wydania rozporz¹dzeñ reguluj¹-
cych szczegó³owe zasady prowadzenia ewidencji gruntów
i budynków, sposób i terminy sporz¹dzania zestawieñ zbior-
czych danych.

4. Inwentaryzacja i ewidencja
uzbrojenia terenu

W tym zakresie starostowie przejmuj¹ kompetencje or-
ganów wojewódzkich. Zgodnie z art. 28 ust. 3 pkt 1,
obecnie starostowie maj¹ obowi¹zek za³o¿enia i prowadze-
nia ewidencji sieci uzbrojenia terenu w zakresie ewidencji
geodezyjnej. W zakresie ewidencji bran¿owej obowi¹zek
ten ci¹¿y na innych w³aœciwych organach albo zaintereso-
wanych ministrach.

Konsekwencj¹ kompetencji starostów w tym zakresie jest to,
i¿ art. 27 ust. 2 pkt 1 nak³ada na inwestorów obowi¹zek
uzgadniania projektowanych sieci uzbrojenia z w³aœciwy-
mi starostami. Ustawodawca uzna³ koniecznoœæ wsparcia sta-
rostów profesjonalistami, co znalaz³o swój wyraz w powo³a-
niu zespo³ów uzgadniania dokumentacji projektowej, przy
pomocy których starostowie maj¹ wykonywaæ swe zadania –
art. 28 ust. 1. Organizacjê, kompetencje oraz zasady wyna-
gradzania cz³onków zespo³ów ma okreœliæ, w drodze rozpo-
rz¹dzenia, minister w³aœciwy ds. administracji publicznej.

5. Rozgraniczanie nieruchomoœci
W dziedzinie rozgraniczania nieruchomoœci kompetencje te-
renowych organów administracji pañstwowej stopnia pod-
stawowego przejmuj¹ wójtowie, burmistrzowie i prezy-
denci miast – art. 29 ust. 3. Prawomocne orzeczenia s¹do-
we i decyzje administracyjne ustalaj¹ce przebieg granic nie-
ruchomoœci przesy³a siê teraz do w³aœciwego s¹du prowa-
dz¹cego ksiêgi wieczyste i w³aœciwego starosty – art. 37
ust. 2. Ta zmiana jest konsekwencj¹ okreœlenia podmiotów
prowadz¹cych urzêdowe rejestry nieruchomoœci (s¹d w miej-
sce pañstwowego biura notarialnego i starosta w miejsce te-
renowego organu administracji pañstwowej).
Ustawodawca nie wprowadzi³ ¿adnych zmian w procedurze
rozgraniczania.

6. Pañstwowy zasób geodezyjny
i kartograficzny

Zgodnie z art. 40 ust. 2 , na pañstwowy zasób geodezyjny
sk³adaj¹ siê: zasób centralny, zasoby wojewódzkie i zasoby
powiatowe. Ca³oœæ zasobu stanowi nadal w³asnoœæ Skarbu
Pañstwa. W art. 40 ust. 3 ustawodawca jeszcze raz wskazuje
organy w³aœciwe do gromadzenia i prowadzenia zasobu.
S¹ nimi: G³ówny Geodeta Kraju w zakresie zasobu centralne-
go, marsza³kowie województw – w zakresie zasobów woje-
wódzkich i starostowie – w zakresie zasobów powiatowych.
Zgodnie z art. 3a, nadzór nad prowadzeniem pañstwowe-
go zasobu nale¿y do G³ównego Geodety Kraju, a w zakresie
zasobów powiatowych i wojewódzkich tak¿e do wojewódz-
kich inspektorów nadzoru. Przy takim okreœleniu organów
nadzoru prowadzenie zasobu centralnego w zasadzie nie jest
nadzorowane (poza ogólnym nadzorem ministra), gdy¿ za-
równo prowadzenie, jak i nadzór nale¿¹ do jednego podmio-
tu – G³ównego Geodety Kraju.

7. Fundusz Gospodarki Zasobem
Geodezyjnym i Kartograficznym

Nadal bêdzie funkcjonowa³ Fundusz Gospodarki Zasobem.
Zgodnie z art. 41 ust. 1, bêdzie siê teraz sk³ada³ z fundu-
szu centralnego, funduszy wojewódzkich i funduszy po-
wiatowych. Mo¿liwe jest te¿ utworzenie funduszu gminne-
go; takie fundusze bêd¹ powstawaæ w przypadku przejêcia
przez dan¹ gminê od starosty zadañ i kompetencji z zakresu
geodezji i kartografii –  art. 41a.
W zwi¹zku z utworzeniem funduszy powiatowych zmieni³y
siê nieco zasady podzia³u œrodków miêdzy poszczególne
fundusze. Podstawowym Ÿród³em dochodów funduszy wszyst-
kich szczebli s¹ wp³ywy ze sprzeda¿y map i informacji z zaso-
bów prowadzonych przez dany szczebel administracji rz¹do-
wej czy samorz¹dowej.  Zgodnie z art. 41 ust. 2, fundusze
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powiatowe i wojewódzkie przekazuj¹ po 10% swoich wp³y-
wów na rzecz funduszu centralnego. Wp³aty powiatu s¹
przekazywane za poœrednictwem geodety wojewódzkiego.
Zgodnie z art. 41 ust. 3, fundusze powiatowe przekazuj¹
na rzecz funduszy wojewódzkich 10% swoich wp³ywów.
Wp³aty z funduszy nastêpuj¹ w okresach rocznych.
W art. 41 ust. 5 ustawodawca jeszcze raz wskaza³ organy
w³aœciwe do dysponowania funduszami . S¹ nimi: G³ówny
Geodeta Kraju – w zakresie funduszu centralnego, marsza³-
kowie województw – w zakresie funduszy wojewódzkich,
starostowie – w zakresie funduszy powiatowych. Zgodnie
z art. 41 ust. 7, kontrolê nad funduszami wojewódzkimi
i powiatowymi sprawuj¹ sejmik i rada powiatu. Marsza³-
kowie i starostowie maj¹ bowiem obowi¹zek corocznego
przedstawiania organom stanowi¹cym swoich jednostek sa-
morz¹dowych zarówno  projektów planów, jak i sprawozda-
nia z wykonania zadañ i gospodarowania funduszami. Wy-
daje siê, ¿e analogiczny obowi¹zek powinien byæ na³o¿ony
na G³ównego Geodetê Kraju.
Zgodnie z art. 41 ust. 8, œrodki funduszy gromadzi siê na
wyodrêbnionym rachunku bankowym jednostki samorz¹du
terytorialnego; nie wykorzystane w danym roku kalendarzo-
wym przechodz¹ na nastêpny rok.

8. Nadawanie uprawnieñ zawodowych
w dziedzinie geodezji i kartografii

Nie zmieni³y siê kategorie uprawnieñ ani wymagania, jakie
stawiane s¹ osobom ubiegaj¹cym siê o ich nadanie. Inaczej
okreœlono sk³ad komisji ds. uprawnieñ zawodowych i kom-
petencje organów w tej dziedzinie.
Zgodnie z art. 45 ust. 3, G³ówny Geodeta Kraju powo³uje
komisjê kwalifikacyjn¹ ds. uprawnieñ zawodowych. W jej
sk³ad wchodz¹ obecnie przedstawiciele stowarzyszeñ spo-
³eczno-zawodowych dzia³aj¹cych w dziedzinie geodezji i kar-
tografii. G³ówny Geodeta Kraju prowadzi tak¿e centralny
rejestr osób posiadaj¹cych uprawnienia zawodowe. W tym
zakresie przej¹³ on kompetencje w³aœciwego ministra.
Zgodnie z art. 46, G³ówny Geodeta Kraju wymierza kary
dla osób, które ze swej winy przy wykonywaniu obowi¹z-
ków zawodowych uchybi³y wymaganiom starannoœci, na-
ruszy³y prawo itp. G³ówny Geodeta Kraju mo¿e udzieliæ
upomnienia, a nawet zakazaæ na okres od 1 do 5 lat  wykony-
wania samodzielnych funkcji w dziedzinie geodezji i karto-
grafii; w tej sprawie wydaje decyzjê. Wydaje siê, ¿e odpowie-
dzialnoœæ dyscyplinarna geodetów powinna byæ uregulowana
inaczej; podejmowanie decyzji o ukaraniu przez jednoosobo-
wy organ administracji centralnej stanowi pewien dysonans,
zw³aszcza na tle nowej regulacji trybu nadawania uprawnieñ.

III Zagospodarowanie nieruchomoœci
Skarbu Pañstwa przejêtych od wojsk

Federacji Rosyjskiej
– zmiany ustawy z dnia 10 czerwca 1994 r. o zagospodaro-
waniu nieruchomoœci Skarbu Pañstwa przejêtych od wojsk

Federacji Rosyjskiej – art. 89 u.k.

Ustawa poœwiêcona zagospodarowaniu nieruchomoœci
przejêtych przez Skarb Pañstwa od wojsk Federacji Ro-

syjskiej ma charakter incydentalny, gdy¿ reguluje skutki
jednego zdarzenia historycznego, tj. wycofania wojsk ra-
dzieckich z terenu RP. Jednak, ze wzglêdu na obszar nie-
ruchomoœci, których ustawa dotyczy, proces zagospoda-
rowania jest rozci¹gniêty w czasie. St¹d potrzeba dostoso-
wania przepisów ustawy do nowej struktury samorz¹du
terytorialnego.
Nieruchomoœci przejmowane od wojsk radzieckich s¹
w³asnoœci¹ pañstwa i pozostaj¹ we w³adaniu wojewodów.
Ustawa kompetencyjna nie prze³amuje „monopolu” Skar-
bu Pañstwa w tej dziedzinie. Ogranicza jednak ten mo-
nopol w sposób zasadniczy poprzez nadanie nowej treœci
art. 4, zgodnie z którym wojewoda dokonuje zbycia
nieruchomoœci w drodze darowizny na rzecz gminy,
powiatu lub samorz¹du województwa na wniosek za-
rz¹dów tych jednostek. Przepis mówi wprawdzie o da-
rowiŸnie, czyli akcie dobrowolnym, jednak z jego treœci
wynika wyraŸnie, ¿e jeœli zarz¹d jednostki samorz¹du
terytorialnego wyst¹pi o przekazanie mu nieruchomoœci,
wówczas wojewoda nie mo¿e odmówiæ; jest zobowi¹za-
ny do dokonania darowizny.
Z kolejnego przepisu, art. 4a, nale¿y wnosiæ jednak, ¿e
jednostki samorz¹du terytorialnego nie maj¹ pe³nej
swobody wyboru nieruchomoœci . Ca³a procedura zaczy-
na siê bowiem od powiadomienia jednostek samorz¹du
terytorialnego przez wojewodê o zamiarze zbycia danej
nieruchomoœci. Wnioski o nabycie powinny byæ sk³adane
w ci¹gu 30 dni; z³o¿one w tym terminie s¹ wi¹¿¹ce dla
wojewody. Ustawodawca uregulowa³ te¿ sytuacjê zbiegu
wniosków kilku jednostek samorz¹du terytorialnego (np.
gminy i samorz¹du województwa); pierwszeñstwo przy-
s³uguje gminie, a w nastêpnej kolejnoœci powiatowi i sa-
morz¹dowi województwa. Po up³ywie 30-dniowego ter-
minu wojewoda uzyskuje swobodê dysponowania nieru-
chomoœci¹.
Nie mo¿na, rzecz jasna, wykluczyæ sytuacji, gdy zarz¹d
jednostki samorz¹du terytorialnego z w³asnej inicjatywy
zwróci siê do wojewody o przekazanie mu konkretnej nie-
ruchomoœci. Nic nie stoi na przeszkodzie, by wojewoda
dokona³ darowizny. W takiej sytuacji jednak wojewoda
nie jest zwi¹zany wnioskiem jednostki samorz¹du teryto-
rialnego i mo¿e odmówiæ przekazania nieruchomoœci, np.
z powodu jej przeznaczenia na okreœlony cel administra-
cji rz¹dowej. Wydaje siê natomiast, ¿e – w zakresie nieru-
chomoœci przejêtych od wojsk radzieckich – wojewoda
nie mo¿e uzale¿niaæ przekazania nieruchomoœci jedno-
stkom samorz¹du terytorialnego od wniesienia przez nie
ekwiwalentu (w postaci ceny, op³aty rocznej).
Pozosta³e zmiany w ustawie maj¹ zdecydowanie mniej-
sze znaczenie. Wykazy nieruchomoœci przejêtych od
wojsk radzieckich, a przeznaczonych do sprzeda¿y, u¿y-
tkowania wieczystego itd., by³y dot¹d wywieszane w sie-
dzibach gmin i rejonowych organów rz¹dowej admini-
stracji ogólnej. Obecnie, zgodnie z art. 9, wykazy nie-
ruchomoœci wywiesza siê w siedzibie wojewody i jed-
nostek samorz¹du terytorialnego, w³aœciwych ze wzglê-
du na miejsce po³o¿enia nieruchomoœci. Powiaty i samo-
rz¹dy województw maj¹ obowi¹zek wspó³dzia³ania z or-
ganami administracji rz¹dowej w badaniu stanu nieru-
chomoœci przejmowanych od wojsk radzieckich pod
wzglêdem zagro¿enia ekologicznego, sanitarno-epidemio-
logicznego, po¿arowego – art. 18 ust. 1.
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IV Przekszta³canie prawa u¿ytkowania
wieczystego przys³uguj¹cego osobom

fizycznym w prawo w³asnoœci
– zmiany w ustawie z dnia 4 wrzeœnia 1997 r. o przekszta³-

ceniu prawa u¿ytkowania wieczystego przys³uguj¹cego
osobom fizycznym w prawo w³asnoœci – art. 144 u.k.

U¿ytkowanie wieczyste, prawo wprowadzone do naszego
systemu prawnego 14 lipca 1961 r. ustaw¹ o gospodarce
terenami w miastach i osiedlach, przez d³ugi czas praktycz-
nie stanowi³o jedyn¹ formê prawn¹ w³adania nieruchomo-
œciami pañstwowymi przez osoby fizyczne. Ze wzglêdu na
okres 99 lat, na który prawo to jest ustanawiane (co do
zasady), by³o ono dostateczn¹ podstaw¹ ekonomiczn¹ do
podejmowania inwestycji budowlanych. Obecnie jednak,
gdy grunty pañstwowe i gminne sta³y siê przedmiotem ob-
rotu cywilnoprawnego, a zatem mo¿na nabyæ ich w³asnoœæ,
u¿ytkowanie wieczyste nie jest ju¿ tak atrakcyjn¹ form¹
w³adania nieruchomoœciami. Ustawa przewiduj¹ca mo¿li-
woœæ przekszta³cenia prawa u¿ytkowania wieczystego w pra-
wo w³asnoœci czyni zadoœæ oczekiwaniom wielu osób fi-
zycznych niespokojnych o los s³u¿¹cego im prawa. Trzeba
jednak podkreœliæ, ¿e ustawa ta nie skreœla prawa u¿ytko-
wania wieczystego z listy praw rzeczowych znanych pol-
skiemu kodeksowi cywilnemu. Mo¿e ono byæ nadal ustana-
wiane, tak¿e na rzecz osób fizycznych. Ustawa stwarza
jedynie mo¿liwoœæ przekszta³cenia ustanowionego ju¿ pra-
wa u¿ytkowania wieczystego w prawo w³asnoœci. Ustawa
ma charakter incydentalny, gdy¿ mog¹ z niej skorzystaæ
u¿ytkownicy wieczyœci, którzy z³o¿¹ odpowiednie wnioski
do dnia 31 grudnia 2000 r.
Ustawa kompetencyjna nie zmienia trybu przekszta³-
cania prawa u¿ytkowania wieczystego w prawo w³as-
noœci, lecz jedynie inaczej okreœla w³aœciwoœæ organów.
I tak:
■ zgodnie z art. 2 ust. 1, wnioski o przekszta³cenie nale¿y
sk³adaæ do starosty, wykonuj¹cego zadania administracji rz¹-
dowej, gdy przedmiotem u¿ytkowania wieczystego jest nie-
ruchomoœæ Skarbu Pañstwa, oraz u przewodnicz¹cego zarz¹-
du w³aœciwej jednostki samorz¹dowej, gdy chodzi o nieru-
chomoœci bêd¹ce w³asnoœci¹ samorz¹du,
■ zgodnie z art. 2 ust. 2, decyzjê o przekszta³ceniu prawa
(ewentualnie decyzjê odmown¹) wydaje organ, do które-
go z³o¿ono wniosek o przekszta³cenie,
■ zgodnie z art. 5 ust. 4, ten sam organ okreœla w drodze
decyzji wysokoœæ rocznej raty op³aty za przekszta³cenie;
dla jej zabezpieczenia jednostce samorz¹du terytorialnego
przys³uguje hipoteka przymusowa na nieruchomoœci prze-
kszta³conej – art. 7,
■ zgodnie z art. 6 ust. 2, starosta wykonuj¹cy zadania
administracji rz¹dowej albo przewodnicz¹cy zarz¹du w³a-
œciwej jednostki samorz¹dowej s¹ te¿ kompetentni do wy-
dania decyzji stwierdzaj¹cej, ¿e konkretnemu u¿ytkowni-
kowi wieczystemu przys³uguje uprawnienie do nieodp³at-
nego przekszta³cenia prawa u¿ytkowania wieczystego w pra-
wo w³asnoœci.
■ zgodnie z art. 6a, organem odwo³awczym od decyzji
starosty, wykonuj¹cego zadania administracji rz¹dowej, jest
wojewoda.

V Pozosta³e akty prawne
1. Moc prawna ksi¹g wieczystych na obszarze
Ziem Odzyskanych i b. Wolnego Miasta Gdañska

– zmiany w dekrecie z dnia 28 paŸdziernika 1947 r. o mocy
prawnej ksi¹g wieczystych na obszarze Ziem Odzyskanych
i by³ego Wolnego Miasta Gdañska – art. 7 u.k.
Dekret reguluj¹cy moc prawn¹ ksi¹g wieczystych na terenie Ziem
Odzyskanych i b. Wolnego Miasta Gdañska ma dziœ bardzo ograni-
czone znaczenie. Zmiany, wprowadzone ustaw¹ kompetencyjn¹, do-
tycz¹ wy³¹cznie okreœlenia podmiotu w³aœciwego do podejmowania
czynnoœci przewidzianych w art. 2 ust. 3, art. 5, art. 6 ust. 1 i 3 oraz art.
7 dekretu. W miejsce w³adzy administracji ogólnej I instancji obecnie
kompetencje uzyskuje starosta; jego zadania w tym zakresie s¹
zadaniami z zakresu administracji rz¹dowej – art. 7a.

2. Regulacja w³asnoœci nieruchomoœci
nierolniczych na Ziemiach Odzyskanych
i b. Wolnego Miasta Gdañska
– zmiany w ustawie z dnia 29 maja 1957 r. o uregulowaniu spraw
w³asnoœci niektórych nieruchomoœci nierolniczych na Ziemiach
Odzyskanych i na terenach by³ego Wolnego Miasta Gdañska –
art. 13 u.k.
Ustawa reguluj¹ca sprawy w³asnoœci nieruchomoœci nierolniczych na
Ziemiach Odzyskanych i terenach b. Wolnego Miasta Gdañska tak¿e
mo¿e znaleŸæ tylko incydentalne zastosowanie. Ustawodawca wpro-
wadzi³ jednak zmianê polegaj¹c¹ na nowym okreœleniu organu w³aœci-
wego do podejmowania decyzji przewidzianych w ustawie. Zgodnie
z art. 11 ust. 1, decyzje podejmuje starosta wykonuj¹cy zadania
administracji rz¹dowej.  W tym przypadku kompetencja starosty
zast¹pi³a kompetencjê prezydium powiatowej rady narodowej.

3. Utrata mocy prawnej
niektórych ksi¹g wieczystych
–  zmiany w ustawie z dnia 17 lutego 1960 r. o utracie
mocy prawnej niektórych ksi¹g wieczystych –  art. 17 u.k.
Ustawa dotyczy wy³¹cznie ksi¹g wieczystych za³o¿onych przed
1 stycznia 1947 r., prowadzonych dla nieruchomoœci objêtych
postêpowaniem scaleniowym lub wymian¹ gruntów. Przewiduje
utratê mocy prawnej tych ksi¹g i ich zamkniêcie w przypadku
podjêcia ostatecznej decyzji o zatwierdzeniu projektu scalenia
lub wymiany gruntów.
Zmiany wprowadzone przez ustawê kompetencyjn¹ polegaj¹ na
uwzglêdnieniu nowego nazewnictwa i dostosowaniu kompetencji
organów do nowego stanu prawnego. Orzeczenie o zatwierdzeniu
projektu scalenia lub wymianie gruntów jest obecnie decyzj¹ admi-
nistracyjn¹, st¹d w przepisach ustawy zast¹piono s³owo „orzecze-
nie” s³owem „decyzja”. Obowi¹zek zawiadomienia s¹du wieczy-
stoksiêgowego o potrzebie zamkniêcia ksiêgi, zgodnie z art. 2 ust.
1, ci¹¿y na zarz¹dzie gminy, a nie – jak by³o dot¹d – w³aœciwym do
spraw rolnych i leœnych organie prezydium powiatowej rady naro-
dowej. W pozosta³ych przepisach, w których dot¹d przewidywano
kompetencjê w³aœciwego do spraw rolnych i leœnych organu prezy-
dium rady narodowej (art. 6 ust. 2, art. 7 ust. 3), kompetencje te
przejmuje starosta wykonuj¹cy zadania administracji rz¹dowej.

Autorka jest doktorem habilitowanym w Katedrze Prawa Cywilnego Uniwersytetu
£ódzkiego.
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Tabela kompetencyjna
Lp. Art. Nazwa kompetencji, zadania Gmina Powiat Samo- Woje- Centrum

ustawy rz¹d woda
noweli- woje-
zowanej wództwa

Art. 1
ustawa z dnia 24 marca 1920 r. o nabywaniu nieruchomoœci przez cudzoziemców

1.

2.

3.

1.
2.

3.

4.

5.

1.

1.

2.

3.

1.

2.

3.

Art. 6
ust. 2
Art. 8
ust. 4

Art. 8
ust. 5

Art. 5
Art. 6
ust. 1
Art. 6
ust. 1
Art. 6
ust. 3
Art. 7

Art. 11
ust. 1

Art. 2
ust. 1

Art. 6
ust. 2
Art. 7
ust. 3

Art. 79

Art. 81
§ 2

Art. 179
§ 1

P P P P P

I

U

P Rz
A Rz

A Rz

A Rz

Z Rz

A Rz

P

A Rz

A Rz

O O O

O O O

A Rz

Prawo ¿¹dania wydania przez s¹d orzeczenia niewa¿noœci nabycia
nieruchomoœci
Prowadzenie rejestru nieruchomoœci, udzia³ów i akcji, nabytych lub
objêtych przez cudzoziemców bez zezwolenia oraz rejestru nierucho-
moœci, udzia³ów i akcji, nabytych lub objêtych przez cudzoziemców na
podstawie wymaganych zezwoleñ
Wydanie rozporz¹dzenia, okreœlaj¹cego tryb postêpowania i szczegó-
³owe zasady prowadzenia rejestrów, o których mowa w ust. 4

Wniosek o zak³adanie ksi¹g wieczystych
Zg³oszenie wniosku o wpisanie prawa w³asnoœci nieruchomoœci Skar-
bu Pañstwa, nabywców lub innych w³adz i instytucji
Zaœwiadczenie dotycz¹ce opisu i szkicu nieruchomoœci

Utrzymanie ograniczeñ prawa w³asnoœci

Sk³adanie wniosku o wpisanie na rzecz Skarbu Pañstwa w ksiêdze
wieczystej prawa w³asnoœci

Wydawanie decyzji przewidzianych w ustawie

Zawiadamianie s¹du prowadz¹cego ksiêgi wieczyste o ksiêgach wie-
czystych, za³o¿onych przed dniem 1 stycznia 1947 r. dla nieruchomoœci
ziemskich objêtych postêpowaniem scaleniowym lub wymian¹ gruntów
Wydawanie decyzji o nadaniu nieruchomoœci przez Pañstwo

Wydawanie dodatkowej decyzji ustalaj¹cej obci¹¿enia, które wymaga-
j¹ ujawnienia w ksiêgach wieczystych

Poœwiadczenie pisemnego oœwiadczenia woli osoby nie mog¹cej
czytaæ
Umieszczenie na dokumencie obejmuj¹cym czynnoœæ prawn¹ dato-
wanej wzmianki o walorze daty pewnej
Wyra¿anie zgody na zrzeczenie siê przez w³aœciciela w³asnoœci nieru-
chomoœci

Art. 7
dekret z dnia 28 paŸdziernika 1947 r. o mocy prawnej ksi¹g wieczystych

na obszarze Ziem Odzyskanych i b. Wolnego Miasta Gdañska

Art. 13
ustawa z dnia 29 maja  1957 r. o uregulowaniu niektórych nieruchomoœci nierolniczych

na Ziemiach Odzyskanych i na terenach b. W.M. Gdañska

Art. 17
ustawa z dnia 17 lutego o utracie mocy prawnej niektórych ksi¹g wieczystych

Art. 24
Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 – Kodeks cywilny

U W A G A !  O b j a œ n i e n i a  o z n a c z e ñ  u ¿ y t y c h  w  t a b e l a c h  n a  s t r o n i e 58
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4.

5.

6.

7.

1.

2.

3.

4.

5.

6.

7.

8.

9.

Art. 232

Art. 240

Art. 599
§ 2

Art. 600
§ 2

Art. 951
§ 1

Art. 3
ust. 3
pkt 1

Art. 3
ust. 3
pkt 2
Art. 3
ust. 5
Art. 4
ust. 2

Art. 6
ust. 2
Art. 6
ust. 4
Art. 6a

Art. 6a
ust. 6

Art. 6c

A A A

A A A

O O O

O O O

O
G³ówny
Geodeta

Kraju
O Rz

U

I

N

U

O Rz O Rz O Rz N O

U

U

Art. 60
ustawa z dnia 17 maja 1989 r. – Prawo geodezyjne i kartograficzne

Oddawanie osobom fizycznym i prawnym w u¿ytkowanie wieczy-
ste gruntów stanowi¹cych w³asnoœæ jednostki samorz¹du teryto-
rialnego, w tym: Art. 233 – wyznaczanie – w umowie o oddanie
gruntu jednostki samorz¹du terytorialnego w u¿ytkowanie wie-
czyste – zakresu korzystania z gruntu przez u¿ytkownika wieczy-
stego
Art. 234 – stosowanie – do oddania gruntu jednostki samorz¹du teryto-
rialnego w u¿ytkowanie wieczyste – przepisów o przeniesieniu w³as-
noœci nieruchomoœci
Art. 235 § 1 – prawo w³asnoœci u¿ytkownika wieczystego do budynków
i innych urz¹dzeñ wzniesionych przez niego na gruncie nale¿¹cym do
jednostki samorz¹du terytorialnego
Art. 236 § 1 – zawarcie umowy na okres 99 lat
Art. 239 – okreœlenie w umowie sposobu korzystania z gruntu przez
u¿ytkownika wieczystego
Rozwi¹zywanie umowy o oddanie w u¿ytkowanie wieczyste grun-
tu nale¿¹cego do jednostki samorz¹du terytorialnego przed up³y-
wem okreœlonego w niej terminu, je¿eli wieczysty u¿ytkownik ko-
rzysta z gruntu w sposób oczywiœcie sprzeczny z jego przezna-
czeniem, w tym:
Art. 243 – trzyletni termin przedawnienia roszczeñ przeciwko u¿ytkow-
nikowi wieczystemu
Prawo pierwokupu (w razie przyznania go ustaw¹ jednostce samorz¹-
du terytorialnego). Skutki:
■ niewa¿noœæ umowy sprzeda¿y dokonanej bezwarunkowo przez zo-
bowi¹zanego z tytu³u prawa pierwokupu
■ uznanie za niezastrze¿one takich œwiadczeñ dodatkowych przewi-
dzianych w umowie zawartej z osob¹ trzeci¹, które s¹ niemo¿liwe do
spe³nienia przez jednostkê samorz¹du terytorialnego
Przyjmowanie przez przewodnicz¹cego zarz¹du jednostki samo-
rz¹du terytorialnego ostatniej woli spadkodawcy (testament allo-
graficzny)

Zatwierdzanie projektów osnów – w zakresie osnów podstawowych

Zatwierdzanie projektów osnów – w zakresie osnów szczegó³owych

Rada Ministrów w drodze rozporz¹dzenia ustanowi pañstwowy sy-
stem odniesieñ przestrzennych oraz zasady jego stosowania
Sporz¹dzanie i aktualizowanie dla terenów zamkniêtych map zawiera-
j¹cych w swojej treœci sieæ podziemnego uzbrojenia terenu oraz usta-
lanie granic terenów zamkniêtych nale¿y do w³aœciwych ministrów
i kierowników urzêdów centralnych
Nadzór nad G³ównym Geodet¹ Kraju sprawuje minister w³aœciwy do
spraw administracji publicznej
Nadanie statutu okreœlaj¹cego organizacjê G³ównego Urzêdu Geode-
zji i Kartografii (Prezes Rady Ministrów)
Realizacja wynikaj¹cych z ustawy zadañ S³u¿by Geodezyjnej i Karto-
graficznej
Minister w³aœciwy do spraw administracji publicznej okreœli w drodze
rozporz¹dzenia warunki organizacyjne, kadrowe i techniczne, jakie
powinny zostaæ spe³nione przez gminy wnioskuj¹ce o przejêcie okre-
œlonych w ustawie zadañ i kompetencji
Minister w³aœciwy do spraw, administracji publicznej okreœli w drodze
rozporz¹dzenia wymagania, jakim powinni odpowiadaæ wojewódzcy
inspektorzy nadzoru geodezyjnego i kartograficznego, geodeci woje-
wództw, geodeci powiatowi i geodeci gminni
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

Art. 7
ust. 1

Art. 7
ust. 3
Art. 7a

Art. 7b. 1

Art. 7c

Art. 7d

Zadania S³u¿by GiK m.in.:
■ rejestracja stanów prawnych i faktycznych nieruchomoœci (kataster)
i kartografii
■ realizacja polityki pañstwa w zakresie geodezji i kartografii oraz
nadzór nad dzia³alnoœci¹ pañstwowej s³u¿by geodezyjnej
■ uzupe³nianie i administrowanie pañstwowym zasobem geodezyj-
nym i kartograficznym
■ kontrolowanie urzêdów, instytucji publicznych i przedsiêbiorców w za-
kresie przestrzegania przepisów dotycz¹cych geodezji i kartografii
■ prowadzenie pañstwowego rejestru granic oraz powierzchni jedno-
stek terytorialnego podzia³u administracyjnego kraju
■ sporz¹dzanie map topograficznych kraju i map tematycznych, w tym
w szczególnoœci map po³o¿enia sieci technicznego uzbrojenia i zagos-
podarowania terenu
■ prowadzenie spraw zwi¹zanych z ochron¹ tajemnicy pañstwowej
i s³u¿bowej w dzia³alnoœci geodezyjnej i kartograficznej
■ przygotowanie organizacyjno-techniczne i wdro¿enie katastru
Okreœlenie rodzajów wiadomoœci zawartych w materia³ach geodezyj-
nych i kartograficznych stanowi¹cych tajemnicê pañstwow¹
G³ówny Geodeta Kraju wykonuje zadania okreœlone przepisami prawa
geodezyjnego i kartograficznego, m.in.:
1) pe³ni funkcjê organu wy¿szego stopnia w rozumieniu kodeksu po-
stêpowania administracyjnego w stosunku do wojewódzkich inspekto-
rów nadzoru geodezyjnego i kartograficznego, a tak¿e nadzoruje i kon-
troluje ich dzia³ania
2) prowadzi centralny zasób geodezyjny i kartograficzny oraz dyspo-
nuje œrodkami Centralnego Funduszu Gospodarki Zasobem Geode-
zyjnym i Kartograficznym
3) zak³ada podstawowe osnowy geodezyjne, grawimetryczne i mag-
netyczne
4) opracowuje zasady przygotowania organizacyjno-technicznego ka-
tastru, uzgadniania usytuowania projektowanych sieci uzbrojenia tere-
nu oraz wytyczne powszechnej taksacji nieruchomoœci
5) prowadzi pañstwowy rejestr granic Rzeczypospolitej Polskiej oraz
granic administracyjnych województw
Zadania wojewódzkich inspektorów nadzoru geodezyjnego i kartogra-
ficznego, m.in.:
1) kontrola przestrzegania i stosowania przepisów ustawy obejmuj¹ca:
a) zgodnoœæ wykonywania prac geodezyjnych i kartograficznych z prze-
pisami ustawy
b) posiadanie uprawnieñ zawodowych przez osoby wykonuj¹ce samo-
dzielne funkcje w dziedzinie geodezji i kartografii
2) kontrola dzia³ania administracji geodezyjnej i kartograficznej
3) wspó³dzia³anie z organami kontroli pañstwowej w zakresie w³aœci-
woœci organów nadzoru geodezyjnego i kartograficznego
Zadania marsza³ka województwa, m.in.:
1) prowadzenie wojewódzkiego zasobu geodezyjnego i kartograficz-
nego, a tak¿e dysponowanie œrodkami wojewódzkiego Funduszu Gos-
podarki Zasobem Geodezyjnym i Kartograficznym
2) zlecanie wykonania i udostêpnianie map topograficznych i tema-
tycznych dla obszarów w³aœciwych województw
3) prowadzenie wojewódzkich baz danych wchodz¹cych w sk³ad kra-
jowego systemu informacji o terenie
Zadania starosty, m.in.:
1) prowadzenie powiatowego zasobu geodezyjnego i kartograficzne-
go, w tym ewidencji gruntów i budynków, gleboznawczej klasyfikacji
gruntów i geodezyjnej ewidencji sieci uzbrojenia terenu oraz dyspono-
wanie œrodkami powiatowego Funduszu Gospodarki Zasobem Geode-
zyjnym i Kartograficznym
2) uzgadnianie usytuowania projektowanych sieci terenu
3) zak³adanie osnów szczegó³owych
4) zak³adanie i aktualizacja mapy zasadniczej
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16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

G³ówny Geodeta Kraju okreœla sk³ad osobowy:
1) Rady Geodezyjnej i Kartograficznej
2) Komisji Standaryzacji Nazw Poza Granicami Polski
Minister Spraw Wewnêtrznych i Administracji okreœli w drodze rozpo-
rz¹dzenia tryb i zakres dzia³ania Pañstwowej Rady Geodezyjnej i Kar-
tograficznej i Komisji Standaryzacji Nazw Poza Granicami Polski oraz
zasady wynagradzania ich cz³onków
Sprawowanie kontroli dzia³alnoœci geodezyjnej i kartograficznej w za-
kresie przestrzegania przepisów obowi¹zuj¹cych przy wykonywaniu
prac geodezyjnych i kartograficznych oraz w³aœciwego obiegu, wyko-
rzystania i reprodukowania materia³ów geodezyjnych i kartograficznych
Okreœlenie sposobu i trybu przeprowadzania kontroli dzia³alnoœci geo-
dezyjnej i kartograficznej
Okreœlanie terenów niezbêdnych dla obronnoœci pañstwa, na których
Minister Obrony Narodowej nadzoruje prace geodezyjne i kartogra-
ficzne (Minister Obrony Narodowej)
Minister Obrony Narodowej w porozumieniu z ministrem w³aœciwym
do spraw administracji publicznej okreœli w drodze rozporz¹dzenia
zakres i tryb sprawowania nadzoru nad pracami geodezyjnymi i karto-
graficznymi na terenach niezbêdnych dla obronnoœci pañstwa
Minister Obrony Narodowej w porozumieniu z Ministrem Gospodarki Prze-
strzennej i Budownictwa okreœli, w drodze rozporz¹dzenia, sposób pozy-
skiwania i rejestrowania oraz warunki udostêpniania fotogrametrycznych
i teledetekcyjnych zdjêæ lotniczych, a tak¿e zdjêæ satelitarnych
Przyjmowanie od wykonawców prac geodezyjnych i kartograficznych
zg³oszenia o przyst¹pieniu do ich wykonywania oraz odbieranie do
pañstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego powsta³ych ma-
teria³ów lub informacji o nich
Przyjmowanie zawiadomienia o zniszczeniu znaków geodezyjnych i bu-
dowli triangulacyjnych, a tak¿e znaków grawimetrycznych i magne-
tycznych
Przedstawianie na mapach przedmiotów sporów miêdzynarodowych
ustala Minister Gospodarki Przestrzennej i Budownictwa w uzgodnie-
niu z Ministrem Spraw Zagranicznych
Wydawanie zezwolenia na reprodukowanie, rozpowszechnianie i roz-
prowadzanie map, materia³ów fotogrametrycznych i teledetekcyjnych,
stanowi¹cych pañstwowy zasób geodezyjny i kartograficzny
Minister w³aœciwy do spraw administracji publicznej okreœla, w drodze
rozporz¹dzenia:
1) szczegó³owe zasady i tryb zg³aszania prac geodezyjnych i kartogra-
ficznych oraz przekazywania materia³ów i informacji powsta³ych w wy-
niku tych prac do pañstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficz-
nego, a tak¿e rodzaju prac nie podlegaj¹cych zg³aszaniu i materia³ów
nie podlegaj¹cych przekazywaniu
2) sposób i tryb ochrony znaków geodezyjnych, grawimetrycznych
i magnetycznych oraz rodzaje znaków nie podlegaj¹cych ochronie
3) w porozumieniu z Ministrem Obrony Narodowej, rodzaje prac geo-
dezyjnych i kartograficznych o znaczeniu ogólnopañstwowym oraz ustali
szczegó³owe zasady wykonywania tych prac
4) standardy techniczne dotycz¹ce geodezji, kartografii oraz krajowe-
go systemu informacji o terenie
5) w porozumieniu z Ministrem Obrony Narodowej, rodzaje map, ma-
teria³ów fotogrametrycznych i teledetekcyjnych, których reprodukowa-
nie, rozpowszechnianie i rozprowadzanie wymaga zezwolenia, oraz
tryb udzielania tych zezwoleñ
Okreœlanie przez w³aœciwych ministrów i kierowników urzêdów cen-
tralnych szczegó³owych zasad wykonywania specjalistycznych prac
geodezyjnych i kartograficznych na potrzeby resortów
Porozumienia dotycz¹ce okreœlania przez w³aœciwych ministrów i kie-
rowników urzêdów centralnych szczegó³owych zasad wykonywania
specjalistycznych prac geodezyjnych i kartograficznych na potrzeby
resortów

Art. 8
ust. 2

Art. 8
ust. 3

Art. 9
ust. 1

Art. 9
ust. 2
Art. 10
ust. 1

Art. 10
ust. 1a

Art. 10
ust. 5

Art. 12

Art. 15
ust. 3
pkt 2

Art. 17

Art. 18

Art. 19
ust. 1

Art. 19
ust. 2

Art. 19
ust. 2
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30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44.

45.

46.

47.

Art. 20
ust. 4
Art. 22
ust. 1
Art. 22
ust. 2
Art. 22
ust. 3
Art. 23

Art. 24
ust. 4
Art. 24
ust. 4
Art. 25
ust. 2
Art. 25
ust. 3

Art. 26
ust. 1

Art. 26
ust. 2

Art. 26
ust. 2a

Art. 26
ust. 3

Art. 27
ust. 2
pkt 1

Art.  28
ust. 1
Art. 28
ust. 3
pkt 1

Art. 28
ust. 3
pkt 2

Art. 28
ust. 4

Prawo rozszerzenia zakresu informacji objêtych ewidencj¹ gruntów
i budynków (Rada Ministrów w drodze rozporz¹dzenia)
Prowadzenie ewidencji gruntów i budynków oraz gleboznawczej kla-
syfikacji gruntów (kataster nieruchomoœci)
Przyjmowanie zg³oszenia zmian danych objêtych ewidencj¹ gruntów
i budynków
Wystêpowanie z ¿¹daniem dostarczenia dokumentów geodezyjnych
i kartograficznych celem wprowadzenia zmian w ewidencji
Przyjmowanie odpisów prawomocnych orzeczeñ i aktów notarialnych,
z których wynikaj¹ zmiany w ewidencji gruntów
Obowi¹zek zapewnienia nieodp³atnego dostêpu do bazy danych ewi-
dencji gruntów i budynków dla gmin
Prawo do nieodp³atnego dostêpu do bazy danych ewidencji gruntów
i budynków
Sporz¹dzanie gminnych, powiatowych oraz wojewódzkich zestawieñ
zbiorczych danych objêtych ewidencj¹ gruntów i budynków
G³ówny Geodeta Kraju sporz¹dza, na podstawie zestawieñ wojewódz-
kich, krajowe zestawienia zbiorcze danych objêtych ewidencj¹ grun-
tów i budynków
Minister w³aœciwy do spraw rozwoju wsi okreœli w drodze rozporz¹dze-
nia:
1) urzêdow¹ tabelê klas gruntów
2) sposób i tryb przeprowadzania gleboznawczej klasyfikacji gruntów,
a tak¿e rodzaje gruntów wy³¹czonych z klasyfikacji
Minister w³aœciwy do spraw administracji publicznej w porozumieniu
z ministrem w³aœciwym do spraw rozwoju wsi okreœli w drodze rozpo-
rz¹dzenia:
sposób zak³adania i prowadzenia ewidencji gruntów i budynków oraz
szczegó³owy zakres informacji objêtych t¹ ewidencj¹, sposób i terminy
sporz¹dzania terenowych i krajowych zestawieñ zbiorczych danych
objêtych ewidencj¹, a tak¿e rodzaje budynków, które nie bêd¹ wyka-
zywane w ewidencji
Minister w³aœciwy do spraw administracji publicznej okreœli, w drodze
rozporz¹dzenia, sposób ewidencjonowania przez S³u¿bê Geodezyjn¹
i Kartograficzn¹ Rzeczypospolitej Polskiej przebiegu granic i powierz-
chni jednostek podzia³u terytorialnego pañstwa
Minister w³aœciwy do spraw administracji publicznej w porozumieniu
z Ministrem Obrony Narodowej i ministrem w³aœciwym do spraw spra-
wiedliwoœci okreœli w drodze rozporz¹dzenia sposób wykazywania
w ewidencji gruntów i budynków danych odnosz¹cych siê do gruntów
i budynków pozostaj¹cych w zarz¹dzie jednostek organizacyjnych pod-
leg³ych tym ministrom
Uzgadnianie z inwestorami usytuowania projektowanych sieci uzbro-
jenia terenu

Koordynacja uzgadniania usytuowania projektowanych sieci uzbroje-
nia terenu
Zapewnienie za³o¿enia i prowadzenia ewidencji sieci uzbrojenia tere-
nu w zakresie ewidencji geodezyjnej

Zapewnienie za³o¿enia i prowadzenia ewidencji sieci uzbrojenia tere-
nu w zakresie ewidencji bran¿owej (ministrowie i kierownicy urzêdów
centralnych)
Minister w³aœciwy do spraw administracji publicznej okreœli, w poro-
zumieniu z w³aœciwymi ministrami i kierownikami urzêdów central-
nych, w drodze rozporz¹dzenia, szczegó³owe zasady i tryb zak³ada-
nia i prowadzenia geodezyjnej ewidencji sieci uzbrojenia terenu, uzga-
dniania usytuowania projektowanych sieci oraz wspó³dzia³ania miê-
dzy jednostkami prowadz¹cymi ewidencjê geodezyjn¹ i jednostkami
prowadz¹cymi ewidencjê bran¿ow¹ sieci, a tak¿e organizacjê, kom-
petencje oraz sposób wynagradzania zespo³ów uzgadniania doku-
mentacji projektowej
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48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

Art. 29
ust. 3
Art. 30
ust. 1
Art. 31
ust. 1
Art. 32
ust. 6

Art. 33
ust. 1
Art. 33
ust. 2

Art. 34
ust. 1

Art. 34
ust. 2
Art. 35
ust. 1
Art. 37
ust. 2

Art. 37
ust. 2

Art. 40
ust. 3
pkt  1

Art. 40
ust. 3
pkt 2

Art. 40
ust. 3
pkt 3

Art. 40
ust. 3a

Art. 40
ust. 5

Dokonywanie rozgraniczenia nieruchomoœci

Wydawanie postanowieñ o wszczêciu postêpowania o rozgraniczenie
nieruchomoœci
Wydawanie upowa¿nienia dla geodety do wykonania ustalenia prze-
biegu granic
Ministrowie Gospodarki Przestrzennej i Budownictwa oraz Rolnictwa,
Leœnictwa i Gospodarki ¯ywnoœciowej okreœl¹ rodzaje dokumentów
stanowi¹cych podstawê ustalania przebiegu granic oraz sposób i tryb
wykonywania przez geodetê czynnoœci ustalania przebiegu granic
i sporz¹dzania dokumentacji przy rozgraniczaniu nieruchomoœci
Wydawanie decyzji o rozgraniczeniu nieruchomoœci

Ocena prawid³owoœci wykonania czynnoœci ustalenia przebiegu granic
nieruchomoœci przez geodetê oraz zgodnoœci sporz¹dzonych doku-
mentów z przepisami; zwrot geodecie dokumentacji do uzupe³nienia
Przyjmowanie dokumentacji rozgraniczeniowej w przypadku, gdy nie
dojdzie do zawarcia ugody lub nie ma podstaw do wydania decyzji
o rozgraniczeniu nieruchomoœci
Umarzanie postêpowania administracyjnego i przekazywanie sprawy
z urzêdu do rozpatrzenia s¹dowi
Rozstrzyganie spornych spraw zwi¹zanych z ustalaniem przebiegu
granic nieruchomoœci na obszarach objêtych scaleniem
Przesy³anie ostatecznych decyzji o rozgraniczeniu nieruchomoœci do
s¹dów rejonowych w³aœciwych do prowadzenia ksi¹g wieczystych i do
w³aœciwego starosty
Przyjmowanie prawomocnych orzeczeñ s¹dowych lub ostatecznych
decyzji ustalaj¹cych przebieg granic nieruchomoœci w celu ujawnienia
ich w ewidencji gruntów i budynków
Gromadzenie i prowadzenie pañstwowego zasobu geodezyjnego i kar-
tograficznego, kontrola opracowañ przyjmowanych do zasobu oraz
udostêpnianie tego zasobu zainteresowanym jednostkom oraz oso-
bom fizycznym i prawnym w zakresie zasobu centralnego
Gromadzenie i prowadzenie pañstwowego zasobu geodezyjnego i kar-
tograficznego, kontrola opracowañ przyjmowanych do zasobu oraz
udostêpnianie tego zasobu zainteresowanym jednostkom oraz oso-
bom fizycznym i prawnym w zakresie zasobów wojewódzkich
Gromadzenie i prowadzenie pañstwowego zasobu geodezyjnego i kar-
tograficznego, kontrola opracowañ przyjmowanych do zasobu oraz
udostêpnianie tego zasobu zainteresowanym jednostkom oraz oso-
bom fizycznym i prawnym w zakresie zasobów powiatowych
Nadzór nad prowadzeniem pañstwowego zasobu geodezyjnego i kar-
tograficznego nale¿y do G³ównego Geodety Kraju, a w zakresie zaso-
bów powiatowych i wojewódzkich tak¿e do wojewódzkich inspektorów
nadzoru geodezyjnego i kartograficznego
Minister Gospodarki Przestrzennej i Budownictwa okreœli:
1) w porozumieniu z Ministrem Rolnictwa, Leœnictwa i Gospodarki ̄ yw-
noœciowej, w drodze rozporz¹dzeñ:
a) rodzaje materia³ów stanowi¹cych pañstwowy zasób geodezyjny
i kartograficzny, sposób i tryb ich gromadzenia i wy³¹czania z zasobu
oraz udostêpniania zasobu
b) wysokoœæ op³at za czynnoœci zwi¹zane z prowadzeniem pañstwowe-
go zasobu geodezyjnego i kartograficznego i uzgadnianiem usytuowa-
nia projektowanych sieci uzbrojenia terenu oraz zwi¹zane z prowadze-
niem krajowego systemu informacji o terenie, za udzielanie informacji,
a tak¿e za wykonywanie wyrysów i wypisów z operatu ewidencyjnego
2) w porozumieniu z Ministrem Edukacji Narodowej, sposób klasyfiko-
wania, kwalifikowania i porz¹dkowania materia³ów wy³¹czanych z pañ-
stwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego
3) w porozumieniu z zainteresowanymi ministrami i kierownikami urzê-
dów centralnych, szczegó³owe zasady i tryb za³o¿enia i prowadzenia
krajowego systemu informacji o terenie
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Art. 89
ustawa z dnia 10 czerwca 1994 roku o zagospodarowaniu nieruchomoœci Skarbu Pañstwa

przejêtych od wojsk  Federacji Rosyjskiej

Art. 137
Ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 roku o gospodarce nieruchomoœciami

Utworzenie powiatowych i wojewódzkich funduszy, stanowi¹cych czêœæ
Funduszu Gospodarki Zasobem Geodezyjnym i Kartograficznym
Dysponowanie œrodkami funduszu centralnego

Dysponowanie œrodkami funduszy wojewódzkich

Dysponowanie œrodkami funduszy powiatowych

Przedstawianie sprawozdañ z wykonywania zadañ i gospodarowania
funduszami powiatowymi i wojewódzkimi
W przypadku przyjêcia kompetencji przez wójtów, burmistrzów, prezy-
dentów, zgodnie z art. 6d, tworzy siê gminny Fundusz Gospodarki
Zasobem Geodezyjnym i Kartograficznym.
Do funduszu gminnego stosuje siê odpowiednio zasady wynikaj¹ce
z przepisów art. 41 w czêœci dotycz¹cej funduszu powiatowego
G³ówny Geodeta Kraju mo¿e w uzasadnionych wypadkach, na wnio-
sek osoby ubiegaj¹cej siê o uzyskanie uprawnieñ zawodowych, uznaæ
posiadanie innego pokrewnego wykszta³cenia i d³ugoletniej geodezyj-
nej lub kartograficznej praktyki zawodowej za spe³nienie wymagañ
kwalifikacyjnych, o których mowa w ust. 1 i 2
G³ówny Geodeta Kraju powo³uje komisjê do spraw uprawnieñ zawodo-
wych z udzia³em przedstawicieli stowarzyszeñ spo³eczno-zawodowych
dzia³aj¹cych w dziedzinie geodezji i kartografii, a tak¿e prowadzi cen-
tralny rejestr osób posiadaj¹cych uprawnienia zawodowe
Minister Gospodarki Przestrzennej i Budownictwa okreœli, w drodze
rozporz¹dzenia, sposób, tryb i szczegó³owe warunki nadawania upraw-
nieñ zawodowych oraz dzia³ania komisji kwalifikacyjnej do spraw upraw-
nieñ zawodowych w dziedzinie geodezji i kartografii
Wydawanie decyzji o udzieleniu upomnienia lub zakazie wykonywania
samodzielnych funkcji w dziedzinie geodezji i kartografii na okres od
roku do 5 lat
Zarz¹dzanie nieruchomoœciami pod znakami geodezyjnymi

Zbywanie nieruchomoœci przejêtych od wojsk Federacji Rosyjskiej na
rzecz gminy, powiatu lub samorz¹du województwa
Przejmowanie nieruchomoœci

Zawiadamianie jednostki samorz¹du terytorialnego o zamiarze zbycia
nieruchomoœci przejêtych od wojsk Federacji Rosyjskiej
Wywieszanie wykazu nieruchomoœci przeznaczanych do sprzeda-
¿y itd.

Centralnym organem administracji rz¹dowej w sprawach gospodarki
nieruchomoœciami, regulowanych przepisami ustawy, jest Prezes Urzê-
du Mieszkalnictwa i Rozwoju Miast
Powo³ywanie i odwo³ywanie przewodnicz¹cego i cz³onków Pañstwo-
wej Rady Nieruchomoœci
(Prezes Urzêdu Mieszkalnictwa i Rozwoju Miast)
Instancja odwo³awcza od decyzji wydawanych przez starostê, wyko-
nuj¹cego zadania z zakresu administracji rz¹dowej, w odniesieniu do
nieruchomoœci stanowi¹cych w³asnoœæ Skarbu Pañstwa
Reprezentowanie Skarbu Pañstwa w sprawach gospodarowania nie-
ruchomoœciami (organy) – starosta wykonuj¹cy zadania z zakresu ad-
ministracji rz¹dowej
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64.

65.

66.

67.

68.

69.

70.

71.

72.

73.

74.

1.

2.

3.

4.

1.

2.

3.

4.

Art. 41
ust. 1
Art. 41
ust. 5
 pkt 1
Art. 41
ust. 5
pkt 2

Art. 41
ust. 5
pkt 3

Art. 41
ust. 7

Art. 41a
ust. 1 i 2

Art. 44
ust. 4

Art. 45
ust. 3

Art. 45
ust. 5

Art. 46
ust. 2

Art. 53

Art. 2
ust. 4
Art. 2
ust. 4
Art. 2

ust. 4a
Art. 9

Art. 3
ust. 1

Art. 3
ust. 3

Art. 9a

Art. 11
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Reprezentowanie jednostek samorz¹du terytorialnego w sprawach gos-
podarowania nieruchomoœciami (organy) – zarz¹d gminy, zarz¹d po-
wiatu i zarz¹d województwa w odniesieniu do nieruchomoœci stano-
wi¹cych odpowiednio w³asnoœæ gminy, powiatu i samorz¹du woje-
wództwa
Dokonywanie darowizny nieruchomoœci Skarbu Pañstwa na cele pu-
bliczne oraz miêdzy Skarbem Pañstwa i j.s.t.
Dokonywanie darowizny nieruchomoœci jednostek samorz¹du teryto-
rialnego na cele publiczne oraz miêdzy Skarbem Pañstwa i j.s.t.
Wyra¿anie zgody przez w³aœciwego wojewódzkiego konserwatora za-
bytków, w razie: sprzeda¿y, zamiany, darowizny lub oddania w u¿ytko-
wanie wieczyste, a tak¿e wnoszenia jako wk³adów niepieniê¿nych (apor-
tów) do spó³ek, nieruchomoœci Skarbu Pañstwa wpisanych do rejestru
zabytków
Wyra¿anie opinii przez w³aœciwego wojewódzkiego konserwatora za-
bytków, w razie: sprzeda¿y, zamiany, darowizny lub oddania w u¿ytko-
wanie wieczyste, a tak¿e wnoszenia jako wk³adów niepieniê¿nych (apor-
tów) do spó³ek, nieruchomoœci jednostek samorz¹du terytorialnego
wpisanych do rejestru zabytków
Nieruchomoœci Skarbu Pañstwa
■ ust. 1. Nabywanie w³asnoœci nieruchomoœci po cenie obni¿onej,
oddawanie nieruchomoœci nieodp³atnie w u¿ytkowanie wieczyste miê-
dzy j.s.t. a SP
■ ust. 2. Nieodp³atne obci¹¿anie nieruchomoœci SP lub j.s.t. ograni-
czonymi prawami rzeczowymi na rzecz odpowiednio j.s.t. lub SP
■ ust. 3 i 4. Zamiana nieruchomoœci (dotyczy równie¿ zamiany w³as-
noœci nieruchomoœci na prawo u¿ytkowania wieczystego i odwrotnie)
miêdzy SP a j.s.t. bez obowi¹zku dokonywania dop³at w przypadku
ró¿nej wartoœci zamienianych nieruchomoœci
Wyra¿anie zgody na zawieranie umów, o których mowa w ust. 1-4.
w stosunku do nieruchomoœci SP
Nieruchomoœci j.s.t.
■ ust. 1. Nabywanie w³asnoœci nieruchomoœci po cenie obni¿onej,
oddawanie nieruchomoœci nieodp³atnie w u¿ytkowanie wieczyste miê-
dzy j.s.t. a SP
■ ust. 2. Nieodp³atne obci¹¿anie nieruchomoœci SP lub j.s.t. ograni-
czonymi prawami rzeczowymi na rzecz odpowiednio j.s.t. lub SP
■ ust. 3 i 4. Zamiana nieruchomoœci (dotyczy równie¿ zamiany w³as-
noœci nieruchomoœci na prawo u¿ytkowania wieczystego i odwrotnie)
miêdzy SP a j.s.t. bez obowi¹zku dokonywania dop³at w przypadku
ró¿nej wartoœci zamienianych nieruchomoœci
■ ust. 5. wyra¿anie przez odpowiedni¹ radê lub sejmik zgody na
zawarcie umów, o których mowa w ust. 1-4
Zamiana nieruchomoœci Skarbu Pañstwa (dotyczy równie¿ zamiany
w³asnoœci nieruchomoœci na prawo u¿ytkowania wieczystego i odwrot-
nie) miêdzy SP i j.s.t. a osobami fizycznymi i prawnymi
Zamiana nieruchomoœci jednostek samorz¹du terytorialnego (dotyczy
równie¿ zamiany w³asnoœci nieruchomoœci na prawo u¿ytkowania wie-
czystego i odwrotnie) miêdzy SP i j.s.t. a osobami fizycznymi i prawny-
mi
Wyra¿enie zgody na zrzeczenie siê przez samorz¹dow¹ osobê pra-
wn¹ w³asnoœci lub u¿ytkowania wieczystego nieruchomoœci
Przekazywanie gminie, w drodze darowizny, na jej wniosek nierucho-
moœci Skarbu Pañstwa przeznaczonych w planach miejscowych pod
budownictwo mieszkaniowe oraz realizacjê zwi¹zanych z tym budow-
nictwem urz¹dzeñ infrastruktury technicznej
Przekazywanie gminie, w drodze darowizny, na jej wniosek nierucho-
moœci jednostek samorz¹du terytorialnego przeznaczonych w planach
miejscowych pod budownictwo mieszkaniowe oraz realizacjê zwi¹za-
nych z tym budownictwem urz¹dzeñ infrastruktury technicznej
Gospodarowanie zasobem nieruchomoœci Skarbu Pañstwa

Art. 11

Art. 13
ust. 2
Art. 13
ust. 2
Art. 13
ust. 4
pkt 1

Art. 13
ust. 4
pkt 2

Art. 14
ust. 1-4

Art. 14
ust. 5
Art. 14
ust. 1-5

Art. 15

Art. 15

Art. 16
ust. 2
Art. 22

Art. 22

Art. 23
ust. 1

5.

6.

7.

8.

9.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Z Z Z

A

A A A

S

S

A Rz

A

A A A

A Rz

A A A

A A A

A Rz

A A

Z Rz



47
MAGAZYN GEOINFORMACYJNY nr 12 (43) GRUDZIEÑ 1998

PRAWO

19.

20.
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22.
23.
24.
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26.

27.

28.

29.
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32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

Art. 23
ust. 1
pkt 6

Art. 23
ust. 1
pkt 7

Art. 23
ust. 1
pkt 6

Art. 25b
Art. 25d
Art. 33
ust. 3

Art. 33
ust. 3

Art. 34
ust. 6
Art. 34
ust. 6
Art. 35
ust. 1

Art. 35
ust. 1

Art. 37
ust. 3

Art. 37
ust. 3

Art. 38
ust. 1
Art. 38
ust. 1
Art. 39
ust. 1
Art. 39
ust. 1
Art. 39
ust. 2
Art. 39
ust. 2
Art. 42

Art. 43
ust. 3

Art. 43
ust. 6

Art. 43
ust. 6

Wspó³praca w zakresie gospodarowania zasobem nieruchomoœci SP
z w³aœciwymi j.s.t.

Udzielanie pe³nomocnictwa do zbywania nieruchomoœci wchodz¹cych
w sk³ad zasobu nieruchomoœci Skarbu Pañstwa

Wspó³praca w zakresie gospodarowania zasobem nieruchomoœci SP
z w³aœciwym starost¹

Gospodarowanie powiatowym zasobem nieruchomoœci
Gospodarowanie wojewódzkim zasobem nieruchomoœci
Prawo ¿¹dania rozwi¹zania umowy u¿ytkowania wieczystego przed
up³ywem ustalonego okresu stosownie do art. 240 kodeksu cywilnego,
je¿eli u¿ytkownik wieczysty korzysta z tej nieruchomoœci w sposób
sprzeczny z ustalonym w umowie, a w szczególnoœci je¿eli nie zabu-
dowa³ jej w ustalonym terminie (nieruchomoœci SP)
Prawo ¿¹dania rozwi¹zania umowy u¿ytkowania wieczystego przed
up³ywem ustalonego okresu stosownie do art. 240 kodeksu cywilnego,
je¿eli u¿ytkownik wieczysty korzysta z tej nieruchomoœci w sposób
sprzeczny z ustalonym w umowie, a w szczególnoœci je¿eli nie zabu-
dowa³ jej w ustalonym terminie (nieruchomoœci j.s.t.)
Przyznawanie pierwszeñstwa nabycia lokali ich najemcom lub dzier-
¿awcom (nieruchomoœci SP)
Przyznawanie pierwszeñstwa nabycia lokali ich najemcom lub dzier-
¿awcom (nieruchomoœci j.s.t.)
Sporz¹dzanie i podawanie do publicznej wiadomoœci wykazu nieru-
chomoœci Skarbu Pañstwa przeznaczonych do sprzeda¿y, do oddania
w u¿ytkowanie wieczyste, u¿ytkowanie, najem lub dzier¿awê
Sporz¹dzanie i podawanie do publicznej wiadomoœci wykazu nieru-
chomoœci j.s.t. przeznaczonych do sprzeda¿y, do oddania w u¿ytko-
wanie wieczyste, u¿ytkowanie, najem lub dzier¿awê
Prawo do zwolnienia z obowi¹zku zbycia w drodze przetargu nieru-
chomoœci przeznaczonych pod budownictwo mieszkaniowe, na reali-
zacjê urz¹dzeñ infrastruktury technicznej lub innych celów publicznych
(nieruchomoœci SP)
Prawo do zwolnienia z obowi¹zku zbycia w drodze przetargu nieru-
chomoœci przeznaczonych pod budownictwo mieszkaniowe, na reali-
zacjê urz¹dzeñ infrastruktury technicznej lub innych celów publicznych
(nieruchomoœci j.s.t.)
Og³aszanie, organizowanie i przeprowadzanie przetargu na nierucho-
moœci SP
Og³aszanie, organizowanie i przeprowadzanie przetargu na nierucho-
moœci j.s.t.
Przeprowadzenie drugiego przetargu na nieruchomoœci SP

Przeprowadzenie drugiego przetargu na nieruchomoœci j.s.t.

Sprzeda¿ bezprzetargowa nieruchomoœci SP

Sprzeda¿ bezprzetargowa nieruchomoœci j.s.t.

Okreœlenie w drodze rozporz¹dzenia (Rada Ministrów) szczegó³owych
zasad i trybu przeprowadzania przetargów na nieruchomoœci
Zgoda na oddawanie w najem, dzier¿awê lub u¿yczenie nieruchomoœci
oddanych w trwa³y zarz¹d ministerstwom, urzêdom centralnym i urzê-
dom wojewódzkim (Prezes Rady Ministrów lub upowa¿niony minister)
Prawo ustalenia przez wojewodê w drodze zarz¹dzenia szczegó³o-
wych warunków korzystania z nieruchomoœci przez odpowiednio pañ-
stwow¹ lub samorz¹dow¹ jednostkê organizacyjn¹
Prawo ustalenia przez odpowiedni¹ radê lub sejmik w drodze uchwa³y
szczegó³owych warunków korzystania z nieruchomoœci przez pañstwo-
w¹ lub samorz¹dow¹ jednostkê organizacyjn¹
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42.

43.
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45.
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58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

Art. 45
ust. 1
Art. 45
ust. 1
Art. 46
ust. 1
Art. 46
ust. 1
Art. 46
ust. 2
Art. 46
ust. 2
Art. 46
ust. 4

Art. 46
ust. 4

Art.  47
ust. 1
Art. 47
ust. 1
Art. 47
ust. 2
Art. 47
ust. 2
Art. 48
ust. 1
Art. 48
ust. 1
Art. 49
ust. 2
Art. 49
ust. 2
Art. 51
ust. 1

Art. 52

Art. 52

Art. 53
ust. 1
Art. 53
ust. 2

Art. 54
ust. 2
Art. 56

Art. 57
ust. 2

Art. 57
ust. 3
Art. 57
ust. 4

Ustanawianie trwa³ego zarz¹du na rzecz jednostki organizacyjnej (nie-
ruchomoœci SP)
Ustanawianie trwa³ego zarz¹du na rzecz jednostki organizacyjnej (nie-
ruchomoœci j.s.t.)
Wydawanie decyzji o wygaœniêciu trwa³ego zarz¹du (nieruchomoœci
SP)
Wydawanie decyzji o wygaœniêciu trwa³ego zarz¹du (nieruchomoœci
j.s.t.)
Wydawanie decyzji o wygaœniêciu trwa³ego zarz¹du (z urzêdu) (nieru-
chomoœci SP)
Wydawanie decyzji o wygaœniêciu trwa³ego zarz¹du (z urzêdu) (nieru-
chomoœci j.s.t)
Wyra¿anie zgody na wydanie decyzji o wygaœniêciu trwa³ego zarz¹du
przys³uguj¹cego jednostkom organizacyjnym resortów obrony narodo-
wej, spraw wewnêtrznych i administracji, sprawiedliwoœci oraz Urzê-
dowi Ochrony Pañstwa
Porozumiewanie siê z wojewod¹ w sprawie wydania decyzji o wyga-
œniêciu trwa³ego zarz¹du przys³uguj¹cego jednostkom organizacyj-
nym resortów obrony narodowej, spraw wewnêtrznych i administracji,
sprawiedliwoœci oraz Urzêdowi Ochrony Pañstwa
Przyjmowanie wniosku o wydanie decyzji o wygaœniêciu trwa³ego za-
rz¹du (nieruchomoœci SP)
Przyjmowanie wniosku o wydanie decyzji o wygaœniêciu trwa³ego za-
rz¹du (nieruchomoœci j.s.t.)
Wydawanie decyzji o wygaœniêciu trwa³ego zarz¹du (na wniosek jed-
nostki organizacyjnej) (nieruchomoœci SP)
Wydawanie decyzji o wygaœniêciu trwa³ego zarz¹du (na wniosek jed-
nostki organizacyjnej) (nieruchomoœci j.s.t.)
Wydawanie decyzji o przekazaniu trwa³ego zarz¹du miêdzy jedno-
stkami na ich wniosek (nieruchomoœci SP)
Wydawanie decyzji o przekazaniu trwa³ego zarz¹du miêdzy jedno-
stkami na ich wniosek (nieruchomoœci j.s.t.)
Przyjmowanie wniosku organu likwiduj¹cego jednostkê organizacyjn¹
o wydanie decyzji o wygaœniêciu trwa³ego zarz¹du (nieruchomoœci SP)
Przyjmowanie wniosku organu likwiduj¹cego jednostkê organizacyjn¹
o wydanie decyzji o wygaœniêciu trwa³ego zarz¹du (nieruchomoœci j.s.t.)
Wyposa¿anie pañstwowej osoby prawnej lub pañstwowej jednostki
organizacyjnej w nieruchomoœci niezbêdne do ich funkcjonowania (Mi-
nister Skarbu Pañstwa)
Wnioskowanie do starosty o wskazanie nieruchomoœci, które mog¹
byæ przeznaczone na wyposa¿enie pañstwowej osoby prawnej lub
pañstwowej jednostki organizacyjnej (Minister Skarbu Pañstwa)
Wskazanie nieruchomoœci, które mog¹ byæ przeznaczone na wyposa¿e-
nie pañstwowej osoby prawnej lub pañstwowej jednostki organizacyjnej
Rozstrzyganie o wyposa¿eniu pañstwowej osoby prawnej w nierucho-
moœci, o których mowa w art. 52 (Minister Skarbu Pañstwa)
Przenoszenie na pañstwow¹ osobê prawn¹ w³asnoœci nieruchomoœci
lub oddawanie tej osobie nieruchomoœci gruntowych w u¿ytkowanie
wieczyste (Minister Skarbu Pañstwa)
Decyzja o oddaniu pañstwowej jednostce organizacyjnej nieruchomo-
œci w trwa³y zarz¹d
Przeznaczanie nieruchomoœci na wyposa¿enie samorz¹dowych osób
prawnych lub samorz¹dowej jednostki organizacyjnej z odpowiednio:
powiatowego i wojewódzkiego zasobu nieruchomoœci
Rozstrzyganie o zagospodarowaniu nieruchomoœci, które pozosta³y
po zlikwidowanej lub sprywatyzowanej osobie prawnej (minister w³a-
œciwy do spraw Skarbu Pañstwa)
Przekazywanie nie zagospodarowanych nieruchomoœci do zasobu nie-
ruchomoœci Skarbu Pañstwa
W³¹czenie do odpowiedniego zasobu nieruchomoœci gminnego, po-
wiatowego lub wojewódzkiego nieruchomoœci, które nie zosta³y zagos-
podarowane po likwidacji lub prywatyzacji
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84.
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Art. 58
ust. 1
Art. 59
ust. 1

Art. 60
ust. 1

Art. 60
ust. 2

Art. 60
ust. 2

Art. 60
ust. 3

Art. 60
ust. 3

Art. 60
ust. 4

Art. 61
ust. 2

Art. 61
ust. 3

Art. 61
ust. 3
Art. 61
ust. 3
Art. 63
ust. 1

Art. 63
ust. 1
Art. 63
ust. 4
Art. 63
ust. 4
Art. 68

ust. 1 i 3
Art. 68

ust. 1 i 3
Art. 68

ust. 1 i 3

Prawo do wnoszenia nieruchomoœci bêd¹cych w³asnoœci¹ SP jako
aportu do spó³ki (Minister Skarbu Pañstwa)
Prawo do wyposa¿enia fundacji lub dokonania darowizny nieruchomo-
œci z zasobu nieruchomoœci SP na rzecz fundacji prowadz¹cej dzia³al-
noœæ charytatywn¹ itp. (Minister Skarbu Pañstwa)
Gospodarowanie nieruchomoœciami SP na potrzeby statutowe Kance-
larii Sejmu, Kancelarii Senatu, Kancelarii Prezydenta RP, Kancelarii
Prezesa Rady Ministrów, Trybuna³u Konstytucyjnego, Rzecznika Praw
Obywatelskich, S¹du Najwy¿szego, Naczelnego S¹du Administracyj-
nego, Najwy¿szej Izby Kontroli, Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji,
Krajowego Biura Wyborczego oraz Pañstwowej Inspekcji Pracy, a tak-
¿e ministerstw, urzêdów centralnych i urzêdów wojewódzkich (minister
w³aœciwy do spraw administracji publicznej)
Oddawanie nieodp³atnie, w drodze decyzji, jednostkom organizacyj-
nym, o których mowa w ust. 1, w trwa³y zarz¹d nieruchomoœci SP
(minister w³aœciwy do spraw administracji publicznej)
Zawieranie porozumienia okreœlaj¹cego nieruchomoœci, które maj¹ byæ
oddane z zasobu nieruchomoœci SP na potrzeby statutowe jednostek,
o których mowa w ust. 1 (Kancelarii Sejmu, Kancelarii Senatu, Kance-
larii Prezydenta RP, Kancelarii Prezesa Rady Ministrów, Trybuna³u
Konstytucyjnego, Rzecznika Praw Obywatelskich, S¹du Najwy¿szego,
Naczelnego S¹du Administracyjnego, Najwy¿szej Izby Kontroli, Krajo-
wej Rady Radiofonii i Telewizji, Krajowego Biura Wyborczego oraz
Pañstwowej Inspekcji Pracy, a tak¿e ministerstw, urzêdów centralnych
i urzêdów wojewódzkich)
Wydawanie decyzji o wygaœniêciu trwa³ego zarz¹du na nieruchomo-
œciach SP jednostek, o których mowa w ust. 1 oraz powiadamianie
starosty o przekazaniu tych nieruchomoœci do zasobu nieruchomoœci
SP (minister w³aœciwy do spraw administracji publicznej)
Przyjêcie zawiadomienia o przekazaniu nieruchomoœci zbêdnych dla
jednostek organizacyjnych, o których mowa w ust. 1 do zasobu nieru-
chomoœci SP
Rozstrzyganie, w razie likwidacji lub przekszta³cenia jednostek, o któ-
rych mowa w ust. 1 o sposobie zagospodarowania nieruchomoœci bê-
d¹cych w trwa³ym zarz¹dzie tych jednostek
Zawieranie umów sprzeda¿y, przekazania w u¿ytkowanie wieczyste,
u¿ytkowanie, dzier¿awê lub najem nieruchomoœci SP z przedstawiciel-
stwami dyplomatycznymi lub urzêdami konsularnymi (Minister Spraw
Wewnêtrznych i Administracji)
Obowi¹zek wskazania i przeniesienia w³asnoœci nieruchomoœci na rzecz
SP, jeœli s¹ one niezbêdne na cele, o których mowa w ust. 1 (do
przekazania przedstawicielstwom dyplomatycznym lub urzêdom kon-
sularnym innych pañstw)
Zawieranie umowy przeniesienia w³asnoœci nieruchomoœci, o których
mowa w ust. 1
Porozumiewanie siê ze starost¹ w sprawie umowy przeniesienia nieru-
chomoœci niezbêdnych na cele, o których mowa w ust. 1
Wyznaczanie dodatkowych terminów w razie niedotrzymania ustalo-
nych terminów zagospodarowania nieruchomoœci gruntowej (nierucho-
moœci SP)
Wyznaczanie dodatkowych terminów w razie niedotrzymania ustalonych
terminów zagospodarowania nieruchomoœci gruntowej (nieruchomoœci j.s.t.)
Wydawanie decyzji o ustaleniu dodatkowych op³at rocznych (nieru-
chomoœci SP)
Wydawanie decyzji o ustaleniu dodatkowych op³at rocznych (nierucho-
moœci j.s.t.)
Prawo do udzielenia bonifikaty od ceny ustalonej zgodnie z art. 67 ust.
3 (nieruchomoœci SP)
Wyra¿anie zgody na udzielenie bonifikaty od ceny ustalonej zgodnie
z art. 67 ust. 3 (nieruchomoœci SP)
Prawo do udzielenia bonifikaty od ceny ustalonej zgodnie z art. 67 ust.
3 (nieruchomoœci j.s.t.)
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104.

105.

106.

107.

108.

109.

110.

111.

112.

Art. 68
ust. 2
Art. 68
ust. 2
Art. 68

ust. 3 i 4
Art. 68

ust. 3 i 4
Art. 70
ust. 4

Art. 70
ust. 4

Art. 71
ust. 4
Art. 71
ust. 4
Art. 73
ust. 3

Art. 73
ust. 3

Art. 73
ust. 3

Art. 73
ust. 4
Art. 73
ust. 4

Art. 73
ust. 4
Art. 74
ust. 1
Art. 74
ust. 1
Art. 76
ust. 1
Art. 76
ust. 1
Art. 78

ust. 1,3 i 4
Art. 78

ust. 1,3 i 4
Art. 79
ust. 6

Art. 79
ust. 6

Art. 80
ust. 1
Art. 80
ust. 1
Art. 81
ust. 1

Art. 81
ust. 1

Prawo ¿¹dania zwrotu kwoty równej udzielonej bonifikacie (nierucho-
moœci SP)
Prawo ¿¹dania zwrotu kwoty równej udzielonej bonifikacie (nierucho-
moœci j.s.t.)
Prawo podwy¿szenia lub obni¿enia bonifikaty ceny nieruchomoœci wpi-
sanej do rejestru zabytków (nieruchomoœci SP)
Prawo podwy¿szenia lub obni¿enia bonifikaty ceny nieruchomoœci wpi-
sanej do rejestru zabytków (nieruchomoœci j.s.t.)
Prawo do zastosowania umownych stawek oprocentowania nie sp³a-
conej czêœci ceny nieruchomoœci sprzedawanej w drodze bezprzetar-
gowej (nieruchomoœci SP)
Prawo do zastosowania umownych stawek oprocentowania nie sp³a-
conej czêœci ceny nieruchomoœci sprzedawanej w drodze bezprzetar-
gowej (nieruchomoœci j.s.t.)
Prawo do ustalenia innego terminu zap³aty op³aty rocznej za oddanie
nieruchomoœci w u¿ytkowanie wieczyste (nieruchomoœci SP)
Prawo do ustalenia innego terminu zap³aty op³aty rocznej za oddanie
nieruchomoœci w u¿ytkowanie wieczyste (nieruchomoœci j.s.t.)
Prawo do udzielenia bonifikaty od pierwszej op³aty i op³at rocznych,
z tytu³u oddania w u¿ytkowanie wieczyste, ustalonych zgodnie z art.
72 ust. 2 i 3 pkt. 1-4 (nieruchomoœci SP)
Wyra¿anie zgody na udzielenie bonifikaty od pierwszej op³aty i op³at
rocznych, z tytu³u oddania w u¿ytkowanie wieczyste, ustalonych zgod-
nie z art. 72 ust. 2 i 3 pkt. 1-4 (nieruchomoœci SP)
Prawo do udzielenia bonifikaty od pierwszej op³aty i op³at rocznych,
z tytu³u oddania w u¿ytkowanie wieczyste, ustalonych zgodnie z art.
72 ust. 2 i 3 pkt. 1-4 (nieruchomoœci j.s.t.)
Prawo do zmiany wysokoœci bonifikaty op³aty rocznej za u¿ytkowanie wie-
czyste nieruchomoœci wpisanej do rejestru zabytków (nieruchomoœci SP)
Wyra¿anie zgody na zmianê wysokoœci bonifikaty op³aty rocznej za
u¿ytkowanie wieczyste nieruchomoœci wpisanej do rejestru zabytków
(nieruchomoœci SP)
Prawo do zmiany wysokoœci bonifikaty op³aty rocznej za u¿ytkowanie wie-
czyste nieruchomoœci wpisanej do rejestru zabytków (nieruchomoœci j.s.t.)
Udzielanie bonifikaty od op³aty rocznej z tytu³u u¿ytkowania wieczyste-
go (nieruchomoœci SP)
Udzielanie bonifikaty od op³aty rocznej z tytu³u u¿ytkowania wieczyste-
go (nieruchomoœci j.s.t.)
Prawo do podwy¿szenia stawki procentowej op³aty rocznej za nierucho-
moœci gruntowe, o których mowa w art. 72 ust. 3 pkt 5 (nieruchomoœci SP)
Prawo do podwy¿szenia stawki procentowej op³aty rocznej za nieruchomo-
œci gruntowe, o których mowa w art. 72 ust. 3 pkt 5 (nieruchomoœci j.s.t.)
Aktualizacja op³at rocznych z tytu³u wieczystego u¿ytkowania nieru-
chomoœci gruntowych (nieruchomoœci SP)
Aktualizacja op³at rocznych z tytu³u wieczystego u¿ytkowania nieru-
chomoœci gruntowych (nieruchomoœci j.s.t.)
Prawo do z³o¿enia wniosku o zwrot kosztów postêpowania i op³at skar-
bowych od u¿ytkownika wieczystego, je¿eli kolegium oddali³o wniosek,
o którym mowa w ust. 1 (nieruchomoœci SP)
Prawo do z³o¿enia wniosku o zwrot kosztów postêpowania i op³at skar-
bowych od u¿ytkownika wieczystego, je¿eli kolegium oddali³o wniosek,
o którym mowa w ust. 1 (nieruchomoœci j.s.t.)
Prawo wniesienia sprzeciwu od orzeczenia kolegium (nieruchomoœci SP)

Prawo wniesienia sprzeciwu od orzeczenia kolegium (nieruchomoœci j.s.t.)

Dokonywanie aktualizacji op³aty rocznej z tytu³u u¿ytkowania wieczy-
stego nieruchomoœci gruntowej na ¿¹danie u¿ytkownika wieczystego
(nieruchomoœci SP)
Dokonywanie aktualizacji op³aty rocznej z tytu³u u¿ytkowania wieczy-
stego nieruchomoœci gruntowej na ¿¹danie u¿ytkownika wieczystego
(nieruchomoœci j.s.t.)
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Ustalanie, innego ni¿ do 31 marca, terminu zap³aty op³aty rocznej za
nieruchomoœæ oddan¹ w trwa³y zarz¹d na wniosek jednostki organiza-
cyjnej (nieruchomoœci SP)
Ustalanie, innego ni¿ do 31 marca, terminu zap³aty op³aty rocznej za
nieruchomoœæ oddan¹ w trwa³y zarz¹d na wniosek jednostki organiza-
cyjnej (nieruchomoœci j.s.t.)
Decyzja o zmianie stawki procentowej op³aty rocznej nieruchomoœci
oddanej w trwa³y zarz¹d (nieruchomoœci SP)
Decyzja o zmianie stawki procentowej op³aty rocznej nieruchomoœci
oddanej w trwa³y zarz¹d (nieruchomoœci j.s.t.)
Prawo do udzielania bonifikat od op³at rocznych z tytu³u trwa³ego za-
rz¹du ustalonych zgodnie z art. 83 ust. 2, je¿eli nieruchomoœæ jest
oddawana: pod budownictwo mieszkaniowe, na realizacjê urz¹dzeñ
infrastruktury technicznej oraz realizacjê innych celów publicznych,
jednostkom organizacyjnym, które prowadz¹ dzia³alnoœæ spo³eczn¹,
na cele nie zwi¹zane z dzia³alnoœci¹ zarobkow¹, na siedziby organów
administracji publicznej s¹dów i prokuratur, na siedziby zak³adów kar-
nych i zak³adów dla nieletnich (w drodze decyzji) (nieruchomoœci SP)
Wyra¿anie zgody na udzielanie bonifikat od op³at rocznych z tytu³u trwa-
³ego zarz¹du ustalonych zgodnie z art. 83 ust. 2 je¿eli nieruchomoœæ jest
oddawana: pod budownictwo mieszkaniowe, na realizacjê urz¹dzeñ in-
frastruktury technicznej oraz realizacjê innych celów publicznych, jedno-
stkom organizacyjnym, które prowadz¹ dzia³alnoœæ spo³eczn¹, na cele
nie zwi¹zane z dzia³alnoœci¹ zarobkow¹, na siedziby organów admini-
stracji publicznej s¹dów i prokuratur, na siedziby zak³adów karnych i za-
k³adów dla nieletnich (w drodze decyzji) (nieruchomoœci SP)
Prawo do udzielania bonifikat od op³at rocznych z tytu³u trwa³ego za-
rz¹du ustalonych zgodnie z art. 83 ust. 2, je¿eli nieruchomoœæ jest
oddawana: pod budownictwo mieszkaniowe, na realizacjê urz¹dzeñ
infrastruktury technicznej oraz realizacjê innych celów publicznych,
jednostkom organizacyjnym, które prowadz¹ dzia³alnoœæ spo³eczn¹,
na cele nie zwi¹zane z dzia³alnoœci¹ zarobkow¹, na siedziby organów
administracji publicznej s¹dów i prokuratur, na siedziby zak³adów kar-
nych i zak³adów dla nieletnich (w drodze decyzji) (nieruchomoœci j.s.t.)
Prawo do zmiany wysokoœci bonifikaty od op³at rocznych z tytu³u trwa³ego
zarz¹du (nieruchomoœci wpisanych do rejestru zabytków), ustalonych
zgodnie ze zdaniem pierwszym (w drodze decyzji) (nieruchomoœci SP)
Wyra¿anie zgody na zmianê wysokoœci bonifikaty od op³at rocznych
z tytu³u trwa³ego zarz¹du (nieruchomoœci wpisanych do rejestru zaby-
tków), ustalonych zgodnie ze zdaniem pierwszym (w drodze decyzji)
(nieruchomoœci SP)
Prawo do zmiany wysokoœci bonifikaty od op³at rocznych z tytu³u trwa³ego
zarz¹du (nieruchomoœci wpisanych do rejestru zabytków), ustalonych
zgodnie ze zdaniem pierwszym (w drodze decyzji) (nieruchomoœci j.s.t.)
Ustalanie wysokoœci op³at rocznych oraz udzielonych bonifikat i spo-
sób zap³aty tych op³at (nieruchomoœci SP)
Ustalanie wysokoœci op³at rocznych oraz udzielonych bonifikat i spo-
sób zap³aty tych op³at (nieruchomoœci j.s.t.)
Decyzja o zmianie stawki procentowej op³aty rocznej oraz o pozbawie-
niu bonifikat, o których mowa w art. 84 ust. 3 i 4 w wypadku oddania
przez jednostkê organizacyjn¹ sprawuj¹c¹ trwa³y zarz¹d nieruchomo-
œci¹ tej nieruchomoœci w najem lub dzier¿awê (nieruchomoœci SP)
Decyzja o zmianie stawki procentowej op³aty rocznej oraz o pozbawie-
niu bonifikat, o których mowa w art. 84 ust. 3 i 4, w wypadku oddania
przez jednostkê organizacyjn¹ sprawuj¹c¹ trwa³y zarz¹d nieruchomo-
œci¹ tej nieruchomoœci w najem lub dzier¿awê (nieruchomoœci j.s.t.)
Decyzja o pozbawieniu przyznanej bonifikaty, je¿eli po oddaniu nieru-
chomoœci w trwa³y zarz¹d nast¹pi³a trwa³a zmiana celu jej wykorzysta-
nia, bêd¹cego podstaw¹ udzielonej bonifikaty (nieruchomoœci SP)
Decyzja o pozbawieniu przyznanej bonifikaty, je¿eli po oddaniu nieru-
chomoœci w trwa³y zarz¹d nast¹pi³a trwa³a zmiana celu jej wykorzysta-
nia, bêd¹cego podstaw¹ udzielonej bonifikaty (nieruchomoœci j.s.t.)

Art. 82
ust. 3

Art. 82
ust. 3

Art. 84
ust. 2
Art. 84
ust. 2
Art. 84
ust. 3

Art. 84
ust. 3

Art. 84
ust. 3

Art. 84
ust. 4

Art. 84
ust. 4

Art. 84
ust. 4

Art. 84
ust. 5
Art. 84
ust. 5
Art. 85
ust. 1

Art. 85
ust. 1

Art. 85
ust. 2

Art. 85
ust. 2
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129.

130.
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137.

138.
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141.

142.

143.

144.

145.

146.

147.

148.

149.

150.

151.

Art. 86

Art. 86

Art. 87
ust. 3
Art. 87
ust. 3
Art. 89

Art. 89

Art. 90
ust. 2

Art. 90
ust. 2

Art. 91

Art. 93
ust. 4
Art. 96
ust. 1
Art. 96
ust. 2
Art. 97
ust. 4

Art. 97
ust. 4

Art. 97
ust. 5
Art. 97
ust. 5
Art. 98
ust. 2
Art. 98
ust. 3

Art. 98
ust. 4

Art. 100

Art. 102
ust. 1

Art. 102
ust. 3

Art. 102
ust. 5

Zarz¹dzenie o podwy¿szeniu stawki procentowej op³aty rocznej z tytu³u
trwa³ego zarz¹du nieruchomoœci, o których mowa w art. 83 ust. 2 pkt 3
Uchwa³a o podwy¿szeniu stawki procentowej op³aty rocznej z tytu³u
trwa³ego zarz¹du nieruchomoœci, o których mowa w art. 83 ust. 2 pkt 3
Decyzja o aktualizacji op³aty rocznej z tytu³u trwa³ego zarz¹du (nieru-
chomoœci SP)
Decyzja o aktualizacji op³aty rocznej z tytu³u trwa³ego zarz¹du (nieru-
chomoœci j.s.t.)
Decyzja o ustaleniu wysokoœci op³aty rocznej z tytu³u trwa³ego zarz¹du
nabytego z mocy prawa (nieruchomoœci SP)
Decyzja o ustaleniu wysokoœci op³aty rocznej z tytu³u trwa³ego zarz¹du
nabytego z mocy prawa (nieruchomoœci j.s.t.)
Obowi¹zek zwrotu jednostce organizacyjnej, w razie wygaœniêcia trwa-
³ego zarz¹du, nak³adów poniesionych na budowê, odbudowê, rozbu-
dowê, nadbudowê, przebudowê lub modernizacjê budynków i innych
urz¹dzeñ trwale zwi¹zanych z gruntem (nieruchomoœci SP)
Obowi¹zek zwrotu jednostce organizacyjnej, w razie wygaœniêcia trwa-
³ego zarz¹du, nak³adów poniesionych na budowê, odbudowê, rozbu-
dowê, nadbudowê, przebudowê lub modernizacjê budynków i innych
urz¹dzeñ trwale zwi¹zanych z gruntem (nieruchomoœci j.s.t.)
Okreœlenie w drodze rozporz¹dzenia rodzaju nieruchomoœci niezbêd-
nych na cele obronnoœci i bezpieczeñstwa pañstwa (Rada Ministrów)
Opiniowanie zgodnoœci proponowanego podzia³u nieruchomoœci z usta-
leniami planu miejscowego
Wydawanie decyzji zatwierdzaj¹cej projekt podzia³u

Opiniowanie podzia³u nieruchomoœci uzale¿nionego od ustaleñ planu
miejscowego
Wniosek o podzia³ nieruchomoœci SP w celu wydzielenia czêœci nieru-
chomoœci, której w³asnoœæ lub u¿ytkowanie wieczyste zosta³o nabyte
z mocy prawa, realizacji roszczeñ do czêœci nieruchomoœci, wynikaj¹-
cych z przepisów niniejszej ustawy lub z odrêbnych ustaw, realizacji
przepisów dotycz¹cych przekszta³ceñ w³asnoœciowych albo likwidacji
przedsiêbiorstw pañstwowych lub komunalnych
Wniosek o podzia³ nieruchomoœci powiatu lub województwa w celu wy-
dzielenia czêœci nieruchomoœci, której w³asnoœæ lub u¿ytkowanie wie-
czyste zosta³o nabyte z mocy prawa, realizacji roszczeñ do czêœci nieru-
chomoœci, wynikaj¹cych z przepisów niniejszej ustawy lub z odrêbnych
ustaw, realizacji przepisów dotycz¹cych przekszta³ceñ w³asnoœciowych
albo likwidacji przedsiêbiorstw pañstwowych lub komunalnych
Opiniowanie podzia³u nieruchomoœci, stanowi¹cych w³asnoœæ SP, do-
konywanego z urzêdu
Opiniowanie podzia³u nieruchomoœci, stanowi¹cych w³asnoœæ powiatu
lub województwa, dokonywanego z urzêdu
Wnioskowanie o ujawnienie w ksiêdze wieczystej praw gminy do dzia-
³ek gruntu wydzielonych pod drogi
Wyp³acanie odszkodowania za dzia³ki gruntu, które przesz³y na w³as-
noœæ gminy lub co do których gmina uzyska³a prawo u¿ytkowania
wieczystego, a tak¿e z tytu³u wygaœniêcia tego prawa
Prawo do ustalenia op³aty adiacenckiej

Okreœlenie w drodze rozporz¹dzenia trybu dokonywania podzia³ów
nieruchomoœci oraz sposób sporz¹dzania i rodzaje dokumentów wy-
maganych w tym postêpowaniu (Rada Ministrów)
Prawo dokonania scalenia i podzia³u nieruchomoœci, o którym mowa
w art. 101 ust. 1
Decydowanie o przyst¹pieniu do scalenia i podzia³u nieruchomoœci

Sk³adanie we w³aœciwym s¹dzie wniosku o ujawnienie w ksiêdze wie-
czystej przyst¹pienia do scalenia i podzia³u nieruchomoœci, a gdy nie-
ruchomoœæ nie ma za³o¿onej ksiêgi wieczystej, o z³o¿enie do istniej¹-
cego zbioru dokumentów odpisu uchwa³y, o której mowa w ust. 3
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ust. 3

Art. 107
ust. 2

Art. 107
ust. 3

Art. 107
ust. 3

Art. 108

Art. 109
ust. 1

Art. 109
ust. 4

Art. 110
ust. 4

Art. 112
ust. 4

Art. 113
ust. 3

Art. 113
ust. 3

Art. 114
ust. 1

Art. 114
ust. 2

Art. 115
ust. 1

Art. 115
ust. 2

Rozstrzyganie w uchwale o scaleniu i podziale nieruchomoœci o sposo-
bie za³atwienia wniosków, uwag i zastrze¿eñ, o których mowa w ust. 4
Podejmowanie uchwa³y o scaleniu i podziale nieruchomoœci

Wykonywanie czynnoœci zwi¹zanych z przeprowadzeniem postêpo-
wania w sprawie scalenia i podzia³u
Wnioskowanie o:
1) zamkniêcie istniej¹cych ksi¹g wieczystych
2) za³o¿enie nowych ksi¹g wieczystych i ujawnienia w nich praw do
nieruchomoœci powsta³ych w wyniku scalenia i podzia³u
3) ujawnienie nowego stanu prawnego nieruchomoœci w katastrze nie-
ruchomoœci
Wyp³acanie odszkodowania za dzia³ki gruntu, o których mowa w art.
105 ust. 4, a tak¿e za urz¹dzenia, których w³aœciciele lub u¿ytkownicy
wieczyœci nie mogli od³¹czyæ od gruntu, oraz za drzewa i krzewy
Obowi¹zek wybudowania na gruntach objêtych uchwa³¹ o scaleniu
i podziale nieruchomoœci niezbêdnych urz¹dzeñ infrastruktury tech-
nicznej, stosownie do przepisu art. 104 ust. 2 pkt 6
Ustalanie wysokoœci op³aty adiacenckiej

Ustalanie terminów i sposobu wnoszenia op³at adiacenckich w drodze
ugody z osobami zobowi¹zanymi do ich zap³aty
Ustalanie terminów i sposobu wnoszenia op³at adiacenckich w razie
niedojœcia do ugody
Okreœlenie w drodze rozporz¹dzenia:
1) szczegó³owych zasad i trybu ustalania granic zewnêtrznych gruntów
oraz granic nieruchomoœci objêtych scaleniem i podzia³em, przeprowa-
dzania scalenia i podzia³u tych nieruchomoœci, zamiany w³asnoœci lub
u¿ytkowania wieczystego nieruchomoœci objêtych scaleniem i podzia-
³em na w³asnoœæ lub u¿ytkowanie wieczyste nowo wydzielonych nieru-
chomoœci, wyboru i dzia³ania rady uczestników scalenia
2) szczegó³owych zasad i trybu ustalania op³at adiacenckich oraz rozli-
czania kosztów scalenia i podzia³u
3) sposobu sporz¹dzania i rodzaje dokumentów niezbêdnych w postê-
powaniu zwi¹zanym ze scaleniem i podzia³em nieruchomoœci wymaga-
nych w tym postêpowaniu (Rada Ministrów)
Prawo pierwokupu nieruchomoœci w przypadku sprzeda¿y:
1) nie zabudowanej nieruchomoœci nabytej uprzednio przez sprzedawcê
od Skarbu Pañstwa lub jednostki samorz¹du terytorialnego
2) prawa u¿ytkowania wieczystego nie zabudowanej nieruchomoœci gruntowej
3) nieruchomoœci po³o¿onej na obszarze przeznaczonym w planie miej-
scowym na cele publiczne
4) nieruchomoœci wpisanej do rejestru zabytków lub prawa u¿ytkowa-
nia wieczystego takiej nieruchomoœci
Wykonywanie prawa pierwokupu

Sk³adanie oœwiadczenia w formie aktu notarialnego w celu wykonania
prawa pierwokupu
Organem w³aœciwym w sprawach wyw³aszczenia jest starosta wyko-
nuj¹cy zadania z zakresu administracji rz¹dowej
Obowi¹zek nabycia czêœci nieruchomoœci pozosta³ej po wyw³aszcze-
niu (nieruchomoœci SP)
Obowi¹zek nabycia czêœci nieruchomoœci pozosta³ej po wyw³aszcze-
niu (nieruchomoœci j.s.t.)
Przeprowadzanie rokowañ o nabycie w drodze umowy praw do nieru-
chomoœci niezbêdnych do realizacji celów publicznych
Przeprowadzanie rokowañ o nabycie w drodze umowy praw do nieru-
chomoœci niezbêdnych do realizacji celów publicznych
Wnioskowanie wszczêcia postêpowania wyw³aszczeniowego

Wyznaczanie terminu do zawarcia umowy ograniczaj¹cej lub przeno-
sz¹cej prawo w³asnoœci nieruchomoœci
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191.
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193.

194.

Art. 117
ust. 1

Art. 117
ust. 2

Art. 118
ust. 1

Art. 122
ust. 1

Art. 123

Art. 123

Art. 124
ust. 1

Art. 124
ust. 2

Art. 124
ust. 5

Art. 124
ust. 5

Art. 124
ust. 7

Art. 124
ust. 7

Art. 125
ust. 1

Art. 126
ust. 1

Art. 126
ust. 3

Art. 126
ust. 4

Art. 129
ust. 1

Art. 131
ust. 3

Art. 132
ust. 4

Art. 132
ust. 5

Art. 132
ust. 5

Art. 132
ust. 7

Art. 136
ust. 2

Sk³adanie w s¹dzie wniosku o ujawnienie w ksiêdze wieczystej wszczê-
cia postêpowania wyw³aszczeniowego
Obowi¹zek wyst¹pienia do s¹du, w wypadku, gdy wyw³aszczenie nie
dosz³o do skutku, o wykreœlenie z ksiêgi wieczystej wpisu o wszczêciu
postêpowania wyw³aszczeniowego
Przeprowadzanie rozprawy administracyjnej po wszczêciu postêpowa-
nia wyw³aszczeniowego
Udzielenie zezwolenia na niezw³oczne zajêcie nieruchomoœci po wy-
daniu decyzji o zajêciu nieruchomoœci
Wnioskowanie o wpis w ksiêdze wieczystej zmian wynikaj¹cych z wy-
w³aszczenia nieruchomoœci (nieruchomoœci SP)
Wnioskowanie o wpis w ksiêdze wieczystej zmian wynikaj¹cych z wy-
w³aszczenia nieruchomoœci (nieruchomoœci j.s.t.)
Ograniczenie w drodze decyzji sposobu korzystania z nieruchomoœci

Wnioskowanie o udzielenie zezwolenia na zak³adanie i przeprowadza-
nie na nieruchomoœci ci¹gów drena¿owych, przewodów itd.
Obowi¹zek nabycia na rzecz SP na ¿¹danie w³aœciciela lub u¿ytkowni-
ka wieczystego w³asnoœci lub u¿ytkowania wieczystego nieruchomo-
œci, je¿eli ograniczenie ich praw uniemo¿liwia im dalsze prawid³owe
korzystanie z nieruchomoœci
Obowi¹zek nabycia na rzecz SP na ¿¹danie w³aœciciela lub u¿ytkowni-
ka wieczystego w³asnoœci lub u¿ytkowania wieczystego nieruchomo-
œci, je¿eli ograniczenie ich praw uniemo¿liwia im dalsze prawid³owe
korzystanie z nieruchomoœci
Wnioskowanie o dokonanie wpisu w ksiêdze wieczystej zmian wynika-
j¹cych z wydania decyzji ograniczaj¹cej sposób korzystania z nieru-
chomoœci
Wnioskowanie o dokonanie wpisu w ksiêdze wieczystej zmian wynika-
j¹cych z wydania decyzji ograniczaj¹cej sposób korzystania z nieru-
chomoœci
Ograniczenie w drodze decyzji sposobu korzystania z nieruchomoœci

Zezwolenie na czasowe zajêcie nieruchomoœci na okres nie d³u¿szy
ni¿ 6 miesiêcy
Obowi¹zek doprowadzenia nieruchomoœci do stanu poprzedniego

Obowi¹zek nabycia na ¿¹danie w³aœciciela lub u¿ytkownika wieczyste-
go w³asnoœci lub u¿ytkowania wieczystego nieruchomoœci, je¿eli na
skutek tymczasowego zajêcia nieruchomoœci nie jest mo¿liwe korzy-
stanie z nieruchomoœci w dotychczasowy sposób
Ustalanie odszkodowania za wyw³aszczenie nieruchomoœci w drodze
decyzji (starosta)
Porozumiewanie siê w sprawie przyznania nieruchomoœci zamiennej
z Zasobu W³asnoœci Rolnej Skarbu Pañstwa, je¿eli wyw³aszczenie
nastêpuje na rzecz Skarbu Pañstwa (Prezes Agencji W³asnoœci Rolnej
Skarbu Pañstwa)
Starosta mo¿e za zgod¹ osoby uprawnionej ustaliæ inny ni¿ okreœlony w ust.
1-3 sposób zap³aty odszkodowania za wyw³aszczenie nieruchomoœci
Obowi¹zek zap³aty odszkodowania, a tak¿e zapewnienia nieru-
chomoœci zastêpczej za wyw³aszczone nieruchomoœci (nierucho-
moœci SP)
Obowi¹zek zap³aty odszkodowania, a tak¿e zapewnienia nieru-
chomoœci zastêpczej za wyw³aszczone nieruchomoœci (nierucho-
moœci j.s.t.)
Obowi¹zek zap³aty odszkodowania za szkody powsta³e w wyniku
si³y wy¿szej lub nag³ej potrzeby zapobie¿enia powstaniu znacznej
szkody
Zawiadomienie poprzedniego w³aœciciela o zamiarze u¿ycia wyw³a-
szczonej nieruchomoœci na inny cel ni¿ okreœlony w decyzji o wyw³a-
szczeniu oraz o mo¿liwym zwrocie wyw³aszczonej nieruchomoœci (nie-
ruchomoœci SP)
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195.

196.

197.

198.

199.

200.

201.

202.

203.
204.

205.

206.

207.

208.

209.

210.

211.

212.

213.

214.

215.

216.

217.

218.

219.

Art. 136
ust. 2

Art. 136
ust. 3

Art. 142

Art. 145
ust. 1

Art. 146
ust. 2

Art. 155
ust. 3

Art. 155
ust. 3

Art. 159

Art. 161
Art. 163
ust. 3

Art. 169
ust. 1

Art. 169
ust. 2

Art. 169
ust. 2

Art. 169
ust. 4

Art. 169
ust. 4

Art. 170
ust. 1

Art. 171
ust. 1

Art. 171
ust. 2

Art. 172
ust. 1

Art. 173

Art. 191
ust. 1

Art. 191
ust. 4

Art. 193
ust. 2

Art. 193
ust. 3

Art. 194
ust. 1

Zawiadomienie poprzedniego w³aœciciela o zamiarze u¿ycia wyw³aszczo-
nej nieruchomoœci na inny cel ni¿ okreœlony w decyzji o wyw³aszczeniu oraz
o mo¿liwym zwrocie wyw³aszczonej nieruchomoœci (nieruchomoœci j.s.t.)
Przyjmowanie wniosków o zwrot wyw³aszczonej nieruchomoœci lub jej
czêœci
Orzekanie o zwrocie wyw³aszczonych nieruchomoœci, zwrocie odszko-
dowania, w tym tak¿e nieruchomoœci zamiennej
Prawo ustalania w drodze decyzji op³aty adiacenckiej ka¿dorazowo po urz¹-
dzeniu lub modernizacji drogi albo po stworzeniu warunków do pod³¹czenia
nieruchomoœci do poszczególnych urz¹dzeñ infrastruktury technicznej
Ustalanie wysokoœci stawki procentowej op³aty adiacenckiej w drodze
uchwa³y
Obowi¹zek udostêpniania rzeczoznawcom maj¹tkowym wszelkich do-
stêpnych danych o nieruchomoœciach (nieruchomoœci SP)
Obowi¹zek udostêpniania rzeczoznawcom maj¹tkowym wszelkich do-
stêpnych danych o nieruchomoœciach (nieruchomoœci j.s.t.)
Okreœlenie, w drodze rozporz¹dzenia, szczegó³owych zasad wyceny
nieruchomoœci oraz zasad i trybu sporz¹dzania operatu szacunkowe-
go (Rada Ministrów)
Przeprowadzanie powszechnej taksacji nieruchomoœci
Prawo podejmowania uchwa³y o przeprowadzeniu na koszt gminy po-
wszechnej taksacji nieruchomoœci w okresie miêdzy terminami ustalony-
mi w ustawie, o której mowa w ust. 1, jednak nie czêœciej ni¿ co 3 lata
Sporz¹dzanie map i tabel taksacyjnych

Wyk³adanie map i tabel taksacyjnych do publicznego wgl¹du

Porozumienie w sprawie wyk³adania map i tabel taksacyjnych do pu-
blicznego wgl¹du
Rozpatrywanie zg³oszonych zarzutów i przedstawianie ich radzie gmi-
ny w³aœciwej dla miejsca po³o¿enia nieruchomoœci
Podejmowanie uchwa³y w sprawie nadania mocy urzêdowej mapom
taksacyjnym i tabelom taksacyjnym, a tak¿e rozstrzyganie o sposobie
za³atwienia zg³oszonych zarzutów
Orzekanie o ustaleniu wartoœci katastralnej nieruchomoœci i jej wpisie
w katastrze nieruchomoœci
Przyjmowanie dokumentów i informacji niezbêdnych do przeprowa-
dzenia powszechnej taksacji nieruchomoœci
Ustalanie wartoœci katastralnej nieruchomoœci na podstawie dostêp-
nych dokumentów i informacji
Przeprowadzanie co roku na wybranych obszarach kontroli powsze-
chnej taksacji nieruchomoœci (Naczelny organ administracji pañstwo-
wej, w³aœciwy w sprawach katastru nieruchomoœci)
Okreœlenie, w drodze rozporz¹dzenia, szczegó³owych zasad i trybu
przeprowadzania powszechnej taksacji nieruchomoœci i jej kontroli oraz
rodzajów i wzorów dokumentów stosowanych przy przeprowadzaniu
taksacji (Rada Ministrów)
Nadawanie uprawnieñ i licencji zawodowych, o których mowa w roz-
dzia³ach 1-3 dzia³u IV, na podstawie postêpowania kwalifikacyjnego
zakoñczonego wynikiem pozytywnym (Prezes Urzêdu Mieszkalnictwa
i Rozwoju Miast)
Powo³ywanie w drodze zarz¹dzenia Pañstwowej Komisji Kwalifikacyj-
nej z udzia³em osób wskazanych przez Ministra Sprawiedliwoœci oraz
organizacje zawodowe rzeczoznawców maj¹tkowych, poœredników
w obrocie nieruchomoœciami i zarz¹dców nieruchomoœci (Prezes Urzêdu
Mieszkalnictwa i Rozwoju Miast)
Prowadzenie centralnych rejestrów: rzeczoznawców maj¹tkowych, po-
œredników w obrocie nieruchomoœciami oraz zarz¹dców nieruchomoœci
Og³aszanie w wojewódzkich dziennikach urzêdowych wyci¹gów z central-
nych rejestrów dotycz¹cych osób zamieszka³ych w danym województwie
Orzekanie w drodze decyzji o zastosowaniu kar dyscyplinarnych (Pre-
zes Urzêdu Mieszkalnictwa i Rozwoju Miast)
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220.

221.

222.

223.

224.

225.

226.

227.

228.

229.

230.

231.

232.

233.

234.

Art. 194
ust. 3

Art. 196

Art. 197

Art. 200
ust. 1
pkt 2

Art. 200
ust. 1
pkt 2

Art. 206

Art. 209

Art. 209

Art. 214
ust. 3

Art. 214
ust. 3

Art. 219
ust. 1

Art. 219
ust. 1

Art. 223
ust. 2

Art. 230
ust. 3 i 4
Art. 232
ust. 4

Powo³ywanie, w drodze zarz¹dzenia, Komisji Odpowiedzialnoœci Za-
wodowej z udzia³em osób wskazanych przez organizacje zawodowe
rzeczoznawców maj¹tkowych, poœredników w obrocie nieruchomoœcia-
mi oraz zarz¹dców nieruchomoœci (Prezes Urzêdu Mieszkalnictwa
i Rozwoju Miast)
Uzgadnianie programów studiów oraz kursów specjalistycznych (Pre-
zes Urzêdu Mieszkalnictwa i Rozwoju Miast)
Okreœlanie w drodze rozporz¹dzenia:
1) sposobu i warunków odbywania praktyki zawodowej oraz trybu i spo-
sobu doskonalenia kwalifikacji rzeczoznawców maj¹tkowych, poœredni-
ków w obrocie nieruchomoœciami oraz zarz¹dców nieruchomoœci
2) szczegó³owych zasad i trybu dzia³ania Pañstwowej Komisji Kwalifi-
kacyjnej oraz jej organizacji, przeprowadzania postêpowania kwalifi-
kacyjnego i ustalania jego kosztów, nadawania uprawnieñ i licencji
zawodowych, wzorów œwiadectw tych uprawnieñ i licencji oraz spo-
sobu prowadzenia i zakresu danych centralnych rejestrów rzeczozna-
wców maj¹tkowych, poœredników w obrocie nieruchomoœciami oraz
zarz¹dców nieruchomoœci
3) szczegó³owych zasad i trybu dzia³ania Komisji Odpowiedzialnoœci
Zawodowej oraz jej organizacji, przeprowadzania postêpowania z ty-
tu³u odpowiedzialnoœci zawodowej oraz stosowania kar dyscyplinar-
nych z tego tytu³u (Rada Ministrów)
Stwierdzanie w drodze decyzji nabycia prawa u¿ytkowania wieczyste-
go oraz w³asnoœci z mocy prawa na podstawie ustawy z dnia 29 wrze-
œnia 1990 r. o zmianie ustawy o gospodarce nieruchomoœciami i wy-
w³aszczaniu nieruchomoœci (nieruchomoœci SP)
Stwierdzanie w drodze decyzji nabycia prawa u¿ytkowania wieczyste-
go oraz w³asnoœci z mocy prawa na podstawie ustawy z dnia 29 wrze-
œnia 1990 r. o zmianie ustawy o gospodarce nieruchomoœciami i wy-
w³aszczaniu nieruchomoœci (nieruchomoœci j.s.t.)
Okreœlenie, w drodze rozporz¹dzenia, szczegó³owych zasad i try-
bu stwierdzania dotychczasowego prawa zarz¹du pañstwowych
i komunalnych osób prawnych do nieruchomoœci, a tak¿e prawa
u¿ytkowania nieruchomoœci przez spó³dzielnie, zwi¹zki spó³dziel-
cze oraz inne osoby prawne, uznawania œrodków, o których mowa
w art. 200 ust. 1, art. 201 ust. 2 i art. 204 ust. 3, za œrodki w³asne,
okreœlania wartoœci nieruchomoœci oraz wysokoœci kwot nale¿-
nych za nabycie w³asnoœci budynków, innych urz¹dzeñ i lokali,
zabezpieczenia wierzytelnoœci z tego tytu³u, a tak¿e rodzaje doku-
mentów stanowi¹cych niezbêdne dowody w tych sprawach (Rada
Ministrów)
Decyzja o przekszta³ceniu prawa zabudowy w u¿ytkowanie wieczyste
(nieruchomoœci SP)
Decyzja o przekszta³ceniu prawa zabudowy w u¿ytkowanie wieczyste
(nieruchomoœci j.s.t.)
Orzekanie o przyznaniu prawa wieczystego u¿ytkowania wieczystego
gruntów i o zwrocie budynków (nieruchomoœci SP)
Orzekanie o przyznaniu prawa wieczystego u¿ytkowania wieczystego
gruntów i o zwrocie budynków (nieruchomoœci j.s.t.)
Decyzja o roz³o¿eniu na raty oraz umorzeniu odsetek od zobowi¹zañ
z tytu³u op³at za u¿ytkowanie wieczyste (nieruchomoœci SP)
Decyzja o roz³o¿eniu na raty oraz umorzeniu odsetek od zobowi¹zañ
z tytu³u op³at za u¿ytkowanie wieczyste (nieruchomoœci j.s.t.)
Oddawanie w trwa³y zarz¹d okrêgowym dyrekcjom dróg publicznych
nieruchomoœci stanowi¹cych w³asnoœæ Skarbu Pañstwa, zajêtych pod
drogi krajowe i wojewódzkie
Uzgadnianie programu uzupe³niaj¹cego kursu kwalifikacyjnego (Pre-
zes Urzêdu Mieszkalnictwa i Rozwoju Miast)
Dokonywanie oceny dorobku zawodowego w dziedzinie gospodarki
nieruchomoœciami cz³onków powo³ywanej po raz pierwszy po wejœciu
w ¿ycie ustawy Pañstwowej Komisji Kwalifikacyjnej (Prezes Urzêdu
Mieszkalnictwa i Rozwoju Miast)
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Przyjêcie wniosku o przekszta³cenie prawa u¿ytkowania wieczystego
w prawo w³asnoœci

Przyjêcie wniosku o przekszta³cenie prawa u¿ytkowania wieczystego
w prawo w³asnoœci

Decyzja o przekszta³ceniu prawa u¿ytkowania wieczystego w prawo
w³asnoœci (nieruchomoœci SP)
Decyzja o przekszta³ceniu prawa u¿ytkowania wieczystego w prawo
w³asnoœci (nieruchomoœci j.s.t.)
Odmowa wydania decyzji o przekszta³ceniu prawa u¿ytkowania wie-
czystego w prawo w³asnoœci (nieruchomoœci SP)
Odmowa wydania decyzji o przekszta³ceniu prawa u¿ytkowania wie-
czystego w prawo w³asnoœci (nieruchomoœci j.s.t.)
Decyzja okreœlaj¹ca wysokoœæ raty rocznej za przekszta³cenie prawa
u¿ytkowania wieczystego w prawo w³asnoœci (nieruchomoœci SP)
Decyzja okreœlaj¹ca wysokoœæ raty rocznej za przekszta³cenie prawa
u¿ytkowania wieczystego w prawo w³asnoœci (nieruchomoœci j.s.t.)
Decyzja stwierdzaj¹ca istnienie uprawnienia do nieodp³atnego prze-
kszta³cenia (nieruchomoœci SP)
Decyzja stwierdzaj¹ca istnienie uprawnienia do nieodp³atnego prze-
kszta³cenia (nieruchomoœci j.s.t.)
Instancja odwo³awcza od decyzji wydawanych przez starostê, wykonu-
j¹cego zadania z zakresu administracji rz¹dowej, w odniesieniu do
nieruchomoœci stanowi¹cych w³asnoœæ Skarbu Pañstwa

Art. 2
ust. 1
pkt 1
Art. 2
ust. 1
pkt  2
Art. 2
ust. 2
Art. 2
ust. 2
Art. 3

Art. 3

Art. 5
ust. 4
Art. 5
ust. 4
Art. 6
ust. 2
Art. 6
ust. 2
Art. 6a

1.

2.

3.

4.

5.

6.

7.

8.

9.

10.

11.

Art. 144
ustawa z dnia 4 wrzeœnia 1997 roku o przekszta³ceniu prawa u¿ytkowania wieczystego

przys³uguj¹cego osobom fizycznym w prawo w³asnoœci
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Z – zarz¹dzanie maj¹tkiem i instytucjami
S – s³u¿by, inspekcje, stra¿e
B – ustalanie bud¿etu lub inne uprawnienia finansowania
U – stanowienie przepisów i inne zadania uchwa³odawcze
A – akty administracyjne i inne czynnoœci indywidualne
P – uprawnienia skargowe i podobne
N – uprawnienia nadzorcze i kontrolne
O – ogólna odpowiedzialnoœæ
Rz – zadanie powiatu lub samorz¹du woj. z zakresu administracji
rz¹dowej

Zl – zadanie zlecone gminie ustawowo
Rz p  – zadanie powiatu powierzone gminie
I – inne
j.s.t. – jednostka samorz¹du terytorialnego
Uwaga: Nie stosowano dodatkowych oznaczeñ dla zadañ w³as-
nych gminy, zadañ powiatu i samorz¹du województwa nie nale¿¹-
cych do zakresu administracji rz¹dowej ani zadañ wojewodów czy
ministrów lub organów administracji centralnej.
Kolor szary oznacza, ¿e kompetencje w toku reformy nie zosta³y
zmienione.

Oznaczenia:

Opracowali: Dariusz Wasilewski DRUP KPRM (art. 1, 7, 13, 60, 89, 137 i 144), Tomasz Manicki DRUP KPRM (art. 17 i 24)

tel .  (0 61) 865-17-35   ◆    (0 61) 866-86-14 wew. 125   ◆   faks (0 61) 865-19-33
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Zamówienia publiczne
P R Z E T A R G  N I E O G R A N I C Z O N Y

Nr
zam.

w BZP

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)
Zamawiaj¹cy Wadium

(z³)

45791

46004

46005

46346

46875,
47444

47376

47431

47708

47746

47747

49293

Urz¹d Wojewódzki w Krakowie,
tel. (0 12) 616-03-69,
faks (0 12) 422-33-58

Zarz¹d Gminy w Paw³owie,
tel. (0 41) 272-16-79,
faks (0 41) 272-16-70

Zarz¹d Gminy w Paw³owie,
tel. (0 41) 272-16-79,
faks (0 41) 272-16-70

Dyrekcja Okrêgowa Dróg Publicz-
nych w Lublinie,
tel. (0 81) 532-70-61,
faks (0 81) 532-44-67

Zespó³ Us³ug Inwestycyjno-
-Administracyjnych
Gminy Mys³akowice,
tel. (0 75) 713-12-95,
faks (0 75) 713-15-46

Zarz¹d Gminy w Dzier¿oniowie,
tel. (0 74) 31-54-62,
faks (0 74) 31-52-15

Agencja Budowy i Eksploatacji
Autostrad w Warszawie,
tel. (0 22) 620-70-53,
faks (0 22) 830-05-84

Zarz¹d Gminy w Paw³owie,
tel. (0 41) 272-16-79,
faks (0 41) 272-16-70

Zarz¹d Geodezji, Kartografii i Kata-
stru Miejskiego we Wroc³awiu, tel.
(0 71) 327-21-00, faks (0 71) 327-23-50

j.w.

PKP Dyrekcja Okrêgu Infrastruktury
Kolejowej Wydzia³ Inwestycji
i Rozwoju w Krakowie, tel. (0 12)
624-35-19, faks (0 12) 624-56-45

24.11.1998 r.
(30.06.1999 r.)

15.12.1998 r.
(30.11.1999 r.)

15.12.1998 r.
(30.11.1999 r.)

01.12.1998 r.
(30.04.1999 r.)

17.12.1998 r.
(6 miesiêcy od
dnia podpisania
umowy)

28.12.1998 r.
(01.1999 r. –
06.2001)

01.12.1998 r.
(31.03.1999 r.)

29.12.1998 r.
(I etap –
31.05.1999 r.;
II etap –
30.12.1999 r.)

30.12.1998 r.
(31.07.1999 r.)

30.12.1998 r.
(31.07.1999 r.)

17.12.1998 r.
(30.11.1999 r.)

2 000

35 000

30 000

3 500

1 500

50 000

8 000

25 000

5 000

5 000

150 000

Opis zamówienia

Opracowanie projektu technicznego modernizacji i uzupe³-
nienia szczegó³owej poziomej osnowy geodezyjnej III kla-
sy dla czêœci p³d.-zach. woj. krakowskiego, obejmuj¹cego
gminy: Skawina, Mogilany, Œwi¹tniki Górne i Siepraw.

Budowa gazoci¹gu: sieæ gazowa œredniego ciœnienia z rur
PE œr. 140, 110, 90, 75, 50 i 40 mm o ³¹cznej d³. 16 589
mb. oraz przy³¹cza gazowe z rur PE œr. 25 mm i odcinków
stalowych œr. 20 mm o ³¹cznej d³. poziomej 2935 mb. dla
186 odbiorców, inwentaryzacja geodezyjna wykonanych
robót. Lokalizacja: Szer¿awy – Œwiœlina.

Budowa gazoci¹gu: sieæ gazowa œredniego ciœnienia z rur
polietylenowych PE œr. 90, 75, 63, 50 i 40 mm o ³¹cznej d³.
17 353 mb. oraz przy³¹cza gazowe z rur PE œr. 25 mm
i odcinków stalowych œr. 20 mm o ³¹cznej d³. poziomej
3437 mb. dla 204 odbiorców, inwentaryzacja geodezyjna
wykonanych robót. Lokalizacja: Radkowice Wieœ – Radko-
wice, Kolonia – Bronkowice.

Opracowanie dokumentacji geodezyjno-prawnej dla nota-
rialnego wykupu gruntów pod budowê „Obwodnicy OKOP”
w ci¹gu drogi krajowej ekspresowej S-82 (E-373) Lublin –
Piaski – Che³m – Dorohusk – Kijów od km 65+700 – 69+385.

Wykonanie projektów technicznych ³¹cznie z aktualizac-
j¹ podk³adów geodezyjnych wraz z czêœciami kosztory-
sowymi i pozwoleniami na budowê na: 1. sieæ wodoci¹-
gow¹ wraz z przy³¹czami we wsiach Kostrzyca i Buko-
wiec, 2. sieæ kanalizacji sanitarnej.

Wykonanie: uzbrojonej sieci kanalizacji sanitarnej PCV o
œr. 200-160 i PE o œr. 110-90 o ³¹cznej d³. 20 009 m,
pompowni œcieków 6 szt. wraz z zasil. elektrycznym, geo-
dezyjnej inwentaryzacji powykonawczej w m. Uciechów.

1. Wykonanie projektu dla czêœci drogowej autostrady p³a-
tnej A-2 obwodnica Poznania od km 158 + 300 do km 171
+ 600, 2. Uzupe³nienie projektu bud. dla autostrady wymie-
nionej w pkt. 1: a) wykonanie map numerycznych, b) opra-
cowanie projektu niezbêdnych elementów infrastruktury
w zakresie odwodnienia, kolizji i ochrony œrodowiska.

Zadanie – kanalizacja gminy: a) grawitacyjna i ciœnieniowa
PCV 10 976 mb., b) studzienki kan. – 302 szt., c) przykana-
liki PCV 3061 mb., d) studnie kana³owe betonowe – 34 szt.,
e) pompownie œcieków – 3 kpl. Inwentaryzacja geodezyjna
wykonanych robót. Lokalizacja: Ka³ków – Godów.

Odnowienie operatu ewidencji gruntów obrêbu Zalesie,
gminy Wroc³aw o pow. 314 ha.

Odnowienie operatu ewidencji gruntów obrêbu Zaci-
sze, gminy Wroc³aw o pow. 90 ha.

Odbudowa i modernizacja odcinka linii kolejowej nr 96
Tarnów – Leluchów, w tym roboty geodezyjne.

RYNEK
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R O Z S T R Z Y G N I Ê C I A
Cena (z³)Wykonawca

OPGK z Bia³egostoku

Postêpowanie uniewa¿niono, gdy¿
cena najkorzystniejszej oferty
przewy¿szy³a kwotê przeznaczon¹
na finansowanie zamówienia

Przedsiêbiorstwo Geodezyjno-
-Kartograficzne „EGiB” z Lublina

Okrêgowe Przedsiêbiorstwo
Geodezyjno-Kartograficzne
Sp. z o.o. z Bia³egostoku

Miejskie Przedsiêbiorstwo
Geodezyjne Sp. z o.o. z £odzi

Okrêgowe Przedsiêbiorstwo
Geodezyjno-Katrograficzne
Sp. z o.o. z Bia³egostoku

Miejskie Przedsiêbiorstwo
Geodezyjne z £odzi

Postêpowanie uniewa¿niono
z powodu z³o¿enia mniej ni¿ dwóch
ofert nie podlegaj¹cych odrzuceniu.

Postêpowanie uniewa¿niono
z powodu jw.

Postêpowanie uniewa¿niono
z powodu jw.

Przeds. Geodezyjno-Kartogr.
OPGK Rzeszów S.A. z Rzeszowa

Biuro Us³ugowo-Geodezyjne
S.C. z Proszowic

Przedsiêbiorstwo Handlowo-
-Us³ugowe „Plus-Bud” S.C.
z Radlina

Przedsiêbiorstwo Handlowo-
-Us³ugowe „Plus-Bud” S.C.
z Radlina

Okrêgowe Przedsiêbiorstwo
Geodezyjno-Kartograficzne
Sp. z o.o. z Bia³egostoku

Okrêgowe Przedsiêbiorstwo
Geodez.-Kartogr. „Geomap”
Sp. z o.o. z Zielonej Góry

Postêpowanie uniewa¿niono
z powodu jw.

747 663,55

nie dotyczy

4 486 479,30

1 017 406,54

680 000,00

1 017 406,54

273 600,00

nie dotyczy

nie dotyczy

nie dotyczy

750 700,00

59 000,00

101 836,00

91 498,00

86 920,00

234 000,00

nie dotyczy

Nr Opis zamówienia

33881 (dot.
zam. nr 18769)

33882
(dot. zam.
nr 18767)

34052 (dot.
zam. nr 22313)

34054
(dot. zam.
nr 24010)

34217
(dot. zam.
nr 34217)

34377
(dot. zam.
nr 24010)

34668
(dot. zam.
nr 21422)

34970
(dot. zam.
nr 23936)

35289 (dot.
zam. nr 17707)

35290 (dot.
zam. nr 17708)

35619 (dot.
zam. nr 18766)

36092
(dot. zam.
nr 22624)

36270
(dot. zam.
nr 15435)

36272
(dot. zam.
nr 15436)

36507
(dot. zam.
nr 19302)

37803
(dot. zam.
nr 24559)

37970
(dot. zam.
nr 26045)

Wyznaczenie wspó³rzêdnych punktów okreœlaj¹cych gra-
nice gminy Zbuczyn oraz obrêbów w tej gminie.

Wyznaczenie wspó³rzêdnych punktów okreœlaj¹cych granice
gminy Siedlce oraz obrêbów w tej gminie.

Modernizacja ewidencji gruntów i za³o¿enie ewidencji bu-
dynków w mieœcie Otwock.

Opracowanie map zasadniczych w postaci numerycznej
terenów zurbanizowanych oraz terenów rolnych i leœnych
miasta Wasilków.

Opracowanie przebiegu granic jednostek administracyjnych
podleg³ych Urzêdowi Rejonowemu w Wo³ominie: Koby³ka,
Wo³omin, Zielonka.

1. Opracowanie mapy zasadniczej w postaci numerycz-
nej, tereny zurbanizowane; 2. Opracowanie mapy zasad-
niczej w postaci numerycznej, tereny rolne i leœne; 3. Mo-
dernizacja ewidencji gruntów dla miasta Wasilków.

Kompleksowe odnowienie operatu ewidencji gruntów oraz
aktualizacja zasadniczej mapy Warszawy dla potrzeb ewi-
dencji gruntów i budynków rejonu urbanistycznego Falenica.

Budowa i obs³uga geodezyjna przykanalików kanalizacji
sanitarnej dla budynków przy ul. Brzozowej i E. Orzeszko-
wej w Mys³owicach, dzielnica Brzezinka.

Za³o¿enie operatu ewidencji gruntów i budynków oraz ma-
py zasadniczej dla m. Pionki, obrêb II „Po³udniowy”.

Za³o¿enie operatu ewidencji gruntów i budynków oraz ma-
py zasadniczej dla m. Pionki, obrêb I „Pó³nocny”.

Opracowanie numerycznej mapy zasadniczej dla obrêbu
nr 216 miasta Rzeszowa.

Wykonanie podk³adów sytuacyjno-wysokoœciowych w skali
1:1000 do zaprojektowania wodoci¹gu we wsiach: Prze-
zwody, Ciborowice, Piekary, Koœcielec.

Budowa wodoci¹gu „Gaszowice” –  obr. Gaszowice, ul. Ryb-
nicka, Podleœna i boczna ul. Rudzkiej, sieæ wodoci¹gowa z rur
PCV (o ³¹cznej d³. 1735 mb.) wraz z obs³ug¹ geodezyjn¹.

Budowa wodoci¹gu „Gaszowice”. Obiekt: Szczerbice i Piece,
ul. Jerozolimska, boczna od Radoszowskiej, ul. Rybnicka
i ul. Rydu³towska, sieæ wodoci¹gowa z rur PCV-G (o ³¹cznej
d³. 1831 mb.) wraz z obs³ug¹ geodezyjn¹.

Za³o¿enie baz danych modu³u operatów jednostkowych w sy-
stemie „Oœrodek” dla pañstwowego zasobu geodezyjnego
zgromadzonego w WODG-K w £om¿y, Filia w Zambrowie.

Wykonanie aktualnych map – podk³adów geodezyjnych dla
potrzeb planu miejscowego na kalce, wtórnik lewostronny,
skala 1:2000 + jeden komplet odbitek na papierze.

Wykonanie uzbrojonej sieci wodoci¹gowej PCV o ³¹cznej d³.
2066 m (...) i geodezyjnej inwentaryzacji powykonawczej.

opracowa³a Bo¿ena Baranek

RYNEK
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Wnioski z konferencji
Na podstawie wys³uchanych refera-
tów, obejrzanego pokazu oraz wstêp-
nych uwag uczestników konferencji
Komisja Wnioskowa w sk³adzie: Jad-
wiga Myczkowska (przewodnicz¹ca)
oraz Wojciech Pachelski, Waldemar
Klocek i Adam Michalski (cz³onkowie)
sformu³owa³a poni¿sze spostrze¿enia.
Poziom funkcjonowania wspó³czes-
nego spo³eczeñstwa uzale¿niony jest
od stopnia jego zinformatyzowania.
Spoœród wielu ró¿nego rodzaju sy-
stemów informacyjnych jeden spe³-
nia rolê szczególn¹ – rolê spoiwa
i segregatora innych systemów. Jest
nim System Informacji Geograficz-
nej, okreœlany mianem GIS-u, które-
mu w warunkach polskich odpowia-
da pojêcie zagregowanego SIT-u.
Œwiadomoœæ tego faktu jest coraz
wiêksza, ale ci¹gle jeszcze niedo-
stateczna, czego skutkiem jest two-
rzenie systemów izolowanych na po-
trzeby jednej instytucji czy jednego
resortu.
Typowym przyk³adem zadania wie-
losystemowego, którego realizacja
uzale¿niona jest od wspó³dzia³ania
wielu systemów, jest powszechna
taksacja nieruchomoœci.
Stowarzyszenie GISPOL w porozu-
mieniu z organami administracji rz¹-
dowej i samorz¹dowej uczestniczy
w organizacji ju¿ trzeciej konferencji
naukowo-technicznej (po £añsku
w czerwcu ubieg³ego roku i Pabiani-
cach w kwietniu br.), formu³uj¹c pod
adresem administracji rz¹dowej ró¿-
nych szczebli oraz administracji sa-
morz¹dowej i wspó³dzia³aj¹cych in-
stytucji szereg wniosków, których ak-
tualnoœæ jest niezmienna. Komisja
proponuje zatem ponowiæ czêœæ
wniosków zg³oszonych na I i II kon-
ferencji, koryguj¹c je b¹dŸ uzupe³-
niaj¹c wnioskami dodatkowymi zg³o-
szonymi w wyst¹pieniach i dyskusji.
Komisja proponuje nastêpuj¹c¹ po-
staæ wniosków:
1. Spowodowaæ powo³anie odpo-
wiednio umocowanego pe³nomocni-
ka rz¹du, w³adnego do skoordyno-
wania przedsiêwziêæ Zintegrowane-
go Systemu Informacji o Terenie,
w celu miêdzy innymi:
■ stworzenia jednolitej koncepcji or-
ganizacji zintegrowanego SIT
(uwzglêdniaj¹c projekt badawczy pt.
„Koncepcja systemu informacji prze-
strzennej w Polsce” ustanowiony

Wojewoda olsztyñski przy wspó³udziale Stowarzyszenia
GISPOL zorganizowa³ k onferencjê, której celem by³o za-
prezentowanie wyników wdro¿enia zagregowanego SIT
w zreformowanej administracji. Ostróda jest jednym z nie -
licznych miast w Polsce, gdzie SIT funkcjonuje, przynosz¹c
konkretne korzyœci gminie i rejonowi.

W  konferencji uczestniczy³o 145
osób z kraju i zagranicy. Wœród

zaproszonych goœci byli: Christian
Chenez – sekretarz generalny Europej-
skiej Organizacji Systemów Geogra-
ficznych (EUROGI) nadzoruj¹cej
wprowadzenie standardu GIS w kra-
jach Unii Europejskiej, Józef Racki –
G³ówny Geodeta Kraju, Arne Sun-
dquist (Szwecja) – g³ówny specjalista
„Swedsurvey” do prowadzenia powsze-
chnej taksacji nieruchomoœci,  Zbig-
niew Babalski – wojewoda olsztyñski,
Józef Piskorz – wiceprezes GUS, go-
œcie ze Szwecji i USA, profesorowie
z wielu krajowych uczelni, dyrektorzy
i przedstawiciele departamentów GU-
GiK, dyrektorzy wydzia³ów geodezji,
burmistrzowie i wójtowie z ca³ego kra-
ju, kierownicy urzêdów rejonowych,
przedstawiciele s¹downictwa. Obrady
odbywa³y siê w Ostródzie (I dzieñ)
i w Mierkach.
Rozpoczynaj¹c konferencjê wojewoda
olsztyñski Zbigniew Babalski przypo-
mnia³ trochê historii. Budowê SIT dla
Ostródy rozpoczêto ju¿ w 1995 r. od
opracowania mapy numerycznej, któ-
ra zawiera³a treœæ obligatoryjn¹ wzbo-
gacon¹ o elementy planu zagospoda-

rowania przestrzennego oraz podzia³
na rejony i obwody statystyczne. Na-
stêpnym etapem by³o wykonanie mo-
dernizacji ewidencji gruntów i za³o¿e-
nie ewidencji budynków zgodnie z roz-
porz¹dzeniem ministrów gospodarki
przestrzennej i budownictwa oraz rol-
nictwa i gospodarki ¿ywnoœciowej z 17
grudnia 1996 r. Kolejnym krokiem
w tworzeniu systemu by³o opracowa-
nie geodezyjnej ewidencji sieci uzbro-
jenia terenu w oparciu o program
SESUT-2 firmy Geobid. I ostatni etap
– który by³ wiod¹cym tematem konfe-
rencji – pilota¿owe wykonanie „Po-
wszechnej Taksacji Nieruchomoœci”
miasta Ostródy.
Wojewoda zapowiedzia³ te¿ mo¿liwoœæ
podobnego wdro¿enia dla ca³ego wo-
jewództwa olsztyñskiego w perspekty-
wie najbli¿szych 3 lat.

P rezes GUGiK Józef Racki w swym
wyst¹pieniu podkreœli³, ¿e wdro-

¿enie ostródzkie odbywa siê przy
wspó³udziale GUGiK, a nadzór mery-
toryczny nad realizacj¹ umowy pe³ni
Departament Katastru Nieruchomoœci.
Zaznaczy³, ¿e w minionym roku doko-
nano w GUGiK znacz¹cego postêpu

Powszechn
Nieruchomoœci

WALDEMAR

Konferencja „Zagregowany SIT w zrefor  
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przez Komitet Badañ Naukowych na
wniosek ministra spraw wewnêtrz-
nych i administracji;
■ opracowania zasad finansowania
za³o¿enia i aktualizacji SIT;
■ zapewnienia spójnoœci funkcjono-
wania SIT oraz zwi¹zanych z nim sy-
stemów i programów narzêdziowych
obowi¹zuj¹cych w ca³ym kraju zarów-
no na obszarach miast, jak i wsi;
■ rozeznania i okreœlenia polityki
w zakresie przygotowania i doskona-
lenia kadr buduj¹cych i rozwijaj¹cych
zintegrowany SIT;
■ ustalenia trybu udostêpniania zbio-
rów danych.
2. Sprecyzowaæ zasady wymiany
i wykorzystania informacji o budyn-
kach miêdzy jednostkami prowadz¹-
cymi ewidencjê gruntów i budynków,
nadzorem budowlanym i organami
statystyki pañstwowej.
3. Przyspieszyæ opracowanie jedno-
rodnych zasad ewidencjonowania
granic i powierzchni jednostek ad-
ministracyjnych w dostosowaniu do
wymogów Unii Europejskiej w tym
zakresie.
4. Zapewniæ œrodki finansowe na spo-
rz¹dzenie geodezyjnej ewidencji sie-
ci uzbrojenia technicznego terenu,
b¹dŸ spowodowaæ obligatoryjne fi-
nansowanie tej ewidencji przez jed-
nostki bran¿owe w wyniku odpowied-
niej zmiany art. 28 ust. 3 ustawy z dnia
17.05.1989 r. Prawo geodezyjne
i kartograficzne.
5. Podj¹æ prace nad okreœleniem za-
sad rozliczeñ jednostek wspó³finan-
suj¹cych SIT w zwi¹zku ze sta³ym
korzystaniem przez nie z systemu.
6. Ustaliæ na szczeblu centralnym za-
sady pozyskiwania danych do opra-
cowania i bie¿¹cej aktualizacji two-
rzonego SIT (m.in. zasady dostêpu
do danych PESEL, REGON i ksi¹g
wieczystych).
7. Przyspieszyæ prace nad informa-
tyzacj¹ ksi¹g wieczystych, doprowa-
dzaj¹c jednoczeœnie do synchroni-
zacji danych identyfikuj¹cych przed-
miot i podmiot w zbiorach informa-
tycznych ewidencji gruntów i budyn-
ków oraz zbiorach informatycznych
ksi¹g wieczystych.
8. Spowodowaæ bezpoœrednie po-
wi¹zanie ewidencji gruntów i budyn-
ków z wymiarem podatków lokal-
nych. Zasadnoœæ takiego powi¹za-
nia potwierdzaj¹ pilota¿owe ekspe-
rymenty, które wykaza³y znaczne za-
ni¿enie danych zawartych w oœwiad-

w przygotowaniach do za³o¿enia kata-
stru nieruchomoœci. Opracowano pro-
jekt ustawy Prawo geodezyjne, karto-
graficzne i katastralne wprowadzaj¹-
cej wielozadaniowy kataster nierucho-
moœci, a tak¿e rz¹dowy program prze-
kszta³cenia ewidencji gruntów i budyn-
ków w kataster nieruchomoœci (pro-
gram ten skierowano do KERM). Pre-
zes GUGiK stwierdzi³, ¿e dotychcza-
sowe doœwiadczenia taksacyjne daj¹
wystarczaj¹c¹ podstawê do podjêcia
powszechnej taksacji nieruchomoœci,
wydania rozporz¹dzenia taksacyjnego
oraz sprecyzowania formu³y wartoœci
katastralnej. GUGiK jest przygotowa-
ny do realizacji tych zadañ.
Christian Chenez w swoim wyst¹pieniu
okreœli³ g³ówne zadania polityczne, tech-
niczne i informacyjne, jakie stoj¹ przed
organizacj¹ EUROGI. Dotychczasowy
udzia³ Polski w realizacji GIS-owych
projektów Unii Europejskiej przedsta-
wi³ Edward Mecha. Komputerowy po-
kaz funkcjonowania systemu przepro-
wadzi³ piêcioosobowy zespó³ OPGK
z Olsztyna – sposób prezentacji, facho-
woœæ i uroda dziewcz¹t uczyni³y pokaz
przebojem ca³ego spotkania.
W drugim dniu konferencji wyst¹pi³ miê-
dzy innymi Tadeusz Koœka (w imieniu
prof. Stefana Przew³ockiego), który mó-
wi³ o ewolucji systemów monitorowania
rynku nieruchomoœci. Prof. Sabina •ró-
bek zreferowa³a temat „Oceny uproszczo-
nych rozwi¹zañ taksacyjnych”. W XXI
wiek wprowadzi³ s³uchaczy Ryszard Sta-
niszewski przybli¿aj¹c okreœlenie s po³e-
czeñstwa informacyjnego. Prof. Zdzis³aw
Adamczewski, jak zawsze z humorem, za-
prezentowa³ oczekiwania obywatelskie
i mened¿erskie w wymianie informacji,
a prof. Andrzej Hopfer przedstawi³ zna-
czenie ostródzkiego eksperymentu taksa-

cyjnego. Prof. Bogdan Ney okreœli³ miej-
sce i rolê nauki w budowie SIT. Józef Pi-
skorz zreferowa³  oczekiwania statystyki
publicznej w stosunku do zagregowane-
go SIT. Jadwiga Myczkowska wymieni³a
samorz¹dowe aspekty zagregowanego
SIT, a Wojciech Dyakowski zamierzone
zmiany w kompetencjach samorz¹dów.

K ontrowersyjne okaza³o siê wyst¹-
pienie Grzegorza Noweckiego i Jana

Koniecznego (przedstawicieli Ministerstwa
Finansów), którzy mówili o roli i miejscu
katastru fiskalnego w zreformowanej ad-
ministracji [patrz str. 6 5 – przyp. red.].
Wed³ug ich referatu podstaw¹ nowego sy-
stemu podatkowego bêd¹ trzy projekto-
wane ustawy:
■ o podatku od wartoœci nieruchomoœci,
■ o fiskalnej wycenie nieruchomoœci,
■ o katastrze fiskalnym nieruchomoœci
oraz o urzêdach katastru fiskalnego.
Docelowo zak³ada siê wprowadzenie
podatku od wartoœci nieruchomoœci na
obszarze ca³ego kraju od 1 stycznia
2003 r. Resort finansów postanowi³
utworzyæ odrêbn¹ ewidencjê nierucho-
moœci dla celów podatkowych w po-
staci katastru fiskalnego nieruchomo-
œci, kieruj¹c siê g³ównie kryterium cza-
su oraz kosztów. Przy tworzeniu ewi-
dencji nieruchomoœci wykorzystane
maj¹ byæ przede wszystkim dane ze
sk³adanych przez podatników deklara-
cji podatkowych oraz, dopiero w na-
stêpnej kolejnoœci, dane zawarte w ist-
niej¹cych ewidencjach gruntów. Zaska-
kuj¹ca jest chêæ powo³ywania przez
Ministerstwo Finansów specjalnych
taksatorów posiadaj¹cych uprawnienia
zwi¹zane z ustaleniem wartoœci fiskal-
nej nieruchomoœci. Wiele innych nie-
spodzianek znalaz³o siê w referacie
ekspertów z Ministerstwa Finansów.

a Taksacja
 miasta Ostródy

KLOCEK

 mowanej administracji”, 17-19 wrzeœnia
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Panowie ci nie chcieli jednak wys³u-
chiwaæ pytañ, uwag czy wyjaœnieñ z sa-
li i natychmiast po wyg³oszeniu refe-
ratu wyszli, nie podejmuj¹c jakiejkol-
wiek dyskusji. A poniewa¿ pytañ i w¹t-
pliwoœci pozosta³o bardzo wiele,
uczestnicy konferencji postanowili
skierowaæ osobne pismo na rêce wice-
premiera Leszka Balcerowicza (tekst
publikujemy poni¿ej).
Po tym incydencie Edward Mecha wy-
st¹pi³ z referatem skierowanym do urzêd-
ników administracji rz¹dowej i samorz¹-
dowej. Wiele sformu³owañ w nim za-
wartych powinno prze³amaæ obawy
tkwi¹ce jeszcze w administracji przed in-
formacj¹ zawart¹ w komputerze.

G ra¿yna Ko³odziejska, naczelnik
w Departamencie Ksi¹g Wieczy-

stych Ministerstwa Sprawiedliwoœci ,
przedstawi³a „wizjê zinformatyzowa-
nych ksi¹g wieczystych”, a sêdzia Eu-
geniusz Mzyk z Naczelnego S¹du Ad-
ministracyjnego zreferowa³ „Prawne
aspekty katastru w zagregowanym
SIT”. Ostatni referat na sesji wyg³osi³
prof. Wojciech Wilkowski, przedsta-
wiaj¹c œwiatowe tendencje funkcjono-
wania katastru.

czeniach podatników w stosunku do
danych ewidencyjnych. W tej sytua-
cji system podatków lokalnych nale-
¿y oprzeæ na ewidencji gruntów i bu-
dynków, a w przysz³oœci na katastrze
nieruchomoœci.
9. Zmodernizowaæ i przystosowaæ do
aktualnych technologii pomiarowych
istniej¹ce instrukcje techniczne oraz
przyspieszyæ wydanie instrukcji G-5,
G-7 i instrukcji taksacyjnej.
10. Nale¿y podj¹æ prace nad sformu-
³owaniem uzgodnieñ i przyjêciem
standardowego, niezale¿nego od plat-
form sprzêtowo-programowych, mo-
delu katastru nieruchomoœci. Model
taki winien stanowiæ podstawê przy-
sz³ych adaptacji i harmonizacji indy-
widualnych rozwi¹zañ narzêdziowych
w oœrodkach terenowych, umo¿liwia-
j¹cych automatyczne przenoszenie
danych, powstanie zintegrowanego
SIT oraz powi¹zanie go z systemem
informacyjnym zintegrowanej Europy.
11. Uregulowaæ prawnie zakres wy-
korzystywania informacji zawartych
w SIT, w tym zabezpieczenie danych
przed ingerencj¹ z zewn¹trz, w celu
zapewnienia ochrony dóbr osobistych
obywateli i innych podmiotów.
12. Okreœliæ sposób nadawania cech
urzêdowych dokumentom wydawa-
nym w postaci numerycznej oraz okre-
œliæ warunki publiczno-prawnego ob-
rotu nimi i ich wykorzystywania.
13. Przeprowadzone w Pabianicach
i w Ostródzie powszechne taksacje
nieruchomoœci wykaza³y, ¿e mo¿li-
we jest szybkie i tanie przeprowadze-
nie powszechnej taksacji nierucho-
moœci na podstawie danych rynko-
wych odnoœnie kszta³towania siê war-
toœci oraz danych ewidencji gruntów
i budynków odnoœnie przedmiotu
opodatkowania.
14. Zintegrowany System Informacji
o Terenie jest podstaw¹ racjonalne-
go zarz¹dzania jednostk¹ samorz¹-
dow¹. Warunkiem efektywnego ko-
rzystania z systemu jest jego prowa-
dzenie przez wyspecjalizowane s³u¿-
by w sposób umo¿liwiaj¹cy w³adzom
i aparatowi wykonawczemu samorz¹-
du sta³e korzystanie z jego efektów.
15. Po przejœciu ca³ego procesu
wdro¿eniowego i poszukiwaniu ró¿-
nych dróg masowej wyceny nieru-
chomoœci stwierdza siê mo¿liwoœæ
wykonania powszechnej taksacji,
a nawet znacznego skrócenia pro-
cesu jej wykonania, przy relatywnie
niewysokich kosztach, o ile zapew-

Po czêœci referatowej odby³a siê dysku-
sja. Uczestnicy podkreœlali wartoœæ me-
rytoryczn¹ proponowanych rozwi¹zañ
dla administracji samorz¹dowej, wyra-
zili równie¿ swoje zaskoczenie posta-
w¹ przedstawicieli Ministerstwa Finan-
sów. Konferencja zakoñczy³a siê przy-
jêciem wniosków sformu³owanych
przez komisjê wnioskow¹, które skie-
rowane zosta³y na rêce podsekretarza
stanu w MSWiA Marka Naglewskiego.

P oza sesjami referatowymi przygotowa-
no wiele imprez towarzysz¹cych.

Uczestnicy odbyli rejs statkiem po Jeziorze
Drwêckim, mieli te¿ okazjê pos³uchaæ mu-
zyków z Filharmonii Olsztyñskiej. Rów-
nolegle z trwaj¹c¹ konferencj¹ rozegrano
w Ostródzie VII Ogólnopolskie Regaty ¯eg-
larskie Geodetów w klasie Omega o Pu-
char G³ównego Geodety Kraju. W zawo-
dach walczy³o 14 za³óg reprezentuj¹cych
Warszawê, Kraków, Toruñ, Piaseczno,
Ostródê i Olsztyn. Regaty wygra³a za³oga
z OPGK Olsztyn, przed za³og¹ Biura Opra-
cowañ Geodezyjnych i Obs³ugi Inwestycji
z Warszawy i ekip¹ z Triathlon Mapping
Central Europe z Krakowa.

Autor jest dyrektorem OPGK Sp. z o.o. w Olsztynie.

List do ministra finansów
Pan Leszek Balcerowicz

Wicepremier
Minister Finansów

Uczestnicy Konferencji „Zagregowany
SIT w zreformowanej administracji” zor-
ganizowanej w dniach 17-19 wrzeœnia
1998 r. w Ostródzie i Mierkach przez wo-
jewodê olsztyñskiego i Stowarzyszenie
GISPOL pragn¹ zaprezentowaæ swoje
stanowisko w sprawie podatku katastral-
nego (fiskalnego) proponowanego przez
Ministerstwo Finansów.
Na konferencji przedstawiono wyniki ba-
dañ nad powszechn¹ wycen¹ nierucho-
moœci, które udokumentowa³y m.in. mo¿-
liwoœæ szybkiego i prawie beznak³adowe-
go zwiêkszenia o 17% wp³ywów z poda-
tku od nieruchomoœci. Zapraszaj¹c do
udzia³u w konferencji przedstawicieli Mi-
nisterstwa Finansów, liczyliœmy na na-
wi¹zanie wspó³pracy w celu wykorzysta-
nia naszych wieloletnich doœwiadczeñ
w rozwi¹zywaniu tego problemu, co jed-
nak nie nast¹pi³o. Przedstawiciele Mini-
sterstwa Finansów po wyg³oszeniu swe-
go referatu na temat katastru fiskalnego
nie wyrazili chêci dyskusji na ten temat

i wymiany opinii z obecnymi na sali eks-
pertami zagranicznymi. Jesteœmy zasko-
czeni sposobem podejœcia do tematu,
w tym zw³aszcza faktem, ¿e resort spra-
wuj¹cy pieczê nad finansami publiczny-
mi zamierza je przeznaczyæ na nie stan-
daryzowane rozwi¹zania organizacyjno-
-techniczne i nowe pilota¿e, w sytuacji gdy
tematyka technik dochodzenia do ustale-
nia wartoœci katastralnej zosta³a grunto-
wnie przebadana w okresie minionych
szeœciu lat.
Deklarujemy gotowoœæ wspó³pracy, jeœli
Pan Premier wyrazi chêæ skorzystania
z naszych doœwiadczeñ. Akces takiej
wspó³pracy z³o¿yliœmy równie¿ na rêce
Pana Premiera Janusza Tomaszewskie-
go. Upowa¿niamy wspó³organizatora
konferencji – Stowarzyszenie GISPOL –
do prezentowania opinii uczestników ob-
rad w ewentualnych rozmowach.

W imieniu uczestników obrad
Przewodnicz¹ca Komisji Wnioskowej

Jadwiga Myczkowska

Mierki, dnia 19 wrzeœnia 1998 r.
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niona zostanie nale¿yta wspó³praca
s³u¿b geodezyjnych, finansowych,
wieczystoksiêgowych i notarialnych.
16. W celu opracowania modelu tak-
sacyjnego niezbêdne jest powtórzenie
dotychczasowych wdro¿eñ na obiek-
tach du¿ych, posiadaj¹cych wczeœniej
przygotowane bazy numeryczne.
17. W celu szybkiego za³o¿enia ewi-
dencji budynkowej nale¿y doprowa-
dziæ do œcis³ej wspó³pracy z G³ów-
nym Urzêdem Statystycznym dla po-
³¹czenia wysi³ków organizacyjnych
i œrodków finansowych przeznaczo-
nych na wykonanie Narodowego Spi-
su Powszechnego w 2000 r.
18. Nale¿y uzupe³niæ bazy danych
o budynkach przemys³owych infor-
macjami znajduj¹cymi siê na przy-
k³adowej „Karcie budynku przemy-
s³owego” i wprowadziæ w uzgodnie-
niu z GUS-em obowi¹zek aktualiza-
cji tych danych.
19. Celowe jest wykonanie na pod-
stawie dotychczasowych pilota¿y sy-
mulacji nowego podatku od wartoœci
katastralnej oraz porównanie go dla
poszczególnych grup nieruchomoœci
z podatkiem od nieruchomoœci, rol-
nym i leœnym.
20. W celu stworzenia podstawy dla
nowoczesnego katastru nale¿y przy-
spieszyæ proces zak³adania nume-
rycznej mapy ewidencji gruntów i bu-
dynków.
21. Uwa¿a siê za celowe przygotowa-
nie technologii zastêpczej, bazuj¹cej
na rastrze mapy ewidencyjnej wspo-
maganej map¹ zasadnicz¹ lub zdjê-
ciami lotniczymi, s³u¿¹cej do przejœcio-
wego okreœlenia (zanumerowania)
przedmiotów taksacji, budowy jedno-
stek wyceny, uzupe³nienia lub spra-
wdzenia brakuj¹cych elementów ewi-
dencji budynków, a w pewnym zakre-
sie i ewidencji gruntów.
22. Uczestnicy konferencji uwa¿aj¹,
¿e tworzenie tzw. katastru fiskalnego
jest zbêdnym wydatkowaniem œrod-
ków publicznych w sytuacji, gdy ist-
niej¹ca ewidencja gruntów poszerzo-
na o informacje dotycz¹ce budynków
i wartoœci nieruchomoœci w pe³ni
umo¿liwia zbudowanie systemów po-
datków lokalnych.
23. Uwa¿a siê za celowe podjêcie,
przy wspó³udziale organizacji samo-
rz¹dowych, prac zmierzaj¹cych do
opracowania przekazu informacji
czynszowych z baz ewidencji mie-
szkañ komunalnych do zintegrowa-
nego SIT.                                     ■

Publikujemy treœæ wyst¹pienia przedstawicieli Ministerstwa Finan-
sów na konferencji ostródzkiej, które wzbudzi³o wiele kontrowersji
w œrodowisku geodezyjnym. Chcemy poddaæ je ocenie czytelników.

Kataster fiskalny
w zreformowanej administracji

GRZEGORZ G. NOWECKI, JAN J. KONIECZNY

Ministerstwo Finansów opracowuje
obecnie zasady nowego systemu opo-
datkowania nieruchomoœci. System ten
ma na celu zwiêkszenie efektywnoœci
i powszechnoœci podatkowej poprzez
objêcie nowymi zasadami opodatkowa-
nia wszystkich podatników oraz popra-
wê œci¹galnoœci podatków.

Zak³ada siê, i¿ reforma opodatkowa-
nia nieruchomoœci nie spowoduje
w sposób znacz¹cy zwiêkszenia obci¹-
¿eñ podatkowych spo³eczeñstwa, lecz
przyczyni siê do zasadniczego rozsze-
rzenia zakresu opodatkowania na ist-
niej¹c¹ obecnie i wcale nie ma³¹ „sza-
r¹ strefê” podatków od nieruchomo-
œci. W wyniku reformy nast¹pi tak¿e
przesuniêcie ciê¿aru podatkowego,
w zale¿noœci od przeznaczenia i spo-
sobu wykorzystania nieruchomoœci.
Dla sprawnej realizacji reformy, nie-
zbêdne jest utworzenie nowoczesnej
ewidencji nieruchomoœci dla celów po-
datkowych, w postaci katastru fiskal-
nego, stanowi¹cego pierwsze ogniwo
przysz³ego systemu katastralnego
w Polsce.
Koncepcja takiego systemu, zgodna
ze stanowiskiem ekspertów Unii Eu-
ropejskiej, zak³ada istnienie trzech
komplementarnych modu³ów kata-
stralnych, a mianowicie: katastru fi-
zycznego, ksi¹g wieczystych oraz ka-
tastru fiskalnego.

Reforma
systemu podatkowego

Projektowany zakres reformy systemu
podatkowego w Polsce zosta³ szczegó-
³owo okreœlony w licznych opracowa-
niach Ministerstwa Finansów. Wynika

z nich, i¿ obowi¹zuj¹cy aktualnie sy-
stem podatkowy jest daleki od dosko-
na³oœci i nie wp³ywa w sposób w³aœci-
wy na zachowania podatników. Po up³y-
wie dziesiêciu lat od chwili rozpoczê-
cia tworzenia podstaw nowego systemu
podatkowego nadszed³ wiêc czas na do-
konanie pe³nej weryfikacji obowi¹zu-
j¹cego prawa podatkowego.
Realizowane dotychczas reformy o cha-
rakterze systemowym dotyczy³y przede
wszystkim zasad opodatkowania docho-
du oraz obrotu. Reforma opodatkowa-
nia maj¹tku, w tym zw³aszcza nierucho-
moœci, pozostaje nadal nie zrealizowa-
nym etapem na drodze reformowania
polskiego systemu podatkowego.
Przedmiotowa reforma ma ogromne
znaczenie dla poprawy stanu finansów
komunalnych oraz dla zgodnoœci z roz-
wi¹zaniami, jakie w tym zakresie obo-
wi¹zuj¹ w krajach Unii Europejskiej
(system ad valorem).
Ministerstwo Finansów podejmowa³o
ju¿ wczeœniej dzia³ania maj¹ce na celu
zmianê systemu opodatkowania maj¹-
tku w Polsce. Dzia³ania te dotychczas
zakoñczy³y siê po³owicznym sukcesem
w zakresie reformy podatków od obro-
tu i przyrostu maj¹tku (podatek od
spadków i darowizn, op³ata skarbo-
wa). Mimo podjêcia w latach 1994-96
prac nad reform¹ systemu opodatkowa-
nia i ewidencjonowania nieruchomoœci,
nie uda³o siê jak dot¹d przeprowadziæ
najwa¿niejszej z reform, z uwagi na jej
zakres, a mianowicie reformy obejmu-
j¹cej podatki od posiadania maj¹tku.
Bezpoœrednim skutkiem wstrzymania
prac nad przedmiotow¹ reform¹ jest
miêdzy innymi kryzys finansów samo-
rz¹dowych, w systemie których brak jest
stabilnego i jednoczeœnie wydajnego
Ÿród³a dochodów w³asnych. Prace
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w tym kierunku zosta³y wznowione do-
piero na prze³omie lutego i marca br.
w wyniku przyjêtych przez rz¹d za³o-
¿eñ zwi¹zanych z decentralizacj¹ struk-
tur administracyjnych pañstwa.
W celu w³aœciwego i sprawnego kie-
rowania pracami nad tworzeniem no-
wego systemu podatków lokalnych,
w Ministerstwie Finansów powo³ano
Departament Podatków Lokalnych
i Katastru.
Fakt, i¿ reforma systemu opodatkowa-
nia i ewidencjonowania nieruchomoœci
sta³a siê jednym z priorytetów dzia³añ
rz¹du podkreœla jej ujêcie w Narodo-
wym Programie Przygotowania Polski
do Cz³onkostwa w UE. Za³o¿enia i kie-
runki podjêtych przez resort finansów
reform zosta³y tak¿e dobrze ocenione
przez ekspertów Unii Europejskiej, co
wynika z koñcowego raportu tych eks-
pertów z czerwca 1998 r., a tak¿e z ro-
boczych kontaktów z ministerstwami
finansów pañstw cz³onków Unii Euro-
pejskiej.
Sprawy dotycz¹ce reformy s¹ te¿ na
bie¿¹co konsultowane z przedstawicie-
lami najwa¿niejszych organizacji samo-
rz¹dowych, czego najistotniejszym
efektem jest osi¹gniêcie wstêpnych po-
rozumieñ w zakresie realizacji progra-
mów pilota¿owych.

Cele reformy systemu
opodatkowania nieruchomoœci

Celem wprowadzenia nowej formy opo-
datkowania nieruchomoœci jest stworze-
nie stabilnego i efektywnego Ÿród³a do-
chodów samorz¹du terytorialnego oraz

inne ni¿ dotychczas roz³o¿enie ciê¿aru
podatkowego z tytu³u posiadania nie-
ruchomoœci.
Przewiduje siê tak¿e znaczne rozsze-
rzenie bazy podatkowej w wyniku wiêk-
szej powszechnoœci opodatkowania,
przede wszystkim poprzez objêcie po-
datkiem dotychczas nie opodatkowa-
nych nieruchomoœci lub opodatkowa-
nych niezgodnie z ich przeznaczeniem
i wykorzystaniem.
Podstawê nowego systemu opodatkowa-
nia bêd¹ stanowi³y trzy nowe ustawy:
■■■■■ o podatku od wartoœci nieruchomoœci,
■■■■■ o fiskalnej wycenie nieruchomoœci,
■■■■■ o katastrze fiskalnym nieruchomoœci
oraz o urzêdach katastru fiskalnego.
Podatek od wartoœci nieruchomoœci za-
st¹pi trzy obowi¹zuj¹ce obecnie podatki:
■■■■■ podatek od nieruchomoœci,
■■■■■ podatek rolny,
■■■■■ podatek leœny.
Baz¹ do ustalenia podstawy opoda-
tkowania bêdzie wartoœæ fiskalna
nieruchomoœci. Aktualnie podstawê
tak¹ stanowi powierzchnia nierucho-
moœci.
Maksymalne stawki podatku okreœlo-
ne zostan¹ w ustawie. Gminy, których
Ÿród³em dochodu jest ten podatek, bêd¹
uprawnione do okreœlania wysokoœci
stawek podatku w granicach okreœlo-
nych ustaw¹. Ujednolicony zostanie
sposób wymiaru oraz poboru podatku
w wyniku wprowadzenia zasady samo-
opodatkowania.
Dokonana zostanie weryfikacja ulg
i zwolnieñ zwi¹zanych z nieruchomo-
œciami celem wyeliminowania tych,
które utraci³y swoje funkcje i znacze-

nie. Nowy system opodatkowania nie-
ruchomoœci bêdzie wprowadzany eta-
pami, a pierwsze decyzje podatkowe
bêd¹ mog³y byæ wydane ju¿ w roku
2001. Docelowo na obszarze ca³ego
kraju podatek od wartoœci nierucho-
moœci zostanie wprowadzony z dniem
1 stycznia 2003 r.

Ewidencja podatkowa nieru-
chomoœci – kataster fiskalny

Dla celów podatkowych zostanie utwo-
rzona nowoczesna ewidencja nierucho-
moœci w postaci katastru fiskalnego.
Przy tworzeniu katastru fiskalnego wy-
korzystane zostan¹ przede wszystkim
dane ze sk³adanych przez podatników
deklaracji podatkowych oraz dane za-
warte w istniej¹cych ewidencjach nie-
ruchomoœci.
Podstawow¹ jednostkê katastru fi-
skalnego bêdzie stanowiæ obszar gmi-
ny. Kataster fiskalny bêdzie prowa-
dzony dla obszaru powiatu przez
urzêdy katastru fiskalnego. Urz¹d ka-
tastru fiskalnego bêdzie jednoczeœnie
organem podatkowym I instancji
w zakresie ustalania wartoœci fiskal-
nej nieruchomoœci. Bezpoœredni nad-
zór nad urzêdem katastru fiskalnego
bêdzie sprawowa³ starosta.
Fiskalna wycena nieruchomoœci bêdzie
przeprowadzana okresowo, na zamó-
wienie starosty, przy udziale rzeczo-
znawców maj¹tkowych (taksatorów).
Taksatorem, bior¹cym udzia³ w proce-
sie wyceny nieruchomoœci dla celów fi-
skalnych mo¿e byæ rzeczoznawca ma-
j¹tkowy, spe³niaj¹cych dodatkowe wa-
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runki okreœlone przez ministra finan-
sów w standardzie wyceny dla celów
podatkowych.
Szacuje siê, ¿e wycenie bêdzie podle-
ga³o 45 mln nieruchomoœci, w tym oko-
³o 28 mln dzia³ek gruntowych, 4 mln
budynków mieszkalnych, oko³o 11 mln
mieszkañ i znaczna, trudna do oszaco-
wania, liczba budynków gospodarczych,
magazynowych oraz gara¿y.
Przewiduje siê, i¿ proces tworzenia ewi-
dencji nieruchomoœci oraz ich wyceny
dla celów fiskalnych winien zakoñczyæ
siê w 2002 r. za³o¿eniem baz katastru
fiskalnego.
Wycena fiskalna nieruchomoœci zo-
stanie przeprowadzona w trybie prze-
targowym, zgodnie z przepisami o za-
mówieniach publicznych, a ustalona
w jej wyniku wartoœæ fiskalna zosta-
nie przypisana tylko tym nieruchomo-
œciom, które bêd¹ podlega³y opoda-
tkowaniu.
Za realizacjê zadañ zwi¹zanych z wy-
cen¹ fiskaln¹ odpowiedzialny bêdzie
starosta, kieruj¹cy jednoczeœnie urzê-
dem katastru fiskalnego.
Zgodnie z raportem ekspertów UE prof.
T. Bogeartsa i J. GaŸdzickiego pt. ,,Re-
view of planninig options, fisibility study
on cadastre in Poland” (z czerwca 1998 r.)
w Polsce powinien zostaæ utworzony sy-
stem katastralny, w sk³ad którego wej-
d¹ trzy komplementarne ogniwa:
■■■■■ kataster nieruchomoœci – zmoderni-
zowana ewidencja gruntów i budynków;
■■■■■ nowa ksiêga wieczysta – ksiêga wie-
czysta w postaci cyfrowej;
■■■■■ kataster fiskalny – nowoczesna ewi-
dencja podatkowa nieruchomoœci.

Zdaniem resortu finansów, dla spraw-
nego tworzenia w³aœciwych struktur sy-
stemu katastralnego w Polsce niezbêd-
na jest œcis³a wspó³praca z w³aœciwy-
mi w tej materii resortami, a w szcze-
gólnoœci z resortem spraw wewnêtrz-
nych i administracji oraz resortem spra-
wiedliwoœci.
Prace w zakresie dotycz¹cym tworze-
nia katastru fiskalnego, który jest po-
strzegany przez resort finansów jako
niezbêdne instrumentarium reformy ca-
³ego systemu opodatkowania nierucho-
moœci, ju¿ siê rozpoczê³y.
Dotycz¹ one przede wszystkim:
■■■■■ stworzenia niezbêdnych podstaw
prawnych dla realizacji reformy,
w wyniku opracowania odpowiednich
projektów aktów prawnych;
■■■■■ realizacji projektów pilota¿o-
wych z udzia³em lokalnych s³u¿b po-
datkowych, których podstawowym
zadaniem bêdzie doprowadzenie do
zwiêkszenia efektywnoœci œci¹galno-
œci podatków.
Resort finansów postanowi³ utworzyæ
odrêbn¹ ewidencjê nieruchomoœci dla
celów podatkowych w postaci katastru
fiskalnego nieruchomoœci, kieruj¹c siê
g³ównie kryterium czasu oraz kosztów.
Zgodnie z opracowanym harmonogra-
mem wdra¿ania reformy opodatkowa-
nia nieruchomoœci niezbêdne prace le-
gislacyjne winny zakoñczyæ siê w pier-
wszym kwartale 1999 r. W latach 1999-
2000 tworzone bêd¹ struktury katastru
fiskalnego na szczeblu powiatu. Osta-
teczny termin za³o¿enia katastru dla ob-
szaru ca³ego kraju okreœlono na 31 gru-
dnia 2002 roku.

Przewiduje siê, i¿ kataster fiskalny bê-
dzie zak³adany sukcesywnie (w po-
szczególnych powiatach), co przyczy-
ni siê do roz³o¿enia w czasie niezbêd-
nych nak³adów finansowych. W tym sa-
mym okresie zostanie przeprowadzona
wycena fiskalna nieruchomoœci, której
efektem bêdzie ustalona w drodze de-
cyzji organu podatkowego urzêdowa fi-
skalna wartoœæ nieruchomoœci.
Za³o¿enie pe³nej ewidencji nieruchomo-
œci dla celów podatkowych oraz ich fi-
skalna wycena doprowadzi w konse-
kwencji do osi¹gniêcia jeszcze jednego
niezmiernie wa¿nego celu, jakim jest
likwidacja tzw. szarej strefy w zakresie
dotycz¹cym podatków lokalnych. Dane
z pocz¹tku lat 90. okreœla³y rozmiary
szarej strefy w gospodarce na 25-30%
produktu krajowego brutto. Dane te
mo¿na odnieœæ odpowiednio tak¿e do
sfery opodatkowania nieruchomoœci.
Przyk³ady przytaczane przez organy po-
datkowe gmin dowodz¹, ¿e efektywnoœæ
opodatkowania wzroœnie œrednio o 20 do
30% osi¹ganych obecnie wp³ywów z te-
go tytu³u. St¹d te¿ ogromne poparcie œro-
dowisk samorz¹dowych dla przedmioto-
wej reformy, które s¹ zainteresowane
zwiêkszeniem wp³ywów do bud¿etów lo-
kalnych. Nie bez znaczenia pozostaje tak-
¿e fakt, i¿ s¹ to dochody o charakterze
w³asnym, które pozwol¹ na wzmocnienie
roli i poprawê funkcjonowania admini-
stracji lokalnej, zgodnie z tez¹, i¿ „miar¹
samorz¹dnoœci jest wysokoœæ posiada-
nych œrodków finansowych”.

Autorzy s¹ pracownikami Departamentu Podatków Lo-
kalnych i Katastru Ministerstwa Finansów
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SKLEP

Chcesz oszczêdziæ czas?
Rób zakupy w Sklepie GEODETY!

Ruletka stalowa pokryta
teflonem Richter 404V

czarny podzia³ milimetro-

wy na ¿ó³tym tle:

■ 30-metrowa

02021 ................ 156 z³
■ 50-metrowa

02022 ................ 199 z³

£ata teleskopowa:

■ 4-metrowa

01041 ....... 150 z³
■ 5-metrowa

01042 ....... 160 z³

Ruletka stalowa lakiero-
wana Richter 414 GSR

czarny podzia³ milimetro-

wy na ¿ó³tym tle:

■ 30-metrowa

02011 ................ 104 z³
■ 50-metrowa

02012 ................ 142 z³

Ruletka stalowa nierdzewna nie³amliwa Richter

472 SR – czarny podzia³ centymetrowy na jasnym

stalowym tle:

■ 30-metrowa

02031 .......................................................... 129 z³
■ 50-metrowa

02032 .......................................................... 189 z³

Ruletka stalowa nierdzewna
Richter 464 SR – podzia³

trawiony milimetrowy na ca³ej

d³ugoœci, kolor taœmy stalowy:

■ 30-metrowa

02081 ........................ 139 z³
■ 50-metrowa

02082 ........................ 195 z³

Lustro dalmiercze z tyczk¹

teleskopow¹ (2,60 m) USA

01030 ........................... 950 z³

���������� �������� !"�

Nikon AX-1S (5 mm/1 km),

gwarancja 36 m-cy

01010 ...................... 1095 z³
Statyw aluminiowy do AX-1S

01050 ........................ 310 z³

„Prawo geodezyjne
aktualizowane kompendium"

Zawiera komplet uregulowañ

prawnych  dotycz¹cych

geodezji –  ok. 500 stron

tekstu. Cena obejmuje

segregator z aktualnym

wk³adem i pierwsz¹

aktualizacjê (kolejne

kwartalne aktualizacje

– 30 gr za stronê

tekstu).

 03020 ........ 180 z³
Uwaga!  Koszty

wysy³ki ponosi

wydawca

„Prawo geodezyjne”
    zawiera aktualne

      regulacje prawne

        niezbêdne

          ka¿demu geodecie

           03010....................21 z³
             Uwaga! Koszty wysy³ki

                ponosi wydawca
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£ata niwelacyjna drew-
niana powlekana plasti-

kiem, sk³adana na 4 czê-

œci, szerokoœæ 53 mm, d³u-

goœæ 4 metry

02060 .................... 265 z³

Statyw aluminiowy Nedo – blokowanie

nóg statywu uchwytem (klamr¹), œruba

sercowa uniwersalna 5/8", wysokoœæ min.

1,02 m, maks. 1,65 m; waga 5 kg

02040 ....................................... 272 z³
Statyw drewniany Nedo powlekany

plastikiem, pozosta³e parametry jak wy¿ej

02050 ....................................... 389 z³

Minilustro dalmiercze CST (komplet

wraz z akcesoriami i pokrowcem)

01020 ..................................... 490 z³WinKalk 3.0 – program do podstawowych obliczeñ

geodezyjnych.

05010 ................................................................. 500 z³

MikroMap 3.0 – program do tworzenia prostych map

i szkiców

05020 ................................................................. 350 z³
Zestaw oprogramowania 05010 + 05020 ........... 750 z³
Uwaga! Koszty wysy³ki programów ponosi sprzedawca

Niwelator automatyczny geo-Fennel No.10

(2 mm/1 km), gwarancja 12 mies.

04011 .......................................... 1101,01 z³
Niwelator automatyczny geo-Fennel No.10-20

 (2,5 mm/1 km), gwarancja 12 mies.

04012 ............................................ 890,20 z³

£ata niwelacyjna aluminiowa te-

leskopowa z wbudowan¹ libell¹,

na przedniej stronie podzia³ geo-

dezyjny typu E, na odwrocie po-

dzia³ka milimetrowa:

■ 4-metrowa

02101 ............................... 184 z³
■ 5-metrowa

02102 ............................... 198 z³

Farba odblaskowa w aerozolu do mar-

kowania znaków (puszka 500 ml). Przy-

czepna do ka¿dego pod³o¿a, tak¿e  do

mokrych powierzchni, wodoodporna,

szybko schn¹ca, spe³nia normê ISO 9001

04021 .................................... czerwona

04022 ........................................ ró¿owa

04023 ..........................  pomarañczowa

04024 ...........................................  ¿ó³ta

04025 ...................................  niebieska

04026 .......................................  zielona

cena puszki .............................. 19,15 z³

Statyw uniwersalny aluminiowy FS 23

szybkie blokowanie nóg statywu – zaciski mi-

moœrodowe, œrednica g³owicy 158 mm, œred-

nica otworu 64 mm, wysokoœæ 1,05-1,70 m,

œruba sprzêgaj¹ca uniwersalna 5/8" x 11, ma-

sa 5,1 kg

04030 ......................................... 270,98 z³
Statyw uniwersalny drewniany FS 24

Dane techniczne jak dla FS 23, masa 6,5 kg

04040 ......................................... 322,23 z³
Statyw aluminiowy do niwelatorów FS 20

szybkie blokowanie nóg statywu (zaciski mi-

moœrodowe), œrednica g³owicy 130 mm, œred-

nica otworu 40 mm, wysokoœæ 1-1,65 m,

œruba sprzêgaj¹ca uniwersalna 5/8" x 11,

masa 3,3 kg

04050 ......................................... 216,05 z³

Taœma domiarówka ISOLAN –

stalowa pokryta poliamidem, sze-

rokoœæ taœmy 13 mm, gruboœæ 0,5

mm, podzia³ i opis czarny na ¿ó³tym

tle, opis decymetrów i metrów czerwo-

ny, zatwierdzona decyzj¹ ZT 293/94 Pre-

zesa G³ównego Urzêdu Miar

■ 30-metrowa z podzia³em centymetrowym

04061 ............................................ 140,94 z³
■ 30-metrowa z podzia³em milimetrowym

04062 ............................................ 140,94 z³
■ 50-metrowa z podzia³em centymetrowym

04063 ............................................ 190,51 z³
■ 50-metrowa z podzia³em milimetrowym

04064 ............................................ 190,51 z³

S Z C Z E G Ó £ O W E  W A R U N K I

Z A K U P U

N A    S T R O N I E  72 ! ➠
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Zakupy z dostaw¹ do domu
Proponujemy Pañstwu now¹ formê zakupów sprzêtu z dostaw¹ bezpoœrednio do
domu. Specjalnie dla naszych czytelników uruchamiamy Sklep GEODETY. Aby
dokonaæ w nim zakupów, wystarczy starannie wype³niæ za³¹czony kupon i przes³aæ
go pod adresem: GEODETA Sp. z o.o., ul. Narbutta 40/20, 02-541 Warszawa.
Zamówienia przyjmujemy wy³¹cznie (!) na za³¹czonym kuponie (orygina³ lub
kopia). Zamówiony towar wraz z rachunkiem lub faktur¹ VAT (nale¿y zaznaczyæ
w³aœciwe pole) zostanie dostarczony przez kuriera pod wskazany adres.
Uwaga: do podanych cen nale¿y doliczyæ 22% VAT, a tak¿e koszty wysy³ki
(min. 35 z³ + VAT); op³atê pobiera kurier.

Firmy oferuj¹ce sprzêt geodezyjny zainteresowane wspó³prac¹ ze Sklepem
GEODETY proszone s¹ o kontakt telefoniczny pod numerem (0 22) 49-41-63
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Œwiat³okopiarka amoniakalna SAFIR 93

zamkniêty obieg amoniaku, odrêbna regula-

cja naœwietlania i wywo³ywania, kopiuje na

papierze, kalce i folii, szerokoœæ robocza

1250 mm, prêdkoœæ maksymalna

6,6 m/min, naœwietlanie i wywo³ywanie w jed-

nym przebiegu, zasilanie: 220 V / 50 Hz,

16 A, moc ca³kowita 800 W (w tym

3 lampy po 140 W), pobór pr¹du 6,9 A

04070 ...................................10 500,00 z³
Uwaga! Cena obejmuje dostawê do klien-

ta, monta¿ i szkolenie

Szkicownik drewniany A4 i A3

– ramka z drewna bukowego

■ A4

04081 ............................ 48,23 z³
■ A3

04082 ............................ 64,14 z³
Szkicownik z przezroczystego
tworzywa A4

04090 .......................... 126,90 z³

Piony sznurkowe: stal o po³y-

sku metalicznym zabezpieczo-

na przed korozj¹, koñcówka ze

specjalnej hartowanej stali, mo-

siê¿na wkrêcana tuleja do za³o-

¿enia sznurka

■ 150 g

04141 ......................... 15,05 z³
■ 200 g

04142 ......................... 17,88 z³
■ 250 g

04143 ......................... 19,68 z³
■ 500 g

04144 ......................... 31,11 z³

Wêgielnica pryzmatyczna F 8

dwa pryzmaty pentagonalne

o wysokoœci po 8 mm, szczeli-

na miêdzy pryzmatami do ob-

serwacji na wprost, zamykana

g³owica, obudowa w kolorze

czarnym

04100 ..................... 226,98 z³

£aty teleskopowe TN 14, TN 15

d³ugoœæ do transportu 1,19 m i 1,22 m, podzia³ dwustronny –

geodezyjny typu E i milimetrowy

■ 4-metrowa

04111 ...................................................................... 147,70 z³
■ 5-metrowa

04112 ...................................................................... 159,86 z³
Pokrowiec na ³atê teleskopow¹ TN 14, TN 15

04120 ........................................................................ 18,55 z³
Libelka pude³kowa do ³aty teleskopowej TN 14, TN 15

04130 ........................................................................ 31,59 z³

✂
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SERWISY GEODEZYJNE
W POLSCE

SERWISY GEODEZYJNE
W POLSCE

INSTYTUCJE
GEODEZYJNE
INSTYTUCJE

GEODEZYJNE
CENTRUM SERWISOWE IMPEXGEO
ul. Platanowa 1, os. Grabina,
05-126 Nieporêt, tel. 614-50-01 w. 230, 231

COGiK Sp. z o.o.
Serwis instrumentów firmy SOKKIA
00-950 W-wa, ul. Jasna 2/4, tel. 827-36-38

GEOTECHNIKA SERVICE S.C.
Serwis sprzêtu geodezyjnego oraz œwiat-
³okopiarek firmy Regma, 61-055 Poznañ,
ul. Œwiêtochny 19, tel. 876-83-59

MGR IN¯. ZBIGNIEW CZERSKI
Naprawa Przyrz¹dów Optycznych
Serwis gwarancyjny i pogwarancyjny in-
strumentów elektronicznych i optycznych
firmy Leica (Wild Heerbrugg),
02-087 Warszawa, al. Niepodleg³oœci  219,
tel. (0 22) 825-43-65, fax (0 22) 825-06-04

Geomatech s.c.
Serwis gwarancyjny i pogwarancyjny
instrumentów Geodimeter (d. AGA) firmy
Geotronics AB, 00-533 Warszawa,
ul. Mokotowska 65/1, tel./faks 622-74-14
e-mail:geomatec@medianet.com.pl

Geras Autoryzowany serwis gwarancyjny
i pogwarancyjny instrumentów serii Geodi-
meter firmy Spectra Precision (d. AGA
i Geotronics). 01-861 Warszawa, ul. ̄ erom-
skiego 4a/18, tel./faks (0 22) 835-11-35

OPGK WROC£AW Spó³ka z o.o.
Serwis sprzêtu geodezyjnego
53-125 Wroc³aw, al. Kasztanowa 18/20
tel. (0 71) 73-23-38 w. 345, faks 73-26-68

Optical Laser Service – G. Staniszewski
Autoryzowany serwis optycznych i opto-
elektronicznych przyrz¹dów geodezyjnych
firmy Carl Zeiss Jena (GmbH) i Carl Zeiss
Opton, 02-350 Warszawa,
ul. Czêstochowska 44, tel. (0 22) 658-04-64

Serwis sprzêtu geodezyjnego KPG
30-086 Kraków, ul. Halczyna 16, tel. 637-09-65

Serwis sprzêtu geodezyjnego
PUH „GeoserV” Sp. z o.o.
01-121 Warszawa, ul. Korotyñskiego 5,
tel. (0 22) 822-20-65

SERWISY KOPIAREKSERWISY KOPIAREK
Autoryzowany serwis œwiat³okopiarek
firmy REGMA i innych
PUH „GeoserV” Sp. z o.o.
Oddzia³ w £odzi, ul. Solna 14,
tel. (0 42) 32-62-87

Autoryzowany serwis œwiat³okopiarek
firmy REGMA – PUH GEOZET S.C.
01-018 Warszawa, ul. Wolnoœæ 2A,
tel. (0 22) 838-41-83

Centralny Oœrodek Dokumentacji Geo-
dezyjnej i Kartograficznej
00-926 Warszawa, ul. ¯urawia 3/5,
tel./faks (0 22) 628-72-37, 661-80-71

G³ówny Urz¹d Geodezji i Kartografii
Warszawa, ul. Wspólna 2,
pok. 333, tel. (0 22) 661-80-17,
661-80-18, 661-29-73, faks 629-18-67

Geodezyjna Izba Gospodarcza
00-043 Warszawa, ul. Czackiego 3/5,
pok. 206 i 207, tel. (0 22) 827-38-43

Instytut Geodezji i Kartografii
00-950 Warszawa, ul. Jasna 2/4,
tel. (0 22) 827-03-28

Krajowy Zwi¹zek Pracodawców Firm
Geodezyjno-Kartograficznych
00-950 Warszawa, ul. Jasna 2/4,
tel. (0 22) 827-79-57
faks (0 22) 827-76-27

Ministerstwo Rolnictwa
i Gospodarki ̄ ywnoœciowej
00-930 Warszawa, ul. Wspólna 30,
Inf. o numerach wewn. (0 22)  623-10-00

Stowarzyszenie Prywatnych Geodetów
Pomorza Zachodniego
70-383 Szczecin, ul. Mickiewicza 41,
tel. (0 91) 84-66-57, 84-09-57

Zarz¹d G³ówny SGP
00-043 Warszawa, ul. Czackiego 3/5,
tel. (0 22) 826-74-61 do 69, w. 352
lub (0 22) 826-87-51

PPGK Pracownia konserwacji – naprawa
sprzêtu geodezyjnego ró¿nych firm, ate-
stacja sprzêtu geodezyjnego, naprawa
i konserwacja sprzêtu fotogrametryczne-
go firm Wild i Zeiss. 00-950 Warszawa,
ul. Jasna 2/4, tel. (0 22) 826-42-21 w. 528

PRYZMAT S.C. Serwis Sprzêtu Geode-
zyjnego, 31-539 Kraków, ul. ¯ó³kiewskie-
go 9, tel./faks (0 12) 422-14-56

Przedsiêbiorstwo Miernictwa
Górniczego Sp. z o.o. Naprawa sprzêtu
geodezyjnego, 40-065 Katowice, ul. Mi-
ko³owska 100a, tel. (0 32) 757-43-85

Serwis sprzêtu geodezyjnego
OPGK Lublin Naprawy mechaniczne i
optyczne, atestacja dalmierzy, 20-072 Lublin,
ul. Czechowska 2, tel. (0 81) 292-91 w. 77

Serwis sprzêtu geodezyjnego
ZUP GEOBUD, 41-709 Ruda Œl¹ska,
ul. Czarnoleœna 16, tel. (0 32) 248-78-71

GEOPRYZMAT Serwis gwarancyjny i pogwa-
rancyjny instrumentów firmy PENTAX oraz
serwis instrumentów mechanicznych dowolnego
typu, 05-090 Raszyn, ul. Mieszka I 49,
tel./faks (0 22) 720-28-44, (0 601) 34-71-34

TPI Sp. z o.o. Serwis instrumentów firmy
TOPCON, 01-229 Warszawa, ul. Wolska 69,
tel./fax (0 22) 632-91-40, (0 602) 30-50-30

Warszawskie Przedsiêbiorstwo
Geodezyjne Serwis sprzêtu geodezyj-
nego, 00-497 Warszawa, ul. Nowy Œwiat 2,
tel. (0 22) 621-44-61, w. 292

Zak³ad Mechaniki Precyzyjnej
Krzysztof Szyszko Naprawa optycznych
przyrz¹dów pomiarowych i sprzêtu geo-
dezyjnego, 02-023 Warszawa, ul. Tar-
czyñska 12, tel. (0 22) 822-97-51

Centrum Serwisowe Carl Zeiss
„Geodezja” Tadeusz Nadowski
43-100 Tychy, ul. Rybna 38c,
tel./faks (0 32) 227-11-56, tel. (0 601) 41-42-68

Geosprzêt – Naprawy tachimetrów TA-3M
tel. (0-81) 747-31-74, faks (0 81) 747 31-49

INFORMATOR
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Powszechnie znane s¹ skupiska Polonii w USA, Niem-

czech, Francji czy Argentynie. Ludzi, którzy wyemigro -

wali znad Wis³y lat temu sto, kilka czy kilkanaœcie.

Takim miejscem jest równie¿ daleki Kuwejt, niewielki

kraj le¿¹cy na Bliskim Wschodzie, w którym obecnie

przebywa oko³o 300 naszych rodaków. Ten rzadko tury-

stycznie odwiedzany przez Polaków kraj warto jednak

pokazaæ z uwagi na jego miejsce na politycznej mapie

œwiata oraz odmiennoœæ kulturow¹ i obyczajow¹.

Historia
Na obszarze dzisiejszego Kuwejtu krzy¿owa³y siê stare szlaki han-
dlowe prowadz¹ce z g³êbi Pó³wyspu Arabskiego do Iraku, Syrii,
Turcji i Europy oraz z wybrze¿a Morza Œródziemnego i wschodniej
Afryki do Persji, Indii i dalej do Chin. Pierwsi Europejczycy pojawili
siê w tym rejonie w 323 roku p.n.e. Pocz¹tek rozwojowi tego rejonu
dali Portugalczycy, którzy po odkryciu w 1498 r. drogi do Indii
zaczêli zak³adaæ porty handlowe wzd³u¿ wybrze¿a Oceanu Indyj-
skiego oraz Zatoki Perskiej. W 100 lat póŸniej wyparci zostali przez
rosn¹ce w si³ê plemiona arabskie i coraz bardziej dominuj¹cych w tym
rejonie Azji Brytyjczyków.
Pierwsza wzmianka o Kuwejcie, wtedy zwanym Grane, znajduje siê
na mapie sporz¹dzonej w 1765 roku przez holenderskiego podró¿ni-
ka Niebuhra. Nale¿y przyj¹æ, ¿e gdzieœ w pocz¹tkach XVIII w. ry-
walizuj¹ce ze sob¹ koczownicze plemiona arabskie zaczê³y osiedlaæ
siê na terenie dzisiejszej stolicy. Przewodnictwo nad nimi obj¹³
oko³o 1752 roku Sabah bin Jabar, daj¹c pocz¹tek panowania rodu
Sabahów w Kuwejcie (jak i praktycznie Kuwejtowi). To panowanie
trwa nieprzerwanie do dnia dzisiejszego.
Postaci¹ numer jeden w historii Kuwejtu by³ z pewnoœci¹ szejk
Mubarak Al Sabah. Przewidzia³ on, ¿e istnienie tak ma³ego, samo-
dzielnego pañstwa nie bêdzie mo¿liwe z uwagi na rosn¹ce w si³ê

plemiona arabskie z po³udnia i ekspansywne imperium osmañskie
z pó³nocy. Podpisuj¹c w 1899 roku tajny uk³ad z Brytyjczykami,
w którym ustalono, ¿e sprawy polityki zagranicznej oraz obrony
Kuwejtu reprezentowaæ bêd¹ Brytyjczycy, zapewni³ Kuwejtowi
ochronê przed zakusami s¹siadów, a rodowi Sabahów wieloletnie
panowanie. Uk³ad ten obowi¹zywa³ do czasu uzyskania przez
Kuwejt niepodleg³oœci w 1961 roku. Granice dzisiejszego pañstwa
Kuwejt okreœlili Brytyjczycy traktatami z Arabi¹ Saudyjsk¹ i Ira-
kiem dopiero w 1922 i 1923 roku, okrawaj¹c terytorium Kuwejtu
o 2/3 powierzchni na korzyœæ Saudyjczyków – „za karê” – za
kolaborowanie Kuwejtczyków z Turkami podczas I wojny œwiato-
wej. Irak od pocz¹tku swojej pañstwowoœci nie godzi³ siê na
brytyjski podzia³ i wielokrotnie w historii g³osi³, ¿e Kuwejt jest
jego czêœci¹. Ju¿ w czasach nam wspó³czesnych wielokrotnie do-
chodzi³o do przekraczania przez wojska irackie pó³nocnej granicy
Kuwejtu. Tak by³o w 1963 i 1972 roku. W okresie wojny iracko-
-irañskiej (1980-88) problem przycich³, by wybuchn¹æ ponownie
w 1990 roku.

Pocz¹tki rozwoju gospodarczego
Koczownicze, pasterskie plemiona z chwil¹ osiedlenia siê nad brze-
giem Zatoki zwróci³y siê w stronê ¿eglugi i budowy statków. ¯eglu-
ga handlowa umo¿liwi³a rodom kuwejckim handel w portach i in-
westowanie w dobra bêd¹ce podstaw¹ ich handlowych wypraw (np.
w plantacje daktyli w Iraku). Dodatkowym Ÿród³em dochodów oka-
za³y siê per³y. Po³awiano je tutaj co prawda od setek lat, lecz na
szersz¹ skalê dopiero w XIX wieku.

▲ Drewniany stylizowany wykusz zastosowany we wspó³czesnym
budownictwie

▲ Mapa Carstona Niebuhra z 1765 r.
    Meczet Al-Sani – jeden z najstarszych w Kuwejcie▲
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Rozwój przemys³u w XIX wiecznej Europie i Ameryce, otwarcie
Kana³u Sueskiego w 1869 roku, budowa statków parowych, jak
i pocz¹tek produkcji tanich hodowlanych pere³ w Japonii spowo-
dowa³yby pewnie, ¿e ten zak¹tek œwiata pozosta³by na uboczu
œwiatowej gospodarki i polityki gdyby nie ropa naftowa.
Jej poszukiwania zainicjowane zosta³y w Kuwejcie ju¿ w 1913 roku,
nied³ugo po odkryciu z³ó¿ w s¹siedniej Persji (dzisiejszy Iran). Wte-
dy to szejk Mubarak zezwoli³ przedstawicielom Wielkiej Brytanii na
eksploracjê na terenie Kuwejtu. Oficjaln¹ zgodê na wiercenia otrzy-
ma³o w 1934 r. Anglo-Persian Oil Company. Cztery lata póŸniej
odkryto pierwsze z³o¿a. Druga wojna œwiatowa wstrzyma³a obiecu-
j¹ce wiercenia w 1942 roku. Ju¿ jednak w  rok po zakoñczeniu
II wojny œwiatowej z najwiêkszego na œwiecie (jak siê okaza³o po
latach) z³o¿a Burgan wyeksportowano pierwsze bary³ki ropy.

Ropa naftowa
Ropa naftowa to g³ówne bogactwo Kuwejtu. Dzienne wydobycie
wzros³o z 16 tys. bary³ek w 1946 roku do 2,1 mln bary³ek w 1997
roku, co da³o odpowiednio 0,76 mln i 11 mld USD wp³ywów
rocznie. Podziemne bogactwo znajduje siê w roponoœnych z³o-
¿ach zalegaj¹cych w rozrzuconych na po³udniu i pó³nocy kraju
polach naftowych. Najbardziej znane i najbardziej wydajne to
pole Burgan (ok. 40 km na po³udnie od miasta), gdzie do chwili
obecnej wyp³ywa ropa z odwiertu nr 1 otwartego w 1938 roku!
Z oko³o 1000 czynnych odwiertów ropa przesy³ana jest ruroci¹gami
do 21 punktów zbiorczych, sk¹d po wstêpnej obróbce transportowa-
na jest do jednego z dwóch zespo³ów olbrzymich zbiorników i dalej
do jednej z trzech rafinerii lub bezpoœrednio do tankowców. W le¿¹-
cych na po³udniu miasta nad brzegiem Zatoki rafineriach czêœæ ropy
przetwarzana jest na paliwa niezbêdne dla tysiêcy poruszaj¹cych siê
po drogach samochodów, jak i dla trzech tutejszych elektrowni,
odsalarni wody morskiej i nowo otwartej, najwiêkszej w tym rejonie
œwiata fabryki polipropylenu. Pojawienie siê ropy naftowej wymusi-
³o stworzenie zaplecza do obs³ugi wierceñ, wydobycia i jej przerób-
ki. Wokó³ przemys³u wydobywczego wyros³o wiêc miasto-pañstwo,
ze sklepami, szko³ami, szpitalami, meczetami, bankami, zak³adami
us³ugowymi, autostradami itd. Jednak wszystko to funkcjonuje tylko
i wy³¹cznie dziêki strumieniowi ropy naftowej. Nie stworzono w Ku-
wejcie niezale¿nego od ropy Ÿród³a dochodów (jedynym wyj¹tkiem
s¹ kuwejckie inwestycje w krajach trzecich).

Kilka danych o Kuwejcie
■ Po³o¿ony w pó³nocno-zachodniej czêœci Zatoki Per-
skiej, graniczy z Irakiem i Arabi¹ Saudyjsk¹.
■ Powierzchnia – 17,8 tys. km2 (mniej wiêcej tyle, ile
dwa województwa zielonogórskie).
■ Ukszta³towanie terenu p³askie, maksymalne wznie-
sienie niewiele przekracza 200 m. Teren pustynny, ma³o
urozmaicony, tylko w pó³nocno-wschodniej czêœci po-
roœniêty roœlinnoœci¹. Pustynia ¿wirowa, kamienista,
w kolorze brunatnym.
■ Klimat zwrotnikowy, suchy. Temperatura – w lecie
42-49 oC, w zimie 8-15 oC.
■ Kraj podzielony jest na 5 okrêgów administracyj-
nych.
■ Ludnoœæ 2,250 mln, w tym tylko oko³o 750 tys. rodo-
witych Kuwejtczyków.
■ Stolic¹ jest Kuwait City. W aglomeracji mieszka po-
nad 95% ludnoœci.
■ Kuwejt jest dziedziczn¹ monarchi¹ konstytucyjn¹.
G³ow¹ pañstwa jest emir, obowi¹zkowo wywodz¹cy
siê z panuj¹cej dynastii As Sabahów. Pre-
mier, czyli szef rz¹du, jest powo³ywany przez
emira. Dotychczas by³ to zawsze cz³onek
rodu As Sabahów.
■ Bogactwa naturalne to olbrzymie z³o¿a
ropy naftowej (szacowane rezerwy wyno-
sz¹ 96 mld bary³ek ropy, co wystarczy na
oko³o 100 lat przy obecnym poziomie wy-
dobycia) oraz gazu ziemnego.
■ Dochód narodowy w przeliczeniu na jed-
nego mieszkañca wyniós³ w 1995 r. ponad
17 tys. dolarów, a produkt narodowy brutto
ponad 30 mld dolarów.
■ G³ównymi partnerami handlowymi Kuwej-
tu w imporcie s¹ Stany Zjednoczone i Fran-
cja, a w eksporcie Indie i Arabia Saudyjska.
■ Jêzyk urzêdowy arabski, jednak z uwagi
na liczbê obcokrajowców i firm zagranicz-
nych w powszechnym u¿yciu jest jêzyk an-
gielski.
■ Walut¹ jest dinar kuwejcki.
■ Od 1963 roku Kuwejt jest cz³onkiem ONZ. ▲ Jeden z obiektów wstêpnej przeróbki ropy
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Mieszkania
Przeciêtna rodzina kuwejcka mieszka w willi jed-
no- lub dwupiêtrowej o powierzchni, skromnie li-
cz¹c, 400-500 m2. Ci najbogatsi mieszkaj¹ w wil-
lach-pa³acach, których powierzchnia idzie w ty-
si¹ce metrów kwadratowych, z basenami i ogro-
dami pe³nymi palm, w najlepszych dzielnicach
miasta. Najbiedniejsi Kuwejtczycy wynajmuj¹
mieszkania, takie nasze M-4, w których gnie¿d¿¹
siê z gromad¹ dzieci i s³u¿¹c¹.
Amerykanie z regu³y mieszkaj¹ w luksusowych
willach lub zamkniêtych i strze¿onych, wielo-
piêtrowych kompleksach. Europejczycy i czêœæ
dobrze sytuowanych Azjatów równie¿ wynajmu-
je wille lub mieszkania œredniego standardu.
Pozostaje jeszcze kilkaset tysiêcy przebywaj¹-
cych tu robotników. Ci mieszkaj¹ po kilku lub
kilkunastu w pokoju, czêsto bez klimatyzacji.
O warunkach panuj¹cych w barakach na dzie-
si¹tkach placów budów mo¿na powiedzieæ tyl-
ko tyle, ¿e s¹ skandaliczne. Ale te¿ nikt siê tym
za bardzo nie przejmuje. Najwa¿niejsze, ¿eby
budowa sz³a do przodu, a biedacy z Pakistanu
czy Indii i tak nie zaprotestuj¹, bo maj¹ pracê
i co miesi¹c mog¹ wys³aæ do rodziny kilkadziesi¹t dolarów.

P³ace i ceny
Zarobki uzale¿nione s¹ od kilku czynników. Z regu³y sektor prywat-
ny oferuje wiêcej ni¿ urzêdy pañstwowe. Wyj¹tkiem s¹ przedsiêbior-
stwa naftowe. Istniej¹ dobrze p³atne stanowiska w administracji pu-
blicznej i sektorze naftowym przypisane jedynie Kuwejtczykom.
Regu³¹ jest to, ¿e Amerykanin lub Anglik otrzyma o wiele wy¿sze
wynagrodzenie ni¿ Polak lub ktokolwiek inny na równorzêdnym
stanowisku. Z kolei in¿ynier z Polski otrzyma wiêcej ni¿ in¿ynier
z Indii lub Egiptu. Na przyk³ad s³u¿¹ca zarabia 100-120 USD mie-
siêcznie (do tego wy¿ywienie, miejsce do spania i bilet powrotny do
kraju macierzystego), robotnik niewykwalifikowany 180-200 USD
(bez ¿adnych dodatków), in¿ynier w firmie prywatnej – 2700-5000
USD (jeœli nie jest Europejczykiem, z regu³y 40-50% mniej). Pensja
urzêdnika œredniego szczebla (Kuwejtczyka) zaczyna siê od 3000
USD, dieta cz³onka parlamentu – 11 300 USD miesiêcznie.
Dla szerszego oddania obrazu poziomu ¿ycia warto przytoczyæ
kilka podstawowych cen z tamtejszego rynku. I tak: za puszkê
coca-coli trzeba zap³aciæ w przeliczeniu – 1,17 z³, za litr mleka –
3,62 z³, za najtañsze pieczywo arabskie – 0,58 z³, 1 kg œwie¿ego
miêsa – 30-50 z³, litr benzyny – 0,58 z³, Johny Walker (0,75 l) –
minimum 600 z³. Wynajêcie samochodu osobowego ni¿szej kla-
sy – 1500 z³/miesi¹c (przy wynajmie na 1 rok). Najtañszy u¿ywa-
ny samochód, którym mo¿na bez obawy o utratê ¿ycia pojeŸdziæ
kilka miesiêcy – 5 tys. z³. Za wynajêcie przeciêtnej willi (3-4
sypialnie, salon, kuchnia, dwie ³azienki) op³ata miesiêczna wyno-
si 7-10 tys. z³, za 85-metrowe  mieszkanie (2 sypialnie, pokój
dzienny, kuchnia, ³azienka) trzeba zap³aciæ w granicach 2-3 tys.
z³. Cena nowej willi w dobrym punkcie to minimum 700-800 tys.
dolarów. Ale obcokrajowiec nie mo¿e kupiæ na w³asnoœæ ¿adnej
nieruchomoœci. Miejscowe przepisy tego zabraniaj¹.

Komunikacja
Za³o¿enia projektowe dla podstawowego uk³adu komunikacyj-
nego miasta wykonali Brytyjczycy. Wszystkie drogi g³ówne s¹
autostradami wykonanymi wed³ug standardów amerykañskich.

Autostrady wylotowe do przejœæ granicznych z Arabi¹ Saudyj-
sk¹ (razem ponad 200 km) s¹ w nocy rzêsiœcie oœwietlone.
Wygl¹da to trochê jak z filmu futurystycznego, bo w œrodku
nocy drogami tymi przeje¿d¿a mo¿e kilkanaœcie samochodów
na godzinê.
Po drogach Kuwejtu porusza siê w sumie ponad pó³ miliona
samochodów osobowych i ponad 150 tys. innych pojazdów
(w Polsce odpowiednio 3,5 mln i 430 tys.). Rynek samochodowy
zdominowany jest przez firmy amerykañskie i japoñskie.
Wiêkszoœæ rodzin kuwejckich posiada trzy lub wiêcej samocho-
dów. Podstaw¹ s¹ amerykañskie kr¹¿owniki. Wypada te¿ mieæ
wóz terenowy, a czasami minibus na 10 osób, by raz na jakiœ czas
pojechaæ do Mekki albo innego œwiêtego miejsca. To jest jedna
strona tutejszej motoryzacji. Druga, to stare zdezelowane samo-
chody, którymi poruszaj¹ siê przebywaj¹cy w Kuwejcie Hindusi,
Egipcjanie, Syryjczycy, Irañczycy. Poniewa¿ nie ma tutaj prak-
tycznie ¿adnej kontroli stanu technicznego pojazdów, drogi i uli-
ce pe³ne s¹ samochodów nadaj¹cych siê jedynie na z³om.
Gdzieœ w górnej strefie stanów œrednich s¹ Europejczycy. Na
ich tle wyró¿niaj¹ siê oczywiœcie Amerykanie. Bywa, ¿e in¿y-
nierowie dozoruj¹cy urz¹dzenia wydobywcze gdzieœ daleko
w pustyni poruszaj¹ siê tam limuzynami.

▲ Tak mieszkaj¹ Kuwejtczycy obecnie,
▼ a tak mieszkali 30-40 lat temu
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Telewizja i telefony
Emitowane s¹ 4 programy pañstwo-
wej telewizji (prywatna nie istnieje).
Pierwszy program w jêzyku arabskim,
drugi w angielskim, trzeci i czwarty
zajmuj¹ siê emisj¹ filmów i sportu.
Dwa g³ówne programy zaczynaj¹ siê
i koñcz¹ obrazem z emirem w cen-
trum i powiewaj¹c¹ w tle flag¹ Ku-
wejtu oraz dŸwiêkami hymnu naro-
dowego. Sk¹d my to znamy?
Z kolei w godzinach popo³udniowych,
gdy oko³o godziny 17 nadchodzi czas
jednej z piêciu codziennych muzu³-
mañskich modlitw, program (jaki by
nie by³) jest przerywany na kilkana-
œcie minut i nadawane s¹ wersety
z Koranu. Na tej szerokoœci geogra-
ficznej jest to rzecz zrozumia³a, ale
dlaczego wielokrotnie po tej przymu-
sowej pauzie przerwany program nie
startuje od miejsca jego zatrzymania,
tylko biegnie dalej, jakby siê nic nie
sta³o, trudno zrozumieæ. Nie ma prak-
tycznie w mieœcie budynku bez jednej lub kilku anten satelitarnych
na dachu. Z jednej strony zak³adaj¹ je obcokrajowcy, ¿eby mieæ
garœæ œwie¿ych informacji ze swoich rodzinnych stron, z drugiej
miejscowi poszukuj¹cy rozrywki innej ni¿ egipskie telenowele. Po-
lacy mog¹ tutaj odbieraæ piêæ polskich stacji: TV Polonia, Polsat 1
i 2, RTL7 i Polonia 1.
Statystycznie jeden telefon przypada na 4 obywateli Kuwejtu (na
zamontowanie aparatu czeka siê kilka dni). Do tego dodaæ nale¿y
ponad 200 tys. telefonów komórkowych. Trudno znaleŸæ kogokol-
wiek, nawet dziecko na ulicy – bez telefonu komórkowego w rêku.

Szkolnictwo
Szkolnictwo pañstwowe w Ku-
wejcie jest trójstopniowe, bezp³a-
tne i niekoedukacyjne. Poziom na-
uczania jest jednak bardzo niski.
Obcokrajowcy z regu³y posy³aj¹
swe pociechy do jednej z kilku
prywatnych szkó³, w których wy-
k³adowym jêzykiem jest angiel-
ski, a nauczyciele przewa¿nie
przybyli z Wielkiej Brytanii. Ku-
wejtczycy wysy³aj¹ doros³e dzie-
ci na p³atne studia do USA lub
Europy. Nie s¹ to oczywiœcie s³yn-
ne uniwersytety Yale czy Prince-
ton, lecz drugorzêdne uniwersy-
tety stanowe, gdzie najwa¿niejsza
jest op³ata czesnego, a nie brak
pêdu do wiedzy przybyszów z da-
lekiego kraju. St¹d czêstokroæ je-
dynymi rzeczami, jakie m³odzi
Kuwejtczycy stamt¹d przywo¿¹,
s¹ (poza pe³ni¹cymi ozdobn¹ fun-
kcjê dyplomami) amerykañskie ta-

blice rejestracyjne, których u¿ywali w USA i teraz prezentuj¹
je za szybami swoich samochodów. Taka moda.

Obyczaje i religia
Ka¿dy przybywaj¹cy do Kuwejtu musi siê liczyæ z tym, ¿e jest tylko
goœciem, któremu pozwolono przez jakiœ czas popracowaæ. Musi
wiêc respektowaæ pisane i niepisane prawa wynikaj¹ce z nakazów
religijnych czy te¿ miejscowych przepisów i zwyczajów. Po pier-
wsze, obowi¹zuje ca³kowita prohibicja. Efekt jest taki, ¿e nie s³ysza-
³em o uroczystoœci z udzia³em Europejczyków czy Amerykanów, na
której nie by³oby alkoholu, a jedn¹ z najczêstszych przyczyn wypad-
ków drogowych w Kuwejcie jest brawurowa jazda miejscowej m³o-
dzie¿y pod wp³ywem alkoholu lub narkotyków. Istnieje bowiem
restrykcyjne prawo zakazu wwozu i spo¿ywania alkoholu, ale z dru-
giej strony policja bez s¹dowego nakazu nie mo¿e wkroczyæ do
prywatnego domu. Zreszt¹, jeœli ktoœ chce byæ w porz¹dku z miej-
scowym prawem, udaje siê w króciutk¹ podró¿ do Bahrajnu, Dubaju
czy Bejrutu, gdzie w hotelach mo¿e zaznaæ uciech ¿ycia doczesnego.
Kobiety nie maj¹ tutaj (podobnie jak w Arabii Saudyjskiej) prawa
wyborczego. Co prawda coraz g³oœniej siê tego domagaj¹, ale szanse
na ucywilizowanie w tej materii wydaj¹ siê marne, skoro parlament,
który móg³by to zmieniæ, jest si³¹ rzeczy mêski. Prawo wyborcze
przys³uguje tylko mê¿czyznom powy¿ej 21.  roku ¿ycia, wywodz¹-
cym siê z rodzin, które udokumentowa³y swego czasu, ¿e przebywa-
³y na terenie Kuwejtu przed 1920 rokiem (jest to najwy¿sza klasa
obywatelstwa). W zwi¹zku z tym w licz¹cej ok. 750 tys. osób spo-
³ecznoœci, w której jest oko³o 500 tysiêcy doros³ych obywateli, do
urn mo¿e podejœæ (i kandydowaæ) raptem niewiele ponad 80 tysiêcy.
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Mohammed A. Al-Yahya, Kuwait, fall and rebirth; 1993
Ahmad M.Abu-Hakima, The modern history of Kuwait 1750-1965; 1982
John Levins, Days of Fear; 1997
The World Almanac; 1998

▲ Przyk³ad wspó³czesnej architektury sakralnej

▼ Odpoczynek nad morzem w dniu wolnym od pracy



79
MAGAZYN GEOINFORMACYJNY nr 12 (43) GRUDZIEÑ 1998

DOK¥D ZMIERZA GIS?

NIWELATORY AUTOMATYCZNE

POWRÓT CZARNECKIEGO

ORTOFOTOMAPA PO POLSKU

K O N K U R S

WK£ADKA Z MAP¥

ROZMOWA O GRANICACH

TABELA KOMPETENCYJNA

Zapraszamy do udzia³u w corocznym Konkursie Œwi¹tecznym na naj³adniejsz¹ ok³adkê
i najlepszy artyku³ opublikowany na ³amach GEODETY w 1998 r.

Na g³osy nades³ane poczt¹, faksem lub e-mailem  czekamy do 15 stycznia.
Wyniki konkursu przedstawimy w lutowym GEODECIE.

Wœród uczestników konkursu rozlosujemy atrakcyjne nagrody!

NR 1 (32) STYCZEÑ 1998 N R  2  ( 33)  L U T Y  1 9 9 8 NR 3 (34) MARZEC 1998 NR 4 (35) KWIECIEÑ 1998

G£ÓWNY GEODETA SZKOLI

WYRÓWNANIE PIERWSZA KLASA

ROZMAWIAMY O KATASTRZE

NOWE OP£ATY ZA ODGIK

PABIANICKI PILOTA¯

KORONA ZIEMI DLA LESZKA CICHEGO

SATELITARNY BUDDA

NIWELATORY CYFROWE

OD GRUDNIA NOWE OP£ATY ZA ODGIK

RTK – GAD¯ET CZY REWELACJA?

TARGI GEODEZJI

JAK GIG WALCZY O WOLNY RYNEK

PATRZ STR. 65

TANIEJ
PATRZ STR. 65

TANIEJ

 N R  5  ( 36)  M A J  1 9 9 8 NR 6 (37) CZERWIEC 1998 NR 7  (38)  L IP IEC  199 8 NR 8 (39) SIERPIEÑ 1998

NR 9 (40) WRZESIEÑ 1998 NR 10 (41) PA•DZIERNIK 1998 NR 11 (42) LISTOPAD 1998 NR 12 (43) GRUDZIEÑ 1998

GIS W WIEDNIU

POSTÊPOWANIE ROZGRANICZENIOWE

CIERPLIWOŒÆ NAGRODZONA

UJEDNOLICONE PRAWO GEODEZYJNE

NOWE OBSERWATORIUM
W JÓZEFOS£AWIU

GEOIFORMACJADLA ADMINISTRACJII PRZEDSIÊBIOTCÓW

GEOIFORMACJADLA ADMINISTRACJII PRZEDSIÊBIOTCÓW

GEOIFORMACJADLA ADMINISTRACJII PRZEDSIÊBIOTCÓW

GEOIFORMACJADLA ADMINISTRACJII PRZEDSIÊBIOTCÓW

GEOIFORMACJADLA ADMINISTRACJII PRZEDSIÊBIOTCÓW

GEOIFORMACJADLA ADMINISTRACJII PRZEDSIÊBIOTCÓW

GEOIFORMACJADLA ADMINISTRACJII PRZEDSIÊBIOTCÓW

GEOIFORMACJADLA ADMINISTRACJII PRZEDSIÊBIOTCÓW

GEOIFORMACJADLA ADMINISTRACJII PRZEDSIÊBIOTCÓW

GEOIFORMACJADLA ADMINISTRACJII PRZEDSIÊBIOTCÓW

GEOIFORMACJADLA ADMINISTRACJII PRZEDSIÊBIOTCÓW

WZORY Z PARY¯A

GPS DLA POCZ¥TKUJ¥CYCH

NIE CHCEMY GUZIKOWYCH

INTERNET + SIT = INTERSIT

WIZJE KARTOGRAFÓW

KIEDY KONIEC ZDJÊÆ?

GEOIFORMACJADLA ADMINISTRACJII PRZEDSIÊBIOTCÓW
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XXII Mistrzostwa Polski Geodetów w Bryd¿u Sportowym, Poznañ, 2-4 paŸdziernika

Trzy bez atu
Miejscem tegorocznych zmagañ bryd¿y-
stów, zorganizowanych przez Oddzia³ Ka-
towicki SGP, by³ piêknie po³o¿ony dom
wczasowy „Sosna” w Wiœle. Mg³a nie-
stety przys³oni³a widoki na urocze Be-
skidy. Mistrzostwa przebiega³y w bar-
dzo mi³ej atmosferze, do czego walnie
przyczyni³o siê kierownictwo D.W. „Sos-
na”, serwuj¹c smaczne posi³ki i urozma-
icaj¹c uroczyst¹ kolacjê wystêpami ka-
peli góralskiej. W mistrzostwach wziê³o
udzia³ 98 zawodników, w tym 6 mistrzów
miêdzynarodowych i 11 mistrzów kra-
jowych w bryd¿u sportowym.

Tytu³ Absolutnego Mistrza Polski i Puchar
G³ównego Geodety Kraju zdoby³ Ireneusz
Jarosz (S³upsk). Turniej par wygrali Robert
Ksiê¿opolski i Marek Markowski (Wroc³aw).
W mikstach zwyciê¿y³a para Maria Macie-
szczak, Miros³aw Izdebski (Warszawa). Tur-
niej indywidualny wygra³ Kazimierz Zaj¹cz-
kowski (Kraków). Turniej dru¿ynowy wy-
gra³a ekipa „Leksgrunt S³upsk” w sk³adzie:
Henryk B¹k, Ryszard Bekta, Janusz Gdañ-
ski, Ireneusz Jarosz.
Czo³owi zawodnicy otrzymali piêkne pu-
chary i atrakcyjne nagrody rzeczowe,
a wszyscy uczestnicy pami¹tkowe upomin-
ki. Sponsorami imprezy byli miêdzy inny-
mi: Zarz¹d G³ówny SGP, G³ówny Geodeta

Dru¿ynowy Mistrz Polski – Leksgrunt S³upsk (od lewej J. Bury – przewodnicz¹cy Komitetu
Organizacyjnego, sêdzia B. W¹s, H. B¹k, R. Bekta, H. Nowak, J. Gdañski, I. Jarosz)

Turniej Par: przodem R. Hardyk – cz³onek Komitetu  Organizacyjnego i jego partner A.
Kolasa w pojedynku z par¹ z Ciechanowa

Wyniki sportowe mistrzostw
Turniej indywidualny
 1. K. Zaj¹czkowski (Kraków) – 65,57 %
 2. Z. Kujawski (Warszawa) – 64,08 %
 3. M. Mazur (Opole) – 61,12 %
Turniej par
1. R. Ksiê¿opolski – M. Markowski (Wroc-
³aw) – 72,98 %
2. J. Bojko – T. Godek (Ciechanów) –
61,87 %
3. A. ¯elazny – Z. Sienicki (Katowice) –
61,69 %
Turniej Dru¿ynowy
1. Leksgrunt S³upsk  – 232 pkt. (H. B¹k,
R. Bekta, J. Gdañski, I. Jarosz.)
2. SGP Wroc³aw – 228 pkt. (R. Ksiê¿o-
polski, M. Markowski, R. Michalczyk, A.
Stambu³ka)
3. Wyszków  – 214 pkt. (R. Gorczyñski, T.
Knap, W. Lubañski, E. Prus)
Punktacja d³ugofalowa
1. I. Jarosz (S³upsk)
2. R. Ksiê¿opolski (Wroc³aw)
3. M. Markowski (Wroc³aw)
Roczn¹ prenumeratê GEODETY na 1999 r.
przyznano J. DŸwierzyñskiemu z Rzeszowa
za zajêcie 7. miejsca w turnieju indywidual-
nym, E. Stylskiemu z Gorzowa za 4. miejsce
w turnieju par i najmilszej uczestniczce mi-
strzostw – W. Grzegorczyk z Koszalina.

Kraju, Urz¹d Kultury Fizycznej i Turystyki,
Geodezyjna Izba Gospodarcza, Franciszek
Czakañski z Katowic.
Koledzy ze S³upska jako zwyciêzcy teamów
zdobyli Puchar Przechodni Przewodnicz¹-
cego Zarz¹du G³ównego  SGP i zgodnie z tra-
dycj¹, jako triumfator dru¿ynowy, bêd¹ or-
ganizatorami nastêpnych mistrzostw. Do zo-
baczenia w pierwszych dniach maja 1999 r.
w Rowach k. Ustki.

Tekst i zdjêcia Roman Hardyk

WYDARZENIA
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PRENUMERATA

Warunki prenumeraty
redakcyjnej
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■ Bia³ystok – Computer Found, Wydz. Archit., ul. Krakowska 9, tel. (0 85) 42-43-07;
■ Gdañsk – Kompas, ul. Miszewskiego 17, tel. (0 58) 41-17-55;
■ Kraków – sklep KPG, ul. Halczyna 16, tel. (0 12) 637-09-65;
■ Olsztyn – Maxi Geo, ul. Kanta 48/27, tel. (0 89) 541-16-47;
■ Ruda Œl¹ska – Geobud, ul. Czarnoleœna 16, tel. (0 32) 248-78-71;
■ Warszawa – sklep WPG, ul. Nowy Œwiat 2, tel. (0 22) 621-44-61 w. 248.
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DROBIAZGI

SPIS REKLAMODAWCÓW
Bimex ........................ 2 6
Coder ........................ 6 7
Czerski Trade Polska . 8 4
Designers s.c. ............ 2 4
Euroimpex SA.............23
Gall s.c......................44
Geometra....................2
Geopryzmat ............... 2 6
Geosprzêt Sokkia.........26
Geotronics...................59

Geozet ...................... 1 7
GUGiK......................25
Impexgeo .......... 7,50,71
Merazet..................58
Océ Poland Ltd .......... 7 0
PH Wieniawa ............ 2 5
PIG COGiK ................ 8 3
PUH GODEX................25
Softline ...................... 4 1
TPI Sp. z o.o. ........ 11,66

KUPIÊ

Uszkodzone Wild DI4, Goedi-
meter dowolny typ na czêœci,
tel. (0 22) 631-50-90

SPRZEDAM

Samochód Polonez Truck
5-osobowy przystosowany do
przewozu sprzêtu geodezyj-
nego, rok produkcji 1993, ce-
na 11 tys. z³, tel. (0 32) 231-
64-80 Wysocki

Nasadkê Red Mini2 z teodoli-
tem Theo 020A i wyposa¿e-
niem, cena 6000 z³, tel. (0 68)
372-07-23 po godz. 16

Kupiê, sprzedam sprzêt geo-
dezyjny, tel. (0 601) 37-55-84

Tachimetr Leica TC1800 – rok
produkcji 1997, cena 50 000 z³,
Jacek Chenczke, tel. (0 22)
821-40-44

GEODEZJA P.H.U., wykonuje-
my mapy numeryczne, prace ka-
meralne, polowe, ca³oœæ, tel. (0
55) 272-68-66, (0 601) 67-44-88

PRACA

Dystrybutor sprzêtu geodezyj-
nego SOKKIA poszukuje sprze-
dawców na terenie ca³ego kra-
ju, tel. (0 22) 827-36-38

O g ³ o s z e n i a  d r o b n e

■ Nowoœci
prawne
■ Od 1 grudnia (po
trzymiesięcznym vacatio legis)
obowiązuje rozporządzenie
z 5 sierpnia 1998 r. w sprawie
opłat za czynności związane
z prowadzeniem zasobu
geodezyjno−kartograficznego.
■ W Dzienniku Ustaw
nr 139 z 17 listopada znalazły
się trzy rozporządzenia
ministra rolnictwa
i gospodarki żywnościowej,
dwa z 20 i jedno
z 27 października, w sprawie:
zmiany rozporządzenia
o obowiązku stosowania
Polskich Norm; uchylenia
rozporządzenia o obowiązku
stosowania norm
branżowych; regulamin
funkcjonowania Funduszu
Ochrony Gruntów Rolnych.
Dwa pierwsze zaczną
obowiązywać  7 stycznia,
ostatnie – 2 grudnia.

■ Geoinformator
w sieci
W poprzednim numerze
GEODETY informowaliśmy
o  istnieniu Polskiego
Internetowego Informatora
Geodezyjnego (PIIG). Zabrakło

w niej niestety adresu
internetowego
http://www.geodezja.pl.
Za niedopatrzenie
przepraszamy.

■ Leica rozszerza
sieæ dystrybucji
Leica Geosystems AG
poinformowała o rozszerzeniu
sieci dystrybucji w Polsce.
Debiut odbył się na targach
geodezyjnych GEA '98
w Katowicach, gdzie firmy
Biprogeo z Wrocławia, Czerski
z Warszawy, Siedlik−Geograf
ze Szczecina oraz Gebr.
Wichmann z Poznania
prezentowały najnowsze
produkty i rozwiązania
szwajcarskiego producenta.
Dużym zainteresowaniem
cieszyły się m.in. systemy GPS
do pomiarów w trybie RTK
oraz dalmierz laserowy DISTO,
którego nowe wersje (BASIC,
MEMO oraz PRO) oferowane są
na szczególnie korzystnych
warunkach. W konkursie
zorganizowanym przez
wystawcę nagrodę w postaci
dalmierza DISTO Basic wygrał
pan Piotr Skawiński z Krakowa
(PUG „Geodeta”).
Zwycięzcy gratulujemy.

Źródło: Leica Geosystems AG
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