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Kto zrobi porz¹dek?
Coœ z tym wolnym rynkiem w polskiej geodezji nie najle-
piej. Czêœæ prac z definicji trafia do WBGiTR-ów. Jakby
tego by³o ma³o, przerost zatrudnienia w tych¿e biurach
popycha je do poszukiwania zleceñ na tzw. wolnym rynku
(alternatyw¹ s¹ masowe zwolnienia). Do przetargów coraz
œmielej staj¹ ODGiK-i i inne dotowane instytucje. Nic dzi-
wnego, ¿e wywo³uje to furiê prywatnych przedsiêbiorców,
którym podbiera siê w ten sposób co smaczniejsze k¹ski.
Ten, kto sam musi kupiæ sprzêt, materia³y eksploatacyjne,
op³aciæ pracowników (z ZUS-em) i wynaj¹æ biuro, marnie
wypada w konkurencji z takim, co to w godzinach pracy
i na pañstwowym sprzêcie...
Najproœciej by³oby WBGiTR-y sprywatyzowaæ, a ODGiK-om
oraz ca³ej reszcie zakazaæ udzia³u w przetargach, i po krzy-
ku. Mówi siê o tym od kilku lat, ale sytuacja zamiast popra-
wiaæ, pogarsza siê z ka¿dym rokiem. Wszelkie próby roz-
wi¹zania problemu podejmowane przez organizacje przed-
siêbiorców (Geodezyjna Izba Gospodarcza oraz Krajowy
Zwi¹zek Pracodawców Firm Geodezyjno-Kartograficznych)
spe³z³y dos³ownie na niczym. Pewne nadzieje wi¹zane by³y
z reform¹ administracyjn¹, ale wszystko wskazuje na to, ¿e
choæby nast¹pi³ koniec œwiata, to WBGiTR-y trwaæ bêd¹ jak
opoka. Ta perspektywa, nieciekawa dla podmiotów gospo-
darczych dzia³aj¹cych na rynkowych zasadach, pchnê³a je
do desperackiego kroku, jakim by³o wyst¹pienie do ministra
finansów „z wnioskiem o pilne rozwi¹zanie WBGTR-ów
i przeznaczenie dotacji bud¿etowej z obszaru ich dzia³alno-
œci na inne cele”. Na razie minister Balcerowicz zwróci³ siê
o wyjaœnienia do ministra rolnictwa. Co z tego wyniknie, nie
wiadomo. Oby jednak dziecko (dotacja!) nie zosta³o wylane
razem z k¹piel¹.

Katarzyna Paku³a-Kwieciñska

WBGiTR?
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Fot. 2

FOT. JANUSZ PILSZAK

Wspania³a, s³oneczna pogoda sprzyja³a te -
gorocznym targom. Uroczystego otwarcia im-
prezy, która odbywa³a siê pod honorowym
patronatem prezesa GUGiK i Geodezyjnej
Izby Gospodarczej, dokona³ w³aœnie GGK Jó-
zef Racki. Targi organizowane s¹ co rok , z
coraz wiêkszym rozmachem. Prezentacje 50

wystawców zwi¹zanych z bran¿¹ geodezyj-
n¹ zajmowa³y tym razem niemal 1000 me -
trów kwadratowych. P o raz pierwszy przy-
znana zosta³a nagroda GEA za najlepszy
geodezyjny produkt rok u. GEODETA obj¹³
patronat medialny nad targami.

Fot. 3

Fot. 1

IV Miêdzynarodowe Targi Geodezji Gea ’98,
Katowice, 15-17 paŸdziernika

Raj dla geodety
KATARZYNA PAKU£A-KWIECIÑSKA
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C eremoniê otwarcia uœwietnili zaproszeni goœcie,
m.in. dziekan Wydzia³u Geodezji i In¿ynierii

Œrodowiska AGH Józef Beluch, dyrektor De-
partamentu Ochrony Œrodowiska i Gospodar-
ki Z³o¿em Wy¿szego Urzêdu Górniczego
Zdzis³aw Kulczycki, geodeta woje-
wódzki w Katowicach Franciszek
Matuszek oraz dyrektor Teresa
D¹browska z GUGiK.
Najwiêksze i najefektowniej-
sze stoisko, w centrum hali
targowej, zajmowa³a firma Lei-
ca. Przestrzenna zabudowa o po-
wierzchni kilkudziesiêciu metrów
kwadratowych i kilkumetrowej wysoko-
œci robi³a wra¿enie. Do ciekawostek poka-
zywanych na stoisku nale¿a³ system fotogra-
metryczny, który nie wymaga zakupu kosztow-
nych stacji graficznych (wystarczy zwyk³y pecet,
trochê przerobiony aparat fotograficzny i ju¿ mo¿e-
my robiæ fotogrametriê) oraz rejestrator polowy firmy
Husky, który rzucony na pod³ogê narobi³ wiele ha³asu,
sobie nie czyni¹c ¿adnej krzywdy.
Królowa³y jednak, jak zwykle, tachimetry elektroniczne.
W instrumentach mo¿na by³o przebieraæ jak w ulêga³kach.
Zawieszone wysoko flagi Nikona sygnalizowa³y obecnoœæ
jej wy³¹cznego dystrybutora – Impexgeo. Na stoisku TPI
mogliœmy zobaczyæ poci¹g (miniaturowa kolejka, jak¹ ba-
wili siê mali ch³opcy przed epok¹ Internetu), z naklejonym
znaczkiem pomiarowym, którego przemieszczanie pilnie
œledzi³ samonaprowadzaj¹cy tachimetr Topcon AP-L1A.
Geotronics po zmianie szyldu na Spectra Precision wystê-
puje ze znacznie wzbogacon¹ ofert¹ (m.in. o niwelatory
laserowe). Warto dodaæ, ¿e na targach w Wiesbaden Spec-
tra Precision pokaza³a prototyp tachimetru elektronicznego
zintegrowanego z odbiornikiem GPS (w Katowicach ogl¹-
daliœmy jedynie ilustracje). Ciekawe, kiedy taki instrument
bêdzie mo¿na kupiæ? Stoiska Zeissa by³y jak zwykle dwa.
Zabrak³o natomiast Pentaxa. Oferty dope³nia³y produkty Sok-
kii i wspomnianej wczeœniej firmy Leica.
Wœród bieli typowej dla zabudowy wiêkszoœci stoisk wyraŸnie
odcina³y siê zielone œciany Horyzontu-KPG (w ofercie rozwi¹za-
nia z zakresu lokalizacji satelitarnej GPS, w tym m.in. sprzêt firm

Fot. 4

Fot. 5

Fotografie na poprzedniej stronie: 1. Uroczyste otwarcie Targów.
2. Prezentacja odbiornika GPS Trimble 4700. 3. Tak w³aœnie dzia³a
lokalizator urz¹dzeñ podziemnych firmy Radiodetection.
Powy¿ej: 4. Teodolit T460D z nasadk¹ dalmiercz¹ DI1001 firmy Leica.
5. SET 5F firmy Sokkia – jak to siê obs³uguje? 6. Zielono mi...

Fot. 6

Fot. 8 Fot. 9

Fot. 7
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Trimble, NovAtel, Corvallis oraz Garmin). Z boków „dok-
lejone” by³y siostrzane stoiska – Land Studio-KPG (opro-

gramowanie geodezyjne i mapa numeryczna) oraz
Biuro Aparatury Pomiarowej KPG (wykrywacze

urz¹dzeñ podziemnych). Impexgeo, wy³¹czny
dystrybutor Trimble'a, organizowa³o dla

klientów pokazy pomiarów GPS na ze-
wn¹trz hali. Obecna by³a te¿ firma INS,

wy³¹czny dystrybutor Ashtecha.
Naliczy³am kilkanaœcie firm, któ-
re oferowa³y oprogramowanie do

tworzenia mapy numerycznej, a na-
wet do budowania GIS, w tym takie

potêgi jak Autodesk czy Bentley. Prezen-
towano m.in. programy do obs³ugi zbiorów

map numerycznych poprzez Internet i Intranet.
Natomiast do obs³ugi kolosalnego zbioru zdjêæ lot-

niczych zgromadzonych w swoich archiwach szykuje
siê Centralny Oœrodek Dokumentacji Geodezyjnej i Kar-

tograficznej. Mo¿e na razie jeszcze nie przez Internet, ale
sam fakt, ¿e ju¿ wkrótce bêdzie mo¿na bez trudu odnaleŸæ

zdjêcia interesuj¹cego nas terenu, a nastêpnie kupiæ zeskanowane
materia³y, jest godny pochwa³y. Tylko co z t¹ tajnoœci¹?
Komputerowe programy edukacyjne tradycyjne znaleŸæ mo¿na
by³o na stoisku ART Olsztyn (jedyna placówka naukowa na
targach!).

O dwiedzaj¹cy stoisko Wydawnictwa Prawniczego Gall
mogli wylosowaæ aktualizowane kompendium „Prawo geo-

dezyjne dla praktyków”, wydane w formie segregatora obejmuj¹-
cego komplet aktów prawnych dotycz¹cych geodezji (szczêœcie
dopisa³o Tomaszowi £omozikowi z Paw³owic). Sukces poprze-
dniej publikacji – ujednoliconego „Prawa geodezyjnego i kartogra-
ficznego” – sprawi³, ¿e Gall coraz œmielej wkracza na rynek geode-
zyjny. Pozostaj¹c przy wydawnictwach, wypada odnotowaæ obec-
noœæ Oficyny Res-Type i oczywiœcie GEODETY. U nas mo¿na
by³o op³aciæ prenumeratê na przysz³y rok, kupiæ jedn¹ z koloro-
wych koszulek albo zwyczajnie pogadaæ o tej ca³ej geodezji...
Du¿e zainteresowanie materia³ami eksploatacyjnymi, jak pa-
pier, kalki i folie, oraz œwiat³okopiarkami sprawi³o, ¿e ma³e
stoisko firmy Diaz z Gdañska niknê³o w t³umie zainteresowa-
nych. Firma sprzedaje materia³y niemieckiego producenta Ma-
tai z Hanoweru. Po rocznej nieobecnoœci powróci³a na targi

Fot. 13

Fot. 11

Fot. 10

7. Znaki geodezyjne Goecke Schwelm. 8. Propozycja Spectra Precision
– po³¹czenie tachimetru z odbiornikiem GPS (w Polsce na razie tylko na
obrazku). 9. Odbiorniki
GPS firmy Ashtech na
stoisku INS. 10. Pojemnik
do noszenia narzêdzi i
lekkich znaków geodezyj-
nych FENO. 11. Mapy w
Internecie i Intranecie zdo-
minowa³y prezentacje firmy
Bentley. 12. Niwelator CST/
berger oferowany przez
Geozet. 13. GEODEZJA w
wydaniu Tomasza Malino-
wskiego.

Fot. 12
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Fot. 14

Fot. 15

14. Nikon DTM-310 – zwyciêzca Konkursu na Produkt Geodezyjny
Roku 1998. Pozosta³e tachimetry nominowane do GEA  '98: 15. Topcon
GTS-212. 16. Zeiss Elta R55 (widoczny w g³êbi).

firma Lettero-Karoñ produkuj¹ca szerok¹ gamê „szufladow-
ców” i sto³ów podœwietlanych, tak potrzebnych w ka¿dym geo-
dezyjnym biurze. Interrenoma, przedstawiciel firmy Scitex,
oferowa³a oprogramowanie i sprzêt (od drukarek i skanerów,
poprzez naœwietlarki a¿ do maszyn drukarskich) przydatne do
przygotowywania i publikacji prac kartograficznych. Liczne
by³y stoiska z „drobiazgami” usprawniaj¹cymi pracê w terenie i
w biurze  (³aty, statywy, ruletki, pryzmaty, znaki geodezyjne,
tyczki, lustra dalmiercze, przybory do kreœlenia) – raj dla ka¿dego
geodety.

T argom tradycyjnie towarzyszy³a konferencja technicz -
no-naukowa, której patronowa³ Wydzia³ Geodezji i In-

¿ynierii Œrodowiska AGH z Krakowa. Natomiast nowym
elementem by³ Konkurs na Produkt Geodezyjny Roku 1998.
W pierwszym etapie nasi czytelnicy ju¿ od kilku miesiêcy
przysy³ali do organizatorów swoje propozycje. Spoœród tych
g³osów wy³oniono 5 nominacji. Na stoiskach nominowane
produkty (3 tachimetry elektroniczne, oprogramowanie
GEO-INFO oraz, ku naszemu zaskoczeniu, miesiêcznik

Fot. 16

Fot. 17

GEODETA!) oznaczone zosta³y wizerunkiem statuetki GEA.
W drugim etapie na nominowane produkty g³osy oddawali
zwiedzaj¹cy. Ostatnie s³owo nale¿a³o do 5-osobowej komi-
sji z³o¿onej z przedstawicieli GUGiK, SGP, GIG, KZPFGK
oraz organizatora. Praktycznie jednak tachimetr Nikon
DTM-300 zebra³ tak¹ liczbê g³osów, ¿e komisji nie pozo-
sta³o nic innego, jak tylko zaaprobowaæ wybór czytelników
i zwiedzaj¹cych.
Statuetkê GEA za Najlepszy Geodezyjny Produkt Roku 1998
odebra³ Dariusz Stepnowski, prezes firmy Impexgeo, w cza-
sie bankietu zorganizowanego w katowickim Jazz Clubie.
Dodatkow¹ nagrod¹ ufundowan¹ przez G³ównego Geodetê
Kraju dla zwyciêskiego produktu by³ Atlas Rzeczypospoli-
tej Polskiej. Kiedy wydawa³o siê, ¿e dalej sprawy potocz¹

W jakim wieku by³ zwiedzaj¹cy targi?

poni¿ej 20 lat
od 21 do 30 lat
od 31 do 40 lat
od 41 do 50 lat
powy¿ej 51 lat

4%

30%

28%

18%

20%
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siê normalnym „bankietowym” torem, organizator Jacek
Smutkiewicz poprosi³ wszystkich o zejœcie w absolutnej ci-
szy do piwnicznego pomieszczenia, kilka piêter ni¿ej. Zajê-
liœmy miejsca na widowni i rozleg³o siê „Oj, piej¹ kury,
piej¹”. Scenografia sk³ada³a siê ze sznurka z przewieszony-
mi brudnymi ³achami i porozrzucanej s³omy. Uczestnicy
bankietu mieli pocz¹tkowo niepewne miny. Dopiero poja-
wienie siê aktorów szybko rozgrza³o atmosferê. Adaptacjê
„Konopielki” przygotowa³ Teatr Korez. Pomimo skromnej,
zaledwie 5-osobowej obsady katowiccy aktorzy przenieœli
nas na godzinê do Taplar, wioski, gdzie diabe³ mówi dobra-
noc. Dodam jeszcze tylko, ¿e „Konopielkê” napisa³ Edward
Redliñski (geodeta z wykszta³cenia) i ¿e mowa w niej m.in.
o geodetach. Wyszliœmy po przedstawieniu ubawieni do ³ez,
ale i m¹drzejsi. Prawdziwy raj dla geodezyjnej duszy.

D ziêki skrupulatnym sonda¿om prowadzonym przez or-
ganizatorów wiemy, ¿e Targi GEA '98 odwiedzi³o 1980

osób. Ponad po³owê stanowili zwiedzaj¹cy je po raz
pierwszy. Dominowali goœcie z Polski po³udniowej, bêd¹-

17. Kolorowe koszulki GEODETY podoba³y siê publicznoœci. 18. Bankiet
w katowickim Jazz Clubie. 19. Wrêczenie firmie Impexgeo statuetki
GEA 98 i nagrody ufundowanej przez GGK. 20. W Taplarach ludzie ¿yj¹
inaczej, o czym przekonaliœmy siê podczas „Konopielki”.  21. Po
przedstawieniu gor¹ce posi³ki serwowa³ kucharz w bojowym rynsztunku.

Fot. 19

Fot. 21

Fot. 20

Fot. 18

cy w³aœcicielami b¹dŸ pracownikami firm geodezyjnych.
To sugeruje, ¿e przynajmniej raz na jakiœ czas warto zorga-
nizowaæ podobn¹ imprezê na pó³nocy kraju. Uderzaj¹ce
jest, ¿e goœci zagranicznych (Niemcy, Ukraiñcy, S³owacy,
Czesi, Anglicy i Szwajcarzy) by³o dwa razy wiêcej ni¿
krajowych urzêdników. Ponownie odwiedzili targi sympatyczni
uczniowie z Technikum Geodezyjnego z Elbl¹ga, których t¹
drog¹ pozdrawiam.
Organizatorzy zadbali o porz¹dek i bezpieczeñstwo. Bar
serwowa³ tanie i smaczne przek¹ski. Sanitariaty niestety
bez zmian. Pozytywnie organizacjê targów oceni³o 98%
wystawców.

Zdjêcia Anna Wardziak

w³aœciciel firmy geodezyjnej

pracownik firmy geodezyjnej i komórki
geodezyjnej w firmach niegeodezyjnych
uczeñ œredniej szko³y
o profilu geodezyjnym
student geodezji

urzêdnik administracji geodezyjnej
i samorz¹dowej

2%

36%

4%

24%

34%

Kim byli zwiedzaj¹cy targi?
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Topcon GPT-1000
pomiar odleg³oœci bez pryzmatu

oprogramowanie wewnêtrzne w jêzyku pol-
skim (jak w tachimetrach Topcon GTS-210
i GTS-310); du¿a pamiêæ wewnêtrzna (mo¿-
na zarejestrowaæ 3000 rekordów obserwacyj-
nych lub 5000 punktów ze wspó³rzêdnymi );
krótki czas pomiaru odleg³oœci  (z dok³adno-
œci¹ odczytu 1mm w trybie precyzyjnym wy-
nosi tylko 1 sekundê, a w trybie zgrubnym
tylko 0,5 sekundy, pozwala to na wykonywa-
nie pomiarów w przypadku przerywanej wi-
docznoœci, np. gdy celowa przebiega przez
bardzo ruchliw¹ drogê); wysoka dok³adnoœæ
pomiaru k¹ta wynosz¹ca 3", a minimalny od-
czyt – 1";  inteligentna ³adowarka – roz³ado-

Dziêki zastosowaniu najnowszych osi¹gniêæ
z zakresu technologii laserów impulsowych
tachimetr elektroniczny Topcon GPT-1000
umo¿liwia wykonywanie pomiarów odleg³o-
œci rzêdu 100 metrów bez koniecznoœci ko-
rzystania z pryzmatu. Przy pomiarach tra-
dycyjnych zasiêg wzrasta do ponad 4 km.

Topcon GPT-1000 charakteryzuje siê na-
stêpuj¹cymi cechami: pomiar odleg³oœci

bez pryzmatu do 100 metrów z dok³adnoœci¹
10 mm; pomiar odleg³oœci z 1 pryzmatem do
4 km z dok³adnoœci¹ (5 mm+2 ppm); bogate

wuje bateriê przed ³adowaniem; porêczny
kszta³t i ma³a waga (taka sama wielkoœæ i wa-
ga co w standardowym tachimetrze elektro-
nicznym);  wodoszczelnoœæ – instrument spe³-
nia miêdzynarodow¹ normê IPX4.

Źródło: T.P.I. Sp. z o.o.

Szeœædziesiêciodniowa wersja próbna
oprogramowania Autodesk World Re-
lease 2 jest ju¿ dostêpna w Interne-
cie. Nowy program, s³u¿¹cy do zarz¹-
dzania informacjami przestrzennymi,
ma znacznie poszerzone mo¿liwoœci
w porównaniu z Autodesk World Rele-
ase 1, który by³ pierwszym progra-
mem typu GIS dostêpnym w  sieci
w pe³nej wersji.

W raz z programem równie¿ za dar-
mo mo¿na skopiowaæ „Podrêcz-

nik u¿ytkownika”, „Przewodnik projek-
tanta” i przyk³ady do nauki. Firma og³o-
si³a ponadto pojawienie siê nowej stro-
ny WWW poœwiêconej wy³¹cznie wspar-
ciu developerów oprogramowania Au-
todesk World. Witryna ta bêdzie szcze-
gólnie pomocna wszystkim tym, którzy
w ramach Autodesk World dostosowuj¹
oraz opracowuj¹ nowe aplikacje. Pra-
cownicy firm prywatnych i agend rz¹-
dowych mog¹ skorzystaæ z darmowej
wersji w celu analizy w³asnych danych
z wykorzystaniem wbudowanych funkcji
Autodesk World lub pisz¹c dostosowa-
ne do w³asnych potrzeb funkcje w Vi-
sual Basicu. Mog¹ równie¿ pos³u¿yæ siê
dostarczonym samouczkiem i danymi

w celu poznania mo¿liwoœci programu
Autodesk World. U¿ytkownicy mog¹
opracowywaæ i zapamiêtywaæ wielkie
projekty we wszystkich obs³ugiwanych
typach plików, w tym AutoCAD MAP,
ESRI oraz produktów firmy Intergraph.
Oprogramowanie pozwala usprawniæ
proces podejmowania decyzji w instytu-
cjach, umo¿liwiaj¹c analizê danych pod
wzglêdem geograficznym i przestrzen-
nym oraz wyœwietlaj¹c je na mapie w po-
staci graficznej. Dziêki temu czêsto mo¿-
na dojrzeæ ukryte wczeœniej zale¿noœci
pomiêdzy danymi. W pe³ni dzia³aj¹ca ko-
pia oprogramowania Autodesk World
Release 2 jest dostêpna pod adresem
www.autodesk.com/products/world/, po
klikniêciu przycisku „60 Day Evalua-
tion”. Kopia próbna nie zawiera Crystal
Reports – do³¹czanego do Autodesk
World pakietu do sporz¹dzania sprawo-
zdañ, opracowanego przez osobn¹ fir-
mê. Ca³a reszta aplikacji jest w pe³ni fun-
kcjonalna, nie wy³¹czaj¹c zestawu fun-
kcji API. Ca³y pakiet mo¿na skopiowaæ
w postaci jednego du¿ego pliku lub jako
piêæ osobnych plików. Przy u¿yciu mo-
demu o prêdkoœci transmisji 56Kb ko-
piowanie ka¿dego z nich powinno zaj¹æ
oko³o 18 minut.

Źródło: Autodesk GmbH

Nowa wersja programu
World Release w sieci

Océ taniej
Kiedy kupujemy kopiarkê czy drukarkê, jej
cena nie stanowi ca³kowitego kosztu u¿y-
tkowania (dochodz¹ materia³y eksploata-
cyjne, energia oraz serwis) . A zgodnie
z prawem Murphy’ego awaria nast¹pi tu¿
po zakoñczeniu okresu gwarancji i rêkojmi.

O d tego momentu koszty eksploatacji ros-
n¹ niewspó³miernie – serwis bywa bar-

dzo kosztowny, dochodz¹ te¿ straty zwi¹za-
ne z przestojem maszyny. Prawdziw¹ rewo-
lucj¹ okaza³ siê system dzier¿awy, wprowa-
dzony przez firmê Océ. Nabywca nie p³aci
za urz¹dzenie, uiszcza jedynie umowny, okre-
sowy czynsz oraz op³atê proporcjonaln¹ do
liczby uzyskanych wydruków (kopii). St¹d
potoczna nazwa tego typu umowy – per
copy. Co zyskuje klient? Dok³adnie wie, ile
kosztuje ka¿da sporz¹dzona kopia, i ma œwia-
domoœæ, ¿e p³aci wy³¹cznie za pracê urz¹-
dzenia. W przypadku awarii urz¹dzenia, Océ
zapewnia nie tylko serwis, ale tak¿e (o ile
zosta³o to ujête w umowie) analogiczne,
sprawne urz¹dzenie na czas naprawy. Nie
ma równie¿ wysokich kosztów nabycia urz¹-
dzenia, gdy¿ – analogicznie do leasingu –
jednorazow¹ zap³atê zastêpuje system czyn-
szowy. Umowa mo¿e trwaæ wiele lat, a po
jej wygaœniêciu istnieje mo¿liwoœæ nabycia
u¿ytkowanej maszyny za symboliczn¹ kwo-
tê. Koszt jest uzale¿niony od liczby kopii, na
jak¹ zosta³a podpisana umowa dzier¿awy.

Źródło: MTR Media
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Sprawozdanie z dzia³alnoœci Rady i Biura Geodezyjnej Izby Gospodarczej
w okresie od 9 maja 1997 do 10 paŸdziernika 1998

Walka o wolny rynek
nie s³abnie

Od redakcji: 14 paŸdziernika w Katowicach odby³o siê VI W alne Zgromadzenie Geodezyjnej Izby

Gospodarczej. Idea zorganizowania tej imprezy w przeddzieñ IV Miêdzynarodowych Targów Geodezji

niestety nie sprawdzi³a siê. Na 127 cz³onków Izby tylko 31 przys³a³o do Katowic swoich reprezentan-

tów. Byæ mo¿e nale¿a³o spotkaæ siê w czasie trwania targów, co znacznie skróci³oby okres pobytu poza

domem. Niewykluczone, ¿e zawini³a te¿ du¿a odleg³oœæ od pó³nocnych rejonów kraju. O osi¹gniêciach

GIG informuje w sprawozdaniu prezes Marek Ziemak. P ublikujemy te¿ wnioski przyjête w wyniku

dyskusji cz³onków Izby. Walne Zgromadzenie zakoñczy³o siê spotkaniem z prezesem GUGiK Józefem

Rackim, z którym przedsiêbiorcy d³ugo wyjaœniali zawi³e kwestie wolnego rynku us³ug geodezyjnych.

Organizacja, rekomendacje i sponsorowanie
Zgodnie ze statutem Rada Geodezyjnej Izby Gospodarczej od-
bywa³a jedno posiedzenie na kwarta³ – ³¹cznie 6 posiedzeñ.
Poœwiêcone by³y one realizacji uchwa³ Walnego Zgromadze-
nia, jak równie¿ sprawom bie¿¹cym, które wyniknê³y w minio-
nym okresie. W zwi¹zku z powo³aniem na stanowisko wojewo-
dy tarnowskiego, Aleksander Grad zrezygnowa³ z funkcji wice-
przewodnicz¹cego Izby, pozostaj¹c jednak cz³onkiem Rady. Na
posiedzeniu 6 marca br. Rada przeprowadzi³a wybór nowego
wiceprzewodnicz¹cego – w g³osowaniu tajnym wybrany zosta³
Ryszard Rus.
Biuro Izby dzia³a³o w sk³adzie jednoosobowym. W lipcu br.
Zygmunt Karwowski zrezygnowa³ z pracy z powodów zdro-
wotnych. Od wrzeœnia pracê w Biurze Izby zaczê³a Dorota Ba-
la, m³ody in¿ynier o specjalnoœci ochrona œrodowiska i systemy
informacji geograficznej.
Liczba firm zrzeszonych w GIG wynosi 127. Od ostatniego
Walnego Zgromadzenia przyby³o 10 nowych cz³onków, nato-
miast 14 firm skreœlono z powodu nieop³acania sk³adek cz³on-
kowskich, jedna firma sama zrezygnowa³a z cz³onkostwa.
Zgodnie z uchwa³¹ V Walnego Zgromadzenia Izby Rada Izby
podjê³a uchwa³ê o ustaleniu sk³adki dla nowo przyjmowanych
firm, zatrudniaj¹cych nie wiêcej ni¿ 5 pracowników, w wyso-
koœci 50% sk³adki podstawowej. Nie przynios³o to niestety
rezultatu w postaci zwiêkszenia liczby cz³onków izby.

Rada Izby udzieli³a rekomendacji do wykonywania robót geo-
dezyjnych i kartograficznych ³¹cznie 3 przedsiêbiorstwom. Izba
sponsorowa³a nagrody w Konkursie Wiedzy Geodezyjnej dla
Techników Geodezyjnych, Rajdzie Ziemi Sieradzkiej oraz Mi-
strzostwach Geodetów w Bryd¿u.

Dyrektorzy WBGiTR-ów te¿ niezadowoleni
Rada Izby kontynuowa³a w tej kadencji dzia³alnoœæ maj¹c¹ na
celu ujednolicenie warunków dzia³ania dla wszystkich podmio-
tów funkcjonuj¹cych na wolnym rynku robót geodezyjnych. Na
poprzednim Walnym Zgromadzeniu prezes GUGiK obieca³, ¿e
temat wystêpowania WBGiTR na wolnym rynku stanie siê
przedmiotem szczególnego zainteresowania Urzêdu, ale do dziœ
nic z tego niestety nie wynik³o.
2 lipca 97 r. Rada Izby spotka³a siê z Konwentem Dyrekto-
rów WBGiTR. W dyskusji dyrektorzy WBGiTR przyznali,
¿e istniej¹ca sytuacja jest niezgodna z zasadami gospodarki
rynkowej i nale¿a³oby j¹ zmieniæ. Jednak decyzje o zmianie
statusu i warunkach dzia³ania przekraczaj¹ ich kompetencje.
W zwi¹zku z powy¿szym obie strony wyst¹pi³y wspólnie do
prezesa GUGiK i Ministerstwa Rolnictwa o zorganizowanie
spotkania zainteresowanych i w³adnych stron celem wypra-
cowania sposobu rozwi¹zania problemu. Dyrektorzy WBGiTR
sugerowali, ¿e najlepszym sposobem wybrniêcia z problemu
by³aby prywatyzacja biur. Inicjatywa ta nie doczeka³a siê
odpowiedzi.

ZAWÓD
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9 paŸdziernika 97 r. Rada Izby ponownie zaprosi³a prezesa
GUGiK oraz dyrektorów WBGiTR. Wszyscy zgodzili siê, ¿e
nale¿y wreszcie coœ zdecydowaæ w sprawie WBGiTR. Pre-
zes GUGiK obieca³ powo³aæ mieszan¹ komisjê, która mia³a
zaproponowaæ rozwi¹zania. Niestety na obietnicy tej wszyst-
ko siê koñczy.

Kto rozetnie gordyjski wêze³ WBGiTR-ów?
Koniec roku to wybory do Sejmu oraz wyp³yniêcie sprawy
reformy administracyjnej kraju. Sprawa WBGiTR mia³a byæ
przy tej okazji za³atwiona. Jednak w toku ró¿nych dyskusji,
przedstawiania stanowisk okaza³o siê, ¿e nic nie uda³o siê
za³atwiæ. Poniewa¿ rozwi¹zania „systemowe” zawiod³y, pre-
zes GIG i wiceprezes Krajowego Zwi¹zku Pracodawców Firm
Geodezyjnych odbyli w dniu 6 czerwca 98 r. rozmowê z dy-
rektorem Departamentu Gospodarki Ziemi¹ Ministerstwa Rol-
nictwa Janem Bielañskim , przedstawiaj¹c stare postulaty.
OdpowiedŸ by³a przeciwna ni¿ oczekiwania, tzn. minister-
stwo zdecydowanie chce utrzymaæ WBGiTR-y w ich do-
tychczasowym potencjale, modyfikuj¹c wy³¹cznie szyldy, tak
by dopasowaæ siê do nowej liczby województw. Nie przewi-
duje te¿ zwiêkszenia œrodków bud¿etowych na ich dzia³al-
noœæ, natomiast liczy na zatrudnienie dla nich przy realizacji
ustawy reprywatyzacyjnej.
30 czerwca 98 r. odby³o siê spotkanie Rady Izby, na które
zaprosiliœmy wiceministra spraw wewnêtrznych i administra-
cji Marka Naglewskiego. Jednym z tematów by³a oczywiœcie
sprawa WBGiTR, ale okaza³o siê, ¿e resort nic w tej sprawie
nie dzia³a. W tej sytuacji, nie widz¹c ¿adnej reakcji ze strony
w³adz geodezyjnych, GIG oraz KZPFGK postanowi³y wspól-
nie spróbowaæ wywo³aæ po¿¹dane zmiany , wychodz¹c poza
dotychczasowy kr¹g instytucji. 2 lipca br. wraz z Andrzejem
Dyj¹ spotkaliœmy siê z wiceministrem finansów Jerzym Mil-
lerem dla przedyskutowania sytuacji od strony bud¿etowej.
W rezultacie tej dyskusji obie organizacje wspólnie wyst¹pi-
³y 27 lipca bezpoœrednio do wicepremiera Leszka Balcerowi-
cza z wnioskiem o pilne rozwi¹zanie WBGiTR i przeznacze-
nie dotacji bud¿etowej z obszaru ich dzia³alnoœci na inne
cele.
19 sierpnia otrzymaliœmy do wiadomoœci pismo ministra finan-
sów do ministra rolnictwa z proœb¹ o udzielenie wyjaœnieñ
w sprawie naszego wyst¹pienia. Wci¹¿ niecierpliwie czekamy
na odpowiedŸ. Rada Izby spotka³a siê te¿ z pos³em UW Ryszar-
dem Ostrowskim, który obieca³ rozpoznanie sytuacji i ewentu-
aln¹ interpelacjê poselsk¹.

WODGiK w przetargach i op³aty za ODGiK
Zgodnie z uchwa³¹ Walnego Zgromadzenia Rada Izby dwu-
krotnie informowa³a GUGiK o uczestniczeniu WODGiK w Sie-
radzu w przetargach na typowo wykonawcze roboty geodezyj-
ne najpierw w ¯ywcu, potem w Bia³ej Podlaskiej. Po pierwszej
interwencji otrzymaliœmy odpowiedŸ wojewody nowos¹deckie-
go, ¿e ustawa o zamówieniach publicznych nie zabrania udzia³u
w przetargu zak³adowi bud¿etowemu, jednak w tym wojewódz-
twie nigdy taki zak³ad przetargu nie wygra³.
Przy okazji drugiej interwencji prezes GIG spotka³ siê z wice-
prezesem GUGiK Jerzym Albinem, ¿eby wyjaœniæ, jak GUGiK
widzi zjawisko uczestniczenia WODGiK w przetargach i czy
oznacza to nowe podejœcie administracji do sposobu zarabiania
(patrz – WBGiTR). Wiceprezes zaprzeczy³, obieca³ interwenio-
waæ i wyjaœniæ. Niestety odpowiedzi na piœmie nie otrzymali-
œmy, za to Jerzy Albin straci³ w tym czasie pracê.

Rozporz¹dzenie o op³atach za WODGiK to pierwsza sprawa
pomyœlnie za³atwiona przez nowy GUGiK. Zabra³o mu to co
prawda prawie dwa lata, ale rozporz¹dzenie jest i nied³ugo ma
wejœæ w ¿ycie. Rozwi¹zano najwa¿niejsz¹ kwestiê likwidacji
deklaracji wartoœci roboty.

Zwyciê¿y³a opcja samorz¹dowa
W zwi¹zku z planowan¹ reform¹ administracyjn¹ kraju Rada
Izby przedstawi³a MSWiA stanowisko Izby w sprawie po¿¹-
danej organizacji s³u¿by geodezyjnej po reformie. Chcieli-
œmy, aby s³u¿ba geodezyjna by³a administracj¹ pañstwow¹,
ale z pe³nym i bezp³atnym dostêpem do zasobu dla samo-
rz¹du terytorialnego. Ostatecznie w Sejmie wygra³a opcja
samorz¹dowej s³u¿by geodezyjnej w gminie, powiecie i wo-
jewództwie, ale z nadzorem pañstwowym w województwie.
Nasze obawy wobec takiej organizacji wynika³y przede
wszystkim z obserwowanej tendencji samorz¹du do wyko-
nywania us³ug geodezyjnych przez w³asne komórki czy wrêcz
firmy. Geodezyjny przedstawiciel samorz¹du terytorialnego
Wojciech Dyakowski na spotkaniu z Rad¹ 30 czerwca gor¹-
co temu zaprzecza³, ale rol¹ Izby bêdzie uwa¿ne przygl¹da-
nie siê, jak powstaje i dzia³a nowa s³u¿ba.

Nowy uk³ad i stare instrukcje
Tu¿ przed Walnym Zgromadzeniem Izby, 25 wrzeœnia, Izba
otrzyma³a do zaopiniowania w trybie pilnym pakiet 11 rozpo-
rz¹dzeñ wykonawczych do nowelizacji Prawa geodezyjnego
w zwi¹zku z ustaw¹ kompetencyjn¹. Wiêkszoœæ z nich ma cha-
rakter porz¹dkowy, z wyj¹tkiem dwóch.
Pierwsze z nich wprowadza nowy uk³ad wspó³rzêdnych pañ-
stwowych „1992” – trzystrefowy dla map gospodarczych w ska-
lach od 1:500 do 1:5000 oraz jednostrefowy dla map topogra-
ficznych w skalach 1:10 000 i wiêkszych. Wprowadzenie tego
uk³adu poparliœmy.
W drugim rozporz¹dzeniu GUGiK chce wprowadziæ ogólnie
obowi¹zuj¹ce standardy techniczne na bazie istniej¹cych in-
strukcji technicznych. Izba od dawna uwa¿a, ¿e obowi¹zuj¹ce
instrukcje techniczne s¹ przestarza³e i nale¿y je pilnie zweryfi-
kowaæ pod k¹tem nowych technologii pomiarowych i informa-
tycznych. Wydaliœmy wiêc negatywn¹ opiniê o tym rozporz¹-
dzeniu, maj¹c nadziejê, ¿e spowoduje to pilne dzia³anie GUGiK
na polu nowych instrukcji.

Wspólnie z Krajow¹ Izb¹ Gospodarcz¹
W roku 1997 uczestniczyliœmy w opiniowaniu dwóch wa¿nych
projektów ustaw:
■ Prawo przemys³owe mia³o zast¹piæ dotychczasow¹ usta-
wê o dzia³alnoœci gospodarczej. Projekt wprowadza³ now¹
administracjê „przemys³ow¹”, która mia³a siê zajmowaæ wy-
dawaniem nowych dodatkowych kart przemys³owych (dla
wszystkich) oraz ró¿nych zezwoleñ i koncesji. Nie przewi-
dywa³ ograniczenia zakresu dziedzin koncesjonowanych,
wrêcz przeciwnie. KIG zdecydowanie odrzuci³a ten projekt.
Ministerstwo Gospodarki przygotowuje nowy projekt usta-
wy o dzia³alnoœci gospodarczej, w za³o¿eniu upraszczaj¹cy
procedury administracyjne i obszary koncesjonowane.
■ Ustawa o samorz¹dzie gospodarczym, z obowi¹zkow¹ przy-
nale¿noœci¹ przedsiêbiorców do izb regionalnych, zosta³a zgod-
nie z uchwa³¹ Walnego Zgromadzenia GIG zaopiniowana ne-
gatywnie. Po negatywnej opinii KIG projekt zosta³ wycofany
z Sejmu. Trwaj¹ dyskusje pos³ów i organizacji biznesowych
nad po¿¹danym modelem samorz¹du gospodarczego w Polsce.
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Krajowa Izba Gospodarcza zaproponowa³a zrzeszonym izbom
poparcie idei wprowadzenia liniowego podatku dochodowego
oraz generalnego uproszczenia systemu podatkowego. Rada Izby
popar³a to stanowisko w ca³ej rozci¹g³oœci.

Korzystaj¹c z poœrednictwa KIG
GIG wyst¹pi³ poprzez Krajow¹ Izbê do Urzêdu Zamówieñ
Publicznych z wnioskiem o zmianê rozporz¹dzenia Rady Mi-
nistrów w sprawie zaœwiadczeñ niezbêdnych przy sk³adaniu
ofert przetargowych. Proponujemy, aby wa¿noœæ z aœwiad-
czeñ wynosi³a 3 miesi¹ce oraz aby zaniechaæ obowi¹zku
poœwiadczeñ notarialnych tych zaœwiadczeñ.
Krajowa Izba Gospodarcza wyst¹pi³a do ministra finansów
z propozycj¹, aby przedstawiciele Geodezyjnej Izby Gospo-
darczej reprezentowali samorz¹d gospodarczy w pracach nad
wprowadzeniem katastru i podatku od nieruchomoœci. Aktual-
nie istniej¹ dwie koncepcje prowadzenia katastru prezentowa-
ne przez Ministerstwo Finansów i Ministerstwo Spraw We-
wnêtrznych. Rada Izby powo³a³a specjaln¹ komisjê, która bê-
dzie opiniowa³a powstaj¹ce projekty ustaw lub przed-
stawi nasz¹ samorz¹dow¹ wizjê organizacji katastru.
Wyst¹piliœmy do KIG z proœb¹ o zbadanie mo¿liwoœci
nowelizacji ustawy o zamówieniach publicznych w kon-
tekœcie wykluczenia z udzia³u w przetargach jednostek
i zak³adów bud¿etowych, jednostek dotowanych itp.
KIG zasugerowa³ kontakt z sejmow¹ komisj¹ ma³ych
i œrednich przedsiêbiorstw. Oczekujemy na bezpoœred-
ni¹ rozmowê w drugiej po³owie paŸdziernika.
W pracach Prezydium KIG uczestniczy³ przedstawi-
ciel GIG Zenon Kulesza. Dzia³a³ on w komisji opi-
niuj¹cej projekty ustaw o samorz¹dzie gospodarczym
oraz nowelizacjê kodeksu pracy.

Po drodze nam z KZPFGK
Izba ca³y czas wspó³pracuje ze Zwi¹zkiem Praco-
dawców Firm Geodezyjno-Kartograficznych. Obie
organizacje maj¹ takie same pogl¹dy na temat zasad, jakie
powinny obowi¹zywaæ na wolnym rynku robót geodezyj-
nych. St¹d te¿ wspólne wizyty w Ministerstwach Rolnictwa
i Finansów oraz wspólne wyst¹pienie pisemne do wicepre-
miera Balcerowicza. Obie organizacje reprezentuj¹ wiêkszoœæ
wykonawstwa geodezyjnego w kraju. Mamy zamiar tê wspó³-
pracê kontynuowaæ.

Z rêk¹ na pulsie
W najbli¿szym okresie Geodezyjna Izba Gospodarcza zamierza
szczególnie zaanga¿owaæ siê w ostateczne rozwi¹zanie proble-
mu WBGiTR, w opiniowanie ustaw wprowadzaj¹cych kataster
i podatek od nieruchomoœci oraz nowelizacjê ustawy o zamó-
wieniach publicznych. Wa¿nym tematem bêdzie sposób dzia³a-
nia administracji geodezyjnej w nowej rzeczywistoœci samorz¹-
dowej. Oczekujemy od kolegów konkretnych informacji o wszel-
kich nieprawid³owoœciach zwi¹zanych z dzia³alnoœci¹ admini-
stracji geodezyjnej wszystkich szczebli. Zwracamy uwagê, ¿e
mimo powszechnych narzekañ mamy ma³o sygna³ów daj¹cych
podstawê do konkretnych interwencji.
Liczymy, ¿e g³osy w dyskusji na obecnym VI Walnym Zgro-
madzeniu pozwol¹ wskazaæ równie¿ inne kierunki dzia³ania
naszej Izby przez najbli¿szy rok.

W imieniu Rady Izby
prezes Marek Ziemak

Uchwa³a VI Zgromadzenia
Geodezyjnej Izby Gospodarczej

Zgromadzenie GIG uznaje za konieczne i zaleca Kra-
jowej Radzie GIG realizacjê nastêpuj¹cych wniosków:
1. Dalsze d¹¿enie do ca³kowitego urynkowienia pro-
dukcji geodezyjnej oraz usprawnienia procedur prze-
targowych, a w szczególnoœci: ■ wykluczenia z prze-
targów jednostek bud¿etowych, ■ objêcia przetarga-
mi wszelkich prac geodezyjnych i kartograficznych,
m.in. sporz¹dzania dokumentacji geodezyjno-prawnej
oraz nabywania gruntów pod autostrady, ■ wprowa-
dzenia w przepisach o przetargach geodezyjnych
klauzuli, ¿e odrzuca siê ceny ra¿¹co odbiegaj¹ce od
œredniej.
2. Pilne znowelizowanie starych instrukcji technicz-
nych oraz wydanie nowych, m.in.: G-5 o katastrze
nieruchomoœci oraz G-8 o mapach do celów prawnych.

3. Przy najbli¿szej nowelizacji przepisów o gospodar-
ce nieruchomoœciami, uproszczenie i skrócenie pro-
cedur obowi¹zuj¹cych przy podzia³ach oraz scale-
niach i podzia³ach nieruchomoœci.
4. Uaktywnienie merytorycznej dzia³alnoœci Izby przez
organizowanie: ■ p³atnych szkoleñ, ■ sympozjów,
■ krajowych i regionalnych konferencji.
5. Doprowadzenie do zalecenia wojewódzkim oœrod-
kom dokumentacji geodezyjnej i kartograficznej oraz
zespo³om uzgadniania dokumentacji projektowej, aby
do zasobu oraz do ZUD-ów nie by³y przyjmowane
mapy do celów projektowych bez zalecanego przepi-
sami 30-metrowego „ko³nierza”.
6. D¹¿enie do takich uregulowañ w przepisach pra-
wa, aby pracownicy administracji geodezyjnej rz¹do-
wej i samorz¹dowej nie wykonywali prac geodezyj-
nych na w³asny rachunek.
7. Wyst¹pienie do ministra sprawiedliwoœci i do GUGiK
o stworzenie odpowiednich warunków geodetom przy
badaniu ksi¹g wieczystych.
8. Zaapelowanie do cz³onków Izby, aby zg³aszali uwagi
dotycz¹ce funkcjonowania od 1 stycznia 1999 r. no-
wej administracji geodezyjnej. GIG powinna zdecydo-
wanie reagowaæ na wystêpuj¹ce nieprawid³owoœci.

Katowice, paŸdziernik 1998 r.

FOT.  ANNA WARDZIAK
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Spotkanie prezesa GUGiK
z geodetami, cz³onkami GIG

Liczê na pañstwa wk³ad w tworzenie nowego Prawa

geodezyjnego. Chcia³bym równie¿ podziêkowaæ za

rozporz¹dzenie o op³atach, bo to w³aœnie dziêki

uporowi firm geodezyjnych ujrza³o ono œwiat³o dzien-

ne – powiedzia³ Józef Racki podczas spotkania.

Od lewej: prezes GIG Marek Ziemak i prezes GUGiK Józef Racki

Prezes Józef Racki o dzia³aniach GUGiK
Ustawa zmieniaj¹ca Prawo geodezyjne, która wejdzie w ¿ycie
1 stycznia, podzieli³a s³u¿bê geodezyjn¹ na organy nadzoru i organy
administracji. Zadania wykonywane przez s³u¿bê geodezyjn¹ staro-
sty i s³u¿bê marsza³ka s¹ zadaniami w dalszym ci¹gu rz¹dowymi.
Dla s³u¿b geodezyjnych przygotowywane s¹ projekty zapisów do
statutów wojewody, schemat organizacyjny oraz nazwy tych jedno-
stek. Gospodarka nieruchomoœciami, mimo odmiennych propozycji,
pozosta³a w jednym pionie ze s³u¿b¹ geodezyjn¹.
Opracowaliœmy program przekszta³cenia ewidencji gruntów w kata-
ster nieruchomoœci, który skierowaliœmy do Komitetu Ekonomicz-
nego Rady Ministrów ju¿ w maju. KERM nie podj¹³ dot¹d ¿adnych
prac. Równie¿ spotkania w Ministerstwie Finansów nie doprowadzi-
³y do ujednolicenia stanowiska. W  tej sytuacji zaproponowaliœmy
premierowi Jerzemu Buzkowi powo³anie komisji miêdzyresortowej
do tego tematu. My uwa¿amy, ¿e wartoœæ nieruchomoœci powinna
byæ jawna i wpisana do ewidencji gruntów, natomiast minister finan-
sów twierdzi, ¿e wartoœæ ta powinna s³u¿yæ tylko celom fiskalnym.
Gdybyœmy mieli od ministra finansów propozycje przedmiotów
podlegaj¹cych opodatkowaniu, moglibyœmy przyst¹piæ do zmiany
naszego rozporz¹dzenia o ewidencji gruntów. A tak czekamy.

Z Prawa geodezyjnego, które wejdzie w ¿ycie 1 stycznia 1999 r. ,
wynika, ¿e potrzebnych bêdzie 25 czy 26 rozporz¹dzeñ wykonaw-
czych. Opracowaliœmy 11 rozporz¹dzeñ, które rozes³aliœmy do opi-
niowania. Kolejne 7 czy 8 jest przygotowywanych, pozosta³e rozpo-
rz¹dzenia ci¹¿¹ na innych ministerstwach. Niektórym rozporz¹dze-
niom, szczególnie w sprawie osnowy geodezyjnej, nadaliœmy rangê
doœæ wysok¹ – wyda je Rada Ministrów.
Odby³y siê spotkania z szefem Oddzia³u Topograficznego Wojska
Polskiego. Bêdziemy chcieli pewne ich standardy przenieœæ do s³u¿-
by cywilnej. Byæ mo¿e wspólnie bêdziemy opracowywaæ mapy
kartograficzne do u¿ytku cywilnego.
Kolejny temat, który prowadzi GUGiK, to numeryczny model rzeŸ-
by terenu. Dwustopniowy przetarg na g³ównego wykonawcê jest
w trakcie rozstrzygniêæ. W tym roku ze wzglêdów finansowych ogra-
niczymy siê do zrobienia etapu od Warszawy do P³ocka na Wiœle
oraz w województwie tarnowskim.
Je¿eli chodzi o bud¿et przysz³oroczny, to GUGiK otrzyma³ 75%
tegorocznego bud¿etu, natomiast ze wzglêdu na ewidencjê budyn-
ków liczymy na dodatkowe œrodki.
Kontynuujemy zadanie zwi¹zane z budow¹ Centralnego Oœrodka
Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej w Warszawie. Przewi-
dujemy, ¿e inwestycja ta bêdzie trwa³a 3-4 lata.

Fragmenty dyskusji
���������	��, prezes GIG, podziêkowa³ za doprowadzenie do koñ-
ca prac nad rozporz¹dzeniem o op³atach za ODGiK. Nadmieni³, ¿e
GIG zosta³a przez Krajow¹ Izbê Gospodarcz¹ mianowana reprezen-
tantem samorz¹du gospodarczego do udzia³u w pracach nad syste-
mem katastralnym i podatkiem od nieruchomoœci ze wstêpn¹ akce-
ptacj¹ Ministerstwa Finansów. „Chcielibyœmy – podkreœli³ – ¿eby
równie¿ GUGiK czy MSWiA w³¹czy³y nas do swych prac”. Ko-
nieczne jest te¿ w³¹czenie do tych prac samorz¹du terytorialnego, by
nie doprowadziæ do sytuacji jak z reform¹, która zosta³a przeforso-
wana w wersji samorz¹dowej. Zdaniem prezesa  GIG spoœród 11

Przedstawiciele firm zrzeszonych w GIG

➠
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PYT.: Wrócê jeszcze do tych patologicznych przypadków,
jak w Sieradzu. Tam oœrodek oficjalnie stan¹³ do przetar-
gu, ale znane s¹ sytuacje, ¿e tworz¹ siê nieformalne grupy
wykonawcze pracowników i administracji oœrodków. ¯e-
by to przeci¹æ, trzeba systemowo ustaliæ pewne zasady
w stosunku do nowych oœrodków i w stosunku do nowych
pracowników administracji pañstwowej i samorz¹dowej.
St¹d pytanie, czy przewiduje siê stworzenie jakiegoœ me-
chanizmu, który uniemo¿liwi wykonywanie prac na w³as-
ny rachunek przez pracowników administracji? A mo¿e w
umowie o pracê wystarczy napisaæ, co mo¿e, a czego nie
mo¿e dany urzêdnik?

��� �����: Jestem mocno przekonany, ¿e sytuacja poprawi siê
z dniem 1 stycznia. Przekazanie oœrodków do powiatów sprawi, ¿e
szef oœrodka bêdzie mia³ na karku starostê czy kierownika wydzia³u.
Je¿eli to nie zadzia³a, to bêdziemy myœleli o czymœ nowym. A do
31 grudnia oœrodki s¹ integraln¹ czêœci¹ wydzia³ów geodezji i od
tego jest geodeta wojewódzki, ¿eby ich nadzorowaæ i kontrolowaæ.

PYT.: Mam uprawnienia z zakresu 5. Przez 15 lat wykonywa-
³em scalenia jako pracownik WBGiTR. Od 10 lat prowadzê
prywatn¹ firmê i teraz nie wolno mi robiæ scaleñ. Dlaczego
wy³¹cznoœæ na to ma WBGiTR? WBGiTR-y dostaj¹ te zlece-
nia z urzêdu, a co dziwniejsze, w moim mieœcie nikt z WBGiTR
nie ma uprawnieñ na roboty z pi¹tego zakresu .

��������: Nigdzie nie jest powiedziane, ¿e scalenia mog¹ wy-
konywaæ tylko biura geodezji. Myœlê, ¿e równie¿ ten stereotyp
siê prze³amie.

PYT.: Ale je¿eli starosta przejmie rejonowe oddzia³y geodezji,
to w dalszym ci¹gu bêdzie podzleca³ scalenia WBGiTR-om
czy rejonowym oddzia³om?

��������: Starosta nie ma w zadaniach scaleñ, scalenia w zada-
niach ma tylko wójt. Starosta nie bêdzie zainteresowany w ogóle
scaleniami, lecz przebudow¹ ustroju.

PYT.: Generalnie sprawa polega na tym, ¿e te dzia³ania, które
tutaj s¹ przedstawiane, s¹ dzia³aniami nieetycznymi, ale nie
s¹ sprzeczne z prawem. Wobec tego nie mo¿emy dochodziæ
racji na drodze procesu cywilnego czy na drodze doniesie-
nia o przestêpstwie. Czekamy na pomoc pana Prezesa w tej
sprawie. Nie czujemy siê a¿ tacy wa¿ni, ale chcielibyœmy
uczestniczyæ w tworzeniu projektów rozporz¹dzeñ czy na-
wet Prawa geodezyjnego, by wskazywaæ decydentom pato-
logie i nieprawid³owoœci, bo my je znamy od podstaw.

��������: Jestem wdziêczny za te s³owa i chcia³bym podkreœliæ,
¿e staramy siê te postulaty realizowaæ. Staramy siê s³uchaæ œrodo-
wiska. W tej chwili œrodek ciê¿koœci przeniós³ siê z rozporz¹dze-
nia o op³atach na troskê o to, ¿eby pracownicy samorz¹dów po-
wiatowych nie przejêli nawyków dzisiejszych pracowników oœrod-
ków dokumentacji. Zdajê sobie z tego sprawê i bêdê o tym mówi³
jeszcze z geodetami wojewódzkimi i kierownikami oœrodków do-
kumentacji geodezyjnej. Jestem wdziêczny za to, ¿e pañstwo
szczerze o tych sprawach mówicie. Z niecierpliwoœci¹ bêdê cze-
ka³ na pañstwa uwagi do dalszych rozporz¹dzeñ. Liczê na pañ-
stwa trwa³y wk³ad w tworzenie Prawa geodezyjnego, którego
now¹ wersjê bêdziemy forsowaæ w przysz³ym roku. Chcia³bym
równie¿ podziêkowaæ pañstwu za rozporz¹dzenie o op³atach, bo
to w³aœnie dziêki uporowi firm geodezyjnych ujrza³o ono œwiat³o
dzienne. I co by³o zaskoczeniem dla administracji, ¿e w ogóle nie
dyskutowaliœcie na temat wysokoœci op³at. Chcieliœcie po prostu
usprawniæ rozporz¹dzenie.                                                                  ■

projektów rozporz¹dzeñ, które Izba otrzyma³a dotychczas do zaopi-
niowania, najwiêksze obawy budzi sposób potraktowania rozporz¹-
dzenia o standardach starych instrukcji. Skoro 11 rozporz¹dzeñ mo¿-
na by³o w tak szybkim tempie przygotowaæ, mo¿e równie sprawnie
uda³oby siê zaktualizowaæ te instrukcje. Wœród tych rozporz¹dzeñ
jest jedno, maj¹ce du¿e znaczenie dla wykonawstwa, mówi¹ce o wpro-
wadzeniu nowego uk³adu wspó³rzêdnych, które cz³onkowie GIG
przyjêli z zadowoleniem.
��������: Te rozporz¹dzenia nie zrodzi³y siê w ci¹gu dnia czy
dwóch. Prace nad niektórymi trwa³y od dawna. Mamy nadziejê,
¿e ze wzglêdu na to, i¿ niektóre z nich musz¹ byæ gotowe w sty-
czniu, œcie¿ka legislacyjna bêdzie szybsza. Je¿eli chodzi o in-
strukcje, uwa¿am, ¿e nale¿y te prace przyspieszyæ. Poniewa¿ te
nowe rozporz¹dzenia wp³ywaæ bêd¹ na opracowanie instrukcji
technicznych, st¹d nieraz wahania – poprawiaæ czy trochê odcze-
kaæ. Je¿eli chodzi o w³¹czenie GIG do naszego programu, to nie
widzê takiej mo¿liwoœci, dlatego ¿e ten program jest ju¿ opraco-
wany i czekamy tylko na decyzje polityczne.

PYTANIE Z SALI: W czyjej gestii po 1 stycznia 1999 r. bêd¹
znajdowaæ siê wojewódzkie biura geodezji i oœrodki doku-
mentacji geodezyjnej?

��������: Oœrodki dokumentacji geodezyjnej przejd¹ do staro-
stów, o co wnioskowaliœmy, natomiast biura geodezji do mar-
sza³ków, czyli samorz¹du wojewódzkiego. Jeœli chodzi o zespo³y
uzgadniania dokumentacji, to znajd¹ siê one równie¿ u starostów.
Co do zespo³ów uzgadniania dokumentacji, warto by siê zastano-
wiæ nad zapisem w nowym Prawie geodezyjnym, mówi¹cym
o odpowiedzialnoœci bran¿ za swoje sieci. Ka¿da bran¿a mia³aby
okreœlony czas na uzupe³nienie danych dotycz¹cych swoich sieci
i bra³aby odpowiedzialnoœæ za te informacje. Geodeta nie odpo-
wiada³by wiêc za to, co le¿y w ziemi.

PYT.: W nowym uk³adzie administracyjnym tworzy siê du¿a
liczba stanowisk zwi¹zanych bezpoœrednio z geodezj¹. Czy
obsada kierowniczych stanowisk bêdzie wybierana drog¹
konkursów?

��������: W rozporz¹dzeniach, które opracowujemy, s¹ okre-
œlone warunki, jakie powinni spe³niaæ geodeci. Natomiast nie jest
przewidziana sprawa konkursów.

PYT.: Jakiœ czas temu GIG wyst¹pi³a do GUGiK w sprawie
uczestnictwa WODGiK w Sieradzu w przetargach na roboty
geodezyjne. Nie dostaliœmy odpowiedzi w tej sprawie.

��������: Zbadaliœmy tê sprawê, w wyniku czego nast¹pi³y pew-
ne zmiany w ODGiK w Sieradzu. Myœlê, ¿e to siê nie powtórzy.

PYT.: Gdy powstan¹ oœrodki powiatowe, to bêdzie ich znacz-
nie wiêcej ni¿ w chwili obecnej. Jeœli zaczn¹ startowaæ w prze-
targach, to my, geodeci, ju¿ w ogóle przepadniemy.

��������: W pierwszych dniach stycznia popracujemy nad for-
mami pracy oœrodków. Chcielibyœmy wyhamowaæ w sposób pra-
wny takie dzia³ania.

PYT.: Na czym bêdzie polega³ nadzór inspektorów woje-
wódzkich w stosunku do s³u¿by samorz¹dowej w wojewódz-
twie, powiecie i gminie? Jakie bêd¹ sankcje? Czy np. geode-
tê powiatowego mo¿na bêdzie wyrzuciæ z pracy lub ob³o¿yæ
go kar¹ pieniê¿n¹?

��� �����: Jest propozycja, by inspektor wojewódzki wystê-
powa³ do starosty o ukaranie takiego geodety i nale¿y to usan-
kcjonowaæ w rozporz¹dzeniu.
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Ka¿dy z nas staje przed koniecznoœci¹ wyboru

narzêdzi pracy. W ostrej konkurencji na rynku

robót geodezyjnych nikt nie mo¿e sobie pozwoliæ

na b³êdne inwestycje, obojêtnie, czy jest to du¿e

czy ma³e przedsiêwziêcie, bardziej czy mniej za-

sobna w gotówkê firma.

J aki komputer kupiæ? Z jakim procesorem, dyskiem i pamiêci¹?
Jaki system operacyjny? Jaki program do obliczeñ geodezyjnych,

a jaki do rysowania map? Pytania s¹ jeszcze bardziej istotne, je¿eli
dopiero teraz decydujemy siê na komputeryzacjê naszej firmy i ka¿-
dy ruch niesie ze sob¹ olbrzymie ryzyko „wpadki”. Przyjrzyjmy siê,
jak to wygl¹da w przypadku oprogramowania komputerowego, któ-
rego lawinowy rozwój jeszcze bardziej utrudnia podjêcie w³aœci-
wych decyzji. Na polskim rynku znajduj¹ siê zarówno „groszowe”
programiki kusz¹ce bardzo nisk¹ cen¹, jak i kosztowne systemy
CAD. Pierwsze z nich wprawdzie ma³o kosztuj¹, ale za to oferuj¹
niewielkie mo¿liwoœci. Kieruj¹c siê cen¹, bardzo ³atwo mo¿na zde-
cydowaæ o zakupach, jednak prawda o nich objawia siê z chwil¹,
gdy chcemy narysowaæ obiekt wiêkszy ni¿ kilka domów i drzew.
Zwykle pierwszym zauwa¿alnym problemem jest przeraŸliwie wy-
d³u¿aj¹cy siê czas oczekiwania na cokolwiek. W pewnym momen-
cie praca sk³ada siê g³ównie z oczekiwania.

Systemy CAD kosztuj¹ nawet kilkadziesi¹t tysiêcy z³otych i rzeczy-
wiœcie oferuj¹ du¿e mo¿liwoœci, ale za to w wiêkszoœci niepotrzebne
geodecie. Zakup któregoœ z systemów przewa¿nie koñczy siê ko-
niecznoœci¹ dokupowania dodatkowych programów (nak³adek),
„przysposabiaj¹cych” do zastosowañ geodezyjnych, a poza tym ko-
niecznoœci¹ zatrudnienia informatyka. Ca³kowity koszt wdro¿enia
systemu jest znacznie wiêkszy ni¿ tylko jego cena katalogowa, co
powoduje, ¿e przy braku pewnoœci zdobycia roboty ryzyko poniesie-
nia strat jest olbrzymie.
Istnieje jeszcze specjalna „kategoria” programów, które wykonawca
kupuje, poniewa¿ musi oddaæ robotê w wymaganym „formacie”,
zapominaj¹c, ¿e format nie jest równowa¿ny z programem. Niejed-
nokrotnie koñczy siê to straszliw¹ mêk¹ pracy narzêdziami nie nada-
j¹cymi siê dla wykonawcy.

C hcia³bym tutaj pokazaæ, ¿e istniej¹ rozwi¹zania, które pozwol¹
zdecydowanie obni¿yæ ryzyko przedsiêwziêcia. Przyk³adem mo-

¿e byæ pakiet LandOFFICE, który pos³u¿y³ do wykonania kilku
z obiektów, jakie firma LandStudio-KPG opracowa³a w ostatnim
czasie. Pomog¹ one dowieœæ, ¿e dobrze dobrana technologia pracy
jest podstaw¹ powodzenia w wykonaniu zlecenia.
Pierwszym z nich jest mapa uzupe³niaj¹ca skrzy¿owania, o po-
wierzchni ok. 10 ha (rys. 1). Danymi do wykonania opracowania
by³y zeskanowane mapy zasadnicze i nak³adki uzbrojenia oraz
wyniki pomiarów uzupe³niaj¹cych. Rysunek zosta³ wyplotowany
oraz bezproblemowo przeniesiony do MicroStation firmy Bentley.
Dodatkowo, na ¿yczenie projektanta, mapa zosta³a wykonana w spo-
sób umo¿liwiaj¹cy utworzenie numerycznego modelu terenu. Szcze-
gólnie wa¿n¹ zalet¹ oprogramowania LandOFFICE jest mo¿li-
woœæ ³¹czenia mapy numerycznej, rastrów i wyników obliczeñ, co
wraz z przejrzystym menu do tworzenia obiektów zgodnych z in-
strukcj¹ K-1 tworzy kompletn¹ technologiê, w dodatku gotow¹ do
pracy od momentu zakupienia.
Doœwiadczenie uczy, ¿e od chwili zainstalowania pakietu LandOFFI-
CE nawet pocz¹tkuj¹cemu geodecie nauczenie siê sprawnego pos³ugi-
wania tymi narzêdziami zajmuje zaledwie kilkanaœcie godzin.
Drugim z przedstawianych obiektów jest mapa numeryczna miasta
Szczebrzeszyn (rys. 2). Wykonana zosta³a ona w technologii wekto-
ryzacji rastra czarno-bia³ego z pierworysów mapy zasadniczej. Ob-
szar opracowania wynosi ok. 760 ha i obejmuje 50 sekcji w skalach
1:500 i 1:1000. Oprócz wczeœniej przedstawionych zalet oprogra-
mowania niezwykle wa¿ne okaza³y siê sprawnoœæ zarz¹dzania wy-
œwietlanymi rastrami (wystarczy wskazaæ punkt na rysunku, by
otworzyæ lub zamkn¹æ odpowiedni raster) oraz mechanizm sieciowy
umo¿liwiaj¹cy pracê grupow¹. W wyniku prac zamawiaj¹cy otrzy-
ma³ obiekt w formacie EWMAPY dla DOS.

T rzecim obiektem jest mapa numeryczna miasta Bi³goraj
(rys. 3). Powierzchnia wynosi 2100 ha i obejmuje 200 rastrów

matryc mapy zasadniczej, przewa¿nie w skali 1:500. Szczególnym
wyró¿nikiem tej roboty jest wykorzystanie do pracy rastrów kolo-
rowych. Oprogramowanie LandOFFICE, jako jedno z nielicznych,
umo¿liwia pos³ugiwanie siê kolorowymi rastrami o du¿ych roz-

Rys. 1. Mapa uzupe³niaj¹ca skrzy¿owania o powierzchni 10 ha
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miarach. Wczytanie nawet kilkunastu rastrów nie sta-
nowi dla programu LandMAP szczególnej trudnoœci!
Wykorzystanie kolorowych rastrów okaza³o siê do-
skona³ym sposobem przyspieszenia pracy. Tak zwane
rozpl¹tanie ulicy, czyli ¿mudne i czasoch³onne anali-
zowanie przenikaj¹cych siê wzajemnie przewodów,
przesta³o stanowiæ jakikolwiek problem (rys. 4). Dla
porównania warto zaznaczyæ, ¿e obiekt trzykrotnie
wiêkszy powierzchniowo od Szczebrzeszyna zosta³ zro-
biony w podobnym czasie czterech miesiêcy przez po-
dobny dwuosobowy zespó³. Oprócz olbrzymiego przy-
spieszenia pracy uzyskaliœmy ogromn¹ pewnoœæ co do
przebiegu wektoryzowanych przewodów, niemo¿liw¹
do osi¹gniêcia za pomoc¹ zwyk³ych rastrów czarno-
bia³ych. W celu wykonania zadania, po zakoñczeniu
wektoryzacji, wprowadzone zosta³y operaty powsta³e
w trakcie wektoryzacji. Wykorzystanie programu Land-
DATA, wraz z mo¿liwoœci¹ integracji wprowadzonych

Rys. 2. Mapa numeryczna Szczebrze-
szyna wykonana w technologii wekto -
ryzacji rastra czarno-bia³ego z pierwo-
rysów mapy zasadniczej

toczonych przyk³adów, pozwoli wykonaæ równie¿ mapy numeryczne
o powierzchni kilku tysiêcy hektarów. Oznacza to zmniejszenie ryzy-
ka (powstaj¹cego przy zakupie programów nadaj¹cych siê tylko do
niewielkich obiektów), ¿e wraz z nadejœciem wiêkszej roboty koniecz-
ne bêdzie zakupienie kolejnych, coraz dro¿szych programów, „nak³a-
dek”, szkoleñ, ponownej zmiany technologii itd. Trzeba pamiêtaæ, ¿e
z chwil¹ poznania narzêdzi zawartych w LandOFFICE, kosztuj¹cym
2500 z³ + VAT, jesteœmy gotowi do wykonania dowolnie du¿ej mapy
numerycznej i startowania w coraz wiêkszych przetargach. Zaintere-
sowanych dzia³aniem pakietu LandOFFICE proszê o kontakt:

Land Studio-KPG
tel./fax (0 12) 421-59-99

tel. (0 12) 422-68-44 w. 54
e-mail land@kr.onet.pl

Wszystkie nazwy i znaki firmowe s¹ zastrze¿one i zosta³y u¿yte wy³¹cznie w celach
informacyjnych

i obliczonych pikiet z map¹ numeryczn¹, zapewni³o
olbrzymi¹ ³atwoœæ aktualizacji mapy w krótkim termi-
nie. Tak jak poprzednio, docelowym formatem by³a
EWMAPA dla Windows 95/NT.

Kolejno przedstawione obiekty cechuje du¿e zró¿-
nicowanie, lecz mimo to zosta³y one z ³atwoœci¹ opra-

cowane w ramach jednego pakietu. Niezwykle wa¿ne jest
równie¿ to, ¿e oprogramowanie pozwalaj¹ce na
opracowanie ma³ego obiektu, takiego jak pierwszy z przy-

Rys. 4. Wykorzystanie kolorowych rastrów u³atwia tzw. rozpl¹tanie ulicy

Rys. 3. Mapa numeryczna Bi³goraja wykonana
z wykorzystaniem rastrów kolorowych
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Koledze Zygmuntowi Szumskiemu – w odpowiedzi

Rozporz¹dzenie o ewidencji
pomostem do katastru

STANIS£AW ZAREMBA

Zachowaj mnie (Panie) od zgubnego nawyku mniemania, ¿e
muszê coœ powiedzieæ na ka¿dy temat i przy ka¿dej okazji.
Odbierz mi chêæ prostowania ka¿demu jego œcie¿ek.

(œw. Tomasz z Akwinu)

Zygmuncie! Kreœlê kilka uwag na temat artyku³u pt. „Prawny
bubel i co z tego wynika, czyli rozporz¹dzenie dwóch ministrów
z 17 grudnia 1996 r. w sprawie ewidencji gruntów i budynków”
[GEODETA 8/98 – przyp. red.], którego jesteœ autorem. Na
wstêpie chcia³bym Ci przypomnieæ, ¿e zadaniem rozporz¹dzenia,
jako wykonawczego dokumentu prawnego, jest jednoznaczne
i w pe³ni wyczerpuj¹ce uregulowanie sposobu zak³adania i pro-
wadzenia ewidencji gruntów i budynków, zakresu danych objê-
tych t¹ ewidencj¹, sposobu i terminów sporz¹dzania zestawieñ
zbiorczych oraz wydawnictw, jak równie¿ innych kwestii wyni-
kaj¹cych z ustaleñ ustawy Prawo geodezyjne i kartograficzne.

Dlaczego ewidencja, a nie kataster?
W pocz¹tkowej fazie tworzenia rozporz¹dzenia, na etapie za³o-
¿eñ, uwzglêdniono zasadê, i¿ dokument ten powinien stanowiæ
podstawê do przekszta³cenia dotychczasowej ewidencji grun-
tów w kataster nieruchomoœci o dwóch podstawowych fun-
kcjach: prawnej i administracyjno-fiskalnej, z równoczesnym
zapewnieniem dostarczania danych dla potrzeb innych u¿y-
tkowników systemu, takich jak statystyka publiczna, s³u¿by
zagospodarowania przestrzennego, nadzór budowlany czy ochro-
na œrodowiska. Jeœli kataster nieruchomoœci, to oczywiœcie sy-
stem obejmuj¹cy dane przedmiotowe o gruntach, budynkach
i lokalach. Niestety, jak sam zauwa¿y³eœ, cytowana powy¿ej
ustawa nie stworzy³a wystarczaj¹cych podstaw do zmiany na-
zwy systemu z ewidencji gruntów i budynków na kataster oraz
uniemo¿liwi³a wprowadzenie trzeciego przedmiotu, tj. lokalu.
Myœlê, ¿e niezbyt uwa¿nie œledzisz bie¿¹ce zmiany w ustawo-
dawstwie, bowiem œwie¿o zmieniony tekst ustawy (DzU 106,
poz. 668) s³owo „kataster” traktuje raczej w bardzo odleg³ych
w czasie, bli¿ej nieokreœlonych kategoriach. W zamian za to
proponowane rozwi¹zania ministra finansów (patrz materia³y
z VIII Konferencji PTIP z maja br.) zmierzaj¹ w kierunku bu-
dowy „katastru fiskalnego”, którego autorzy powiadaj¹, i¿ dane
ewidencji gruntów mog¹ (lecz nie musz¹) byæ wykorzystywane
dla jego utworzenia.

Lokale usuniêto po interwencji prawników
Jak widaæ, ci¹gn¹ce siê w naszym œrodowisku sta³e polemiki
o tzw. racjê, nie sprzyjaj¹ opracowaniu jednolitych zasad oraz
utworzeniu polskiego katastru, stanowi¹cego b¹dŸ co b¹dŸ
podstawowe Ÿród³o pracy, a wiêc i zarobkowania ju¿ 17-tysiê-
cznej rzeszy geodetów uprawnionych. Proponowan¹ przez Cie-

bie zmianê do § 4.1 rozporz¹dzenia – „Przedmiotami ewiden-
cji s¹ dzia³ki gruntu, budynki i lokale” – obecnie mo¿na by
uwzglêdniæ, bowiem nowa ustawa wprowadza istotn¹ zmianê
do art. 20 ust. 1 pkt 3 okreœlaj¹cego zakres informacyjny
ewidencji gruntów i budynków, obejmuj¹c nim równie¿ loka-
le. Chcê Ci równie¿ przypomnieæ, ¿e w projekcie rozporz¹-
dzenia przedstawionym do dyskusji miêdzyresortowej lokale
bêd¹ce przedmiotem odrêbnej w³asnoœci stanowi³y przedmiot
ewidencji. Usuniêto je z tekstu po interwencji prawników z uza-
sadnieniem braku delegacji ustawowej. Po tym przypomnie-
niu zastanów siê nad sensem Twego zapisu: ... „Po pierwsze ,
to ¿aden argument, bo nowe prawo mo¿e to zmieniæ”..., skoro
rozporz¹dzenie wydane zosta³o na podstawie treœci ustawy
z roku 1996. Rozporz¹dzenie jednak, pomimo wymaganych
w procesie legislacji korekt, nie „zgubi³o” podstawowych in-
formacji o lokalu. Otó¿ w paragrafach 4,28 podaje siê niezbêd-
ne dane, okreœlaj¹ce przedmiot, zaœ dane o podmiocie w³ada-
j¹cym lokalem podawane s¹ w zestawie kompletnych infor-
macji dotycz¹cych w³adania gruntem, przypisanym do lokalu
(ustawa o w³asnoœci lokali), a o tym zapomnia³eœ lub po pros-
tu, z racji niezajmowania siê t¹ problematyk¹, jesteœ niewy-
starczaj¹co poinformowany. St¹d przy nowej ustawie rozpo-
rz¹dzenie po niewielkich zmianach powinno wprowadziæ lo-
kal jako kolejny przedmiot rejestracji danych. Nie zmieni to
jednak faktu, ¿e w dalszym ci¹gu nie bêdziemy mogli w ewi-
dencji gruntów i budynków rejestrowaæ wedle zasady powsze-
chnoœci li tylko nieruchomoœci, bowiem jeszcze wiele czasu
up³ynie do chwili, gdy wszystkie obszary w naszym kraju
zostan¹ prawnie uregulowane. Na marginesie, b¹dŸ jednak
bardziej konsekwentny w swoich wypowiedziach. Jak siê ma
chêæ poszerzania treœci rozporz¹dzenia o tak liczne informacje
o lokalach do Twojej wypowiedzi (Konferencja SIT, £ódŸ,
1995 r.), w której zabawiaj¹c siê w proroka przepowiedzia³eœ,
i¿ realizacja treœci rozporz¹dzenia trwaæ bêdzie 396 lat z kil-
koma miesi¹cami?

Poziom rozwi¹zañ technicznych
Kolejnym powa¿nym problemem przez Ciebie poruszonym jest
poziom rozwi¹zañ technicznych, zaproponowanych w rozpo-
rz¹dzeniu. Wydaje siê, ¿e nieco przesadzi³eœ. Bowiem jak ju¿
napisa³em, rozporz¹dzenie jest dokumentem prawnym, a zbyt
szczegó³owa prezentacja w nim rozwi¹zañ technicznych zamy-
ka³aby drogê œwiat³ym umys³om informatyków (i nie tylko),
czyni¹c ten dokument szybko nieaktualnym. Niemniej jednak
nie zwróci³eœ uwagi na podstawowe zasady dopuszczalnych
rozwi¹zañ technicznych, to jest:
■ obowi¹zkowe zastosowanie technik informatycznych (kom-
puterowych),
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■ zastosowanie technologii umo¿liwiaj¹cych: zarz¹dzanie re-
lacyjnymi bazami danych, integracjê zbiorów danych opiso-
wych z danymi geometrycznymi (map¹ numeryczn¹),
■ obowi¹zkowe zastosowanie procedur archiwizacji oraz ochro-
ny baz danych,
■ stosowanie systemu wymiany informacji geodezyjnych
SWING dla celów transferu danych ewidencyjnych.
Trudno jednak wymagaæ, by dokument prawny rozwi¹zywa³
takie szczegó³y techniczne jak model bazy danych. Natomiast
krytykowane przez Ciebie komputerowe zbiory danych opiso-
wych s¹ form¹ przechowywania informacji ewidencyjnych, na
co zapêdzaj¹c siê w totalnej krytyce, zapewne nie zwróci³eœ
uwagi.

Identyfikator administracyjno-katastralny
Nastêpnym wa¿nym elementem polemiki jest zastosowany sy-
stem identyfikacji g³ównych obiektów, tj. jednostka ewidencyj-
na, obrêb, dzia³ka oraz budynek (z trosk¹, i s³usznie, o identyfi-
kator lokalu). Otó¿ autorzy zaproponowali, stosowany zreszt¹
od dawna w funkcjonuj¹cych krajowych programach z zakresu
ewidencji gruntów, hierarchiczny identyfikator administracyj-
no-katastralny (szczegó³owy opis zastosowanego identyfikato-
ra obiektów ewidencyjnych znajdziesz na str. 28 ksi¹¿ki prof.
Jerzego GaŸdzickiego „Systemy katastralne”, PPWK 1995 r.).
Oczywiœcie, ¿e pomys³ów do zastosowania mo¿e byæ tutaj wie-
le. Myœlê jednak, ¿e ka¿de rozwi¹zanie posiada okreœlone wady
i zalety, a podana w rozporz¹dzeniu zasada identyfikacji bu-
dynków powi¹zanej z dzia³k¹ gruntu jest stosowana w podo-
bnych systemach zagranicznych. I znowu zapewne zdajesz so-
bie sprawê, do czego s³u¿y ten identyfikator, przecie¿ nie jest to
rozwi¹zanie wewn¹trzsystemowe – technologiczne.

Nazewnictwo by³o konsultowane
Krytykujesz, nie przebieraj¹c w s³owach, zastosowane sformu³o-
wania jêzykowe. Nie jestem przekonany, i¿ u¿yte przez Ciebie
w podanej propozycji nazewnictwo typu: „grupowe podmioty
ewidencji” jest bardziej poprawne od zaproponowanego w toku
dyskusji przez prof. Jana Szachu³owicza (prawnik, profesor UW)
„podmioty ewidencjonowane wspólnie”. Zwróæ uwagê na fakt,
¿e „napuszony ¿argon pseudoprawniczy” konsultowany by³ z gro-
nem wybitnych postaci palestry, desygnowanych do zespo³u przez
Ministerstwo Sprawiedliwoœci oraz z najlepszymi prawnikami
resortów opiniuj¹cych projekt rozporz¹dzenia. Chcê nadmieniæ,
i¿ pomimo wieloletniego doœwiadczenia pozyska³em wiele cen-
nych uwag w bezpoœrednich kontaktach z gronem wspomnia-
nych specjalistów. To dobrze, ¿e zgodzi³eœ siê na uzupe³nienie
treœci projektu instrukcji (projekt pisany w okresie niespe³na ro-
ku) o bardziej szczegó³owe elementy z zakresu budowy systemu.
Bêd¹ to niew¹tpliwie cenne wskazówki dla technologów opraco-
wuj¹cych kolejne aplikacje oprogramowania. Niemniej jednak
nie popadaj w megalomaniê, opracowanie to stanowiæ bêdzie
tylko uzupe³nienie projektu instrukcji, którego przydatnoœæ oce-
niæ musz¹ praktycy zajmuj¹cy siê zak³adaniem, modernizacj¹
oraz prowadzeniem ewidencji gruntów i budynków. Sam zreszt¹
przyzna³eœ, i¿ zajmujesz siê „trochê” problemami zwi¹zanymi
z unowoczeœnianiem tych procesów.
Nie masz wiêc prawa przes¹dzaæ, i¿ kolejne projekty instrukcji
G-5 (by³y trzy) nadaj¹ siê wy³¹cznie „do wyrzucenia”. Jestem
przekonany, i¿ zabieraj¹c siê w pojedynkê do kolejnej redakcji
by³byœ wrêcz zmuszony do wykorzystania wiêkszoœci zapisów
tam zawartych. Ale jak polemika, to polemika. PrzejdŸmy je-
szcze do mniej znacz¹cych szczegó³ów.

„Ile wspó³czesnej technologii
zawiera rozporz¹dzenie?”

Znacznie wiêcej tu niekonstruktywnej z³oœliwoœci ani¿eli kon-
kretnych uwag. Jak ju¿ wczeœniej napisa³em, rozporz¹dzenie
wystarczaj¹co precyzyjnie wypowiada siê na tematy technicz-
ne, kreuj¹c wy³¹cznie techniki informatyczne. Niemniej jednak
autorzy musieli wzi¹æ pod uwagê wspó³czesne realia z zakresu
wyposa¿enia urzêdów rejonowych oraz gmin. St¹d pozostawio-
no wymóg tworzenia operatu opisowo-kartograficznego, który
jest standaryzowanym wydrukiem komputerowych zbiorów
g³ównych i pomocniczych, w formie konwencjonalnych reje-
strów i mapy, znacznie ró¿ni¹cych siê od tych dziewiêtnasto-
wiecznych. Przy okazji zwróæ uwagê na definicjê katastru poda-
n¹ w 1990 r. przez Henssena, w której wielkoskalow¹ mapê
katastraln¹ wraz z rejestrami przedstawia autor jako podstawo-
w¹ formê rejestracji i prezentacji danych o nieruchomoœciach.
Myœlê, ¿e najdoskonalsze rozwi¹zania oparte na technikach kom-
puterowych nie wyeliminuj¹ przyjêtych w katastrze form udo-
stêpniania danych. I znowu nieporozumienie! Opisany w § 45
proces archiwizacji rozdziela zasady archiwizacji dokumentów
od zasad, którym ma podlegaæ archiwizacja danych ewidencyj-
nych w komputerowej bazie danych podczas jej aktualizacji
(ust. 4). Twoja propozycja zapisu § 8.1 mo¿e byæ wykorzystana
przy okazji dokonywanych zmian w rozporz¹dzeniu, uwa¿am
jednak, ¿e ma znaczenie wy³¹cznie kosmetyczne.
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„Co to jest jednostka ewidencyjna?”
Twoja dzia³ka jest ci¹g³ym obszarem gruntu, jednorodnym ze
wzglêdu na stan prawny. Zaœ jednostka ewidencyjna jest obsza-
rem gruntów po³o¿onych w granicach administracyjnych gmi-
ny. Jeœli nie u¿yto ogranicznika, oznacza to – wszystkich grun-
tów. Z dalszych ustaleñ §12 rozporz¹dzenia wynika, ¿e granice
administracyjne stanowi¹ granice dzia³ek (ich czêœci). Zatem
jednostka ewidencyjna jest obszarem wszystkich gruntów, z³o-
¿onych z dzia³ek po³o¿onych w granicach administracyjnych
gminy. Zapis w rozporz¹dzeniu jest precyzyjny, zaœ Twoja pro-
pozycja zmiany stanowi podstawê dodatkowych interpretacji.

„Wykaz podmiotów a lista w³adaj¹cych
i co z tego wynika”

Równie¿ jestem zdania, ¿e redakcja § 14.1 wymaga korekty, bowiem
stanowi Ÿród³o czêstych pytañ i wyjaœnieñ. Jednak fakt prowadzenia
„wykazu podmiotów” w ramach jednostki ewidencyjnej jako jedy-
nego rejestru nie budzi w¹tpliwoœci. Oczywist e jest, ¿e rejestr ten
powinien umo¿liwiaæ prowadzenie ewidencji w uk³adzie obrêbów,
a to ju¿ pole dzia³alnoœci dla technologów, projektuj¹cych kolejne
aplikacje oprogramowania. Nie mogê siê zgodziæ na proponowan¹
przez Ciebie zmianê treœci § 5. Przecie¿ jest to powrót do konstrukcji
ewidencji gruntów wed³ug dekretu z 1955 r. Przyjêta w rozporz¹-
dzeniu zasada ograniczenia podmiotów ewidencji do w³aœcicieli
(wspó³w³aœcicieli), u¿ytkowników (wspó³u¿ytkowników) wieczy-
stych oraz do czasu uregulowania stanów prawnych samoistnych
posiadaczy (wspó³posiadaczy) umo¿liwia utworzenie jednostek reje-
strowych odpowiadaj¹cych nieruchomoœciom w ksiêgach wieczy-
stych. W ten sposób realizowana jest funkcja prawna katastru.
W zwi¹zku z tym utworzony zosta³ kolejny rejestr, mo¿e nieszczê-
œliwie nazwany „List¹ w³adaj¹cych”, obejmuj¹cy posiadaczy za-
le¿nych, którzy nie tworz¹ jednostek rejestrowych, zaœ stanowi¹
dodatkowe Ÿród³o informacji o stanie faktycznego w³adania. Jest to
z kolei niezbêdne dla realizacji funkcji administracyjno-fiskalnej
katastru, jak równie¿ zagwarantowania niezbêdnych informacji
innym u¿ytkownikom, np. dla potrzeb GUS, przy tworzeniu Krajo-
wego Rejestru Gospodarstw Rolnych. Inn¹ zupe³nie kwesti¹ s¹
problemy zwi¹zane z budow¹ bazy danych ewidencyjnych.

Nie musisz przypominaæ o tak oczywistych kwestiach, jak prob-
lemy redundancji informacji w bazie danych, koniecznoœæ sto-
sowania odpowiednich narzêdzi, takich jak jêzyk zapytañ SQL,
jednak ponownie zwracam Ci uwagê, ¿e nie mo¿e to byæ przed-
miotem treœci rozporz¹dzenia. Wymienione w § 13 komputero-
we zbiory danych opisowych s³u¿¹ do przechowywania danych
ewidencyjnych, a nie, jak sugerujesz, stanowi¹ podstawê two-
rzenia modelu bazy danych ewidencyjnych. Bez ¿adnego uza-
sadnienia okreœlasz mianem b³êdu przypisywanie posiadaczom
zale¿nym podgrupy rejestrowej. Konstrukcja grup i podgrup
rejestrowych wynika z potrzeb statystyki pañstwowej i jest za-
daniem bardziej politycznym ni¿ technicznym.

„Funkcja budynku i lokalu”
Podwa¿asz celowoœæ wykorzystania Klasyfikacji Rodzajowej
Œrodków Trwa³ych dla okreœlenia funkcji u¿ytkowej budynku
czy lokalu, proponuj¹c w zamian ustalenia instrukcji K-1. Nie-
stety porz¹dek prawny przyjêty w naszym kraju jest inny. Kon-
stytucja, ustawy i wydane z ich upowa¿nienia rozporz¹dzenia
lub zarz¹dzenia maj¹ moc powszechnie obowi¹zuj¹c¹, przy
czym te ostatnie nie mog¹ wychodziæ poza zakres delegacji
ustawowej. W zakresie uregulowañ technicznych obowi¹zuj¹
Polskie Normy oraz zalecone do stosowania Standardy Tech-
niczne. Przywo³ywanie wiêc w rozporz¹dzeniu instrukcji tech-
nicznej jest zatem nieporozumieniem. Podejmujesz próbê wpro-
wadzenia kilku uwag porz¹dkowych na temat zastawieñ zbior-
czych i za³¹czników... no i tak naprawdê to ju¿ wszystko. Tak
jak Ty, w miejsce podsumowania zastosujê cytat z wypowiedzi
Andrzeja Bienia, radcy ministra finansów na VII Konferencji
PTIP w roku 1997. Otó¿ przedstawiaj¹c wstêpn¹ koncepcjê
poczynañ resortu w sprawach zwi¹zanych z katastrem fiskal-
nym, mia³ powiedzieæ: „rozporz¹dzenie w sprawie ewidencji
gruntów i budynków jest wa¿nym pomostem pomiêdzy dotych-
czasow¹ ewidencj¹ gruntów a propozycj¹ katastru fiskalnego”.
Tak patrzy jeden z g³ównych u¿ytkowników, Twoja zaœ propo-
zycja brzmi: zmieniæ treœæ rozporz¹dzenia. Zastanów siê, czy
Twoje uwagi stanowi¹ wystarczaj¹cy powód do postawienia
tak nierozwa¿nego kroku? W³aœciwie nie dostrzeg³em ani jed-
nego uzasadnionego, powa¿nego zastrze¿enia do rozporz¹dze-
nia przy szumnym tytule artyku³u „Prawny bubel...”!                    ■
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czyli najprostszy system do tworzenia i edycji mapy numerycznej pod AutoCAD MAP

zintegrowany z systemem obs³ugi oœrodka dokumentacji geodezyjnej i kartograficznej
ANDRZEJ JAGURA, MAREK KOLK

Istnieje ju¿ w Polsce sporo nak³adek na
ró¿ne platformy (AutoCAD, Microstation
itp.) umo¿liwiaj¹cych szybkie tworzenie
mapy „numerycznej”. Wiêkszoœæ z nich,
niestety, tworzy tylko obraz graficzny
(najczêœciej p³aski) z atrybutami, a je-
œli ju¿ do³¹cza jakieœ bazy danych, to ich
u¿ytkowanie wymaga wiedzy niemal¿e
informatycznej.

Tworz¹c GeoDesK’ê postawiliœmy so-
bie za cel stworzenie wybiegaj¹cego

wprzód systemu obs³ugi oœrodków doku-
mentacji geodezyjnej i kartograficznej. Zna-
j¹c za³o¿enia pracy takiej instytucji (Marek
Kolk przez 2 lata zajmowa³ siê geodezj¹

informatyczn¹ w WODGiK w Warszawie)
i problemy kompleksowego podejœcia do
zagadnieñ, stworzyliœmy kilka narzêdzi
umo¿liwiaj¹cych zintegrowan¹ obs³ugê,
edycjê i dystrybucjê map numerycznych.
Podstawowym problemem by³ brak prze-
myœlanego narzêdzia do tworzenia mapy
numerycznej. Wiêkszoœæ programów two-
rzy coœ, co jest kompatybilne tylko ze sob¹,
a jeœli siê opiera na jakimœ systemie rysun-
kowym (DWG, DGN itp.), to tworzy w³as-
ny, zupe³nie niezrozumia³y zbiór, zawiera-
j¹cy mnóstwo dubluj¹cych siê informacji
i niemo¿liwy do zindywidualizowania.
Maj¹c to szczêœcie, ¿e mogliœmy wy-
braæ narzêdzie nie posiadaj¹ce zasz³oœci
DOS-owych, stworzyliœmy kompletny

system, którego newralgicznym elemen-
tem jest GeoDesK’a 1. Najogólniej rzecz
bior¹c, jest to nak³adka na AutoCAD
MAP (patrz Geodeta 8/98), która imple-
mentuje instrukcjê K-1 (star¹ i now¹),
co stanowi jedyne podobieñstwo do in-
nych programów.
Zacznijmy od pocz¹tku, czyli od instruk-
cji K-1. Wszyscy wiedz¹, ¿e ma ona swo-
je niedoci¹gniêcia, zw³aszcza tzw. infor-
matyczne, ale jest standardem mapy za-
sadniczej i nale¿y siê jej trzymaæ. W obec-
nej chwili s¹ dwie instrukcje (stara i no-
wa), w przygotowaniu jest trzecia (tzw.
nowa-nowa), które spêdzaj¹ sen z powiek
informatyków. W GeoDesce problem in-
strukcji praktycznie nie istnieje, gdy¿ to
u¿ytkownik decyduje, jak wygl¹daj¹ sym-
bole, teksty i linie. Jeœli zmieni siê in-
strukcja, to wystarczy w odpowiednim pli-
ku tekstowym napisaæ, w jaki sposób (po-
daæ nazwê nowego symbolu, wielkoœæ
tekstu atrybutu dla ka¿dej ze skal itp.).
Wszystkie funkcje rysunkowe zosta³y na-
pisane tak, aby ka¿dy móg³ z nich sko-
rzystaæ nie maj¹c pojêcia o informatyce.

G eodezja to oczywiœcie punkty (wspó³-
rzêdne), dlatego postanowiliœmy

maksymalnie uproœciæ ich obs³ugê. Wbu-
dowany odczyt z plików tekstowych
z automatycznym wstawianiem zdefinio-
wanych przez u¿ytkownika symboli ge-
neruje trójwymiarow¹ lub p³ask¹ (decy-
duje u¿ytkownik) siatkê punktów. Pro-
cedury rysunkowe mog¹ wykorzystywaæ
ich numery, punkty z obliczeñ lub wspó³-
rzêdne wprowadzane. GeoDesK’a ma
oczywiœcie kilka zwizualizowanych ob-
liczeñ, tzn. wszystkie obliczenia (domiar,
wciêcie) s¹ narysowane na mapie tak jak
nasze szkice, dziêki czemu widzimy, czy
nie pope³niliœmy b³êdów. Punkty gene-
rowane z obliczeñ umieszczane s¹ na
warstwach o nazwach zgodnych z rodza-
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jem dzia³añ. Dziêki temu mo¿emy nary-
sowaæ prostok¹tny budynek mierz¹c 2
punkty i obliczaj¹c jeden z domiaru
(czwarty i tak mo¿e wygenerowaæ nam
GeoDesK’a).

N ie tylko w funkcjach rysunkowych
jest widoczna przewaga GeoDesK’i,

ale przede wszystkim w obs³udze baz da-
nych i ich automatycznej generacji. Zawar-
toœæ baz jest wype³niana zgodnie z instruk-
cj¹ K-1, tzn. dla ka¿dego obiektu do³¹czane
s¹ ró¿ne tabele. Tabele „Pomiar” i „Obiek-
ty” s¹ do³¹czane zawsze, natomiast np.
„W³azy”, „Budynki”, „Granice” itp. dyna-
micznie, w zale¿noœci od obiektu. Jeœli po-
siadamy dowolny rysunek (wykonany np.
w innym programie), to aby do³¹czyæ bazy
danych do tych obiektów , wystarczy wy-
braæ odpowiedni¹ funkcjê rysunkow¹ z op-
cj¹ Atrybuty (np. mamy obrys budynku
i chcemy do³¹czyæ nowe dane lub popra-
wiæ stare, bo zmieni³a siê funkcja budynku,
to wybieramy funkcjê budynek, tê sam¹ co
do rysowania, i po wybraniu opcji A wska-
zujemy obiekt do którego chcemy do³¹czyæ
dane – proste, prawda!!!). Jeœli obiekt po-
siada³ jakieœ informacje, to do³¹czaj¹c no-
we dane, starych nie kasujemy (tworzona
jest historia).

Na tak powsta³ej mapie mo¿emy wykonaæ
topologie, tak by uzyskaæ zgodnoœæ wszyst-
kich obiektów z instrukcj¹ K-1, tzn. dzia³-
ka jest obszarem zamkniêtym ograniczo-
nym ³aman¹ (granic¹) i w naszym progra-
mie staje siê w³aœnie takim obiektem. Dla-
czego jest to istotne? Otó¿ w przysz³oœci
mo¿emy nak³adaæ topologie na siebie, tak
by uzyskaæ zale¿noœci graficzno-bazoda-
nowe dotycz¹ce np. dzia³ek i nieruchomo-
œci czy dzia³ek i obrêbów. Na takiej mapie
odszukanie dzia³ki czy budynku po nume-
rze ewidencyjnym lub adresowym nie sta-
nowi problemu.

W ydrukowanie mapy i podzia³ na sek-
cje odbywa siê automatycznie, wy-

starczy wskazaæ punkt le¿¹cy w interesu-
j¹cym nas obszarze, a program automa-
tycznie wstawi go w ramkê sekcyjn¹ i czê-
œciowo automatycznie wype³ni podstawo-
we dane, a o resztê spyta w przejrzystym
oknie dialogowym.
Funkcji przydatnych geodetom i oœrod-
kom jest wiêcej, ale trudno je wszystkie
wymieniæ w jednym artykule. Nadmie-
niê tylko, ¿e GeoDesK’a posiada wbudo-
wany modu³ kalibracji rastra (Helmerta
i wielomianem trzeciego stopnia), modu³
DesGPS umo¿liwiaj¹cy wczytywanie,

przeliczanie i generacjê punktów z odbior-
ników satelitarnych w postaci zgodnej
z GeoDesK’¹, modu³ generuj¹cy trójwy-
miarow¹ siatkê punktów (z map digitali-
zowanych z rastra) zgodn¹ z systemem
DTM firmy Softdesk (obecnie Autodesk)
oraz wiele innych.

N a koniec pragniemy podkreœliæ, ¿e
ca³a mapa zasadnicza, tzn. punkty

pomierzone, te z obliczeñ, obiekty z ba-
zami danych i topologie znajduj¹ siê
w jednym pliku DWG. Oznacza to, ¿e
zawsze mamy pe³ne dane dotycz¹ce ma-
py zasadniczej, do których mo¿emy do-
³¹czaæ automatycznie dowolne dane ze-
wnêtrzne za pomoc¹ zapytañ SQL. Plik
z bazami danych jest oko³o dwukrotnie
wiêkszy od samego rysunku.
Podsumowuj¹c, GeoDesK’a jest dla ka¿-
dego, kto chce tworzyæ lub edytowaæ ma-
pê numeryczn¹ szybko, ³atwo, bezb³êd-
nie i zgodnie z K-1. I co najwa¿niejsze
jej cena jest ekstremalnie niska.
Zainteresowanych prosimy o kontakt:

Designers S.C.
Warszawa,

ul. Powstañców Œl¹skich 10
tel. 665-39-21
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ESTIMA – nowy system
ewidencji gruntów i budynków

Firma Softline, producent oprogramowa-
nia geodezyjnego C-Geo i M-GEO, opraco-
wa³a system ewidencji gruntów i budyn-
ków – ESTIMA, zgodny z rozporz¹dzeniem
ministrów gospodarki przestrzennej i bu-
downictwa oraz rolnictwa i gospodarki ¿yw-
noœciowej z 17 grudnia 1996 r. w sprawie
ewidencji gruntów i budynków.

Z a³o¿eniem przy opracowywaniu sys-
temu by³o stworzenie narzêdzia ta-

niego i niezale¿nego, a wiêc nie korzy-
staj¹cego z zewnêtrznych œrodowisk gra-
ficznych, uniwersalnego dla zró¿nicowa-
nych u¿ytkowników i ³atwo rozbudowy-
walnego o nowe modu³y. System stwo-
rzono z wykorzystaniem najnowocze-
œniejszych rozwi¹zañ informatycznych.
Struktura baz danych zosta³a tak zapro-
jektowana, aby mo¿liwa by³a wspó³praca
z ka¿d¹ istniej¹c¹ baz¹ danych (np. dBa-

se, Paradox, MS SQL Ser-
wer, InterBase, ORACLE).
Interfejs u¿ytkownika jest
bardzo przyjazny, gdy¿
ESTIMA dzia³a w œrodowi-
sku Windows 95 i NT. Czêœæ
graficzna importowana jest
poprzez program C-Geo ze
wszystkich œrodowisk gra-
ficznych do w³asnego modu-
³u graficznego. Natomiast
czêœæ opisowa importowana
jest z Systemu M-SEG v.2.8.
Z systemu ESTIMA mog¹
korzystaæ m.in.: urzêdy gmin
(taksacja, gospodarka nieru-
chomoœciami, podatki),
oœrodki dokumentacji i kata-
stru (wyrys i opis), geodeci (podzia³y,
wznowienia, scalenia), biura nieruchomo-
œci (wartoœæ nieruchomoœci, mapa, zdjê-
cia budynków, ró¿norodne analizy struk-

tury dzia³ek). Wersja testowa dostêpna
jest u producenta i na stronie www.sof-
tline.polbox.com.

Źródło: Softline

MA_ZAK – komputerowa MApa ZAK³adu
Aplikacja do programu AutoCAD Map, po-
zwalaj¹ca na tworzenie, aktualizacjê
i edycjê mapy numerycznej na podstawie
bezpoœrednich pomiarów terenowych.

Z nakomicie usprawnia i w znacznej
mierze automatyzuje pracê u¿ytkow-

nika, pozwalaj¹c na: ■ wczytywanie da-
nych (wspó³rzêdnych pikiet) z plików tek-
stowych, ■ wykonywanie typowych obli-
czeñ geodezyjnych, ■ wstawianie obiek-
tów (np. budynków) w oparciu o wspó³-
rzêdne i czo³ówki, ■ automatyczny wy-
bór skali mapy, skalowanie treœci mapy do
¿¹danej skali, ■ automatyczne umieszcza-
nie na odpowiednich warstwach symboli,
znaków oraz treœci mapy, ■ wykorzysta-
nie symboli zgodnych z instrukcjami K-1
i MPC oraz symboli i znaków geodezyj-
nych, jak równie¿ definiowanie dodatko-
wych znaków stosownie do potrzeb u¿y-
tkownika, ■ automatyczne rysowanie
skarp, schodów i innych elementów treœci
mapy z mo¿liwoœci¹ okreœlenia, np. licz-
by stopni schodów czy odstêpów miêdzy
kreskami skarp,  ■ sprawne zarz¹dzanie

warstwami np. szybkie w³¹-
czanie i wy³¹czanie po-
szczególnych warstw, grup
tematycznych warstw,  ■
import, eksport rysunku za-
pisanego na warstwach do
innych programów, np.
EWMAPA, ■ sprawne de-
finiowanie parametrów wy-
druku kolorowego, np.
zgodnie z instrukcj¹ K-1,
■ bezpoœrednie przywo³y-
wanie na ekran wybranego
fragmentu mapy bez ko-
niecznoœci wyœwietlania ca-
³ej zawartoœci pliku, ■ u¿y-
wanie nazw i okreœleñ wy-
korzystywanych przez geo-
detów, bezpoœrednich wy-
konawców, co upraszcza
pos³ugiwanie siê progra-
mem przez u¿ytkowników
nie posiadaj¹cych stosunko-
wo du¿ego doœwiadczenia
informatycznego.

Źródło: APRO CAD/GIS
Services

KOMPUTER
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Wytyczne administrowania gruntami ze szczególnym uwzglêdnieniem
krajów znajduj¹cych siê w fazie przekszta³ceñ (II)

Zalecana reforma
i komputeryzacja

Od redakcji: zgodnie z zapowiedzi¹ kontynuujemy publikacjê  „Wy-
tycznych administrowania gruntami” [czêœæ I – w GEODECIE 9/98].
Jest to dokument opracowany pod kierownictwem prof. Petera
Dale'a przez grupê ekspertów zajmuj¹cych siê (pod egid¹ Euro-
pejskiej Komisji Gospodarczej ONZ) sprawami administrowania
gruntami. Wybrane fragmenty pochodz¹ z rozdzia³u „Grunty
i administrowanie gruntami”.

Ziemia jako zasób naturalny
(...) Niniejsze wytyczne dotycz¹ administrowania ziemi¹ (grun-
tem) jako zasobem naturalnym w celu zapewnienia jej zrówno-
wa¿onego rozwoju. Dotycz¹ systemów spo³ecznych, prawnych,
gospodarczych i technicznych, w ramach których musz¹ dzia³aæ
podmioty gospodaruj¹ce gruntami. Z prawnego punktu widzenia
grunt rozci¹ga siê od œrodka Ziemi do nieskoñczonoœci w kosmo-
sie. Tu skoncentrujemy siê jednak na przestrzeni obejmuj¹cej
powierzchniê Ziemi, wszelkie rzeczy zwi¹zane z gruntem oraz
ska³y i minera³y wystêpuj¹ce bezpoœrednio pod powierzchni¹ grun-
tu. Grunt obejmuje obszary pokryte wod¹, takie jak morza i jezio-
ra, wszystkie budynki i budowle oraz roœlinnoœæ. Przedmioty
i podmioty nie zwi¹zane trwale z gruntem (...) nie stanowi¹ przed-
miotu niniejszego opracowania.
(...) Niniejsze wytyczne koncentruj¹ siê na gruncie pojmowanym
jako coœ, do czego jednostki lub spo³eczeñstwa maj¹ prawa w³as-
noœci i u¿ytkowania, co mo¿na kupiæ lub sprzedaæ, co podlega
opodatkowaniu i jest podstaw¹ dzia³alnoœci gospodarczej. W wielu
krajach dla okreœlenia gruntu (land) u¿ywa siê pojêcia nierucho-
moœci (real estate). Pewne kraje rozró¿niaj¹ grunt i zwi¹zane
z nim budynki, nazywaj¹ te ostatnie „mieniem” (property). W ni-
niejszych wytycznych, jeœli nie wska¿emy wyraŸnie inaczej, ter-
min „grunt”(land) obejmuje wszystkie te elementy, podczas gdy
termin „mienie nieruchome” (real property) oznacza budowle
wzniesione przez cz³owieka. (...)

Katastry i rejestry gruntów (ksiêgi wieczyste)
W³asnoœæ, wartoœæ i wykorzystanie gruntu, choæ niezale¿ne w sfe-
rze koncepcji, w praktyce s¹ od siebie wzajemnie uzale¿nione.
Ka¿dy z atrybutów gruntu powinien byæ starannie zidentyfiko-
wany i wykorzystywany w jego kszta³towaniu; aby to jednak
osi¹gn¹æ, powinien byæ dobrze zarejestrowany: ■ pod wzglêdem
prawa w³asnoœci, aby zapewniæ bezpieczeñstwo posiadania; ■ pod
wzglêdem wartoœci, aby zapewniæ sprawiedliwy wymiar poda-

tków od gruntów i mienia oraz sprawiedliwe przejmowanie grun-
tów na cele publiczne; ■ pod wzglêdem u¿ytkowania, aby za-
pewniæ efektywne gospodarowanie zasobami gruntów.
Ka¿dy system administrowania gruntami powinien obejmowaæ
jak¹œ formê rejestrowania gruntów, tj. procedurê ewidencjono-
wania, a w niektórych krajach tak¿e gwarantowania, informacji
o prawie w³asnoœci do gruntu. (...) Funkcj¹ systemu rejestracji
gruntów (np. ksi¹g wieczystych) jest zapewnienie bezpiecznej
i pewnej podstawy nabywania, wykonywania i zbywania praw
do gruntu. System administrowania gruntami powinien zapew-
niaæ w spo³eczeñstwie porz¹dek i stabilnoœæ, gwarantuj¹c bezpie-
czeñstwo prawne nie tylko w³aœcicielom gruntów i ich wspólni-
kom, lecz tak¿e krajowym i miêdzynarodowym inwestorom i po-
¿yczkobiorcom oraz rz¹dom. Choæ systemy rejestrowania grun-
tów s¹ czêsto nakierowane na ochronê interesów poszczególnych
w³aœcicieli, s¹ tak¿e instrumentem krajowej polityki w zakresie
gruntów oraz mechanizmem wspierania rozwoju gospodarczego.
Kataster jest podobny do systemu rejestracji gruntów (np. ksi¹g
wieczystych), gdy¿ zawiera dane o gruncie. Systemy katastralne
opieraj¹ siê na w³asnoœci dzia³ki gruntowej, tj. jednostki obszaru
okreœlonej zasiêgiem prawa w³asnoœci, albo na obszarze gruntu
podlegaj¹cym opodatkowaniu, który mo¿e siê nie pokrywaæ z za-
siêgiem prawa w³asnoœci, albo na obszarze okreœlonym na podsta-
wie sposobu wykorzystania gruntu, nie zaœ prawa w³asnoœci. Kata-
stry mog¹ pomagaæ w rejestracji praw w³asnoœciowych, okreœlania
podatku od gruntu albo w ewidencjonowaniu sposobu wykorzysta-
nia gruntu. Katastry mog¹ te¿ s³u¿yæ wielu innym celom, dostar-
czaj¹c szeroki wachlarz informacji dotycz¹cych gruntu. W takich
przypadkach najlepiej jest, gdy opieraj¹ siê one na jednostce, jak¹
jest dzia³ka stanowi¹ca przedmiot w³asnoœci, gdy¿ to w³aœnie sta-
nowi podstawê prawn¹ wszystkich transakcji gruntami. Jeœli prawa
w³asnoœci nie zosta³y jeszcze ustalone, co mo¿e mieæ miejsce tam,
gdzie zwraca siê ziemiê by³ym w³aœcicielom, takie wielozadanio-
we rejestry mo¿na budowaæ w oparciu o dzia³ki okreœlane na pod-
stawie prawa u¿ytkowania.
Kataster jest systemem informacyjnym z³o¿onym z dwóch czêœci:
graficznej (map lub planów) – obrazuj¹cej wielkoœæ i po³o¿enie
wszystkich dzia³ek oraz opisowej – opisuj¹cej atrybuty gruntu. Kata-
ster ró¿ni siê od systemu rejestracji gruntów (ksi¹g wieczystych)
tym, ¿e ten ostatni dotyczy wy³¹cznie prawa w³asnoœci.
Zarówno kataster, jak i system rejestracji gruntów (ksiêgi wieczyste)
musz¹ byæ prowadzone w œcis³ych ramach prawnych, z tym ¿e sy-
stem rejestracji gruntów (ksiêgi wieczyste) mo¿e w praktyce nie
obejmowaæ wszystkich gruntów w ca³ym kraju, gdy¿ nie wszyscy
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obywatele musz¹ zarejestrowaæ swe grunty. Ponadto, wprowadzaj¹c
nowy system rejestracji gruntów, mo¿na przyznaæ pierwszeñstwo
wybranym obszarom, inne zaœ tymczasowo wykluczyæ, aby móc jak
najlepiej wykorzystaæ posiadane œrodki.
Kataster powinien jednak obejmowaæ ca³y kraj, gdy¿ mo¿na go
wykorzystywaæ do celów wymierzania podatków. Pomiary kata-
stralne mo¿na wykorzystywaæ do wspierania systemu rejestracji
gruntów (ksi¹g wieczystych) i w rzeczy samej w wielu krajach ter-
min „pomiary katastralne” okreœla pomiary gruntów wykonywane
w celu rejestracji prawa w³asnoœci.
Na przyk³ad w Finlandii i Szwecji jeden podstawowy system kata-
stralny ³¹czy w sobie rozgraniczanie i podzia³y nieruchomoœci, sca-
lanie gruntów, kartografiê katastraln¹, rejestracjê nieruchomoœci, opis
w³asnoœci i innych praw rzeczowych, wycenê nieruchomoœci i ich
opodatkowanie. W wielu regionach Europy kataster rozwija³ siê
jednak jako mechanizm pomocniczy opodatkowania gruntów, pod-
czas gdy prawnicy zajmowali siê odrêbnie prawnymi procedurami
rejestrowania gruntów, których dane wprowadzano do ksi¹g grunto-
wych (wieczystych), np. niemieckiej Grundbuch.
Powstawa³y zatem podwójne systemy, które wprowadza siê ponow-
nie w niektórych krajach wschodnioeuropejskich w ramach progra-
mów reformy systemu gospodarowania gruntami. Prawa u¿ytkowa-
nia odnotowuje siê w ramach zreformowanego systemu katastralne-
go, podczas gdy prawa w³asnoœci pozostaj¹ w domenie tradycyjnego
systemu notarialnego. Prowadzi to do dublowania pracy oraz wiêk-
szej ni¿ niezbêdna z³o¿onoœci administrowania gruntami. Wa¿ne
jest, aby w przysz³oœci te odrêbne systemy zosta³y po³¹czone w je-
den, zunifikowany system.
Ró¿ne kraje interpretuj¹ odmiennie termin „kataster” i mo¿e to do-
prowadziæ do wielkiego zamieszania podczas analizowania ró¿nych
systemów. Przyjmuje siê powszechnie, ¿e kataster jest rodzajem
systemu informacji o terenie. Termin „system informacji o terenie”
ma zastosowanie do wielu ró¿nych informacji przestrzennych, w tym
do danych ekologicznych i spo³eczno-gospodarczych, a tak¿e do da-
nych zwi¹zanych z systemami infrastruktury i z katastrem.
System informacji o terenie niekoniecznie musi siê opieraæ na dzia³-
ce jako na jednostce podstawowej, w przeciwieñstwie do katastru
prawnego, podatkowego, czy wielozadaniowego. Mo¿e on byæ spi-
sem zasobów leœnych, gleb, czy geologicznym oraz mo¿e obejmo-
waæ wiele rodzajów danych. Kataster koncentruje siê bardziej na
prawie w³asnoœci, na wartoœci i wykorzystaniu dzia³ek.
W katastrze mog¹ wystêpowaæ nastêpuj¹ce dane: dane geome-
tryczne (wspó³rzêdne, mapy); adresy posiad³oœci; wykorzystanie
gruntu; informacje o nieruchomoœci, rodzaj i czas trwania prawne-
go tytu³u do posiadania; dane o konstrukcji budynków i mieszkañ;
dane o ludnoœci; wartoœæ gruntu przyjmowana dla celów podatko-
wych. Dane mog¹ dotyczyæ pojedynczych dzia³ek gruntu albo
obejmowaæ wiele nieruchomoœci (...), mog¹ byæ te¿ wykorzysty-
wane do celów prywatnych transakcji gruntami, do wspierania
rynku nieruchomoœci albo jako pomoc w administrowaniu ró¿ny-
mi ga³êziami gospodarki. (...)

System gospodarowania gruntami i jego reforma
Gospodarowanie gruntami jest procesem, w którym d¹¿y siê do
racjonalnego wykorzystania zasobów gruntów. Obejmuje ono wszyst-
kie dzia³ania zwi¹zane z zarz¹dzaniem gruntami jako zasobem za-
równo z punktu widzenia œrodowiska, jak i ekonomii. Mo¿e obejmo-
waæ prowadzenie gospodarstw rolnych, wydobywanie surowców
mineralnych, zarz¹dzanie posiad³oœciami oraz planowanie przestrzen-
ne miast i wsi. Obejmuje ono miêdzy innymi nastêpuj¹ce zagadnie-
nia: ■ przenoszenie w³asnoœci nieruchomoœci, w tym decyzje co do
hipotek i inwestycji; ■ szacowanie i wycenê nieruchomoœci; ■ roz-

wój i zarz¹dzanie urz¹dzeniami u¿ytecznoœci publicznej i us³ugami;
■ gospodarowanie zasobami, takimi jak: lasy, gleby i grunty rolne;
■ opracowywanie i wdra¿anie kierunków polityki w zakresie wyko-
rzystywania gruntów; ■ dokonywanie ocen wp³ywu na œrodowisko;
■ œledzenie dzia³añ wp³ywaj¹cych na mo¿liwoœæ najlepszego wyko-
rzystywania gruntów.
Jednym z najwa¿niejszych etapów przechodzenia od gospodarki pla-
nowanej centralnie do rynkowej jest wprowadzenie prywatnej w³as-
noœci gruntów. Inwestorzy musz¹ byæ pewni, ¿e tworzone przez nich
sk³adniki maj¹tku zostan¹ wybudowane na gruncie, do którego ist-
nieje bezpieczny tytu³ prawny. Prawo reguluj¹ce w³asnoœæ i u¿ytko-
wanie gruntów musi byæ jasne i trwa³e.
Dobre gospodarowanie zasobami gruntów sprzyja rozwojowi gos-
podarczemu i spo³ecznemu zarówno w miastach, jak i na wsi. W przy-
padku krajów znajduj¹cych siê w fazie przekszta³ceñ reforma gospo-
darowania gruntami jest zasadniczym czynnikiem umo¿liwiaj¹cym
osi¹ganie tych celów.
Termin „reforma gospodarowania gruntami” ma wiele znaczeñ. Mo-
¿e siê on wi¹zaæ z przywracaniem praw dawnych w³aœcicieli, co
nazywamy restytucj¹ praw do gruntów (...), a tak¿e z redystrybucj¹
praw do gruntów poprzez przenoszenie ich z jednego sektora do
innego, np. przekazywanie gruntów pañstwowych lub nale¿¹cych do
wielkich posiadaczy ziemskich osobom, które nie maj¹ gruntów.
Reforma mo¿e te¿ obejmowaæ scalenie gruntów  (...) lub zmiany
w zakresie tytu³ów prawnych do gruntów, tj. prawnych podstaw
posiadania, kiedy to znosi siê skomplikowane tradycyjne i zwycza-
jowe prawa do gruntu, wprowadzaj¹ce prostsze i ³atwiejsze w stoso-
waniu mechanizmy obrotu gruntami. (...)
Programy reformy gospodarowania gruntami wywieraj¹ zwykle
wp³yw na wybrane obszary.  Na wsi programy takie mog¹ mieæ na
celu: u³atwienie wprowadzania zmian w technologii rolnictwa, zmiany
rodzaju plonów, sposobu gospodarowania gruntami, sposobu finan-
sowania rozwoju lub wprowadzania produktów na rynek. W mia-
stach programy reformy mog¹ siê wi¹zaæ ze zwiêkszon¹ rozbudow¹
infrastruktury, z opodatkowaniem budynków i gruntów, na których
one stoj¹, albo ze zmian¹ charakteru lub sposobu wykorzystywania
gruntów i mienia. Termin „reforma gospodarowania gruntami” obej-
muje wiele ewentualnych dzia³añ, przy czym dany program reform
nie musi obejmowaæ ich wszystkich.

Administrowanie gruntami
Termin „administrowanie gruntami” w rozumieniu niniejszych
wytycznych oznacza procesy rejestracji i rozpowszechniania in-
formacji o prawie w³asnoœci, wartoœci i sposobie wykorzystania
gruntów oraz zwi¹zanych z nimi zasobów. Takie procesy obej-
muj¹ ustalanie (zwane niekiedy „s¹dowym stwierdzaniem”) praw
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i innych atrybutów gruntu, pomiary i opisy gruntów, szczegó³o-
w¹ dokumentacjê pomiarów oraz dostarczanie informacji istot-
nych dla rynku nieruchomoœci.
(...) W³aœciwe zarz¹dzanie informacjami o gruntach zak³ada znajo-
moœæ szerszych aspektów gospodarowania gruntami, nie jest jednak
z nimi to¿same. Administrowanie gruntami dotyczy trzech elemen-
tów: w³asnoœci, wartoœci i sposobu wykorzystywania gruntów, w ogól-
nym kontekœcie gospodarowania zasobami gruntów.
Termin „wartoœæ” ma ró¿ne znaczenia. Mo¿e oznaczaæ rzeczywist¹
lub szacunkow¹ kapita³ow¹ wartoœæ rynkow¹, tj. sumê, za któr¹
grunt mo¿na sprzedaæ, mo¿e te¿ oznaczaæ wartoœæ czynszu, tj. sumê,
za któr¹ grunt mo¿na wynaj¹æ lub wydzier¿awiæ. Alternatywnie,
termin „wartoœæ” mo¿e oznaczaæ koszty budowy (wartoœci¹ budyn-
ku przyjmowan¹ dla celów ubezpieczeniowych mo¿e byæ koszt
odbudowy, gdyby budynek zosta³ zniszczony przez po¿ar).
Wartoœæ gruntu i nieruchomoœci mo¿e siê te¿ wi¹zaæ nie z aktualn¹
wartoœci¹ rynkow¹, lecz z potencjalnym dochodem. Na przyk³ad
grunt nie zabudowany przynosi³by wy¿szy dochód, gdyby zosta³
w pe³ni zabudowany. Dlatego opodatkowanie wartoœci potencjalnej,
a nie aktualnej wartoœci rzeczywistej mo¿e zmieniæ sposób wyko-
rzystywania gruntu. Sposób wykorzystania gruntu okreœla osi¹gany
z niego dochód, a zatem tak¿e jego wartoœæ.
W wielu krajach znajduj¹cych siê w fazie przekszta³ceñ wolny
rynek ziemi by³ w przesz³oœci albo ograniczony, albo w ogóle nie
istnia³. W niektórych z tych krajów, takich jak Polska, w okresie
komunizmu istnia³ rynek gruntów rolnych, natomiast rynek grun-
tów miejskich podlega³ œcis³ej kontroli pañstwa. W innych krajach,
takich jak Bu³garia, mo¿na by³o nabywaæ nieruchomoœci w mia-
stach (za cenê dyktowan¹ przez rz¹d); gruntami rolnymi zarz¹dza-
no natomiast w ramach systemu spó³dzielni i osoba fizyczna nie
mog³a byæ w³aœcicielem gruntu rolnego. W takich krajach wartoœæ
gruntu mia³a odzwierciedlaæ jego cechy fizyczne i œrodowiskowe.
Zestawiano dane, wyliczaj¹c cechy gleby, jej wilgotnoœæ, nachyle-
nie powierzchni i inne cechy gruntu, tj. wszystkie czynniki mog¹ce
wp³ywaæ na najlepszy sposób jego wykorzystania. Dane o takich
cechach towarzyszy³y ró¿nym kategoriom katastrów, w których
odnotowywano bie¿¹ce lub potencjalne przeznaczenie gruntu (...).
W wiêkszoœci krajów znajduj¹cych siê w fazie przekszta³ceñ da-
ne katastralne zosta³y ograniczone do zgeneralizowanej formy
i by³y wykorzystywane g³ównie do nadzorowania produkcji rol-
nej. Dane statystyczne gromadzono i przesy³ano do wy¿szego
organu w ramach systemu centralnego planowania; niemal w ogóle
nie wykorzystuj¹c ich na poziomie zarz¹dzania pojedynczym
gospodarstwem rolnym.
Gdy potrzebne s¹ dane ogólne, badanie próbek mo¿e byæ tañ-
szym sposobem uzyskiwania danych s³u¿¹cych podejmowaniu
decyzji. Wyczerpuj¹ce informacje na poziomie poszczególnych
gospodarstw s¹ potrzebne tylko wtedy, gdy interesuj¹ osobê pro-
wadz¹c¹ dane gospodarstwo. Unia Europejska wymaga np. ta-
kich danych po to, by móc obliczaæ i wyp³acaæ rolnikom dotacje
w ramach swej Wspólnej Polityki Rolnej. (...)

Korzyœci wynikaj¹ce z dobrego systemu
administrowania gruntami

Nowoczesny kataster zasadniczo nie zawiera danych ogólnych, lecz
raczej szczegó³owe informacje na poziomie poszczególnych dzia³ek.
Jako taki powinien s³u¿yæ potrzebom zarówno poszczególnego po-
siadacza, jak i ca³ego spo³eczeñstwa. Korzyœci wynikaj¹ ze stosowa-
nia katastru do: zarz¹dzania maj¹tkiem, obrotu nieruchomoœciami,
zabezpieczania kredytów, analiz demograficznych, kontrolowania
rozwoju zabudowy, planowania i zarz¹dzania sytuacjami awaryjny-

mi, oceny wp³ywu na œrodowisko naturalne, transakcji mieszkanio-
wych i analiz rynku nieruchomoœci, w³asnoœci gruntów i mienia,
opodatkowania gruntów i mienia, reformy gospodarowania grunta-
mi, monitoringu danych statystycznych, planowania przestrzennego,
zarz¹dzania maj¹tkiem przy pomocy akcji, komunikacji publicznej,
wybierania optymalnej lokalizacji, zarz¹dzania i ochrony placami
zabudowy i innych wybranych miejsc. Choæ gromadzenie i utrzy-
mywanie w aktualnoœci danych o gruntach jest kosztowne, dobry
system administrowania gruntami powinien przynosiæ wiele korzy-
œci, których nie mo¿na na ogó³ wyraziæ bezpoœrednio w pieni¹dzu.
Korzyœci te zosta³y opisane poni¿ej.
1. Gwarantowanie prawa w³asnoœci i bezpieczeñstwa posiada-
nia. Zbiór danych o gruntach, a tak¿e procedura s¹dowa, któr¹
trzeba zrealizowaæ, aby wprowadziæ informacje do rejestrów , po-
winny zapewniaæ oficjaln¹ identyfikacjê oraz, w niektórych syste-
mach, stanowiæ prawny dowód w³asnoœci. Publiczne rejestry po-
winny zawieraæ wszystkie zasadnicze informacje prawne, tak aby
ka¿dy móg³ sprawdziæ w systemie, jak nazywa siê w³aœciciel i ja-
kie prawa osób trzecich obci¹¿aj¹ grunt.
W niektórych systemach, takich jak angielska rejestracja tytu³u pra-
wnego do ziemi, pañstwo gwarantuje prawdziwoœæ danych znajduj¹-
cych siê w rejestrze; w razie b³êdu wyp³aca siê odszkodowanie.
W innych systemach dane z rejestrów traktuje siê raczej jako dowód
podstawowy, nie zaœ ostateczny. Przyk³adem takiego systemu jest
system holenderski, choæ osoba zapoznaj¹ca siê z danymi jest w Ho-
landii chroniona przed uzyskiwaniem niedok³adnych lub niekom-
pletnych informacji zawartych w dokumentach wprowadzonych do
rejestrów publicznych albo spowodowanych b³êdami, pominiêcia-
mi, opóŸnieniami lub innymi niedok³adnoœciami. Tak wiêc, choæ
z technicznego punktu widzenia nie gwarantuje siê w³asnoœci w spo-
sób bezpoœredni, to rzetelnoœæ systemu wystarcza, aby w³aœciciele
gruntów mogli byæ pewni swych praw.
2. Pomoc przy opodatkowaniu gruntów i nieruchomoœci. Dobre
rejestry gruntów zwiêkszaj¹ sprawnoœæ i skutecznoœæ pobierania po-
datków od nieruchomoœci, gdy¿ wskazuj¹ w³aœcicieli oraz dostarcza-
j¹ informacji o rynku nieruchomoœci, wskazuj¹c np. ceny p³acone
aktualnie za grunty i wielkoœæ obrotów na rynku. Poniewa¿ kataster
powinien obejmowaæ wszystkie grunty, mog¹ byæ do niego w³¹czo-
ne wszystkie nieruchomoœci bez pominiêcia ¿adnej.
Choæ nie wszystkie kraje d¹¿¹ do opodatkowania gruntów i mienia,
takie œrodki fiskalne uznaje siê za uczciwe i sprawiedliwe, gdy¿ s¹
one traktowane jako podatki maj¹tkowe (od bogactwa). Takie poda-
tki mo¿na wzglêdnie ³atwo pobieraæ w przeciwieñstwie np. do poda-
tków od dochodów osobistych, gdy¿ dochody mo¿na ukrywaæ. Nie
mo¿na natomiast ukryæ dzia³ki czy budynku, choæ mo¿na zataiæ dane
o takiej nieruchomoœci.
3. Zabezpieczanie kredytów.  Pewnoœæ prawa w³asnoœci oraz
znajomoœæ wszystkich praw obci¹¿aj¹cych grunt powinny budziæ
zaufanie w bankach i organizacjach finansowych, umo¿liwiaj¹c
uzyskanie funduszy, które w³aœciciel mo¿e inwestowaæ w sw¹
nieruchomoœæ. Jedn¹ z dróg uzyskiwania kapita³u na inwestowa-
nie w nieruchomoœæ jest kredyt hipoteczny. W³aœciciele gruntów
mog¹ wiêc budowaæ lub modernizowaæ budynki i infrastrukturê
albo poprawiaæ metody gospodarowania ziemi¹, wprowadzaj¹c
np. nowe techniki i technologie rolnicze.
4. Rozwój i monitoring rynku nieruchomoœci. Wprowadzenie
taniego i bezpiecznego sposobu przekazywania praw do gruntu
oznacza, ¿e ci, którzy chc¹ obracaæ nieruchomoœciami, mog¹ to
robiæ szybko i pewnie. Ci natomiast, którzy nie chc¹ sprzedawaæ
swych gruntów, mog¹ byæ chronieni – nie mo¿na bowiem pozba-
wiæ nikogo posiadania gruntu bez jego woli, gdy¿ takie prawa
powinny byæ gwarantowane.

➠
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Rejestry powinny byæ publicznie dostêpne i jawne, tak aby w ka¿-
dym czasie w³aœciciel móg³ potwierdziæ swe prawa. Osoby pragn¹-
ce nabyæ grunt mog¹ to uczyniæ z pe³nym zaufaniem, wiedz¹c, ¿e
sprzedaj¹cy jest jego prawnym w³aœcicielem. Mo¿na te¿ sprawied-
liwie zrekompensowaæ osoby dotkniête przymusowym wykupem
– np. w przypadku budowy drogi przebiegaj¹cej przez czyjœ teren,
gdy¿ rejestry powinny zawieraæ informacje o aktualnych cenach
ziemi, co pozwala na lepsze oszacowanie wartoœci gruntu.
5. Ochrona gruntów pañstwowych. W wielu krajach grunty sta-
nowi¹ce w³asnoœæ pañstwa s¹ s³abo udokumentowane. Nie jest to
problem w krajach, w których pañstwo jest w³aœcicielem ca³ej zie-
mi. Tam jednak, gdzie wystêpuje te¿ prywatna w³asnoœæ ziemi,
tereny pañstwowe powinny byæ prawid³owo zarz¹dzane. We wszyst-
kich spo³eczeñstwach pañstwo jest g³ównym w³aœcicielem ziem-
skim, a jego posiad³oœci musz¹ byæ chronione, np. przed narusza-
niem praw pañstwa przez rolników, zw³aszcza gruntów s¹siaduj¹-
cych z drogami, czy te¿ przed bezprawnym osadnictwem na tere-
nach przeznaczonych do wykorzystywania w przysz³oœci. Pañstwo
musi zarz¹dzaæ swym maj¹tkiem, a tak¿e zapewniaæ skuteczne
wykorzystywanie i utrzymywanie ka¿dego skrawka ziemi, co naj-
mniej na takim poziomie, jak robi to osoba prywatna. U³atwia to
system rejestracji tytu³u prawnego do gruntu.
6. Zmniejszenie liczby sporów o grunty. W wielu krajach spo-
ry o grunty i ich granice prowadz¹ do kosztownych postêpowañ
s¹dowych, a tak¿e, zbyt czêsto, do naruszania prawa i porz¹dku.
Rozwi¹zywanie takich sporów poch³ania wiele czasu s¹dom, co
prowadzi do powstawania opóŸnieñ w innych dziedzinach spraw
s¹dowych. Czêsto przed rozstrzygniêciem sporu nie mo¿na wpro-
wadziæ gruntu na rynek ani lepiej go wykorzystywaæ, gdy¿ ¿aden
inwestor nie chce zabudowywaæ gruntu bêd¹cego przedmiotem

s¹dowego sporu. Proces rejestrowania praw powinien zapobie-
gaæ powstawaniu takich sporów w przysz³oœci, gdy¿ od chwili
pierwszej oficjalnej rejestracji praw kwestie sporne powinny byæ
rozstrzygniête.
7. U³atwienie reformy rolnej. Przekazywanie ziemi bezrolnym,
a tak¿e scalenia i reparcelacja gruntów w celu ich lepszego wyko-
rzystania wymagaj¹ szczegó³owych danych o aktualnych stosun-
kach w³asnoœciowych i wykorzystaniu gruntów. Niekiedy trzeba
wyp³acaæ odszkodowanie osobom, które ponios³y straty, uzysku-
j¹c na to œrodki od osób, które na scaleniu skorzysta³y. Nowy uk³ad
stosunków w³asnoœciowych zapewniaj¹cy wiêksz¹ produktywnoœæ
gruntów mo¿na zaprojektowaæ tylko wtedy, gdy istniej¹cy uk³ad
jest dobrze udokumentowany.
8. Poprawa planowania miejskiego i rozwój infrastruktury. Po-
dobnie jak w przypadku reformowania terenów wiejskich, oœrodki
miejskie potrzebuj¹ niejednokrotnie zmiany koncepcji zabudowy
oraz skutecznego planowania i kontrolowania wykorzystania grun-
tów. W wielu krajach kontrola budownictwa i wydanie zezwoleñ
budowlanych nale¿y do uprawnieñ lokalnych w³adz miejskich.
Dobry system administrowania gruntami powinien pozwalaæ na
integrowanie danych o w³asnoœci gruntów, ich wartoœci i sposobie
wykorzystania z danymi socjologicznymi, ekonomicznymi i ekolo-
gicznymi, po to, by wykorzystywaæ je do celów planowania prze-
strzennego. Dostêpnoœæ aktualnych, sporz¹dzanych w du¿ej skali,
planów katastralnych terenów miejskich, zapewnia podstawowe ra-
my planowania przestrzennego i ocenê jego skutków oraz wprowa-
dzanie w ¿ycie akceptowanych spo³ecznie projektów zabudowy.
9. Wspieranie gospodarowania ekologicznego.  Wielozadanio-
we katastry mo¿na wykorzystaæ do wprowadzania danych o ob-
szarach chronionych, a tak¿e szczegó³owych danych o miejscach
(...) interesuj¹cych z punktu widzenia nauki i kultury, które mog¹
potrzebowaæ ochrony. Kataster mo¿e byæ stosowany do opraco-
wywania ocen wp³ywu na œrodowisko oraz badania skutków
realizacji projektów budowlanych. (...)
10. Wytwarzanie danych statystycznych.  Poprzez odnotowywa-
nie prawa w³asnoœci, wartoœci i u¿ytkowania gruntu mo¿na zesta-
wiaæ dane statystyczne dla osób zainteresowanych z jednej strony
rozdzielaniem œrodków finansowych, z drugiej zaœ pomiarem wyni-
ków realizowania programów zabudowy. Dane s¹ potrzebne zarów-
no do perspektywicznego planowania strategicznego, jak i do bie¿¹-
cego zarz¹dzania operacyjnego.

Zagadnienia instytucjonalne
Sukces lub niepowodzenie ka¿dego ca³oœciowego systemu admi-
nistrowania gruntami wymaga rozwi¹zania wielu zagadnieñ in-
stytucjonalnych. Wa¿ne jest skoncentrowanie siê na potrzebach
u¿ytkowników proponowanego systemu. Klienci systemu infor-
macji o terenie to miêdzy innymi (...):
(a) rz¹d: rolnictwo i leœnictwo; obrona, edukacja; ochrona œrodowi-
ska; finanse i sprawy gospodarcze; zdrowie; drogi i transport; gos-
podarka mieszkaniowa; sprawy wewnêtrzne i policja; s¹downic-
two; tereny i pomiary terenów; w³adze lokalne; bogactwa natural-
ne; planowanie i budownictwo; energia i elektrycznoœæ; prace pu-
bliczne; handel i przemys³ itp.
(b) sektor prywatny: architekci; banki i towarzystwa budowlane;
firmy budowlane, ekonomiœci; in¿ynierowie; obroñcy œrodowiska;
rolnicy i leœnicy; doradcy finansowi i ubezpieczeniowi; inwestorzy;
w³aœciciele gruntów i mienia; adwokaci i notariusze, specjaliœci od
marketingu; planiœci; deweloperzy; zarz¹dcy nieruchomoœci; po-
œrednicy handlu nieruchomoœciami; geodeci, taksatorzy itp.
Klienci potrzebuj¹ ró¿nych produktów, choæ wspólnym mianow-
nikiem jest prawo w³asnoœci, wartoœæ i u¿ytkowanie gruntu.
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(...) W krajach znajduj¹cych siê w fazie przekszta³ceñ zachodzi
pilna koniecznoœæ przejrzenia potrzeb w zakresie informacji
o gruntach w œwietle nowoczesnych technik gromadzenia i prze-
twarzania danych oraz zmieniaj¹cych siê potrzeb gospodarki.
Trudno jest oczywiœcie przewidzieæ d³ugoterminowe potrzeby
w zakresie danych, co mo¿na by by³o wykorzystywaæ do analizo-
wania zmian zachodz¹cych z up³ywem czasu. Wa¿ne jest jednak
obecnie ustanowienie priorytetów potrzeb na miarê dostêpnoœci
œrodków finansowych. W przesz³oœci wydawano wiele pieniêdzy
na dane, z których po¿ytek by³ niewielki. Czêœæ kosztów mo¿na
odzyskaæ sprzedaj¹c dane odnosz¹ce siê do gruntów, choæ w gos-
podarce rynkowej ustalenie w³aœciwej ceny mo¿e byæ trudne.
W wielu na przyk³ad krajach mapy s¹ towarem sprzedawanym na
rynku. Nie sprzedawano ich jednak dawniej z uwagi na bezpie-
czeñstwo kraju albo sprzedawano za ceny w du¿ym stopniu sub-
sydiowane.
Doœwiadczenie wskazuje, ¿e pierwsza rejestracja tytu³u prawnego do
gruntu musi byæ dotowana, podobnie jak opracowanie podstawo-
wych map towarzysz¹cych rejestracji gruntów w ksiêgach wieczy-
stych oraz katastrze. Prawne i administracyjne koszty prowadzenia
systemu rejestrowania gruntów mog¹ jednak oraz powinny zostaæ
w pe³ni pokryte poprzez pobieranie op³at od u¿ytkowników.
Uznaje siê powszechnie, ¿e pañstwo musi odgrywaæ g³ówn¹ rolê
w zak³adaniu i prowadzeniu katastru lub systemu rejestracji grun-
tów (ksi¹g wieczystych). Wp³yw i zakres udzia³u sektora prywat-
nego przedstawia siê ró¿nie w ró¿nych krajach. W niektórych kra-
jach, takich jak Szwecja i Finlandia, pañstwo stosuje prawn¹ pro-
cedurê gospodarowania gruntami poprzez swe organa, z niewiel-
kim tylko udzia³em sektora prywatnego.
W wielu krajach prywatni, licencjonowani geodeci przeprowadza-
j¹ pomiary terenowe i pomiary granic poszczególnych dzia³ek,
podczas gdy w niektórych innych prywatni prawnicy s¹ zarejestro-
wani jako pañstwowi notariusze. Notariusz musi przed zarejestro-
waniem sprawdziæ wszystkie istotne dokumenty oraz uwierzytel-
niæ akt przekazania gruntu, aby potwierdziæ, ¿e dane osoby s¹
w³aœcicielami gruntów w dobrej wierze.
Tam, gdzie dane zebrane przez pañstwo lub organy rz¹dowe s¹
powszechnie dostêpne do ewentualnego wykorzystania handlowe-
go, wa¿na staje siê ochrona danych. Pañstwo w imieniu podatnika
musi chroniæ swe inwestycje w systemie informacji o gruntach, tak
jak chroni siê w³asne interesy w sektorze prywatnym. Wa¿ne jest
zapewnienie uczciwej rekompensaty tym, którzy ponieœli koszty
gromadz¹c dane lub wytwarzaj¹c produkty. Ochrona mo¿e byæ
zapewniana poprzez politykê cenow¹ i prawo w³asnoœci intelektu-
alnej, zw³aszcza prawo autorskie. W wiêkszoœci krajów obowi¹zu-
j¹ miêdzynarodowe traktaty o prawach autorskich, co wynika zw³a-
szcza z postanowieñ Konwencji Berneñskiej o ochronie dzie³ lite-
rackich i artystycznych.
Zmierzaj¹c do urynkowienia informacji o gruntach, nale¿y: ■ zba-
daæ, kim s¹ klienci na rynku danych zwi¹zanych z gruntami i jakich
podstawowych informacji potrzebuj¹; ■ nakierowaæ obecne proce-
dury gromadzenia i przetwarzania danych na zagadnienia w³asnoœci,
wartoœci i sposobu wykorzystania gruntów; ■ obj¹æ takimi us³ugami
ca³y kraj, wprowadzaj¹c dotowanie kierunkowe, jeœli jest to potrzeb-
ne do pe³nego pokrycia ca³ego terytorium kraju.

Rola komputeryzacji
Jednym z g³ównych czynników przyspieszaj¹cych zmiany jest
komputeryzacja. Korzyœci wynikaj¹ce z systemu administrowa-
nia gruntami mog¹ byæ zwiêkszane poprzez u¿ywanie kompute-
rów do: ■ wymuszania standaryzacji w gromadzeniu i przetwa-
rzaniu informacji o gruntach; ■ przyspieszenia procedur pier-

wszej rejestracji tytu³u prawnego; ■ obni¿ania kosztów i zmniej-
szania przestrzeni potrzebnej do przechowywania danych; ■ za-
pobiegania zbêdnemu dublowaniu danych; ■ upraszczania przy-
gotowania rezerwowych kopii rejestrów; ■ u³atwiania dostêpu
do danych o gruntach oraz poprawiania ich udostêpniania; ■
zmniejszania czasu i kosztów zwi¹zanych z przenoszeniem praw
maj¹tkowych i obs³ugi hipotek; ■ u³atwiania monitorowania i ana-
lizowania rynku oraz wartoœci czynszowych gruntów i mienia; ■
zapewniania mechanizmów kontroli jakoœci.
Przekszta³canie danych w postaæ komputerow¹ jest czêsto koszto-
wne i czasoch³onne; mo¿e obejmowaæ trzy czwarte kosztów wpro-
wadzenia systemu komputerowego. Jakoœæ danych mo¿e byæ ni-
ska, a ich przekszta³cenie w dane cyfrowe nie musi prowadziæ do
poprawy takiego stanu rzeczy. Wprowadzenie komputerów jest
jednak czymœ wiêcej ni¿ kwesti¹ techniczn¹, gdy¿ prowadzi do
zmian w zakresie potrzebnych umiejêtnoœci i obowi¹zków, struk-
tury organizacyjnej, strategii inwestycyjnych itp. Jeœli chodzi o pañ-
stwowy system katastralny, komputeryzacja mo¿e wywo³aæ zmia-
ny w przepisach prawnych. Aby zapewniæ traktowanie wszystkich
danych o gruntach jako wspólnego zasobu wykorzystywanego przez
ró¿ne organizacje, trzeba wprowadziæ elastyczne i wyraŸnie sfor-
mu³owane standardy wymiany danych. Z uwagi na zachodz¹ce
obecnie gwa³townie zmiany technologiczne inwestycje w sprzêt
i programy komputerowe trzeba ponawiaæ co trzy do piêciu lat.
Najwiêksza inwestycja dotyczy jednak danych. Choæ dane tak¿e
musz¹ byæ uaktualniane, nie trzeba wprowadzaæ ich na nowo wraz
z nowym sprzêtem i programami.

Zalecenia
Kraje powinny wprowadzaæ lub ulepszaæ swe systemy admini-
strowania gruntami, aby: ■ gwarantowaæ tytu³ prawny i zapew-
niaæ zabezpieczenie kredytów; ■ wspieraæ wycenê wartoœci grun-
tów i mienia do celów podatkowych; ■ dostarczaæ dane o rynku
nieruchomoœci; ■ dokumentowaæ strukturê wykorzystywania
gruntów oraz ograniczeñ w tym zakresie; ■ monitorowaæ wp³yw
przedsiêwziêæ budowlanych na œrodowisko naturalne; ■ u³atwiaæ
reformy gospodarowania gruntami; ■ dotowaæ utworzenie syste-
mu administrowania gruntami, ale w pe³ni odzyskiwaæ sumy po-
wtarzalnych kosztów eksploatacyjnych.

cdn.

U¿yte okreœlenia i prezentowane w niniejszej publikacji materia³y nie implikuj¹ wyra¿enia
jakiejkolwiek opinii Sekretariatu ONZ w sprawach dotycz¹cych statusu prawnego pañstwa,
obszaru, miasta lub powierzchni albo dotycz¹cych jego w³adz, albo wyznaczenia jego granic.
T³umaczenie wykonano w G³ównym Urzêdzie Geodezji i Kartografii pod kierunkiem
mgr. in¿. Konrada Pirwitza – dyrektora Departamentu Katastru Nieruchomoœci.

■ kalkulatory naukowe
■ kalkulatory graficzne
■ 2 lata gwarancji
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Opracowanie wyró¿nione w konkursie na najciekawszy projekt GIS-owy
wykorzystuj¹cy technologie firmy Intergraph

System informacyjny
Krakowa

TADEUSZ CHROBAK, MARIUSZ GADULA, ANNA PROKOP

W ramach Ma³opolskiego Systemu Informacji Przestrzennej (MSIP) stworzony zosta³ System Informa-

cji Przestrzennej (SIP) dla gminy Kraków. MSIP ma dostarczaæ informacji lokalnym w³adzom samorz¹-

dowym i innym organizacjom, zainteresowanym korzystaniem z danych o charakterze geograficznym.

MSIP umo¿liwia dostêp do ró¿norodnych typów informacji, w³¹czaj¹c sprawy w³asnoœci gruntów ,

inwestycji publicznych, demografii i zasobów naturalnych.
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M SIP dla gminy Kraków jest systemem komputerowym
zdolnym do gromadzenia, analizowania i prezentacji gra-

ficznej informacji o przestrzeni geograficznej. U¿ywaj¹c tego
systemu jesteœmy w stanie otrzymaæ dok³adniejsze, pewniejsze
i bardziej aktualne informacje, które pomagaj¹ podejmowaæ szyb-
sze i w³aœciwsze decyzje. System powinien wyeliminowaæ re-
dundancjê danych (w rezultacie obni¿yæ koszty) i znacznie po-
szerzyæ dostêp do informacji.
Przy tworzeniu systemu dla gminy Kraków oparto siê na oprogra-
mowaniu firmy Intergraph. Podstawê stanowi pakiet MGE/SX
(Modular GIS Environment), wspó³pracuj¹cy z systemem za-
rz¹dzania relacyjn¹ baz¹ danych ORACLE. Taka konfiguracja
ma kilka zalet: ■ Bazy danych ORACLE by³y wczeœniej wy-
korzystywane w innych systemach, np. czêœci opisowej ewi-
dencji gruntów czy ewidencji ludnoœci. Pozwala to na bezpro-
blemowe do³¹czenie siê do tych baz i nie wymaga konwersji
danych. Rozwi¹zania firmy ORACLE Corporation zapewnia-
j¹ pe³ne bezpieczeñstwo oraz wysok¹ efektywnoœæ systemu.
■ MGE jest uniwersalnym programem posiadaj¹cym narzê-
dzia umo¿liwiaj¹ce za³o¿enie, aktualizacjê i dokonywanie ana-
liz w ramach systemu GIS/LIS. Du¿e mo¿liwoœci konfiguracji
pozwalaj¹ na przystosowanie programu do dzia³ania w lokal-
nych warunkach oraz ³atwe rozbudowanie systemu o dodatko-
we warstwy tematyczne. ■ System zbudowano na platformie
sprzêtowej firmy Intergraph. Wysokiej klasy stacje graficzne

wspó³pracuj¹ce z serwerem Windows NT zapewniaj¹ wyma-
gany przy takich systemach standard sprzêtu komputerowego.
Takie rozwi¹zanie wymusza równoczeœnie pewien standard da-
nych wprowadzanych i wyprowadzanych. Wad¹ jest prefero-
wanie konkretnych rozwi¹zañ, zalet¹ ujednolicenie formatów
danych i w konsekwencji zlikwidowanie kosztów konwersji da-
nych pomiêdzy systemami.

Z godnie z ogóln¹ koncepcj¹ GIS podstawê systemu stano-
wi¹ bazy zewnêtrzne, z których informacje (po przefil-

trowaniu i przetworzeniu do odpowiedniego formatu) s¹
udostêpniane. Wewnêtrzna baza projektu MGE przechowu-
je informacje, które nie istniej¹ w postaci cyfrowej w ba-
zach lokalnych.
Obecnie podstawow¹ baz¹ zewnêtrzn¹ jest baza ENIER sy-
stemu ewidencji gruntów przechowuj¹ca dane opisowe dzia-
³ek. Projekt MGE w okreœlonym interwale czasu pobiera z niej
informacje opisowe dotycz¹ce dzia³ek i ³¹czy z grafik¹, im-
portowan¹ z aktualnie wprowadzanego systemu ewidencji
gruntów EWID, zawieraj¹cego dane przestrzenne. W chwili
obecnej nie istnieje inny system ³¹cz¹cy czêœæ opisow¹ i gra-
ficzn¹ ewidencji gruntów. Import danych jest konieczny
z dwóch powodów: ■ skomplikowane analizy na danych
nie obci¹¿aj¹ systemu ewidencji i sieci komputerowej, co
pozwala na szybsz¹ pracê podsystemów stanowi¹cych od-

Na stronie obok: Ewidencja gruntów i budynków z aplikacji VistaMap; powy¿ej: Fragment planu zagospodarowania przestrzennego Krakowa
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dzieln¹ ca³oœæ, ■ zapewnia bezpieczeñstwo oryginalnych da-
nych, które tylko pobiera, nie wykonuj¹c ¿adnych dodatko-
wych operacji.

K orzystaj¹c z prostej przegl¹darki (programu VistaMap) s³u-
¿¹cej tylko do przegl¹dania projektu, mo¿emy uzyskaæ infor-

macje o ka¿dej warstwie tematycznej zawartej w projekcie.
W chwili obecnej dostêpne s¹ nastêpuj¹ce warstwy: ■ granic
administracyjnych miasta Krakowa, ■ granic administracyjnych
by³ych dzielnic oraz dzielnic pomocniczych miasta, ■ granic
obrêbów geodezyjnych, ■ granic obwodów wyborczych, ■ ewi-
dencji gruntów (ok. 60% obszaru miasta), ■ klasyfikacji grun-
tów (na obszarze by³ej dzielnicy Nowa Huta), ■ ewidencji bu-
dynków, ■ miejscowego planu zagospodarowania przestrzenne-
go, ■ krawêdzi i osi ulic, ■ hydrografii (w przygotowaniu).
W ramach granic administracyjnych Krakowa pokazany jest
przebieg granic starych dzielnic, tj. Nowej Huty, Krowodrzy,
Œródmieœcia i Podgórza, oraz 17 nowych dzielnic pomocni-
czych. Taki podzia³ ma uzasadnienie ze wzglêdu na utrzymanie
zgodnoœci z istniej¹cymi materia³ami geodezyjnymi, gdzie ewi-
dencjê prowadzi siê wed³ug starego podzia³u administracyjne-
go. Warstwa ta nie ma przy³¹czonych dodatkowych atrybutów,
ale mo¿e byæ wykorzystywana jako informacja o charakterze
pogl¹dowym, orientacyjnym, jak równie¿ do analiz statystycz-
nych, gdzie jednym z parametrów (polem odniesienia) jest po-
dzia³ administracyjny.
Granice obwodów wyborczych obecnie tak¿e nie maj¹ dostêp-
nej informacji opisowej. Informacje takie bêd¹ uzupe³niane
w miarê rozwoju systemu i mog¹ s³u¿yæ do analiz, a tak¿e jako
podstawa do rozwoju komputerowego systemu monitorowania
wyborów, np. rozk³adu g³osów na opcje polityczne w zale¿no-
œci od po³o¿enia komisji wyborczych czy sporz¹dzania list upraw-
nionych do g³osowania.
Obrêby geodezyjne stanowi¹ informacjê graficzn¹ o charakte-
rze przegl¹dowym, maj¹c¹ na celu szybkie zlokalizowanie inte-
resuj¹cych nas obszarów. Ma to zastosowanie g³ównie w przy-
padku, gdy interesuj¹ nas konkretne dzia³ki z podanym nume-
rem obrêbu geodezyjnego (ewidencyjnego). Granice obwodów
geodezyjnych mog¹ s³u¿yæ do przygotowywania zestawieñ okre-
sowych wykonywanych w ewidencji gruntów.

Ewidencja gruntów w systemie do analiz opiera siê na dzia³-
ce jako podstawowej jednostce. Nie ma dostêpnej informacji
na temat jednostki rejestrowej. O ka¿dej dzia³ce mo¿emy
w bardzo prosty sposób otrzymaæ pe³n¹ informacjê sk³adaj¹-
c¹ siê z identyfikatora dzia³ki, w³asnoœci, typu w³adania, nu-
meru ksiêgi wieczystej, powierzchni i dnia, na jaki dane s¹
aktualne. Dziêki filtracji danych nie s¹ dostêpne informacje
potencjalnie niebezpieczne, np. numer PESEL w³aœciciela.
Mamy mo¿liwoœæ definiowania kontroli dostêpu do danych
na ró¿nych poziomach. Problemem do rozwi¹zania pozostaje
jeszcze rejestracja danych personalnych osób pobieraj¹cych
informacje z systemu. Obecnie Kraków posiada numeryczne
mapy ewidencyjne dzia³ek dla ok. 60% powierzchni. Dla
pozosta³ego obszaru, do czasu stworzenia takich map, plano-
wane jest po³¹czenie informacji opisowej o dzia³kach ze zwek-
toryzowanymi numerami dzia³ek, a przebieg granic bêdzie
widoczny na rastrze mapy ewidencyjnej. Aktualizacjê da-
nych dla systemu danych mo¿na przeprowadzaæ w interwale
tygodniowym, co jest w zupe³noœci wystarczaj¹ce dla po-
trzeb GIS/LIS. Informacje ewidencyjne uzyskane z tworzo-
nego systemu nie maj¹ charakteru prawnego i nie stanowi¹
dokumentów prawnych.
Dla obszaru Nowej Huty (bez 5 obrêbów) zbudowana jest
warstwa klasyfikacji gruntów, w ramach której dostêpne s¹
informacje o sposobie u¿ytkowania gruntu oraz jego klasie
bonitacyjnej.
Przy tworzeniu warstwy ewidencji gruntów powsta³o kilka prob-
lemów, które przy dotychczasowej formie przechowywania da-
nych nie wystêpowa³y. Na przyk³ad numeryczne mapy ewiden-
cyjne by³y prowadzone w uk³adzie obrêbowym. Wprowadzaj¹c
te mapy do systemu, który w sposób ci¹g³y ewidencjonuje dane
przestrzenne, wykryto niezgodnoœci topologiczne pomiêdzy gra-
nicami obrêbów.
W ramach ewidencji budynków zosta³a zbudowana baza dla
ca³ego obszaru Krakowa sk³adaj¹ca siê z dwóch czêœci: bu-
dynków i adresów. Obydwa elementy dysponuj¹ atrybutami
opisowymi. W przypadku adresu jest to nazwa ulicy i numer
domu. Budynek ma dodatkowo informacjê dotycz¹c¹ przezna-
czenia, ognioodpornoœci i liczby kondygnacji. Problemem, któ-
ry utrudnia dokonywanie analiz na warstwach budynków i dzia-
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³ek, jest uzgadnianie granic dzia³ek z obrysami budynków przy-
legaj¹cymi do tych granic. Inn¹ kwesti¹ do rozwi¹zania jest
uzgadnianie adresów pomiêdzy bazami ewidencji ludnoœci,
ewidencji gruntów i baz¹ adresów budynków.
Na podstawie miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego zosta³a stworzona warstwa sk³adaj¹ca siê z granic
obszarów o zdefiniowanym przeznaczeniu w planie zagospo-
darowania przestrzennego i oznaczeniu tych obszarów. W pro-
sty sposób, wskazuj¹c interesuj¹cy nas fragment obszaru, otrzy-
mujemy dostêp do wszystkich dokumentów dotycz¹cych kon-
kretnej strefy, zapisanych w formacie edytora tekstu Word.
W powi¹zaniu z warstwami ewidencji dzia³ek i budynków
otrzymujemy bardzo przydatn¹ informacjê dla wielu u¿ytkow-
ników systemu.
Dla obszaru ca³ego Krakowa istnieje baza ulic. Z wektory-
zacji otrzymano krawêdzie ulic i ich osie. Do osi ulic przy-
³¹czona jest informacja opisowa, sk³adaj¹ca siê z nazwy
ulicy, jej szerokoœci i d³ugoœci odcinka pomiêdzy kolejny-
mi wêz³ami drogowymi. Istniej¹ takie kolumny, jak rodzaj
nawierzchni czy data ostatniego remontu, które mog¹ byæ
uzupe³niane informacjami w formie cyfrowej, jeœli takie
powstan¹.
Jeœli zaistnieje taka potrzeba, konkretne informacje mog¹
byæ do³¹czane do projektu. Dla przyk³adu Wydzia³ Strategii
i Rozwoju wyst¹pi³ z proœb¹ o wykonanie sieci hydrografii
na obszarze Krakowa i na jego zlecenie taka warstwa jest
tworzona. Jednoczeœnie stanie siê ona dostêpna dla wszyst-
kich innych u¿ytkowników systemu. Z kolei do informacji
o dzia³ce mo¿e zostaæ do³¹czona informacja o wartoœci sza-
cunkowej dzia³ki lub inny atrybut opisowy powsta³y ze Ÿród-
³a zewnêtrznego lub analizy na istniej¹cych danych, jeœli
dane takie bêd¹ konieczne.

Z ak³ada siê, ¿e u¿ytkowników systemu bêdzie mo¿na podzie-
liæ na trzy kategorie:

1. U¿ytkownicy, którzy w zamian za wnoszone do systemu
dane otrzymuj¹ dostêp do danych ju¿ zawartych w projekcie.
Bêd¹ to w wiêkszoœci organizacje pañstwowe lub du¿e przed-
siêbiorstwa prywatne. Jako przyk³ad mo¿emy podaæ przed-
siêbiorstwa reprezentuj¹ce takie bran¿e, jak gazownictwo,

wodoci¹gi i kanalizacja, energetyka, ciep³ownictwo i teleko-
munikacja, które miêdzy innymi w zamian za dostêp do sy-
stemu finansuj¹ tworzenie warstw uzbrojenia technicznego
w postaci numerycznej.
2. U¿ytkownicy, którzy w niewielkim stopniu bêd¹ korzystaæ
z systemu, a g³ównie dostarczaj¹ informacje, np. wydzia³ geo-
dezji, który dysponuje w³asnymi podsystemami (ewidencji grun-
tów w czêœci opisowej).
3. U¿ytkownicy, którzy tylko korzystaj¹ z systemu, nie wno-
sz¹c do niego nowych danych, np. osoby indywidualne.
Jednym z zadañ, z których wywi¹zuje siê projekt MGE, jest
dostarczanie danych w innej formie ni¿ dotychczasowe syste-
my. Nawet u¿ytkownicy, którzy mieli dostêp do informacji
w istniej¹cych systemach (np. ENIER), z powodu braku uni-
wersalnoœci programu przeznaczonego tylko do jednego celu,
nie mogli uzyskaæ danych w formie, która by ich zadowala³a.
MGE ma du¿o wiêksz¹ swobodê w kszta³towaniu danych wyj-
œciowych i jest w stanie zaspokoiæ potrzeby du¿o wiêkszej licz-
by u¿ytkowników.
Na danych w³¹czonych do projektu mo¿emy przeprowadzaæ
analizy. Od najprostszych, polegaj¹cych tylko na selekcji in-
formacji z jednej warstwy tematycznej, które mo¿e przepro-
wadzaæ ka¿dy u¿ytkownik systemu, do najbardziej skompli-
kowanych, badaj¹cych zale¿noœci pomiêdzy warstwami, wy-
konywanych przy pomocy specjalnego oprogramowania na
konkretne zlecenia.

P odsumowuj¹c, system informatyczny wdra¿any w ramach
MSIP jest obecnie w pe³ni funkcjonalny, zawiera podsta-

wowe informacje przestrzenne i opisowe dla terenu miasta Kra-
kowa. W miarê jego rozwoju informacje te bêd¹ uzupe³niane
zarówno danymi przestrzennymi, jak i tematycznymi. W naj-
bli¿szym czasie nale¿y ustaliæ zasady organizacyjne, w ramach
których system ten bêdzie funkcjonowa³ i udostêpnia³ dane.
Nale¿y te¿ rozszerzyæ liczbê u¿ytkowników korzystaj¹cych z da-
nych zawartych w projekcie.

Dr Tadeusz Chrobak – pe³nomocnik prezydenta miasta Krakowa ds. MSIP
Mariusz Gadula – specjalista in¿ynier aplikacyjny
Anna Prokop – specjalista in¿ynier aplikacyjny
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Wykszta³ciæ lidera
spo³ecznoœci lokalnej

Inauguracja roku akademickiego. Od lewej: wójt gminy Micha³owice Roman Lawrence,
dziekan Wydzia³u Leœnego prof. Heronim Olenderek, dyrektor Instytutu Gospodarki Prze-
strzennej i Komunalnej dr Jacek Malasek

Zbigniew Leszczewicz: Serdecznie gratuluje-
my sukcesu, jakim by³o uruchomienie  Miê-
dzywydzia³owego Studium Gospodarki Prze-
strzennej SGGW, oraz objêcia funkcji kierow-
nika. Jak dosz³o do powstania studium?

Dariusz Korpetta: Z³o¿y³o siê na to kilka ele-
mentów. Przede wszystkim œwiadomoœæ w³adz
uczelni, ¿e nale¿y reformowaæ dydaktykê SGGW.
Zmiany w pañstwie, które obserwujemy w ostat-
nich latach, powoduj¹, ¿e tradycyjne kierunki
i sposoby kszta³cenia odchodz¹ – mniej jest kan-
dydatów na wydzia³ rolniczy czy na zootechnikê.
Poszukiwanie nowych dróg rozwoju uczelni to
m.in. w³aœnie ³¹czenie aktywnoœci ró¿nych wy-
dzia³ów w miêdzywydzia³owe studia. Dwa takie
studia ju¿ funkcjonuj¹ – Miêdzywydzia³owe Stu-
dium Ochrony Œrodowiska oraz Miêdzywydzia-
³owe Studium Biotechnologii – i to siê sprawdzi-
³o. Analiza minimum programowego, które zo-
sta³o nakreœlone przez Radê G³ówn¹ Szkolnictwa
Wy¿szego, doprowadzi³a do tego, ¿e w Zak³a-

Miêdzywydzia³owe Studium Gospodarki
Przestrzennej jest  now¹ jednostk¹ Szko³y
G³ównej Gospodarstwa Wiejskiego
w Warszawie. Studium prowadziæ bêdzie
kszta³cenie w formie 5-letnich studiów
magisterskich dziennych w zakresie dwóch
specjalnoœci: zagospodarowanie obszarów
wiejskich oraz systemy informacji
przestrzennej. Kierownik studium
Dariusz Korpetta
rozmawia³ ze Zbigniewem Leszczewiczem
tu¿ po uroczystej inauguracji
roku akademickiego 1998/99.
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Studenci I roku podczas inauguracji

Wrêczenie indeksów „pierwszakom”. Od lewej: prorektor ds. dydaktyki prof. Tomasz
Borecki, rektor SGGW prof. W³odzimierz Kluciñski, dr Dariusz Korpetta

dzie Systemów Informacji Przestrzennej i Geo-
dezji Leœnej powsta³a myœl, aby zebraæ doœwiad-
czenia pracowników ró¿nych wydzia³ów uczelni
i powo³aæ do ¿ycia Miêdzywydzia³owe Studium
Gospodarki Przestrzennej. Zadecydowa³o o tym
nasze doœwiadczenie w zakresie systemów in-
formacji przestrzennej, wyczucie spraw zwi¹-
zanych z planowaniem i szeroko rozumian¹ geo-
dezj¹. Przydatne okaza³y siê moje doœwiadcze-
nia w pracy spo³ecznej – 8 lat by³em przewod-
nicz¹cym Rady Gminy Micha³owice. Wyst¹pi-
liœmy wiêc z inicjatyw¹ utworzenia studium,
co znalaz³o szeroki oddŸwiêk we w³adzach rek-
torskich. Pewne w¹tpliwoœci pojawi³y siê jedy-
nie w Senacie Akademickim, ale przewodni-
cz¹ca komisji senackiej do spraw dydaktyki,
dziekan Wydzia³u ¯ywienia Cz³owieka i Gos-
podarstwa Domowego profesor Anna Gmow-
ska-Senger po szczegó³owym zapoznaniu siê
z koncepcj¹ utworzenia tego kierunku studiów
odnios³a siê do pomys³u z entuzjazmem, zare-
komendowa³a sprawê w Senacie i dalej posz³o
g³adko. PóŸniej oczywiœcie by³y sprawy for-
malne, regulamin studiów, konkurs na stano-
wisko kierownika. Zg³osi³em siê do konkursu,
zosta³em zaakceptowany przez Senat Akade-
micki i rektor powierzy³ mi prowadzenie tego
studium.

Jakie by³o zainteresowanie studentów?

Na razie niewielkie, co prawdopodobnie wynika z faktu, ¿e
studium formalnie zosta³o powo³ane do ¿ycia dopiero w grud-
niu zesz³ego roku. To by³o bardzo póŸno, tu¿ przed procesem
rekrutacji. Nie zd¹¿yliœmy przeprowadziæ ¿adnej reklamy, dla-
tego te¿ na 60 miejsc zg³osi³o siê zaledwie 80 kandydatów,
z których 40 zda³o pomyœlnie egzamin i ci zostali przyjêci. Po-
niewa¿ mieliœmy ten sam egzamin co na Wydziale Ekonomicz-
no-Rolniczym (na który by³o 6-7 kandydatów na jedno miej-
sce), to najlepsi z tych, którzy z powodu braku miejsc nie dosta-
li siê na ten wydzia³, przyszli z podaniami do nas. Myœlê, ¿e
nied³ugo zrozumiej¹, i¿ to by³ szczêœliwy traf, gdy¿ gospodarka

przestrzenna to dziedzina, która ³¹czy ze sob¹ nauki ekonomicz-
ne, spo³eczne i techniczne.

Kogo chcecie kszta³ciæ i jak¹ rolê widzicie dla przysz³ych
absolwentów?

G³ównie chcielibyœmy kszta³ciæ (zgodnie z w³asnym przekona-
niem i sylwetk¹ absolwenta okreœlon¹ przez Radê G³ówn¹ Szkol-
nictwa Wy¿szego) pracowników administracji samorz¹dowej
i rz¹dowej, ludzi, którzy bêd¹ najbli¿ej problemów, czyli w gmi-
nie i powiecie. Chcemy wykreowaæ lokalnego lidera, cz³owie-
ka, który bêdzie umia³ wyt³umaczyæ w gminie czy w ma³ym
miasteczku, jaka jest funkcja samorz¹du i jak mo¿na oddzia³y-
waæ na rozwój lokalny. Jak go promowaæ, jednoczeœnie zacho-
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Sprzêt geodezyjny firm: NIKON, TOPCON, SOKKIA,

BERGER, BHI i innych

Sprzêt kreœlarski firm: STANDARDGRAPH-MECANORMA,

KIN, ROTRING, STAEDTLER

Œwiat³okopiarki firm: REGMA, NEOLT

Materia³y eksploatacyjne firm: REGMA, RENKER

Materia³y do ploterów – papiery, folie, kalki

Folie kserograficzne
Pomocniczy sprzêt geodezyjny: ruletki, piony,

wêgielnice, ³aty, tyczki, lustra, statywy

GEOZET S.C.
01-018 Warszawa, ul. Wolnoœæ 2a, tel./faks 838-41-83

wuj¹c walory œrodowiska, nie zaœmiecaj¹c przestrzeni, uwzglê-
dniaj¹c wszystkie interakcje ekologiczne, które w tym œrodowi-
sku zachodz¹.

Chcecie zatem wykszta³ciæ ludzi, którzy za kilka lat zasil¹
urzêdy gminne czy powiatowe. Ale czy myœlicie te¿ o jakiejœ
formie dokszta³cania obecnych pracowników administracji?
Minie ca³e 5 lat , zanim pierwszy Wasz absolwent wyjdzie do
pracy. I to jest ma³a grupa – 60 osób, a gmin jest oko³o 2,5 tys.

Ale takich specjalistów kszta³cimy nie tylko my. Z inicjatywy
prof. Andrzeja Hopfera dwa lata temu na ART ruszy³o podobne
studium, z tym ¿e jest ono ukierunkowane raczej na gospodarkê
nieruchomoœciami i ich szacowanie. Mam œwiadomoœæ tego, ¿e
kadra urzêdów gmin powinna byæ lepiej przygotowana do roli,
któr¹ pe³ni, ¿e powinna rozumieæ problem studium uwarunko-
wañ i kierunków zagospodarowania przestrzennego gmin. Trzeba
te¿ mieæ mo¿liwoœæ dostarczenia informacji do takiego planu
zagospodarowania, który bêdzie przez radê uchwalany, trzeba
wrêcz umieæ przekonaæ radnych – ludzi, którzy czêsto nie znaj¹
siê na tej problematyce – ¿e dane rozwi¹zania s¹ dobre i nale¿y
je przyj¹æ, a ewentualne manewrowanie jest bardzo zawê¿one,
bo przestrzeni nie mo¿na kszta³towaæ dowolnie. My w tej chwi-
li organizujemy proces nauczania tylko na studiach dziennych.
Wiem, ¿e obecnie studia podyplomowe z zakresu gospodarki
przestrzennej prowadzone s¹ na Uniwersytecie Warszawskim.
Równie¿ pewne sprawy zwi¹zane z gospodark¹ przestrzenn¹
mo¿na znaleŸæ w programach studiów podyplomowych ofero-
wanych przez Szko³ê G³ówn¹ Handlow¹. Zatem jakaœ oferta ju¿
istnieje. Byæ mo¿e i my w przysz³oœci przymierzymy siê do

kszta³cenia tego typu – przyk³adem jest Miêdzywydzia³owe
Studium Ochrony Œrodowiska (dzia³aj¹ce dopiero 3 lata), w ra-
mach którego ruszaj¹ studia magisterskie uzupe³niaj¹ce i studia
podyplomowe.

Jest Pan geodet¹ i samorz¹dowcem. W jakim stopniu do-
œwiadczenia te pomagaj¹ Panu w obecnej pracy?

Rzeczywiœcie jestem geodet¹ i samorz¹dowcem, doktorem nauk
leœnych, a tak¿e specjalist¹ z zakresu systemów informacji prze-
strzennej. Te wszystkie dziedziny zebrane razem, umiejêtnoœæ
patrzenia na teren, znajomoœæ podstawowych przepisów prawa,
stosowanie tego prawa w pracy samorz¹dowej umo¿liwi³o mi
zdefiniowanie problemów, które mog¹ wystêpowaæ na obsza-
rach, podlegaj¹cych zagospodarowaniu przestrzennemu. Patrz¹c
na doœwiadczenia swojej gminy, wiem, jak trudno jest czasami
(nawet przy sprawach oczywistych) dotrzeæ do osób, które bêd¹
podejmowa³y decyzje. Rady gmin s¹ wybierane i czêsto znajdu-
j¹ siê tam ludzie przypadkowi, z jakimiœ swoimi wizjami, ale
zupe³nie nie przygotowani, bardzo czêsto nawet nie zaintereso-
wani poznaniem podstawowych aktów prawnych, w których
maj¹ siê obracaæ. Zapominaj¹ o tym, ¿e rada gminy (a w nieda-
lekiej przysz³oœci równie¿ rada powiatu) ma byæ organem, który
musi dzia³aæ w granicach okreœlonych przepisami prawa. Chcia³-
bym, ¿eby moi studenci bardzo dobrze poruszali siê w materii
formalnoprawnej, bo jest to szalenie wa¿ne dla administracji.
Niestety obecnie nie wszyscy urzêdnicy potrafi¹ wyt³umaczyæ
petentom, a nawet sobie samym, co na danym terenie mo¿na,
a czego nie. To wszystko musi byæ systematycznie przekazywa-
ne w ramach programu nauczania.
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Europejski lider
nowoczesnych

znaków kotwicowych
i akcesoriów geodezyjnych

◆ niezniszczalnoœæ granitu
◆ precyzja
◆ trwa³oœæ zakotwiczenia
◆ ma³y ciê¿ar
◆ wygoda transportu (noszenia)
◆ ³atwoœæ i szybkoœæ osadzania

w ka¿dym gruncie
(tylko kilka uderzeñ m³otkiem!)

◆ niezale¿noœæ geodety od kilofów i ³opat

MERKUR POLSKA
Romuald Sadowski

ul. Krakowska 11
43-300 Bielsko-Bia³a
tel./faks (0 33) 14-34-72

praktyczne
opakowanie

do przenoszenia
g³owic

worek
i pas

do noszenia
znaków

pojemnik
do noszenia

narzêdzi
i znaków

Jest Pan kierownikiem studium – czy jest to funkcja porów-
nywalna z dziekanem wydzia³u?

Z punktu widzenia dydaktycznego i kierowania dydaktyk¹ oraz
nadzorem nad studentami jest to funkcja równowa¿na dzieka-
nowi wydzia³u, z tym ¿e dziekan wydzia³u ma jeszcze pod sob¹
pracowników poszczególnych katedr. Studium nie ma pracow-
ników, bo wykorzystuje pracowników innych wydzia³ów. Na-
tomiast dla studenta jestem dziekanem wydzia³u.

Sk¹d bêd¹ siê rekrutowaæ wyk³adowcy studium?

Nie wierzê, ¿e znajdê rozwi¹zanie wszystkich problemów
studium tylko wœród wyk³adowców SGGW. Jest tu wielu
specjalistów, ale chyba nie wszystkich uda mi siê tutaj zna-
leŸæ. Na razie zajêcia na pierwszym roku bêd¹ realizowane
przez pracowników piêciu wydzia³ów SGGW – Leœnego,
Rolnego, Ekonomiczno-Rolniczego, In¿ynierii Œrodowiska
i Melioracji oraz Oddzia³u Architektury Krajobrazu. Myœlê,
¿e w miarê rozwoju studium niektórych specjalistów zapro-
simy z zewn¹trz.

Czy w studium znajdzie siê miejsce na informatykê?

Oczywiœcie, takie zajêcia w ramach studium po prostu musz¹
byæ, choæby ze wzglêdu na to, ¿e jedn¹ ze specjalnoœci bêd¹
systemy informacji przestrzennej. Zaczyna siê od podstaw in-
formatyki ju¿ na pierwszym roku. Mimo ¿e sam nie jestem
informatykiem, chcê jak najlepiej przygotowaæ studentów do
pracy z komputerem.

W jakim zakresie bêdziecie uczyæ geodezji?

Bêdzie te¿ i geodezja, np. wspó³czesne techniki pomiarowe, w tym
GPS. Oni musz¹ wiedzieæ , jak tê przestrzeñ zinwentaryzowaæ,
jak to „w³o¿yæ” do komputera, na³o¿yæ na to sprawy spo³eczno-
-ekonomiczne, przeanalizowaæ i „wypluæ” z tego optymalne roz-
wi¹zanie dla uk³adu lokalnego. Takie s¹ zamierzenia.

Jakie s¹ perspektywy studium?

Patrz¹c na wszystkich, którzy zaanga¿owali siê w tworzenie tego
studium, wierzê, ¿e ci ludzie chc¹ to robiæ, i to jest najwa¿niejsze.
Mamy ju¿, jak widzieli Pañstwo na inauguracji, dosyæ du¿e za-
plecze i poparcie w³adz rektorskich. Pokoje, w których jesteœmy,
wyremontowane w³aœnie dziêki staraniu w³adz rektorskich, prze-
kazano nam do dyspozycji. Myœlê, ¿e to studium mo¿e staæ siê
bardzo atrakcyjne w³aœnie dlatego, ¿e bêdzie przygotowywa³o
absolwenta do wielokrotnej transformacji formalnego wykszta³-
cenia i zmiany zawodu. Ja sam jestem przyk³adem transformacji
zawodowej – mgr in¿. geodeta, dr nauk leœnych, amator prawnik,
komputerowiec gdzieœ po drodze, a w tej chwili zajmujê siê gos-
podark¹ przestrzenn¹. Naszych absolwentów chcemy przygoto-
waæ tak, ¿eby by³o im ³atwo przekwalifikowaæ siê, czego wyma-
ga obecny, a myœlê, ¿e i przysz³y rynek pracy.

Zdjêcia Anna Wardziak

Dariusz Korpetta – absolwent Wydzia³u Geodezji i Kartografii PW, pracownik
Wydzia³u Leœnego SGGW, dr nauk leœnych. Wieloletni dzia³acz samorz¹dowy,
specjalista SIP w leœnictwie i ochronie œrodowiska.
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Ju¿ nadszed³ czas, aby odkryæ...
Geodimeter®
Total Stations

Geodimeter®
GPS Systems
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...pe³ny obraz!
Litera „Y” oznacza „Year 1998” –  Rok 1998 –
rok, w którym dokonamy kolejnego milowego
kroku w historii miernictwa.
Od roku 1995 naszym mottem przewodnim jest
platforma Integrated Surveying, która oznacza
pe³n¹ rozbudowywalnoœæ, produktywnoœæ,
redukcjê kosztów i niezawodnoœæ.
W³aœnie w tym momencie przedstawiamy nasz¹
now¹ inteligentn¹ polow¹ jednostkê kontroln¹
dzia³aj¹c¹ w systemie Windows – GeodatWin
i nowe oprogramowanie Geodimeter®GeoWin.
Zarówno GeodatWin, jak i Geodimeter®
GeoWin mo¿na stosowaæ do tachimetrów
elektronicznych, jak i do odbiorników GPS.
Wybór trybu pomiarowego za pomoc¹
GeodatWin jest dziecinnie prosty.
Nawet sobie nie wyobra¿asz, jak elastyczny,
produktywny i ³atwy w obs³udze jest nowy
system. Powinieneœ wypróbowaæ to sam!

Spectra Precision jest
leaderem w produkcji:

W pe³ni rozbudowywalnych mecha-
nicznych i serwomotorycznych stacji
pomiarowych dla pomiarów konwen-
cjonalnych, AUTOLOCK i ROBOTIC;
jedno- i dwuczêstotliwoœciowych syste-
mów GPS z wbudowan¹ technologi¹
Z-tracking lub GPS+GLONASS; opro-
gramowania pomiarowego; niwela-
torów laserowych, budowlanych urz¹-
dzeñ laserowych.

�����1
���1
���������.
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RYNEK

Zamówienia publiczne
P R Z E T A R G  N I E O G R A N I C Z O N Y

Nr
zam.

w BZP

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)
Zamawiaj¹cy Wadium

(z³)

40243

40739

41308

41309

Zarz¹d Miejski w Chrzanowie,
tel. (0 35) 623-20-94,
faks (0 35) 623-37-86

Zarz¹d Gminy w Dzier¿oniowie,
tel. (0 74) 31-54-62,
faks (0 74) 31-52-15

Urz¹d Wojewódzki w Krakowie,
tel. (0 12) 616-03-69,
faks (0 12) 622-72-08

Zarz¹d Miejski w Myœliborzu,
tel. (0 95) 747-20-61,
faks (0 95) 747-33-63

Wykonanie kanalizacji sanitarnej w ul. Ligêzów, Che³-
moñskiego, Owocowej i Górniczej wraz z przejœciem
pod ul. Œl¹sk¹, ³¹cznie z obs³ug¹ geodezyjn¹ zadania.
Kanalizacja z rur PVC œr. 150 – 381 mb. i  œr. 200 –
1888 mb., studnie z PVC – 10 szt., z krêgów œr. 1200 –
7 szt. i wylewane – 52 szt.

Wykonanie: uzbrojonej sieci wodoci¹gowej PCV 110-
-90 mm, o d³. 2128,5 mb., przekroczenie rzeki Pi³awy
¿el. œr. 100 – 1 szt., przy³¹czy wodoci¹gowych PE 32-
-40 mm, d³. 316 mb., studni wodomierzowych indywi-
dualnych, 21 szt., wytyczenia i geodezyjnej inwentary-
zacji powykonawczej.

Przetworzenie do postaci cyfrowej mapy zasadniczej
miasta Skawina w województwie krakowskim.

Studium uwarunkowañ i kierunków zagospodarowania
przestrzennego wraz z materia³ami geodezyjnymi.

06.11.1998 r.
(30.04.1999 r.)

20.10.1998 r.
(11.1998 r. –
09.1999 r.)

10.11.1998 r.
(30.06.1999 r.)

28.10.1998 r.
(31.11.1999 r.)

40 000

10 000

6 000

2 000

Opis zamówienia
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RYNEK

Nr
zam.

w BZP

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)
Zamawiaj¹cy Opis zamówienia

Wadium
(z³)

41608

42875

42903

42905

43585

44160

44204
i 44205

44381

45196

45484

Departament Dostaw Uzbrojenia
i Sprzêtu Wojskowego MON
w Warszawie,
tel. (0 22) 684-31-06,
faks (0 22) 684-22-13

Wydzia³ Geodezji, Kartografii,
Katastru i Nieruchomoœci Urzêdu
Wojewódzkiego w Koninie,
tel. (0 63) 242-64-26,
faks (0 63) 242-64-26

Urz¹d Miasta w Katowicach,
tel. (0 32) 253-80-11 w. 556,
faks (0 32) 253-79-84

Dyrekcja Okrêgowa
Dróg Publicznych w Krakowie,
tel. (0 12) 32-24-50

Zarz¹d Gminy w Halinowie,
tel. (0 22) 783-60-20,
faks (0 22) 783-61-07

Pañstwowa Agencja
Radiokomunikacyjna
Zarz¹d Krajowy w Warszawie,
tel. (0 22) 608-81-03,
faks (0 22) 608-81-01

Urz¹d Wojewódzki w Bydgoszczy,
tel. (0 52) 349-74-31,
faks (0 52) 349-74-41

Wojewódzkie Biuro Geodezji
i Terenów Rolnych w Poznaniu,
tel. (0 61) 852-54-49,
faks (0 61) 852-13-79

Zarz¹d Gminy w Kleszczowicach,
tel. (0 44) 731-31-10,
faks (0 44) 731-31-30

Urz¹d Wojewódzki w Poznaniu,
tel. (0 61) 854-12-33,
faks (0 61) 852-73-27

Dostawa 34 szt. odbiorników satelitarnego systemu
nawigacyjnego GPS do JW 3090 Rembertów Sk³ad
Zegrze k. Warszawy.

Dostawa 1 sztuki wielkoformatowej kopiarki cyfro-
wej posiadaj¹cej mo¿liwoœci cyfrowego przetwarza-
nia obrazu ³¹cz¹cego funkcje: kopiowania ze zmia-
n¹ skali 25% do 400%, plotowania, skanowania do
zbioru wraz z instalacj¹ oprogramowania wspó³pra-
cuj¹cego z posiadanym przez kupuj¹cego sprzê-
tem i oprogramowaniem oraz 4 sztuk kopiarek wiel-
koformatowych posiadaj¹cych nastêpuj¹ce mo¿li-
woœci: szerokoœæ kopii minimum 910 mm, wielo-
krotny przesuw orygina³u, automatyczne podawa-
nie materia³u na kopie wraz z przeszkoleniem pra-
cowników w zakresie obs³ugi.

Sporz¹dzenie podk³adów mapowych w skali 1:1000
o treœci: S + K + E wraz z wypisem z rejestru grun-
tów dla terenów po³o¿onych w po³udniowych dziel-
nicach miasta Katowice: Zarzecze, Podlesie, Ko-
stuchna, Piotrowice, Ochojec.

Opracowanie dokumentacji technicznej na budowê
drogi ekspresowej S-94 wraz z platform¹ odpraw
granicznych oraz ³¹cznika dr. woj. nr 34355 do dro-
gi ekspresowej w ramach modernizacji dr. kr. nr 944
¯ywiec – Zwardoñ, odc. przygraniczny, km 26 +
200 do km 27 + 563. Opracowanie projektowe obej-
muje mapê sytuacyjn¹ w skali 1:1000, projekt prac
geologicznych wraz z dokumentacj¹ geologiczno-
-in¿yniersk¹, projekt budowlany dla pozyskania po-
zwolenia na budowê, przeprowadzenia przetargu
wykonawczego i realizacji inwestycji (...).

Budowa rozdzielczej sieci wodoci¹gowej w m. Brzezi-
ny i Konik Stary gm. Halinów o ³¹cznej d³. 6339 m wraz
z kompleksow¹ obs³ug¹ geodezyjn¹.

Dostawa 19 sztuk stacjonarnych Ÿróde³ czêstotliwoœci
wzorcowej wykorzystuj¹cych sygna³ GPS.

Prace geodezyjne w zakresie opracowania projek-
tów technicznych zwi¹zanych z za³o¿eniem i moder-
nizacj¹ szczegó³owej osnowy poziomej satelitarnymi
technikami GPS na obszarze ok. 2673 km kw.

Dostawa wielkoformatowego kopiarko-plotera z mo¿li-
woœci¹ cyfrowego przetwarzania obrazu – 1 szt.

Obs³uga geodezyjna wraz z aktualizacj¹ gminnej mapy
cyfrowej.

Dostawa nastêpuj¹cego sprzêtu komputerowego:
21 szt. stacji graficznych dla obs³ugi systemu infor-
macji o terenie GEO-INFO, 8 szt. stanowisk robo-
czych dla obs³ugi mikrokomputerowego systemu
ewidencji gruntów i budynków EGB III, 1 szt. ser-
wera NT; dostawa obejmuje tak¿e instalacjê w 10
jednostkach terenowych Wojewódzkiego Oœrodka
Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej.

26.10.1998 r.
(15.12.1998 r.)

20.11.1998 r.
(17.12.1998 r.)

04.11.1998 r.
(5 miesiêcy od
daty zawarcia
umowy)

23.11.1998 r.
(31.08.1999 r.)

30.11.1998 r.
(30.11.1999 r.)

02.12.1998 r.
(3 miesi¹ce od
dnia podpisania
umowy)

12.11.1998 r.
(23.12.1998 r.)

04.12.1998 r.
(24.12.1998 r.)

09.12.1998 r.
(01.01. -
31.12.1999 r.)

23.11.1998 r.
(12.15. 1998 r.)

6 800

15 000

5 000

18 000

10 000

20 000

4 000

3 000

6 000

15 000
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RYNEK

R O Z S T R Z Y G N I Ê C I A
Cena (z³)WykonawcaNr Opis zamówienia

Opracowanie numerycznej nak³adki stanu prawnego nie-
ruchomoœci dla 16 obiektów na terenie Czêstochowy. Ka¿dy
z tych obiektów obejmuje 6-10 obrêbów ewidencyjnych.
Zakres prac obejmuje: analizê danych zasobu geodezyjno-
-kartograficznego i zasobu ksi¹g wieczystych – wykonanie
nak³adki punktów granicznych dla sekcji mapy zasadniczej
w uk³adzie „65”. Rozstrzygniêcie dotyczy obiektu nr 2.

Treœæ zamówienia jw. Rozstrzygniêcie dotyczy obiektu nr 4.

Treœæ zamówienia jw. Rozstrzygniêcie dotyczy obiektu nr 7.

Treœæ zamówienia jw. Rozstrzygniêcie dotyczy obiektu nr 12.

Treœæ zamówienia jw. Rozstrzygniêcie dotyczy obiektu nr 15.

Treœæ zamówienia jw. Rozstrzygniêcie dotyczy obiektu nr 11.

Treœæ zamówienia jw. Rozstrzygniêcie dotyczy obiektu nr 16.

Treœæ zamówienia jw. Rozstrzygniêcie dotyczy obiektu nr 13.

Treœæ zamówienia jw. Rozstrzygniêcie dotyczy obiektu nr 9.

Treœæ zamówienia jw. Rozstrzygniêcie dotyczy obiektu nr 8.

Treœæ zamówienia jw. Rozstrzygniêcie dotyczy obiektu nr 14.

Treœæ zamówienia jw. Rozstrzygniêcie dotyczy obiektu nr 10.

Budowa rozdzielczej sieci wodoci¹gowej w miejscowoœci Wiel-
golas Duchnowski i Wielgolas Brzeziñski, gm. Halinów wraz
z kompleksow¹ obs³ug¹ geodezyjn¹, o ³¹cznej d³. 17 064 m.

Obs³uga geodezyjna budowy sieci telekomunikacyjnej.

Modernizacja ewidencji gruntów i za³o¿enie ewidencji bu-
dynków dla 1000 ha obrêbu Charzewice obejmuj¹ce czyn-
noœci etapu II wymienione w rozporz¹dzeniu.

Modernizacja operatu ewidencji gruntów z aktualizacj¹ ma-
py zasadniczej z obr. 14 Pietrasze.

29455
(dot. zam.
nr 39764/97)

29456
(dot. zam.
nr 39764/97)

29457
(dot. zam.
nr 39764/97)

29458
(dot. zam.
nr 39764/97)

29459
(dot. zam.
nr 39764/97)

29460
(dot. zam.
nr 39764/97)

29461
(dot. zam.
nr 39764/97)

29462
(dot. zam.
nr 39764/97)

29463
(dot. zam.
nr 39764/97)

29464
(dot. zam.
nr 39764/97)

29465
(dot. zam.
nr 39764/97)

29466
(dot. zam.
nr 39764/97)

30003
(dot. zam.
 nr 17919)

30028
(dot. zam. 2063)

31122
(dot. zam.
 nr 19767)

31435
(dot. zam.
 nr 19296)

Przedsiêbiorstwo Us³ug
Geodezyjno-Kartograficznych
„Geomap” s.c. z K³obucka

Przedsiêbiorstwo Budowlano-
-Geodezyjne „Budokart” Sp. z o.o.
z Czêstochowy

Przedsiêbiorstwo Us³ug Geodezyj-
no-Kartograficznych – mgr in¿.
Stanis³aw Lebiest z Czêstochowy

Biuro Us³ug Geodezyjnych
GEOLEX z Sieradza

Krakowskie Przedsiêbiorstwo
Geodezyjne Sp. z o.o. z Krakowa

Przedsiêbiorstwo Us³ug Geodezyj-
nych i Kartograficznych – mgr in¿.
Leokadia Kulesza z Czêstochowy

Przedsiêbiorstwo Us³ug
Geodezyjnych Sp. z o.o.
z Czêstochowy

Biuro Obs³ugi Nieruchomoœci
„GEOPRIM” s.c. z Czêstochowy

Biuro Us³ug Geodezyjnych
GEOLEX z Sieradza

Przedsiêbiorstwo Us³ug Geodezyj-
no-Kartograficznych – mgr in¿.
Aleksander Kumik z Czêstochowy

Krakowskie Przedsiêbiorstwo
Geodezyjne Sp. z o.o.
z Krakowa

Przedsiêbiorstwo Us³ug Geodezyj-
nych i Kartograficznych – mgr in¿.
Leokadia Kulesza z Czêstochowy

Przedsiêbiorstwo Budownictwa
Inwestycyjnego Melbud Sp. z o.o.
z  Karowa

Biuro Us³ug Geodezyjnych
„Geo-Kart” S. Gierasiñczyk
z Mor¹ga

GEODEXPOL Spó³ka z o.o.
z Dêbicy

Przedsiêbiorstwo Okrêgowe
Geodezyjno-Kartograficzne
Sp. z o.o. z  Bia³egostoku

82 000,00

77 500,00

51 000,00

36 000,00

39 000,00

49 200,00

137 000,00

31 993,00

41 000,00

59 706,00

41 250,00

28 600,00

620 790,44

495 000,00

465 600,00

130 000,00
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Cena (z³)WykonawcaNr Opis zamówienia

RYNEK

Opracowa³a: Bo¿ena Baranek

Wykonanie dokumentacji geodezyjnej w celu nabycia gruntów
pod modernizacjê drogi krajowej n r 24 Pniewy – Skwierzyna,
od km 19+554 do km 34+338, od km 40+243 do km 42+009,
od km 44+000 do km 44+900, od km 48+805 do km 50+104,
od km 53+334 do km 53+886, za³o¿enie osnowy realizacyjnej
poziomej i pionowej do realizacji inwestycji drogowej.

Odnowienie ewidencji gruntów czêœci miasta Zielonka.

Budowa kanalizacji sanitarnej w zlewni kolektora S-1 w m. Ha-
linów w ulicach: Jana Paw³a II, Spó³dzielcza, Leœna, Akacjowa
i £¹kowa wraz z kompleksow¹ obs³ug¹ geodezyjn¹.

Budowa wodoci¹gu w ul. Okólnej w Markach (odcinek od
ul. 11-go Listopada do ul. Promiennej). Zamówienie obej-
muje ca³oœæ dzia³añ po przekazaniu placu budowy, tj.:
tyczenie geodezyjne, realizacjê robót ³¹cznie z próbami,
odbiorami itp., inwentaryzacjê powykonawcz¹.

Budowê wodoci¹gu w ul. 11-go Listopada w Markach. Za-
mówienie obejmuje ca³oœæ dzia³añ po przekazaniu placu
budowy, tj.: tyczenie geodezyjne, realizacjê robót ³¹cznie
z próbami, odbiorami itp., inwentaryzacjê powykonawcz¹.

Rozbudowa oczyszczalni œcieków w Ki¹czynie, budowa ko-
lektora sanitarnego, ruroci¹gu t³ocznego oraz przepompowni
œcieków: etap I – budowa kanalizacji sanitarnej (grawitacyjnej);
etap II – rozbudowa oczyszczalni œcieków w Ki¹czynie; etap III
– budowa przepompowni œcieków w KaŸmierzu wraz z obs³u-
g¹ geodezyjn¹ i inwentaryzacj¹ powykonawcz¹.

Budowa sieci gazowej sæ. na osiedlu budownictwa mieszkanio-
wego w rej. ul. Szamotulska – Polna w KaŸmierzu wraz z obs³u-
g¹ geodezyjn¹ i inwentaryzacj¹ powykonawcz¹.

Opracowanie warstwy numerycznej dzia³ek i budynków
w systemie EWMAPA oraz prawnego obrêbów m. Lublina
w czêœci dotycz¹cej obrêbu 24-Rudnik.

Opracowanie warstwy numerycznej dzia³ek i budynków
w systemie EWMAPA oraz prawnego obrêbów m. Lublina
w czêœci dotycz¹cej obrêbu 38-Trzeœniów.

Opracowanie warstwy numerycznej dzia³ek i budynków
w systemie EWMAPA oraz prawnego obrêbów m. Lublina
w czêœci dotycz¹cej obrêbu 31-S³awinek.

Opracowanie warstwy numerycznej dzia³ek i budynków
w systemie EWMAPA oraz prawnego obrêbów m. Lublina
w czêœci dotycz¹cej obrêbu 42-Wiktoryn.

Opracowanie warstwy numerycznej dzia³ek i budynków
w systemie EWMAPA oraz prawnego obrêbów m. Lublina
w czêœci dotycz¹cej obrêbu 47-Zygmuntów.

Opracowanie warstwy numerycznej dzia³ek i budynków
w systemie EWMAPA oraz prawnego obrêbów m. Lublina
w czêœci dotycz¹cej obrêbu 8-Dzbenin.

Opracowanie warstwy numerycznej dzia³ek i budynków
w systemie EWMAPA oraz prawnego obrêbów m. Lublina
w czêœci dotycz¹cej obrêbu 32-S³awinek Wieœ.

Wyznaczenie wspó³rzêdnych punktów okreœlaj¹cych gra-
nice gminy Kotuñ oraz obrêbów w tej gminie.

32107
(dot. zam.
nr 19995)

32158
(dot. zam.
nr 16660)

32377
(dot. zam.
nr 20772)

32976
(dot. zam.
nr 21379)

32977
(dot. zam.
nr 21378)

33548
(dot. zam.
nr 19431)

33549
(dot. zam.
nr 19430)

33570
(dot. zam.
nr 16020)

33571
(dot. zam.
nr 16020)

33572
(dot. zam.
nr 16020)

33573
(dot. zam.
nr 16020)

33574
(dot. zam.
nr 16020)

33575
(dot. zam.
nr 16020)

33576
(dot. zam.
nr 16020)

33880
(dot. zam.
nr 18768)

Theodolit s.c.
Ewa i Maciej Szarek
ze Szczecina

Miejskie Przedsiêbiorstwo
Geodezyjne z £odzi

„Sanbud” Przedsiêbiorstwo
Wielobran¿owe
w Miñsku Mazowieckim

„Wodmel” z Wo³omina

„Hydro-Instal” z Wo³omina

Przedsiêbiorstwo
Projektowo-Us³ugowe
„Pozprojekt” z Poznania

„Ata Technik S.J.”
Maciej, Wies³aw Gramowscy
z Budzynia

Postêpowanie uniewa¿niono, gdy¿
cena najkorzystniejszej oferty prze-
wy¿sza³a kwotê przeznaczon¹ na fi-
nansowanie zamówienia.

Postêpowanie uniewa¿niono
z powodu jw.

Postêpowanie uniewa¿niono
z powodu jw.

Okrêgowe Przedsiêbiorstwo
Geodezyjno-Kartograficzne
z Lublina

Postêpowanie uniewa¿niono
z powodu jw.

„ABM” Studio Geodezji
i Kartografii Numerycznej
z Warszawy

Postêpowanie uniewa¿niono
z powodu jw.

Postêpowanie uniewa¿niono
z powodu jw.

150 000,00

176 500,00

445 000,00
bez VAT

316 000,00

214 900,00

229 498,00

151 046,39

nie dotyczy

nie dotyczy

nie dotyczy

61 300,00

nie dotyczy

15 400,00

nie dotyczy

nie dotyczy
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Chcesz oszczêdziæ czas?
Rób zakupy w Sklepie GEODETY!

Ruletka stalowa pokryta
teflonem Richter 404V

czarny podzia³ milimetro-

wy na ¿ó³tym tle:

■ 30-metrowa

02021 ................ 156 z³
■ 50-metrowa

02022 ................ 199 z³

SKLEP

£ata teleskopowa:

■ 4-metrowa

01041 ....... 150 z³
■ 5-metrowa

01042 ....... 160 z³

Ruletka stalowa lakiero-
wana Richter 414 GSR

czarny podzia³ milimetro-

wy na ¿ó³tym tle:

■ 30-metrowa

02011 ................ 104 z³
■ 50-metrowa

02012 ................ 142 z³

Ruletka stalowa nierdzewna nie³amliwa Richter

472 SR – czarny podzia³ centymetrowy na jasnym

stalowym tle:

■ 30-metrowa

02031 .......................................................... 129 z³
■ 50-metrowa

02032 .......................................................... 189 z³

Ruletka stalowa nierdzewna
Richter 464 SR – podzia³

trawiony milimetrowy na ca³ej

d³ugoœci, kolor taœmy stalowy:

■ 30-metrowa

02081 ........................ 139 z³
■ 50-metrowa

02082 ........................ 195 z³

Lustro dalmiercze z tyczk¹

teleskopow¹ (2,60 m) USA

01030 ........................... 950 z³

2��
%���� �#��.��'���'

Nikon AX-1S (5 mm/1 km),

gwarancja 36 m-cy

01010 ...................... 1095 z³
Statyw aluminiowy do AX-1S

01050 ........................ 310 z³

„Prawo geodezyjne
aktualizowane kompendium"

Zawiera komplet uregulowañ

prawnych  dotycz¹cych

geodezji –  ok. 500 stron

tekstu. Cena obejmuje

segregator z aktualnym

wk³adem i pierwsz¹

aktualizacjê (kolejne

kwartalne aktualizacje

– 30 gr za stronê

tekstu).

 03020 ........ 180 z³
Uwaga! Koszty

wysy³ki ponosi

wydawca

„Prawo geodezyjne”
    zawiera aktualne

      regulacje prawne

        niezbêdne

          ka¿demu geodecie

           03010....................21 z³
             Uwaga! Koszty wysy³ki

                ponosi wydawca
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£ata niwelacyjna drew-
niana powlekana plasti-

kiem, sk³adana na 4 czê-

œci, szerokoœæ 53 mm, d³u-

goœæ 4 metry

02060 .................... 265 z³

Statyw aluminiowy Nedo – blokowanie

nóg statywu uchwytem (klamr¹), œruba

sercowa uniwersalna 5/8", wysokoœæ min.

1,02 m, maks. 1,65 m; waga 5 kg

02040 ....................................... 272 z³
Statyw drewniany Nedo powlekany

plastikiem, pozosta³e parametry jak wy¿ej

02050 ....................................... 389 z³

Minilustro dalmiercze CST (komplet

wraz z akcesoriami i pokrowcem)

01020 ..................................... 490 z³WinKalk 3.0 – program do podstawowych obliczeñ

geodezyjnych.

04010 ................................................................. 500 z³

MikroMap 3.0 – program do tworzenia prostych map

i szkiców

04020 ................................................................. 350 z³
Zestaw oprogramowania 04010 + 04020 ........... 750 z³
Uwaga! Koszty wysy³ki programów ponosi sprzedawca

Niwelator automatyczny geo-Fennel No.10

(2 mm/1 km), gwarancja 12 mies.

04011 .......................................... 1101,01 z³
Niwelator automatyczny geo-Fennel No.10-20

 (2,5 mm/1 km), gwarancja 12 mies.

04012 ............................................ 890,20 z³

£ata niwelacyjna aluminiowa te-

leskopowa z wbudowan¹ libell¹,

na przedniej stronie podzia³ geo-

dezyjny typu E, na odwrocie po-

dzia³ka milimetrowa:

■ 4-metrowa

02101 ............................... 184 z³
■ 5-metrowa

02102 ............................... 198 z³

Farba odblaskowa w aerozolu do mar-

kowania znaków (puszka 500 ml). Przy-

czepna do ka¿dego pod³o¿a tak¿e  do

mokrych powierzchni, wodoodporna,

szybko schn¹ca, spe³nia normê ISO 9001

04021 .................................... czerwona

04022 ........................................ ró¿owa

04023 ..........................  pomarañczowa

04024 ...........................................  ¿ó³ta

04025 ...................................  niebieska

04026 .......................................  zielona

cena puszki .............................. 19,15 z³

Statyw uniwersalny aluminiowy FS 23

szybkie blokowanie nóg statywu – zaciski mi-

moœrodowe, œrednica g³owicy 158 mm, œred-

nica otworu 64 mm, wysokoœæ 1,05-1,70 m,

œruba sprzêgaj¹ca uniwersalna 5/8" x 11, ma-

sa 5,1 kg

04030 ......................................... 270,98 z³
Statyw uniwersalny drewniany FS 24

Dane techniczne jak dla FS 23, masa 6,5 kg

04040 ......................................... 322,23 z³
Statyw aluminiowy do niwelatorów FS 20

szybkie blokowanie nóg statywu (zaciski mi-

moœrodowe), œrednica g³owicy 130 mm, œred-

nica otworu 40 mm, wysokoœæ 1-1,65 m,

œruba sprzêgaj¹ca uniwersalna 5/8" x 11,

masa 3,3 kg

04050 ......................................... 216,05 z³

Taœma domiarówka ISOLAN –

stalowa pokryta poliamidem, sze-

rokoœæ taœmy 13 mm, gruboœæ 0,5

mm, podzia³ i opis czarny na ¿ó³tym

tle, opis decymetrów i metrów czerwo-

ny, zatwierdzona decyzj¹ ZT 293/94 Pre-

zesa G³ównego Urzêdu Miar

■ 30-metrowa z podzia³em centymetrowym

04061 ............................................ 140,94 z³
■ 30-metrowa z podzia³em milimetrowym

04062 ............................................ 140,94 z³
■ 50-metrowa z podzia³em centymetrowym

04063 ............................................ 190,51 z³
■ 50-metrowa z podzia³em milimetrowym

04064 ............................................ 190,51 z³

S Z C Z E G Ó £ O W E  W A R U N K I

Z A K U P U

N A  N A S T Ê P N E J  S T R O N I E !
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Zakupy z dostaw¹ do domu
Proponujemy Pañstwu now¹ formê zakupów sprzêtu z dostaw¹ bezpoœrednio do
domu. Specjalnie dla naszych czytelników uruchamiamy Sklep GEODETY. Aby
dokonaæ w nim zakupów, wystarczy starannie wype³niæ za³¹czony kupon i przes³aæ
go pod adresem: GEODETA Sp. z o.o., ul. Narbutta 40/20, 02-541 Warszawa.
Zamówienia przyjmujemy wy³¹cznie (!) na za³¹czonym kuponie (orygina³ lub
kopia). Zamówiony towar wraz z rachunkiem lub faktur¹ VAT (nale¿y zaznaczyæ
w³aœciwe pole) zostanie dostarczony przez kuriera pod wskazany adres.
Uwaga: do podanych cen nale¿y doliczyæ 22% VAT, a tak¿e koszty wysy³ki
(min. 35 z³ + VAT); op³atê pobiera kurier.

Firmy oferuj¹ce sprzêt geodezyjny zainteresowane wspó³prac¹ ze Sklepem
GEODETY proszone s¹ o kontakt telefoniczny pod numerem (0 22) 49-41-63

3�24�5���6���7�4	8$
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Œwiat³okopiarka amoniakalna SAFIR 93

zamkniêty obieg amoniaku, odrêbna regula-

cja naœwietlania i wywo³ywania, kopiuje na

papierze, kalce i folii, szerokoœæ robocza

1250 mm, prêdkoœæ maksymalna

6,6 m/min, naœwietlanie i wywo³ywanie w jed-

nym przebiegu, zasilanie: 220 V / 50 Hz,

16 A, moc ca³kowita 800 W (w tym

3 lampy po 140 W), pobór pr¹du 6,9 A

04070 ...................................10 500,00 z³
Uwaga! Cena obejmuje dostawê do klien-

ta, monta¿ i szkolenie

Szkicownik drewniany A4 i A3

– ramka z drewna bukowego

■ A4

04081 ............................ 48,23 z³
■ A3

04082 ............................ 64,14 z³
Szkicownik z przezroczystego
tworzywa A4

04090 .......................... 126,90 z³

Piony sznurkowe: stal o po³y-

sku metalicznym zabezpieczo-

na przed korozj¹, koñcówka ze

specjalnej hartowanej stali, mo-

siê¿na wkrêcana tuleja do za³o-

¿enia sznurka

■ 150 g

04141 ......................... 15,05 z³
■ 200 g

04142 ......................... 17,88 z³
■ 250 g

04143 ......................... 19,68 z³
■ 500 g

04144 ......................... 31,11 z³

Wêgielnica pryzmatyczna F 8

dwa pryzmaty pentagonalne

o wysokoœci po 8 mm, szczeli-

na miêdzy pryzmatami do ob-

serwacji na wprost, zamykana

g³owica, obudowa w kolorze

czarnym

04100 ..................... 226,98 z³

£aty teleskopowe TN 14, TN 15

d³ugoœæ do transportu 1,19 m i 1,22 m, podzia³ dwustronny –

geodezyjny typu E i milimetrowy

■ 4-metrowa

04111 ...................................................................... 147,70 z³
■ 5-metrowa

04112 ...................................................................... 159,86 z³
Pokrowiec na ³atê teleskopow¹ TN 14, TN 15

04120 ........................................................................ 18,55 z³
Libelka pude³kowa do ³aty teleskopowej TN 14, TN 15

04130 ........................................................................ 31,59 z³
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Na rynku jest du¿y wybór zaawansowanych programów geodezyjnych. Maj¹ one
jedn¹ wspóln¹ wadê: du¿y stopieñ skomplikowania obs³ugi, przez co czêsto s¹ nie
do opanowania przez geodetów z przeciêtnymi umiejêtnoœciami informatycznymi.
Dobr¹ propozycj¹ dla geodetów nie maj¹cych czasu na wgryzanie siê w tajniki
komputera s¹ programy WinKalk i MikroMap, które od pocz¹tku by³y dostosowane
do potrzeb i umiejêtnoœci przeciêtnego geodety.

tacji, a tak¿e rysunek – szkic oblicza-
nej konstrukcji. Dla przegl¹dania i edy-
cji raportów program wyposa¿ony jest
w edytor tekstu o mo¿liwoœciach edy-
cyjnych podobnych do MS Word –
umo¿liwia on tworzenie i edycjê tabe-
lek, wstawianie szkiców w tekst rapor-
tu, wydruk obustronny itp.
Modu³ graficzny natomiast, poza fun-
kcjami ogl¹dania obliczanych kon-
strukcji, umo¿liwia dosyæ zaawanso-
wan¹ edycjê rysunków – dodawanie
linii, napisów, ³¹czenie punktów itp.
Jego funkcjonalnoœæ wystarcza w zu-
pe³noœci do tworzenia szkiców reali-

zacyjnych – co jest o tyle ³atwe, ¿e
program automatycznie umieszcza na
szkicach miary i czo³ówki. Gotowy
szkic mo¿emy wydrukowaæ (w skali),
zachowaæ na dysku lub wys³aæ do pro-
gramu MikroMap, gdzie mo¿na go pod-
daæ bardziej zaawansowanej obróbce.
Program ma te¿ bardzo dobrze rozwi¹-
zan¹ wspó³pracê z rejestratorami polo-
wymi. Po pierwsze, potrafi odczytaæ da-
ne bezpoœrednio z rejestratora (obs³u-
guje wszystkie dostêpne w sprzeda¿y ta-
chimetry, a tak¿e wiele starych typów)
i to na tyle dobrze, ¿e wielu sprzedaw-
ców sprzêtu zaleca u¿ywanie tego pro-
gramu zamiast fabrycznych programów
do transmisji. Ponadto WinKalk nie na-
rzuca ¿adnej technologii pomiaru, za to
potrafi skorzystaæ z ka¿dych, nawet bar-
dzo niekompletnych danych z terenu.
Wygodny edytor obserwacji pozwala na
kameralne uzupe³nienie wszelkich da-
nych, których nie mieliœmy mo¿liwoœci
wprowadziæ w terenie – ³¹cznie z po-
dzia³em „strumienia” pikiet na stano-
wiska, automatycznym odszukaniem na-
wi¹zañ, obliczeniem wspó³rzêdnych sta-
nowisk swobodnych. Pomiary uzyska-
ne z rejestratora mo¿emy te¿ bezpoœred-
nio wys³aæ do wyrównania œcis³ego.
Modu³ wyrównania œcis³ego zaintere-
suje g³ównie geodetów mierz¹cych sie-
ci III klasy, ale te¿ wszystkich, którzy
chc¹ mieæ osnowy dobrej jakoœci. Pro-
gram wyrównuje dowolne sieci pozio-
me (poligony wielowêz³owe, wciêcia,
sieci kierunkowe, azymutalne, niwela-
cyjne). Wyrównanie jest przeprowadza-
ne metod¹ poœrednicz¹c¹, zgodnie z wy-
mogami G-1.5 i, jak ca³y program, jest
proste w obs³udze.
WinKalk potrafi te¿ wspó³pracowaæ z in-
nymi programami, jak z AutoCAD,
C-Geo, EWMAPA (z tym ostatnim nawet
w zakresie importu i eksportu dzia³ek).
Chcemy dodaæ, ¿e program WinKalk jest
bardzo popularny w œrodowisku geodezyj-
nym (sprzedano ju¿ prawie 1700 kopii)
i jest chwalony przede wszystkim za kla-
rownoœæ i prostotê obs³ugi.

WinKalk –
program obliczeniowy

Program ten zawiera standardowy zestaw
funkcji do obróbki wyników pomiarów
(tachimetria, domiary, wciêcia) i obliczeñ
projektowych, w tym tak¿e bardziej za-
awansowane funkcje: projektowanie tras,
podzia³ów dzia³ek, wciêæ z wyrównaniem
(free station), obliczania objêtoœci mas
ziemi. W sumie ponad 30 funkcji.
Dla ka¿dej funkcji mo¿na uzyskaæ ta-
belaryczny raport z obliczeñ w formie
akceptowanej przez oœrodki dokumen-

WinKalk jest prosty i przystêpny
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MikroMap mo¿e zast¹piæ kreœlarza

MikroMap – najprostszy
program graficzny

MikroMap jest to program graficzny dosto-
sowany do umiejêtnoœci i zasobów przeciêt-
nego geodety. Potrafi on wykorzystaæ mo¿-
liwoœci taniego komputera, drukarki i pros-
tego skanera – nie wymaga kosztownego
sprzêtu ani informatyka do obs³ugi. Nawet
nie zaznajomiony z programami kreœl¹cymi
u¿ytkownik w krótkim czasie mo¿e tworzyæ
przy pomocy tego programu mapy i szkice
wraz z ramkami i opisami pozaramkowymi.
MikroMap posiada wszystkie podstawowe
mo¿liwoœci programu kreœl¹cego – pozwala
tworzyæ linie, ³uki, napisy. Poniewa¿ jednak
zosta³ on napisany specjalnie dla celów geo-
dezyjnych, posiada wiele funkcji typowych
dla geodezji – mo¿liwoœæ importu punktów,
kreœlenie linii z „doci¹ganiem” wierzcho³ków
do istniej¹cych punktów i linii, u³atwienia
w kreœleniu budynków (domykanie prosto-
padle i wciêciem), zestaw symboli i linii z in-
strukcji K-1 (i czêœciowo D2). Program za-
wiera te¿ wygodn¹ funkcjê tworzenia tabelek

z wykazami, opisami itp. Du¿e s¹ te¿ mo¿li-
woœci montowania mapek – z gotowej mapy
mo¿na wyci¹æ dowolny fragment i wstawiæ
go w gotow¹ ramkê czy formularz.
Program umo¿liwia te¿ automatyczne two-
rzenie warstwic
i przekrojów na
podstawie zaimpor-
towanych pikiet.
Jest te¿ modu³, któ-
ry umo¿liwia wsta-
wienie i kalibracjê
rastrów, dziêki cze-
mu mo¿emy w pro-
sty sposób wyko-
rzystaæ zeskanowa-
ne mapy i rysunki.
MikroMap tak¿e
wspó³pracuje z in-
nymi programami
graficznymi – mo¿-
liwy jest eksport
i import w forma-
tach m.in. DXF,
EWMAPA, GEO-
MAP.

Cennik (wersje dla Windows 3.11, 95, 98, NT)
WinKalk 3.0: Wersja bazowa 300 z³

Modu³ projektowania tras 50 z³
Modu³ wspó³pracy z rejestratorami 50 z³
Modu³ wyrównania œcis³ego 50 z³
Modu³ niwelacji + obliczanie mas ziemi 50 z³

MikroMap 3.1: w pakiecie z WinKalk 150 z³,
osobno 250 z³
Modu³ tworzenia warstwic i przekrojów 50 z³
Modu³ Raster + import/eksport 50 z³

Przy zamówieniu wiêcej ni¿ jednej kopii (niekoniecznie przez tê sam¹ firmê)
dajemy zni¿ki – a¿ do 50%. Nabywcy uzyskuj¹ wiele przywilejów – prawo do
zakupu kolejnych wersji tylko za ró¿nicê cen, dostêp do konsultacji telefo-
nicznych, mo¿liwoœæ przeróbek na ¿yczenie.
Zamówienia nale¿y sk³adaæ telefonicznie, faksem lub listownie do firmy
CODER. Czas oczekiwania na przesy³kê – œrednio 3 dni. Programy wysy³a-
my za zaliczeniem pocztowym (pokrywamy koszty wysy³ki).

CODER
Firma Informatyczna

ul. Polna 3
05-806 Komorów k. Warszawy

tel. (0-22) 759-12-18
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Andrzej Nowosielski:
Ojciec by³ cz³owiekiem niezwykle ¿yczliwym, uczynnym i stara³ siê
nieœæ pomoc wszêdzie tam, gdzie móg³ jej udzieliæ. Z tego te¿ powo-
du w okresie jego dzia³alnoœci jako mierniczego przysiêg³ego (1932-
-1939) jego biuro z siedzib¹ w Nowojelni ko³o Nowogródka na
ówczesnych Kresach Wschodnich sta³o siê, praktycznie rzecz bio-
r¹c, siedzib¹ „rzecznika praw obywatelskich” na tê okolicê. Przepro-
wadzaj¹c komasacje w okolicznych wsiach, maj¹c sta³y kontakt
z wiejsk¹ ludnoœci¹, potrafi³ nie tylko zdobyæ jej zaufanie, ale sta³ siê
tak¿e autorytetem i doradc¹ w sprawach ¿yciowych. Nic wiêc dzi-
wnego, ¿e zwracano siê do niego z ró¿nego rodzaju problemami
prosz¹c o radê, a nawet pomoc i ewentualn¹ interwencjê. Ojciec
nigdy tej pomocy nie odmawia³. Ten szlachetny sposób postêpowa-
nia okaza³ siê wrêcz zbawienny dla ca³ej rodziny w póŸniejszych
czasach. Gdy w 1939 roku wkroczy³a na tereny wschodniej Polski
armia bolszewicka, ca³¹ licz¹c¹ siê inteligencjê polsk¹ wywo¿ono na
Syberiê. Byliœmy i my na to przygotowani. Niezbêdny do zabrania
dobytek zosta³ spakowany i czekaliœmy momentu, kiedy przyjd¹ po
nas rosyjscy ¿o³nierze. Któregoœ dnia pojawi³ siê na ganku domu,
w którym mieszkaliœmy, funkcjonariusz miejscowej „Milicji Ludo-
wej” utworzonej przez wojskowe w³adze rosyjskie. Usiad³ na ³awce,
karabin postawi³ obok siebie i na coœ czeka³ (byliœmy przekonani, ¿e
za moment pojawi siê patrol wojskowy, by zabraæ nas do kolejnego
transportu na Syberiê). Ojciec wyszed³ do milicjanta, poczêstowa³ go
gor¹c¹ herbat¹ i spyta³, co go sprowadza na nasz ganek. Okaza³o siê,
¿e pe³ni³ on wartê z polecenia Komitetu Ludowego, by ochroniæ
nasz¹ rodzinê przed wywiezieniem, gdy¿ , jak twierdzi³, takiemu
cz³owiekowi, jakim jest pan in¿ynier, nie wolno zrobiæ ¿adnej krzyw-
dy. I tak warty by³y trzymane przed naszym domem do koñca akcji
wywózek. Wydaje mi siê, ¿e opisany tu epizod w pe³ni charaktery-
zuje mojego ojca jako cz³owieka. W moim przekonaniu pozosta³
takim do œmierci.

Prof. Andrzej Hopfer:
Ceni³em i ceniê Emila Nowosielskiego g³ównie za jego dzia³alnoœæ
i osi¹gniêcia na polu urz¹dzeniowo-rolnym, ale konkretnie w zakre-
sie scalania gruntów. By³ on wspania³ym przyk³adem cz³owieka
³¹cz¹cego praktykê z teori¹. Bez wzglêdu na kraj, czas i trendy poli-
tyczne znajdowa³ dobre rozwi¹zania przestrzenne, gospodarcze, a na-
wet i spo³eczne. ¯y³ d³ugo, dobrze i pracowicie.

Dr W³adys³aw Pruszczyk:
Emila Nowosielskiego pozna³em bêd¹c studentem Wydzia³u Geo-
dezji PW – odrabia³em u niego æwiczenia z geodezyjnych urz¹dzeñ
terenów rolnych. PóŸniej ju¿ jako pracownik naukowy w Katedrze
Geodezyjnych Urz¹dzeñ Terenów Rolnych i Leœnych spotyka³em
Go na co dzieñ. By³ specjalist¹ wysokiej klasy, o rozleg³ej wiedzy
i bogatym doœwiadczeniu. Sam du¿o i wydajnie pracowa³ i wymaga³
tego od wspó³pracowników. By³ cz³owiekiem lubianym, cenionym
i szanowanym za jego kole¿eñski, niemal ojcowski stosunek do
studentów i m³odszych pracowników uczelni, za wysoki poziom
i oryginalny sposób prowadzenia æwiczeñ oraz za ostr¹, ale rzeteln¹
ocenê projektów zaliczeniowych. Cechowa³y Go bezinteresownoœæ,
bezpoœrednioœæ i kryszta³owy charakter.

Stanis³aw Ró¿anka:
Byæ mo¿e niewiele osób wie, ¿e Emil Nowosielski by³ przez 13 lat
nauczycielem geodezji urz¹dzeniowo-rolnej w technikum, pocz¹-
tkowo (od 1963 r.) w Technikum Budowlanym Zaocznym na Wy-
dziale Geodezyjnym w Warszawie, a nastêpnie po reorganizacji
(1967 r.) w Zespole Szkó³ Geologiczno-Geodezyjno-Drogowych.
Umia³ nawi¹zaæ dobry kontakt ze s³uchaczami, by³ przez nich nie
tylko szanowany, ale i lubiany. W gronie pedagogicznym by³ po-
strzegany jako solidny fachowiec, bardzo obowi¹zkowy, dobrze
przygotowany do ka¿dego zajêcia. W moim osobistym przekonaniu,
a wyra¿am tê opiniê równie¿ w imieniu wieloletniego dyrektora tech-
nikum Zbigniewa Zwierza, Emila Nowosielskiego zaliczyæ mo¿na
do grona najlepszych nauczycieli naszej szko³y.

Jan K³opotowski:
Dla mnie Emil Nowosielski pozostanie na zawsze uosobieniem
zawodowej, a tak¿e osobistej sumiennoœci i rzetelnoœci. To by³ in¿y-
nier geodeta z prawdziwego zdarzenia. Fachowiec kompletny. By³
rzadkim przypadkiem zawodowego mistrzostwa, po³¹czonego z eru-
dycj¹ i wrodzon¹ inteligencj¹. Posiad³ umiejêtnoœæ pos³ugiwania siê
doskona³¹ polszczyzn¹, czego dowody da³ w swojej dzia³alnoœci
publikacyjnej i szkoleniowej. Do ka¿dego, a szczególnie do m³od-
szych wiekiem, odnosi³ siê z ogromn¹ ¿yczliwoœci¹. Wrêcz onie-
œmielaj¹cy by³ jego takt i delikatnoœæ w przekazywaniu dyspozycji
i swojej wiedzy. Przy tym niezwyk³a skromnoœæ, która z pewnoœci¹
nie pomaga³a w karierze s³u¿bowej (inna sprawa, ¿e tamte czasy nie

SYLWETKI

Emil
Nowosielski

1896-1998
24 wrzeœnia zmar³ w Warszawie chyba najstarszy

polski geodeta. ¯y³ w dwóch stuleciach,
do wkroczenia w trzecie zabrak³o Mu zaledwie 3 lat.
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sprzyja³y ludziom jego pokroju i z takim ¿yciorysem). Gdy prze-
szed³ na emeryturê,  moje kontakty z Panem Emilem niestety sta³y
siê coraz rzadsze. Jednak gdzieœ na prze³omie lat 80. i 90. zjawi³ siê
nagle u mnie w pracy. Witaj¹c go serdecznie nie mog³em wyzwoliæ
siê z podziwu dla jego kondycji fizycznej, gdy¿ przypadkowo podej-
rza³em, ¿e ¿wawo, bez œladów zmêczenia wszed³ po schodach na
trzecie piêtro gmachu, gdzie pracowa³em. Mia³ wówczas 94 lata.

Bogdan ¯ukowski:
Emil Nowosielski, jako naczelnik Wydzia³u Geodezji w Departa-
mencie Urz¹dzeñ Rolnych Ministerstwa Rolnictwa, by³ moim bez-
poœrednim prze³o¿onym od 1964 roku. Wczeœniej, od roku 1957,
mia³em z Nim kontakty jako pracownik tzw. Grupy Interwencyjnej
Ministerstwa Rolnictwa. Zawsze serdecznie s³u¿y³ rad¹ i pomoc¹.
Z wielu osobistych kontaktów i wspomnieñ o Emilu Nowosielskim
chcia³bym wyró¿niæ jedno, które wi¹¿e siê z moimi zainteresowa-
niami histori¹. Gdy pod koniec lat 60. wybiera³em siê s³u¿bowo do
Bu³garii, opowiedzia³ mi historiê swojego dziadka, kapitana artylerii
rosyjskiej, który zgin¹³ w czasie wojny rosyjsko-tureckiej w latach
1877-1878. I rzeczywiœcie, bêd¹c w Bu³garii w miejscowoœci Szip-
ka, znalaz³em w tamtejszej cerkwi, wystawionej z wdziêcznoœci za
zwyciêstwo, tablicê pami¹tkow¹ z nazwiskiem kapitana Nowosiel-
skiego, a w muzeum liczne pami¹tki zwi¹zane z Pu³kiem Legii Nad-
wiœlañskiej: bia³o-czerwone proporczyki i mundury polskich szwo-
le¿erów, podobne do tych spod Somosierry. Dziêki Emilowi Nowo-
sielskiemu da³o to pocz¹tek moim zainteresowaniom tym fragmen-
tem – nie znanej szerzej w Polsce – historii.

Jan Bielañski:
Emil Nowosielski by³ niew¹tpliwym autorytetem w zakresie koma-
sacji gruntów. Do 90. roku ¿ycia by³ aktywnym cz³onkiem G³ówne-
go S¹du Konkursowego Ogólnopolskiego Konkursu Jakoœci Prac
Scaleniowych. Jego opinie, oceny by³y zawsze trafne i uargumento-
wane. Pamiêtam jeden z konkursów w latach 70. Wœród wielu przed-
stawionych obiektów wyró¿nia³y siê dwa. Piêciu cz³onków z sze-
œcioosobowego S¹du sk³ania³o siê do przyznania nagrody pierwsze-
mu obiektowi, jedynie Emil Nowosielski popiera³ drugi. Jego nieod-
parta argumentacja, poparta ogromn¹ wiedz¹, przekona³a wszyst-
kich cz³onków G³ównego S¹du i zwyciê¿y³ drugi obiekt. Wspomi-
nam te¿ in¿. Nowosielskiego jako doskona³ego projektanta obsza-
rów wiejskich. Na seminariach scaleniowych jego wypowiedzi œwiad-
czy³y o dog³êbnej znajomoœci realiów wiejskich i socjologii wsi.

Prof. Bogdan Ney:
Emil Nowosielski, znakomity geodeta, gruntownie wykszta³cony
i niezwykle doœwiadczony, odchodz¹c – niestety na zawsze – pozba-
wi³ nas chyba ostatniej nici ³¹cz¹cej obecne pokolenia geodetów
zawodowo czynnych z poprzednim, XIX stuleciem. S¹dzê, ¿e by³
On najstarszym ¿yj¹cym geodet¹ w Polsce, opuœci³ nas bowiem na
progu 102. roku ¿ycia. I chocia¿ jego doros³e, zawodowe ¿ycie
przypad³o w ca³oœci na XX wiek, to w Jego osobie – niejako nostal-
gicznie – widzê „ostatniego ³¹cznika” pomiêdzy trzema stuleciami.
Zna³em Emila Nowosielskiego ju¿ jako geodetê dojrza³ego i wielce
doœwiadczonego, wy¿szego rang¹ funkcjonariusza s³u¿by geodezyj-
nej w Ministerstwie Rolnictwa, a póŸniej pracownika Instytutu Geo-
dezji i Kartografii. Zna³em go tak¿e jako ojca naszego kolegi i przy-
jaciela – Andrzeja. Budzi³ Pan Emil moje uznanie i zaufanie sw¹
drog¹ ¿yciow¹, która wiod³a przez Polesie na Kresach Wschodnich,
gdzie On mierzy³ ziemiê, a ja siê urodzi³em i spêdzi³em wczesne
dzieciñstwo. Emanowa³a od niego pokora wobec natury, zrozumie-
nie œwiata, szacunek do pracy, wiedzy i techniki, a nade wszystko
pogoda ducha i ¿yczliwoœæ wobec ludzi. Takim bêdê Go pamiêta³. ■
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Emil Nowosielski
Urodzi³ siê 30 listopada 1896 roku w Jekaterynos³awiu na
Ukrainie, gdzie mieszkali wówczas jego rodzice, matka
Helena i ojciec Micha³ (in¿ynier budowy dróg i kolei oraz
geodezji), który tam w³aœnie dosta³ od rosyjskiego zabor-
cy mo¿liwoœæ pracy w swoim zawodzie. W Jekateryno-
s³awiu Emil ukoñczy³ szko³ê podstawow¹ i œredni¹ woj-
skow¹, uzyskuj¹c poza matur¹ tak¿e stopieñ oficerski.
W czasie rewolucji bolszewickiej zosta³ wcielony do armii
genera³a Wrangla. Wraz z t¹ armi¹ znalaz³ siê w Turcji.
W roku 1921 przydzielony do eskorty transportu amunicji
zakupionej przez Polskê dosta³ siê do Gdañska, a potem
do Warszawy. W Warszawie pracowa³ w prywatnych biu-
rach mierniczych przy regulacji miast, a tak¿e przy po-
miarach zwi¹zanych z reform¹ roln¹. W 1924 roku wst¹-
pi³ na Wydzia³ Geodezji Politechniki Warszawskiej. W cza-
sie studiów i po uzyskaniu w 1930 r. tytu³u in¿yniera nie-
przerwanie uczestniczy³ w pracach geodezyjnych.
W 1932 r. z³o¿y³ odpowiednie egzaminy, uzyskuj¹c upraw-
nienia mierniczego przysiêg³ego i za³o¿y³ w³asne biuro na
pó³nocno-wschodnich kresach Polski, w miejscowoœci No-
wojelnia ko³o Nowogródka. Biuro jego w g³ównej mierze
wykonywa³o prace miernicze zwi¹zane z komasacj¹ grun-
tów. Ponadto sprawowa³ funkcjê eksperta s¹dowego.
W 1939 roku tereny te zosta³y zajête przez Armiê Czer-
won¹. W czasie okupacji rosyjskiej pracowa³ w Biurze
Pomiarów i Urz¹dzeñ Rolnych, wykonuj¹c prace urz¹-
dzeniowo-rolne, g³ównie dla potrzeb tworzonych wów-
czas ko³chozów i sowchozów. Ofensywa niemiecka przer-
wa³a tê pracê. Przez pierwsze dwa lata okupacji niemiec-
kiej pracowa³ w Biurze Skupu Produktów Rolnych, na-
stêpnie wraz z ca³¹ rodzin¹ zosta³ przez Niemców wywie-
ziony do obozów pracy przymusowej w Prusach Wschod-
nich i póŸniej w okolice Drezna. W obozach tych praco-
wa³ jako robotnik fizyczny.
Po powrocie do Polski w roku 1945 podj¹³ pracê w Mini-
sterstwie Rolnictwa, pocz¹tkowo w charakterze starsze-
go inspektora, a potem naczelnika Wydzia³u Geodezji
w Departamencie Przebudowy Ustroju Rolnego. W tym
czasie pracowa³ tak¿e na Wydziale Geodezji i Kartografii
Politechniki Warszawskiej, prowadz¹c æwiczenia z zakre-
su urz¹dzania terenów rolnych i leœnych i planowania
osiedli wiejskich.
Od 1965 r. do 1971 r. prowadzi³ w Instytucie Geodezji
i Kartografii badania z zakresu klasyfikacji gruntów.
Równolegle z prac¹ w wy¿ej wymienionych instytucjach
od 1963 r. do 1976 r. wyk³ada³ w Technikum Geodezyj-
nym w Warszawie, bra³ udzia³ w akcji pomiarów PGR-ów
i gleboznawczej klasyfikacji gruntów, dzia³a³ w Sekcji
Geodezji Rolnej w Stowarzyszeniu Geodetów Polskich
oraz bra³ udzia³ w Komitetach Bran¿owych z dziedziny
urz¹dzeniowo-rolnej. W roku 1971 przeszed³ na emery-
turê.
W trakcie swej pracy zawodowej napisa³ i wyg³osi³ wiele
referatów z dziedziny geodezji rolnej. Jest wspó³autorem
podrêcznika „Geodezja rolna”, a maj¹c 90 lat napisa³ na
zamówienie Polskiej Akademii Nauk „Historiê geodezji
rolnej”. Za sw¹ dzia³alnoœæ by³ odznaczany wieloma od-
znakami bran¿owymi, Z³otym Krzy¿em Zas³ugi, a w roku
1979 otrzyma³ Krzy¿ Kawalerski Orderu Odrodzenia Pol-
ski „Polonia Restituta”.                                                  ■
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SERWISY GEODEZYJNE
W POLSCE

SERWISY GEODEZYJNE
W POLSCE

INSTYTUCJE
GEODEZYJNE
INSTYTUCJE
GEODEZYJNE

CENTRUM SERWISOWE IMPEXGEO
ul. Platanowa 1, os. Grabina
05-126 Nieporêt, tel. 614-50-01 w. 230, 231

COGiK Sp. z o.o.
Serwis instrumentów firmy SOKKIA
00-950 W-wa, ul. Jasna 2/4, tel. 827-36-38

GEOTECHNIKA SERVICE S.C.
Serwis sprzêtu geodezyjnego oraz œwiat-
³okopiarek firmy Regma, 61-055 Poznañ,
ul. Œwiêtochny 19, tel. 876-83-59

MGR IN¯. ZBIGNIEW CZERSKI
Naprawa Przyrz¹dów Optycznych
Serwis gwarancyjny i pogwarancyjny in-
strumentów elektronicznych i optycznych
firmy Leica (Wild Heerbrugg),
02-087 Warszawa, al. Niepodleg³oœci  219,
tel. (0 22) 825-43-65, fax (0 22) 825-06-04

Geomatech s.c.
Serwis gwarancyjny i pogwarancyjny
instrumentów Geodimeter (d. AGA) firmy
Geotronics AB, 00-533 Warszawa,
ul. Mokotowska 65/1, tel/faks 622-74-14
e-mail:geomatec@medianet.com.pl

Geras Autoryzowany serwis gwarancyjny
i pogwarancyjny instrumentów serii Geodi-
meter firmy Spectra Precision (d. AGA
i Geotronics). 01-861 Warszawa, ul. ¯erom-
skiego 4a/18, tel./faks (0 22) 835-11-35

OPGK WROC£AW Spó³ka z o.o.
Serwis sprzêtu geodezyjnego
53-125 Wroc³aw, al. Kasztanowa 18/20
tel. (0 71) 73-23-38 w. 345, faks 73-26-68

Optical Laser Service – G. Staniszewski
Autoryzowany serwis optycznych i opto-
elektronicznych przyrz¹dów geodezyjnych
firmy Carl Zeiss Jena (GmbH) i Carl Zeiss
Opton, 02-350 Warszawa,
ul. Czêstochowska 44, tel. 658-04-64

Serwis sprzêtu geodezyjnego KPG
30-086 Kraków, ul. Halczyna 16, tel. 637-09-65

Serwis sprzêtu geodezyjnego
PUH „GeoserV” Sp. z o.o.
01-121 Warszawa, ul. Korotyñskiego 5,
tel. 822-20-65

SERWISY KOPIAREKSERWISY KOPIAREK
Autoryzowany serwis œwiat³okopiarek
firmy REGMA i innych
PUH „GeoserV” Sp. z o.o.
Oddzia³ w £odzi, ul. Solna 14,
tel. 32-62-87

Autoryzowany serwis œwiat³okopiarek
firmy REGMA – PUH GEOZET S.C.
01-018 Warszawa, ul. Wolnoœæ 2A,
tel. 838-41-83

Centralny Oœrodek Dokumentacji Geo-
dezyjnej i Kartograficznej
00-926 Warszawa, ul. ¯urawia 3/5,
tel./faks (0 22) 628-72-37, 661-80-71

G³ówny Urz¹d Geodezji i Kartografii
Warszawa, ul. Wspólna 2,
pok. 333, tel. (0 22) 661-80-17,
661-80-18, 661-29-73, faks 629-18-67

Geodezyjna Izba Gospodarcza
00-043 Warszawa, ul. Czackiego 3/5,
pok. 206 i 207, tel. (0 22) 827-38-43

Instytut Geodezji i Kartografii
00-950 Warszawa, ul. Jasna 2/4,
tel. (0 22) 827-03-28

Krajowy Zwi¹zek Pracodawców Firm
Geodezyjno-Kartograficznych
00-950 Warszawa, ul. Jasna 2/4,
tel. (0 22) 827-79-57
faks (0 22) 827-76-27

Ministerstwo Rolnictwa
i Gospodarki ̄ ywnoœciowej
00-930 Warszawa, ul. Wspólna 30,
Inf. o numerach wewn. (0 22)  623-10-00

Stowarzyszenie Prywatnych Geodetów
Pomorza Zachodniego
70-383 Szczecin, ul. Mickiewicza 41,
tel. (0 91) 84-66-57, 84-09-57

Zarz¹d G³ówny SGP
00-043 Warszawa, ul. Czackiego 3/5,
tel. (0 22) 826-74-61 do 69, w. 352
lub (0 22) 826-87-51

PPGK Pracownia konserwacji – naprawa
sprzêtu geodezyjnego ró¿nych firm, ate-
stacja sprzêtu geodezyjnego, naprawa
i konserwacja sprzêtu fotogrametryczne-
go firm Wild i Zeiss. 00-950 Warszawa,
ul. Jasna 2/4, tel. 826-42-21 w. 528

PRYZMAT S.C. Serwis Sprzêtu Geode-
zyjnego, 31-539 Kraków, ul. ¯ó³kiewskie-
go 9, tel./faks (0 12) 422-14-56

Przedsiêbiorstwo Miernictwa
Górniczego Sp. z o.o.  Naprawa sprzêtu
geodezyjnego, 40-065 Katowice, ul. Mi-
ko³owska 100a, tel. (0 32) 757-43-85

Serwis sprzêtu geodezyjnego
OPGK Lublin Naprawy mechaniczne i
optyczne, atestacja dalmierzy, 20-072 Lublin,
ul. Czechowska 2, tel. (0 81) 292-91 w. 77

Serwis sprzêtu geodezyjnego
ZUP GEOBUD, 41-709 Ruda Œl¹ska,
ul. Czarnoleœna 16, tel. (0 32) 248-78-71

GEOPRYZMAT Serwis gwarancyjny i pogwa-
rancyjny instrumentów firmy PENTAX oraz
serwis instrumentów mechanicznych dowolnego
typu 05-090 Raszyn, ul. Mieszka I 49,
tel./faks (0 22) 720-28-44, (0 601) 34-71-34

TPI Sp. z o.o. Serwis instrumentów firmy
TOPCON, 01-229 Warszawa, ul. Wolska 69,
tel./fax (0 22) 632-91-40, (0 602) 30-50-30

Warszawskie Przedsiêbiorstwo
Geodezyjne Serwis sprzêtu geodezyj-
nego, 00-497 Warszawa, ul. Nowy Œwiat 2,
tel. 621-44-61, w. 292

Zak³ad Mechaniki Precyzyjnej
Krzysztof Szyszko Naprawa optycznych
przyrz¹dów pomiarowych i sprzêtu geo-
dezyjnego, 02-023 Warszawa, ul. Tar-
czyñska 12, tel. 822-97-51

Centrum Serwisowe Carl Zeiss
„Geodezja” Tadeusz Nadowski
43-100 Tychy, ul. Rybna 38c,
tel./faks (0 32) 227-11-56, tel. (0 601) 41-42-68

Geosprzêt – Naprawy tachimetrów TA-3M
tel. (0-81) 747-31-74, faks (0 81) 747 31-49
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Aktualizacja instrukcji technicznych a dalmierze elektromagnetyczne

Kwestia odpowiedzialnoœci
W GEODECIE 9/98 Stanis³aw
Ró¿anka w artykule „Odkurzmy
instrukcje” poruszy³ temat
istotny dla œrodowiska
geodetów, przynajmniej
praktyków. Z wiêkszoœci¹ uwag
zawartych w artykule nale¿a³oby
siê zgodziæ, szczególnie na
temat instrukcji jeszcze nie
wydanych. Jednak najbardziej
nurtuje mnie temat dalmierzy
elektromagnetycznych.
Stanis³aw Ró¿anka proponuje,
aby w korygowanych instrukcjach
przewidzieæ potrzebê sprawdza-
nia dalmierzy na bazach
kontrolnych oraz analizê
sprawdzania w instytucjach do
tego upowa¿nionych. Pamiêtaæ
bowiem nale¿y (pisze autor), ¿e
b³êdnie wykonane pomiary
dadz¹ b³êdne wyniki! Temat
tzw. komparacji dalmierzy

przewija³ siê ju¿ kilkakrotnie.
Dociera³y do nas – geodetów
wykonawców – ró¿ne pisma,
sygnowane nawet przez
wysokiej rangi urzêdników,
przypominaj¹ce o obowi¹zku
sprawdzania dalmierzy. Temat
ten zawsze mnie irytowa³, gdy¿
nie lubiê, kiedy w³adza siê
o mnie martwi. Pracujê
w zawodzie 28 lat i w³aœciwie
mia³em sporo czasu, aby przez
te wszystkie lata przywykn¹æ
do opiekuñczoœci w³adzy. Teraz
przyszed³ czas na dalmierze,
wiêc ktoœ za nas – geodetów
wykonawców – martwiæ siê
bêdzie o to, czy my dobrze
mierzymy tymi dalmierzami!
Pozwolê sobie na trochê ironii.
Mo¿e moja podzia³ka transwer-
salna nie jest wystarczaj¹co
dok³adna, a ja o tym nie wiem?

Co z moimi ³atami
niwelacyjnymi, mo¿e one te¿ s¹
do kitu? Jest jeszcze parê
przymiarów, o które ktoœ te¿
móg³by siê pomartwiæ za nas.
Wystarczy tego, bo to wcale
nie jest œmieszne. Je¿eli nie
potrafimy sami oceniæ, czy coœ
robimy dobrze czy Ÿle, to
chyba nale¿y nam odebraæ
uprawnienia, a mo¿e nawet
dyplomy ukoñczenia szkó³.
Chodzi o to, ¿e my, geodeci,
sami potrafimy oceniæ, czy
nasz sprzêt pozwala wykonywaæ
pomiary z przewidzian¹
dok³adnoœci¹. Dla nas jest to
oczywiste, gdy¿ dbamy o to.
Odpowiadamy przecie¿ za to,
co wykonujemy w ramach
naszych us³ug. Powszechnie
wiadomo, ¿e do wykonania
pracy geodezyjnej potrzebny

jest geodeta, a nie sprawdzony
dalmierz. To w³aœnie geodeta
potrafi wykonaæ porz¹dn¹
robotê, nawet przy pomocy
najprostszego sprzêtu.
Niekoniecznie musi u¿ywaæ
dalmierza. Je¿eli ju¿ go u¿ywa
i stwierdzi, ¿e nie daje on
odpowiednich wyników – sam
zleci sprawdzenie i regulacjê
dalmierza. Nikt nie musi
obawiaæ siê, ¿e bêdzie inaczej,
gdy¿ jest to sprawa
odpowiedzialnoœci zawodowej.
Podkreœlam to po raz kolejny,
gdy¿ zdaje siê, ¿e nie wszyscy to
rozumiej¹. Wystarczy ju¿
ograniczeñ dotychczas
wprowadzonych w ¿ycie, które
skutecznie zdo³a³y ubezw³asno-
wolniæ ludzi wykonuj¹cych
przecie¿ wolny zawód.

Jerzy Szyszko

List otwarty do Marii Januszko, przewodnicz¹cej G³ównego S¹du Kole¿eñskiego SGP

Czy wytyczne geodety wojewódzkiego
s¹ zgodne z prawem?

Który skrzywdzi³eœ
cz³owieka prostego

Œmiechem nad krzywd¹
jego wybuchaj¹c

Gromadê b³aznów ko³o
siebie maj¹c

Na pomieszanie dobrego
i z³ego

Czes³aw Mi³osz

Ju¿ cztery miesi¹ce up³ynê³o
od XXXIII Zjazdu Krajowego
SGP w Lublinie. W „Wiado-
moœciach SGP”, GEODECIE
i „Przegl¹dzie Geodezyjnym”
ukaza³y siê obszerne sprawo-
zdania z tego Zjazdu. Nie

sposób nie zauwa¿yæ
analizuj¹c spokojnie relacje,
du¿ego dysonansu pomiêdzy
optymistycznym
sprawozdaniem G³ównego
S¹du Kole¿eñskiego,
w którym zosta³ odnotowany
fakt podstawowy, i¿ nie
wp³ynê³a do niego ani jedna
sprawa,  a wypowiedziami
kolegów poruszaj¹cych
nastêpuj¹ce zagadnienia:
■ piln¹ potrzebê
udoskonalenia i wprowadzenia
w ¿ycie dla wszystkich
geodetów uprawnionych
Kodeksu Etyki Zawodowej

(kol. Kluska, Rozwa³ka,
Dobrzyñski i Górczyñski)
■ potrzebê zwiêkszania przez
oœrodki dokumentacji kontroli
robót geodezyjnych,
z terenowymi w³¹cznie
(kol. Grzechnik, Gajdek)
■ potrzebê obowi¹zkowego
doszkalania geodetów
uprawnionych w zwi¹zku
z rosn¹cym wtórnym
analfabetyzmem zawodowym
(kol. Kluska, Firliciñski,
Czarnecki). Kropkê nad „i”
postawi³ kolega Zenon
Rozwa³ka z Lublina,
wypowiadaj¹c odpowiedzialne

i odwa¿ne s³owa: „A przecie¿ z³a
nie brak i nale¿y je nazywaæ
po imieniu” i proponuj¹c
jednoczeœnie, aby zastanowiæ siê
nad rol¹ s¹dów kole¿eñskich
(g³ównego i oddzia³owych)
uznaj¹cych brak spraw za
pozytywny przejaw ¿ycia
Stowarzyszenia. No có¿, nale¿y
uœwiadomiæ sobie, ¿e do GSK
nie wp³ynê³a jednak ¿adna
sprawa i mia³ On prawo
przedstawiæ optymistyczne
sprawozdanie. Maj¹c oparcie
w wypowiedzi kol. Rozwa³ki
i zdesperowany czteroletni¹
walk¹ ze z³em w moim
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województwie, gdzie Zarz¹d
Oddzia³u odmówi³ mi pomocy,
decydujê siê na próbê
przerwania zaklêtego krêgu
i proszê G³ówny
S¹d Kole¿eñski o:
1. Zlecenie ekspertyzy prawnej
pisma (wytycznych?) [treœæ
obok – przyp. red.] geodety
wojewódzkiego z dnia
7 IX 1991, obowi¹zuj¹cego po
dzieñ dzisiejszy, na tle
obowi¹zuj¹cych do dziœ
przepisów, od momentu jego
ukazania siê, tzn. od 7 IX  l991.
2. Przyjazd do Rzeszowa
i uczestnictwo w eksperymencie
terenowym ukazuj¹cym skutki
przestrzegania tego pisma
(fikcyjne pomiary, utrwalaj¹ce
poprzez wydane decyzje
administracyjne b³êdne partie
map ewidencyjnych, co
w konsekwencji prowadzi do
kosztownych sporów
granicznych, na które ludzi nie
staæ i które praktycznie nie
powinny mieæ miejsca).
Proszê kole¿anki, ju¿ kilka osób
piastuj¹cych odpowiedzialne
funkcje, nie wy³¹czaj¹c
poprzedniego pana wojewody,
mo¿e nie dos³ownie, ale
w przenoœni „wybuchnê³o
œmiechem” nad ludzkimi
sprawami, wiêc mam nadziejê,
¿e G³ówny S¹d Kole¿eñski
tego nie uczyni.
Zgodnie z paragrafem 37 pkt 2
GSK jest pierwsz¹ instancj¹
dla cz³onków w³adz SGP,
a ZO SGP w Rzeszowie jest
„w³adz¹”, której stawiam
zarzut zaniechania próby
rozwi¹zania problemów
w zakresie geodezji oraz
niezrealizowania wniosku
przyjêtego na ostatnim
zjeŸdzie Oddzia³u, aby
przeprowadziæ rozmowê
z geodet¹ wojewódzkim,
nak³aniaj¹c Go do anulowania
tego pisma. Ja sam, jeszcze
przed zjazdem w Lublinie,
nazwa³em z³o w³aœnie po
imieniu w wywiadzie
udzielonym na ³amach
lokalnego dziennika „Nowiny”.
Ostatnie dni przynios³y
kolejn¹ sprawê przedstawion¹
w drugim naszym dzienniku,
„Super Nowoœci”, pod jak¿e

przykrym tytu³em „Sztuczki
geodetów”. Poniewa¿
w kuluarowych rozmowach na
ZjeŸdzie oraz na ró¿nych
konferencjach N-T, w których
uczestniczy³em, mia³em
okazjê siê przekonaæ, ¿e nie
brakuje negatywnych zjawisk
i w innych województwach
i oddzia³ach, przekazujê kopie
tego pisma do redakcji
wspomnianych wczeœniej pism
z proœb¹ o opublikowanie. Nie
ma co g³owy chowaæ
w piasek, tylko trzeba pisaæ
o patologiach i sposobach
zapobiegania z³u. Na przyk³ad,
czy my, geodeci, musimy
zajmowaæ siê „archeologi¹”,
tzn. czy powinniœmy grzecznie
inwentaryzowaæ obiekty
budowlane od kilku lat
zasypane, a mimo to
posiadaj¹ce decyzje
zezwalaj¹ce na u¿ytkowanie,
choæ od 24 lat Prawo
budowlane mówi
o inwentaryzacji przed
zasypaniem i ¿e mapa
z inwentaryzacj¹ powykonawcz¹
jest jednym z podstawowych
dokumentów przy sk³adaniu
wniosku do urzêdu rejonowego
o zezwolenie na u¿ytkowanie?
Cztery lata temu poruszy³em
„niebo i ziemiê”, czyli
WODGiK, Urz¹d Rejonowy
i Urz¹d Wojewódzki informu-
j¹c o fikcyjnych pomiarach
za dwiema granicami dzia³ki
mojej klientki. Nawet w tej
sytuacji ww. urzêdy
nie zapobieg³y z³u. Proszê
wiêc kogoœ z Zarz¹du
Oddzia³u SGP w Rzeszowie
o zbiórkê do kapelusza,
z prywatnych pieniêdzy,
na dwa rozgraniczenia wœród
tych, którzy „wybuchnêli
œmiechem”. Na pocz¹tek
wystarczy kilka tysiêcy 
z³otych. Rachunek za
wyprostowanie wszystkich
innych zaakceptowanych
przez urzêdy nieprawid³owoœci
jest niewyobra¿alnie wysoki –
kto go zap³aci?

Z powa¿aniem, Jerzy Gajdek
przewodnicz¹cy

Komisji Techniki ZO SGP

Rzeszów 7 X 1998 r.

Wprowadzam sposób gromadzenia
materia³ów... – do ekspertyzy!

W zwi¹zku z udostêpnieniem zasobu geodezyjnego i kar-
tograficznego w czêœci dotycz¹cej ewidencji gruntów i bu-
dynków rejonowym organom rz¹dowej administracji ogól-
nej w celu prowadzenia tej ewidencji – wprowadzam spo-
sób gromadzenia przez te organy materia³ów powsta³ych
w wyniku pomiaru zmian wynikaj¹cych z podzia³ów, roz-
graniczeñ i pomiarów kontrolnych nieruchomoœci.
Wykonawca wymienionych robót geodezyjnych dokonuje
ich zg³oszenia w filii WODGiK, sk¹d pobiera niezbêdne
dokumenty i materia³y wyjœciowe oraz uzyskuje wytyczne
do wykonania roboty. W wytycznych nale¿y uwzglêdniæ,
¿e wyniki pomiaru zmian przed przekazaniem operatu do
urzêdu rejonowego nale¿y skartowaæ w o³ówku na mapê
zasadnicz¹ (w przypadku jej braku na mapê ewidencji
gruntów). Na podstawie zg³oszenia roboty wykonawca
pobiera z urzêdu rejonowego wypisy i wyrysy z operatu
ewidencji gruntów potwierdzone za odp³atnoœci¹ pod wzglê-
dem zgodnoœci i aktualnoœci z zasobem.
Po skompletowaniu operatu pomiaru zmian wykonawca
dokonuje w filii WODGiK ich kartowania w o³ówku na
mapê, a potwierdzenie wykonania tej czynnoœci uzysku-
je na szkicu polowym przez pracownika filii Oœrodka.
Ca³¹ dokumentacjê wykonawca roboty przedk³ada
w urzêdzie rejonowym, gdzie osoba upowa¿niona do-
konuje kontroli technicznej i formalnoprawnej operatu
i przyjmuje go do zasobu ewidencji gruntów, nadaj¹c
stosown¹ klauzulê „w³¹czono do zasobu ewidencji grun-
tów, dnia... pod nr...” na wszystkich czêœciach operatu
oraz dostarczonych odbitkach ozalidowych przeznaczo-
nych dla zleceniodawcy.
Ca³oœæ operatu pozostaje w urzêdzie rejonowym, w opar-
ciu o który organ wydaje stosown¹ decyzjê (zatwierdza-
j¹c¹ projekt podzia³u nieruchomoœci, umarzaj¹c¹ po-
stêpowanie rozgraniczeniowe, zatwierdzaj¹c¹ granicê
ustalon¹ w postêpowaniu rozgraniczeniowym lub o wpro-
wadzeniu zmian do ewidencji gruntów).
Na podstawie prawomocnej decyzji administracyjnej,
postanowienia s¹dowego lub aktu notarialnego urz¹d
rejonowy wprowadza zmiany do ewidencji gruntów (po-
dzia³ nieruchomoœci pozostawia w tej samej pozycji re-
jestrowej do czasu jej zbycia), mapê podzia³u oklauzu-
lowuje „Podzia³ niniejszy zatwierdzony decyzj¹ z dnia...
nr...” oraz „Niniejszy dokument s³u¿y za podstawê...”
i przekazuje czêœæ bazow¹ operatu do filii WODGiK (nie
rzadziej jak jeden raz w miesi¹cu) celem ostatecznego
wykreœlenia tuszem dokonanej zmiany. Oœrodek DGiK
przed wykreœleniem w tuszu obowi¹zany jest skontrolo-
waæ prawid³owoœæ skartowania wyników pomiaru. Op³a-
ty za zg³oszenie i przyjêcie do zasobu robót z zakresu
ewidencji gruntów pobieraj¹ filie WODGiK. Niniejsze
ustalenia obowi¹zuj¹ od dnia ich dorêczenia.

Zastêpca Dyrektora Wydzia³u Gospodarki Przestrzennej
Geodeta Wojewódzki

Rzeszów, 07.09.1991 rok

Treœæ dokumentu, którego ekspertyzy domaga siê Jerzy Gajdek (patrz list obok).
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List otwarty do redaktora naczelnego GEODETY

Nie podcinamy nikomu skrzyde³
W styczniowym numerze GEODETY
z 1998 roku opublikowana zosta³a rozmowa
Anny Wardziak z dwoma uczniami Techni-
kum Geodezyjnego w Katowicach, zatytu-
³owana „Nie jesteœmy or³ami”. Artyku³ ten,
ra¿¹co jednostronny, prowokowa³ do naty-
chmiastowej odpowiedzi i zadania autorce
pytañ na temat dziennikarskiej rzetelnoœci
i odpowiedzialnoœci za s³owo. Fakt, ¿e mil-
czeliœmy a¿ do tej pory, wynika³ nie tylko
z przeœwiadczenia, ¿e emocje bywaj¹ z³ym
doradc¹. Przede wszystkim braliœmy pod
uwagê dobro uczniów – anonimowych bo-
haterów tego wywiadu – którzy, maj¹c w per-
spektywie zdawanie egzaminu z przygoto-
wania zawodowego i egzaminu dojrza³oœci,
potrzebowali spokoju i poczucia bezpieczeñ-
stwa, powa¿nie naruszonego tendencyjnym
artyku³em A. Wardziak, atakuj¹cym nau-
czycieli zasiadaj¹cych w komisjach egzami-
nacyjnych. Teraz jednak, gdy rozmówcy Pa-
ni Redaktor s¹ ju¿ absolwentami naszej szko-
³y, chcemy wróciæ do tematu.
Powszechne s¹ deklaracje, ¿e wychowanie
i kszta³cenie m³odzie¿y stanowi¹ wspóln¹ tro-
skê ca³ego spo³eczeñstwa. Wydawaæ wiêc
by siê mog³o, i¿ szko³a, przygotowuj¹ca do
zawodu geodety, mo¿e liczyæ na pomoc
i wsparcie prasy fachowej, w tym i GEO-
DETY. Znamiona takiej troski o jakoœæ pro-
cesu dydaktycznego i jego efektywnoœæ znaj-
dujemy w Waszym czasopiœmie w artykule
Stanis³awa Ró¿anki „Nie chcemy kszta³ciæ
guzikowych”, zamieszczonym w tym samym
numerze, co rewelacje A. Wardziak, i pre-
zentuj¹cym obiektywne przyczyny trudno-
œci, z jakimi borykaj¹ siê technika geodezyj-
ne w ca³ej Polsce. Przypuszczamy, ¿e Pani
Redaktor nie mia³a mo¿liwoœci zapoznania
siê z wypowiedzi¹ S. Ró¿anki i dlatego
pewne powszechnie znane i odczuwane
w szko³ach geodezyjnych problemy potrak-
towa³a jako dowód nieudolnoœci i niekom-
petencji nauczycieli naszego technikum,
czym zreszt¹ skrzywdzi³a wiele osób, z któ-
rymi nawet nie próbowa³a porozmawiaæ
przed opublikowaniem swojego artyku³u.
Korzystaj¹c z ³amów Waszego czasopisma,
chcielibyœmy odpowiedzieæ na niektóre
z zarzutów A. Wardziak i oddaæ sprawied-
liwoœæ tym, którzy Technikum Geodezyj-
nemu w Katowicach poœwiêcili ca³e lata pra-
cy i zwi¹zali siê z nim emocjonalnie jako
uczniowie i jako nauczyciele.

POLEMIKA

Jest rzecz¹ oczywist¹, ¿e – podobnie jak
inne szko³y geodezyjne – nie posiadamy no-
woczesnego sprzêtu, bo nas po prostu na to
nie staæ, choæ bardzo chcielibyœmy sprostaæ
wymaganiom programowym. Mo¿emy po-
chwaliæ siê jedynie teodolitami Theo 010,
010A i dlatego chêtnie uzupe³nimy swój stan
posiadania, jeœli tylko znajdziemy hojnych
sponsorów.
Niedostatki w kszta³ceniu na przestarza³ym
sprzêcie staramy siê zrekompensowaæ ucz-
niom, organizuj¹c od lat praktyki zawodowe
i æwiczenia geodezyjne w firmach i spó³kach
geodezyjnych na terenie województwa kato-
wickiego. Jednostki te chêtnie z nami wspó³-
pracuj¹ – zatrudniaj¹c najpierw praktykan-
tów, a póŸniej absolwentów szko³y. Korzy-
staj¹c z okazji, chcielibyœmy podziêkowaæ
wszystkim, którzy przyczyniaj¹ siê do pod-
noszenia jakoœci kszta³cenia zawodowego
przysz³ych techników geodetów, a zw³a-
szcza: Wydzia³owi Geodezji i Gospodarki
Gruntami Urzêdu Wojewódzkiego w Kato-
wicach, z jego dyrektorem, in¿. Franciszkiem
Matuszkiem – nauczycielem i wychowawc¹
wielu pokoleñ geodetów; Wojewódzkiemu
Biuru Geodezji i Terenów Rolnych w Kato-
wicach, Przedsiêbiorstwu Miernictwa Gór-
niczego w Katowicach, Przedsiêbiorstwu
Geodezyjno-In¿ynieryjnemu w Katowicach,
Katowickiej Izbie Gospodarczej i Stowarzy-
szeniu Geodetów Polskich oraz spó³kom:
Limbus, Geos, Geobud, Top-Geo, Progeo
i Przedsiêbiorstwu Us³ug Geodezyjno-Kar-
tograficznych.
Od oœmiu lat æwiczenia geodezyjne dla ucz-
niów czwartej klasy technikum odbywaj¹
siê pod patronatem WBGiTR w Katowicach,
które udostêpnia naszej m³odzie¿y nowo-
czesny sprzêt pomiarowy, taki jak: dalmie-
rze Leica – TC 1010, Elta50, a tak¿e umo¿li-
wia korzystanie z oprogramowania stosowa-
nego obecnie w produkcji. Podczas tych æwi-
czeñ uczniowie nie tylko maj¹ okazjê zapo-
znaæ siê z aktualn¹ technologi¹, ale mog¹ j¹
tak¿e sami zastosowaæ: od pomiaru – po
wyplotowanie jego wyników.
Wspó³pracy z t¹ firm¹ nie ograniczamy tyl-
ko do organizowania æwiczeñ geodezyjnych.
Wielokrotnie jej pracownicy – bardzo do-
brzy fachowcy – prowadzili na terenie Biura
lekcje poœwiêcone historii katastru (bo prze-
cie¿ województwo katowickie obejmuje te-
reny nale¿¹ce niegdyœ do wszystkich trzech

zaborów), wprowadzaniu pierwszych pro-
gramów informatycznych obs³uguj¹cych
ewidencjê gruntów, zak³adaniu baz danych
(MSKG – i to ju¿ 6 lat temu) oraz prowadze-
niu ewidencji w systemach informatycznych.
Wymienione zagadnienia, których pró¿no
szukaæ w podrêcznikach, znalaz³y te¿ wielo-
krotnie swe odbicie w pracach dyplomowych
prowadzonych przy wspó³pracy geodetów
zatrudnionych w WBGiTR.
Staramy siê tak¿e organizowaæ w szkole
lekcje prowadzone przez pracowników firm
geodezyjnych – czêsto naszych absolwen-
tów sprzed lat – po³¹czone z demonstracj¹
sprzêtu, o którym pozostaje nam tylko ma-
rzyæ, a uczniowie mog¹ go zobaczyæ jedy-
nie na dorocznych Targach Geodezyjnych.
Zdajemy sobie oczywiœcie sprawê, ¿e taka
forma zajêæ pozostawia niedosyt u uczniów,
ale s¹dzimy, ¿e lepiej jest nowoczesny sprzêt
pokazaæ, ni¿ udawaæ, ¿e on nie istnieje.
Wspomniane wy¿ej Targi odwiedzamy ka¿-
dego roku – od pocz¹tku ich istnienia – ra-
zem z m³odzie¿¹ II i IV klas Technikum Geo-
dezyjnego oraz I i II rokiem Policealnego
Studium Zawodowego. Uczniowie klasy pi¹-
tej udaj¹ siê na Targi samodzielnie, po zajê-
ciach lekcyjnych. Przyjêliœmy tak¹ zasadê,
uwzglêdniaj¹c cykl pracy szko³y, który ma-
turzystom pozostawia niewiele czasu na za-
jêcia dydaktyczne. Prawdziwie zaintereso-
wani nowoœciami geodezyjnymi pi¹toklasi-
œci zawsze skorzystaj¹ z mo¿liwoœci odwie-
dzenia Targów. Przekona³a siê o tym redak-
tor A. Wardziak, ale potraktowa³a ten fakt
jako inspiracjê do opublikowania napastli-
wego artyku³u, nie próbuj¹c nawet sprawdziæ,
na ile rzetelne informacje dostarczyli jej dwaj
przypadkowi uczniowie, którym zagwaran-
towa³a anonimowoœæ.
Nie chcemy rozpisywaæ siê o metodach
i formach naszej pracy dydaktycznej i wy-
chowawczej, choæ moglibyœmy przytoczyæ
jeszcze wiele konkretnych dzia³añ. S¹dzi-
my, ¿e najkorzystniej by³oby, gdyby pani
Anna Wardziak zechcia³a przyj¹æ zapro-
szenie do naszej szko³y, co pozwoli³oby
wyjaœniæ choæ czêœæ nieœcis³oœci i przek³a-
mañ zawartych w jej artykule – i byæ mo¿e
odnaleŸæ obiektywne spojrzenie na proble-
my, którym stawiamy czo³o na co dzieñ.
Serdecznie zapraszamy do odwiedzenia na-
szej szko³y i liczymy na opublikowanie na-
szego listu, poniewa¿ – nawet jeœli nasi
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uczniowie „nie s¹ or³ami” – to na pewno
nikt œwiadomie i z premedytacj¹ nie podci-
na im skrzyde³.

Dyrekcja i Grono Pedagogiczne
Zespo³u Szkó³ Technicznych

i Ogólnokszta³c¹cych w Katowicach
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WYDARZENIA

Tegoroczn¹ imprezê (drug¹
z cyklu) zorganizowa³a fir -
ma Intergraph, która na
miejsce konferencji wybra³a
przepiêkny oœrodek „ Orle
Gniazdo” w Szczyrku. Dopi-
sa³a nie tylk o pogoda, ale
i frekwencja, bowiem na
spotkania przyby³o prawie
trzysta osób.

Konferencja GIS, Szczyrk, 23-26 wrzeœnia

Jesienne
spotkania z GIS-em

Poza referatami i prezentacjami zorganizowano praktyczne szkolenia (zdjêcia powy¿ej)



GIS

63
MAGAZYN GEOINFORMACYJNY nr 11 (42) LISTOPAD 1998

WYDARZENIA

K onferencja by³a zorganizowana z du-
¿ym rozmachem, a sesje odbywa³y siê

jednoczeœnie w kilku salach. W programie
konferencji znalaz³y siê miêdzy innymi: refe-
raty o tematyce ogólnej, dotycz¹ce zastoso-
wania GIS, informatyki w geodezji i karto-
grafii, GIS dla przedsiêbiorstw sieciowych,
technologii, a tak¿e sesje techniczne i war-
sztaty. W pierwszej czêœci konferencji w czê-
œci referatowej poœwiêconej zastosowaniom
GIS g³os zabra³ miêdzy innymi Zygmunt Gry-
giel (OTAGO). Tematem jego wyk³adu by³
„Ratusz – zintegrowany system wspomaga-
nia zarz¹dzania miastem”, w którym przed-
stawi³ doœwiadczenia z wdro¿eñ i z eksploa-
tacji zebrane z kilkunastu miast i zamierzenia
rozwojowe. Oprócz tego znalaz³o siê wiele
innych ciekawych tematów, miêdzy innymi
„Zastosowanie Systemów Informacji Prze-
strzennej (SIP) w zarz¹dzaniu aglomeracj¹
miejsk¹” (dr in¿. T. Chrobak, AGH). Refe-
rent poruszy³ kwestie tworzenia systemu in-
formacji przestrzennej w kontekœcie czynni-
ków ludzkich, technicznych i ekonomicznych.
Zwróci³ uwagê na rolê zarz¹du miasta w pro-
cesie budowy SIP, a tak¿e na zagro¿enia, któ-
re wystêpuj¹ w czasie tego procesu.

Innymi wa¿nymi tematami by³y „Miejski
System Informacji Przestrzennej – kon-

cepcja zintegrowanego miasta” i „Integracja
danych przestrzennych w procesie planowa-
nia” (Intergraph). Poza referatami i prezenta-
cjami dla uczestników konferencji zorganizo-
wano praktyczne szkolenia, które przeprowa-
dzone by³y w 20-osobowych grupach przy
dziesiêciu stacjach TDZ2000. Warsztaty te
dotyczy³y programów: GeoMedia, GeoMe-
dia Pro, Mapping Office oraz Imagineer Tech-
nical. W przeciwieñstwie do konferencji ubie-
g³orocznej ta nie by³a tak bardzo przyt³oczona
przez geodetów, pojawi³o siê wielu ludzi „spo-
za bran¿y”, co pozytywnie wp³ynê³o na kszta³t
konferencji. Zdaniem uczestników atmosfera
panuj¹ca w ci¹gu tych kilku dni by³a nawet
lepsza ni¿ w zesz³ym roku – odby³a siê uro-
czysta kolacja, by³o tak¿e super ognisko, dys-
koteki, a ca³¹ imprezê uœwietni³ wystêp ze-
spo³u „Kabaret u bacy”.

Tekst Aneta Gonera
zdjêcia Jacek Smutkiewicz

i archiwum firmy Intergraph

Zabawa przy ch³odnym piwie, gor¹cych
kie³baskach i kabarecie „U Bacy”

Robert Widz, szef sprzeda¿y polskiego od-
dzia³u – Bill Gates te¿ tak zaczyna³
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IMPREZY

K A L E N D A R I U M  I M P R E Z  G E O D E Z Y J N Y C H
■ Racjonalizacja
przez GIS
W dniu 2 grudnia 1998 r.
IBS GEO−CAD Sp. z o.o.
organizuje międzynarodowe
Sympozjum GIS
pt. „Racjonalizacja przez
GIS – Systemy Informacji
Geograficznej”. Sympozjum
odbędzie się w Poznaniu,
w Ośrodku Nauki PAN przy
ulicy Wieniawskiego 17/19.

Dodatkowe informacje:
IBS GEO−CAD Sp. z o.o.

ul. Cieszkowskiego 29 a/4
62−020 Swarzędz−Poznań

tel. (0 61) 651−11−40
fax. (0 61) 651−01−08

e−mail: ibsgeocad�2a.pl

■ Kongres
Katastralny
W dniach 17−20 listopada
1998 r. w Warszawie
odbędzie się Kongres
Katastralny, którego celem
jest przedstawienie
systemów katastralnych,
zwłaszcza w krajach Europy
Centralnej i Wschodniej.
Referaty mają
zaprezentować główne
światowe kierunki rozwoju
katastru widziane oczami
naukowców, a także
praktyków (specjalistów

z Komisji 7 FIG). Uczestnicy
kongresu będą też mieli
do wyboru pakiet imprez
i wycieczek towarzyszących.

ZG SGP, ul. Czackiego 3/5
00−043 Warszawa

tel. (0 22) 826−87−51

■ TMC szkoli

The MicroStation Community
Polska Oddział Olsztyn przy
Wydziale Geodezji i GP ART
Olsztyn planuje organizację
dwuczęściowego,
tygodniowego kursu
z zakresu MicroStation SE
i aplikacji pokrewnych.
Planowany termin
rozpoczęcia zajęć – początek
listopada br.

Bliższe informacje:
tmc�kosmos.art.olsztyn.pl

http://kosmos.art.olsztyn.pl/tmc/
lub tel. (0 602) 789−110

■ Spotkanie
abiturientów
Wszystkich chętnych
abiturientów rocznik 1989/90
Technikum Geodezyjnego
w Warszawie przy
ul. Szanajcy 5 prosimy
o kontakt w sprawie
spotkania klasowego.

Gospodarz i skarbnik
tel. (0 601) 21−26−40

■ XI Kongres ISM
XI Kongres Międzynarodowego
Towarzystwa Miernictwa
Górniczego (ISM) odbędzie się
w Krakowie w dn. 4−9 września
2000 r. Oprócz sesji
referatowych przewidziana jest
wystawa sprzętu geodezyjnego
oraz  wycieczki naukowe.

dr Jadwiga Maciaszek
tel. (0 12) 617−22−57

AGH WGGiIŚ
al. Mickiewicza 30/C4, Kraków

■ Automatyzacja
w geodezji

Sekcja Geodezji Przemysłowej
Komitetu Geodezji PAN,
Gremium N−T ds. Geodezji,
Kartografii, Katastru
i Nawigacji Akademii
Inżynierskiej w Polsce, Sekcja
Geodezji Inżynieryjnej SGP
uprzejmie informują,
że w dniach 18−19 marca
1999 r. organizują
IV Konferencję N−T na temat:
„Problemy automatyzacji
w geodezji inżynieryjnej”.
Obrady konferencji naukowo−
−technicznej odbędą się
na posiedzeniach plenarnych
lub sekcyjnych.

ZG SGP, ul. Czackiego 3/5
00−043 Warszawa

tel. (0 22) 826−87−51

■ Deformacje

Instytut Geodezji Wydziału
Geodezji i GP ART Olsztyn
25−28 września 1999 roku
organizuje Międzynarodowe
Sympozjum nt. „Pomiary
deformacji”.

Informacje:
http://kosmos.art.olsztyn.pl/fig9
e−mail:fig9�kosmos.art.olsztyn.pl

tel. (0 89) 523−47−68

■ Firma Autodesk na imprezy
poprzedzające otwarcie
nowego biura w stolicy:
– w dniu 2 października
do klubu „Piwnica Harenda”
na spotkanie z koncertem−
−niespodzianką,
– w dniu 7 października na
party w nowej siedzibie  pod
hasłem „Pomaluj nam biuro”.
■ Firma ATRIUM Centrum
Ploterowe na „Dzień Otwarty”
do warszawskiego hotelu
Marriott. Prezentacje
zaplanowane na 5 listopada
dotyczyły między innymi
programów graficznych,
systemów CAD/CAM/GIS firmy
Designers Advanced Systems,
ploterów tnących i drukujących
oraz plotera pigmentowego
Falcon (720 dpi).

ZAPROSILI NAS

G E O S A L O N

F i r m a  H a n d l o w a  „ G E O M A X  I I ”  s . c .
Biuro Handlowe: 32-444 G³ogoczów 321 tel. (012) 272-02-17

G E O S A L O N
I N S T R U M E N T Y  G E O D E Z Y J N E
30-405 Kraków, ul. K. J. Szaniawskiego 19, tel./fax (012) 266-27-89

N a w i ¹ ¿ e m y  k o n t a k t y  z  p r o d u c e n t a m i  i  i m p o r t e r a m i  s p r z ê t u  g e o d e z y j n e g o

ZAPRASZAMY DO WSPÓ£PRACY PRZYSZ£YCH PARTNERÓW

G E O S A L O N  T W O I M  P R Z E D S T A W I C I E L E M  W  P O £ U D N I O W E J  P O L S C E
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■ Bia³ystok – Computer Found, Wydz. Archit., ul. Krakowska 9, tel. (0 85) 42-43-07;
■ Gdañsk – Kompas, ul. Miszewskiego 17, tel. (0 58) 41-17-55;
■ Kraków – sklep KPG, ul. Halczyna 16, tel. (0 12) 637-09-65;
■ Olsztyn – Maxi Geo, ul. Kanta 48/27, tel. (0 89) 541-16-47;
■ Ruda Œl¹ska – Geobud, ul. Czarnoleœna 16, tel. (0 32) 248-78-71;
■ Warszawa – sklep WPG, ul. Nowy Œwiat 2, tel. (0 22) 621-44-61 w. 248.
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DROBIAZGI

SPIS REKLAMODAWCÓW
APRO CAD/GIS
Services...................... 29
BG Leasing ............... 2 6
Bimex ........................ 3 2
Carl Zeiss Sp. z o.o .... 2 6
Coder ........................ 3 7
Czerski Trade Polska . 68
Designers s.c. ............ 2 5
Feno.............................41
Gall s.c. .................... 1 6
Geomax II...................64
Geopryzmat ............... 4 3

Geotronics ................. 4 2
Geozet ...................... 4 0
Impexgeo ........... 2,11,51
Intergraph....................31
Interrenoma ............... 6 1
Océ Poland Ltd .......... 2 3
PH Wieniawa ............ 3 3
PIG COGiK ................ 67
Pyrylandia....................21
Softline ...................... 5 9
TPI Sp. z o.o ......... 36,47
WPG SA ................... 2 2

KUPIÊ

Programy geodezyjne dla
Casio FX-4500P, tel. (0 601)
46-44-37

Instrumenty geodezyjne i sprzêt
kreœlarski – przedwojenne, tel.
(0 22) 617-56-03

SPRZEDAM

Nasadkê Wild Di-1001, teodolit
Theo 010B po konserwacji, stan
bardzo dobry + bateria + ³adowar-
ka, tel. (0 16) 670-20-18 w g. 9-17

O g ³ o s z e n i a  d r o b n e

Kern DM501, statyw, 2 lustra, cena
5500 z³, tel. (0 87) 520-32-18

PRACA

Dystrybutor sprzêtu geodezyjne-
go poszukuje sprzedawców na
terenie województw: warmiñsko-
-mazurskiego, podlaskiego, lubu-
skiego, kujawsko-pomorskiego
i ³ódzkiego, tel. (0 22) 631-41-35

Dystrybutor sprzêtu geodezyj-
nego SOKKIA poszukuje sprze-
dawców na terenie ca³ego kra-
ju, tel. (0 22) 827-36-38

W     nastêpnych numerach GEODETY:
■      Dyskusja o granicach nieruchomoœci ■      Nasi w Kuwejcie

■ Roadshow
po Polsce
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■ Nagrody
dla czytelników
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