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Z zaproszenia do redakcyjnej dyskusji na temat GIS skorzystali sprzedawcy
tej technologii: Wojciech Karcz (Autodesk), Lech Nowogrodzki (ESRI),

Robert Widz (Intergraph) oraz Rolland Zelles (Autodesk)

Mapa numeryczna
to dzisiaj za ma³o

Geodeci s¹ jednymi z naszych podstawowych klientów – uwa¿aj¹ nasi goœcie. – Narzêdzia do
przegl¹dania informacji geograficznej, do analizowania by³yby bezu¿yteczne, gdyby tych
danych nie by³o. Ktoœ musi je pozyski waæ, weryfikowaæ, wprowadzaæ do systemu, aktualizo-
waæ. Bez ludzi, którzy to robi¹, pozosta³a grupa u¿ytkowników nie ma znaczenia.

skiwania danych do systemów informacji geograficznej, bo od tego
s¹ firmy, które, obok u¿ytkowników koñcowych, s¹ równie¿ naszy-
mi klientami.
������My równie¿ nie oferujemy us³ug w zakresie pozyskiwania
danych. Robi¹ to nasi partnerzy.
����� Ja uwa¿am, ¿e ³¹czenie jednego z drugim powinno daæ efekty
najbli¿sze temu, czego siê klienci spodziewaj¹. Widzê wyraŸny
nacisk z ich strony na rozwi¹zywanie coraz bardziej zaawansowa-
nych problemów. Zadaj¹ coraz bardziej z³o¿one pytania. Utrzymy-
wanie personelu technicznego, który rozwi¹¿e tylko najbardziej pod-
stawowe problemy techniczne, to zdecydowanie za ma³o.

Gdzie widz¹ Panowie najwiêksze zainteresowanie GIS-em? Czy
ze strony administracji rz¹dowej, samorz¹dowej, du¿ych przed-
siêbiorstw, a mo¿e jeszcze innej grupy?

����� W administracji samorz¹dowej jest chyba najwiêksza œwia-
domoœæ potrzeby posiadania tego typu systemów, bo zarz¹dzanie
du¿ym miastem i planowanie rozwoju nieuchronnie je przywo³uje.
����� Jednak samorz¹d samorz¹dowi nie równy. Je¿eli chodzi
o wiêksze aglomeracje, zadanie jest trochê trudniejsze, bo i skale
problemów s¹ inne. Nieliczne s¹ miasta, w których potrafiono siê
dogadaæ miêdzy sob¹ na tyle, ¿eby zrobiæ coœ konkretnego. Znamy
przecie¿ wiele powa¿nych przymiarek do wdro¿enia GIS, które
zosta³y na jakimœ etapie zawieszone. Klasycznym przyk³adem jest
tutaj Warszawa, gdzie dochodzi jeszcze rozcz³onkowanie w³adzy
na gminy, dzielnice, które nie s³u¿y podejmowaniu jakichœ sen-
sownych decyzji. Du¿o wdziêczniejszym tematem s¹ œrednie mia-
sta. Na ogó³ decydenci s¹ tam m³odsi, bardziej prê¿ni i staraj¹ siê
pokazaæ, ¿e coœ potrafi¹. Chc¹ przejœæ na bardziej nowoczesne
zarz¹dzanie. Oprócz samorz¹dów dodam jeszcze parê innych dzie-
dzin, gdzie moim zdaniem zaczyna siê „ruszaæ”. Tradycyjnie

KATARZYNA PAKU£A-KWIECIÑSKA: Czy GIS jest w ogóle po-
trzebny?

�	
�� ����������� GIS na œwiecie jest wszechobecny,
nawet w medycynie! Trudno w tej chwili znaleŸæ dziedzinê, gdzie
nie móg³by mieæ zastosowania.
���	�������� Prawie ka¿da informacja ma jak¹œ relacjê prze-
strzenn¹. Jeœli ktoœ wykonuje analizy tych danych, to zawsze dojdzie
do ich prezentacji przestrzennej. To my uœwiadamiamy klientom, ¿e
GIS jest im potrzebny, bo nie ka¿dy zdaje sobie sprawê z tego, ¿e
takie metody istniej¹. Dopiero potem zaczynamy rozmawiaæ, w ja-
kim zakresie, bo GIS to bardzo szerokie pojêcie. Przecie¿ zupe³nie
inne techniki i oprogramowanie stosuje siê do tego, ¿eby dane pozy-
skaæ, a inne do analiz.
����� Czêœæ kadry œredniego szczebla i u¿ytkowników ju¿ nie wyo-
bra¿a sobie pracy bez komputera. Czêsto natomiast trzeba przekony-
waæ decydentów, ¿e o profesjonalnym zarz¹dzaniu nowoczesnym
pañstwem, powiatem czy nawet gmin¹ nie mo¿e byæ mowy bez
GIS-u.
���
�	
�����
���GIS, jak ka¿da inna dzia³alnoœæ, ma charak-
ter ekonomiczny. Je¿eli klientowi ta technologia przynosi korzyœci
i jest on gotów zainwestowaæ w ni¹, licz¹c na zwrot nak³adów, to
oczywiœcie GIS jest potrzebny. Myœlê, ¿e za parê lat GIS zaniknie
jako taka bardzo wyabstrahowana ga³¹Ÿ i rozp³ynie siê w tych wszyst-
kich zastosowaniach.
����� Na GIS wydawanych jest coraz wiêcej pieniêdzy. Pa-
pierkiem lakmusowym jest to, co siê dzieje od strony us³ug
serwisowych.
����� Us³ugi zwi¹zane z wdra¿aniem GIS-u mo¿na podzieliæ na
dwie czêœci. Pierwsza to podpowiedŸ, jak GIS wdro¿yæ, zaprojekto-
waæ, jakie narzêdzia wybraæ, i tym siê zajmujemy. Natomiast druga
to jest wykonanie tego GIS-u. Nie chcemy wkraczaæ w rynek pozy-
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w ochronie œrodowiska przewija siê du¿o ciekawych tematów. One
zosta³y troszeczkê przystopowane w zesz³ym roku z powodu po-
wodzi, ale myœlê, ¿e to zaczyna od¿ywaæ. Trudno zarz¹dzaæ zaso-
bami œrodowiska bez wykorzystania systemów informacji prze-
strzennej. Widzê boom, jeœli chodzi o uzbrojenie techniczne, szcze-
gólnie telekomunikacjê.
����� Z tym, ¿e to wszystko ma powi¹zanie z samorz¹dem. Zna-
jomoœæ tej zewidencjonowanej infrastruktury jest w³aœnie bardzo
potrzebna samorz¹dom. Dlatego wiele projektów GIS-owych po-
wstaje na styku potrzeb samorz¹du i poszczególnych bran¿, które
musz¹ mieæ systemy ewidencjonowania swoich sieci. Na pewno
w du¿ych miastach stworzenie takiego systemu jest bardziej ko-
sztowne i czasoch³onne, w mniejszych – koszt budowania systemu
jest znacznie ni¿szy, a i efekt szybszy.
�����Wydaje mi siê, ¿e gdyby tak podsumowaæ ró¿ne projekty
GIS-owe realizowane w wiêkszych miastach, to oka¿e siê, ¿e wy-
dawane s¹ doœæ spore pieni¹dze. Na-
tomiast bardzo rzadko robi siê z tego
jakiœ sensowny program, który ktoœ
koordynuje, któremu ktoœ znaczny pa-
tronuje.
����� Rzeczywiœcie, sami specjaliœci
od GIS-u, geodezji czy architektury
nie s¹ w stanie doprowadziæ wdro¿e-
nia GIS-u do koñca bez kurateli ludzi,
którzy decyduj¹, bez poparcia zarz¹du
miasta, prezydentów. I to poparcia ci¹-
g³ego i bardzo konkretnego.
����� Je¿eli ktoœ, kto prowadzi pro-
jekt, czeka tydzieñ albo dwa na dosta-
nie siê do szanownego decydenta, to
ca³e wdro¿enie zatraca sens. Decyzje
trzeba podejmowaæ szybko, bo czas
dzia³a na niekorzyœæ.
����� W organizmach miejskich to
rady miasta decyduj¹ w³aœciwie
o wszystkim. Chocia¿by z tego
wzglêdu wa¿na jest kuratela osoby,
która potrafi przekonaæ zwyk³ych lu-
dzi wybieranych przez nas wszystkich do rady miasta, ¿e GIS jest
potrzebny.

Czy dzisiaj wprowadzaj¹c GIS nie trzeba pokonywaæ zbyt du-
¿ych oporów ludzi starszych, wykszta³conych dawniej? Czy nie
boj¹ siê oni utraty pozycji, sytuacji,  kiedy m³odsi, bardziej ope-
ratywni przejm¹ zarz¹dzanie?

����� Oczywiœcie, ¿e osoby starsze czuj¹ siê zagro¿one i zdarza siê,
¿e kwituj¹ wszystko stwierdzeniem „prze¿y³em niejedn¹ kompute-
ryzacjê, prze¿yjê i tê”.
����� Powiem wprost: przekonywanie specjalistów, ¿e GIS jest
potrzebny, nie ma sensu. Musimy przekonywaæ w³aœnie te osoby,
które o GIS-ie nie maj¹ pojêcia. Myœlê, ¿e to jest te¿ wina tego
systemu, który by³ do tej pory zawsze zamkniêty w krêgu specjali-
stów, czyli ludzi, którzy siê na nim znali i mogli korzystaæ z jego
technologii. Potrzebowali du¿ych stacji roboczych, drogiego opro-
gramowania i byli tymi czarodziejami, którzy siadali przed monito-
rem i rysowali te piêkne mapy, robili analizy. A dzisiaj technologia
idzie w tym kierunku, ¿eby udostêpniaæ informacje tym, którzy nie
s¹ fachowcami z dziedziny GIS-u.

Czyli nie s¹ fachowcami od informatyki?

����� W ogóle jest tak, ¿e komputery nie s¹ dla informatyków, tylko
dla ludzi. Podobnie jest z GIS-em.

Jak widz¹ Panowie problem jednoczesnego podejmowania przez
ró¿ne instytucje bardzo podobnych inicjatyw czy wrêcz zbiera-
nia tych samych danych?

L.N.: Na szczeblu krajowym powinna byæ lepsza koordynacja
przeró¿nych dzia³añ GIS-owych. Z definicji dzia³ania te powinny
podlegaæ G³ównemu Urzêdowi Geodezji i Kartografii. Ale jest
szereg innych resortów, gdzie ewidentnie GIS siê przewija –
ochrona œrodowiska, rolnictwo, statystyka. Znam przyk³ady, ¿e
ten sam obszar opracowywany jest w ramach jednego resortu
przez trzy ró¿ne jednostki (wszystko za nasze podatki). Jeœli tak
to wygl¹da w ramach jednego resortu, to co siê dzieje miêdzy
resortami? Moim zdaniem w kraju powinny zostaæ podjête dzia-

³ania koordynacyjne.
������Ale to mo¿e doprowadziæ do
obciêcia pewnych projektów i bêdzie
Pan mia³ mniej pracy...
L.N.: Myœlê, ¿e na brak pracy nie
bêdziemy narzekaæ.
������Mnie siê wydaje ma³o realne,
¿eby nawet w skali województwa,
gdzie powstaje wiele projektów GIS-
-owych, by³y one ze sob¹ spójne. Za-
wsze tych danych bêdzie powstawa³o
bardzo wiele. Najwa¿niejsza jest œwia-
domoœæ, ¿e takie dane s¹. Je¿eli ktoœ
podejmuje decyzjê o tworzeniu pro-
jektu geograficznego dla okreœlonego
obszaru, to powinien wiedzieæ, co dla
tego obszaru ktoœ wczeœniej robi³, robi
albo bêdzie robi³.
L.N.: Czy to jest naprawdê nierealne?
Myœlê, ¿e mo¿na unikn¹æ prowadze-
nia jednakowych projektów z pañstwo-
wej kasy. Natomiast kolejny problem
polega na tym, ¿e jeœli zechcemy wy-

korzystaæ do analiz warstwy wykonane w ramach ró¿nych projek-
tów, to one powinny do siebie pasowaæ, a nie pasuj¹.
������Dotyka pan tutaj jednej z najwa¿niejszych zmian, jaka odby-
wa siê w technologii, tego mianowicie, ¿e potrafimy ju¿ dzisiaj
obs³ugiwaæ ró¿ne bazy danych. Nie musimy „t³umaczyæ” wszystkie-
go do swoich zasobów danych. Zamiast tego mo¿emy siêgaæ do
bardzo wielu ró¿nych Ÿróde³ danych i integrowaæ je w jednym œro-
dowisku.
L.N.: Z praktycznego punktu widzenia to wszystko nie jest takie
zupe³nie bezkarne. Nawet dane zbierane w ramach jednego resortu,
je¿eli nie s¹ zachowane okreœlone zasady (dok³adnoœæ, szczegó³o-
woœæ, sposób prezentowania czy definiowania obiektów), mog¹ przy-
sporzyæ sporych k³opotów.
������Ale wykorzystaæ dane bêdzie mo¿na wtedy, kiedy one bêd¹.
Czy ja muszê pracowaæ w tej samej technologii co moi poprzednicy?
Na dobr¹ sprawê – nie. I mogê sobie wybraæ narzêdzie takie, jakie mi
pasuje, bo i tak mogê ju¿ wi¹zaæ ze sob¹ informacje. Natomiast nie
unikniemy tego, ¿e poszczególne bran¿e czy instytucje bêd¹ budo-
wa³y swoje w³asne bazy danych, bo to s¹ ró¿ne systemy, i tak na byæ.
Proszê zwróciæ uwagê, ¿e geodeci odpowiadaj¹ za prowadzenie
mapy numerycznej, której czêœci¹ jest ewidencja uzbrojenia tech-
nicznego. Bran¿e, które niezale¿nie buduj¹ swoje warstwy bran¿owe
(z bardziej szczegó³ow¹ informacj¹), s¹ równie¿ zainteresowane po-

Lech Nowogrodzki                              FOT. ANNA WARDZIAK
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zosta³ymi, np. w³asnoœciow¹ czy planowania przestrzennego.
W zwi¹zku z tym jest jakiœ styk, ale on nie za spokaja wszystkich
potrzeb. Wszêdzie tam, gdzie taki styk istnieje, powinna byæ jakaœ
mo¿liwoœæ wspó³pracy i wykorzystywania tych danych, i s¹ przy-
k³ady, ¿e to mo¿na zrobiæ. Bran¿e chêtnie sfinansuj¹ powstanie
takiego systemu po to, ¿eby mieæ dostêp do tych danych. Jest to tylko
kwestia przekonania poszczególnych instytucji, ¿e warto wspó³pra-
cowaæ i wszyscy mo¿emy mieæ z tego korzyœci.

A jakie korzyœci mogliby mieæ z tego geodeci?

������Geodeci mogliby budowaæ systemy informacyjne, choæ nie
zawsze chc¹. Bardzo czêsto geodeci s¹ zbyt mocno zamkniêci
w tych swoich mapach podstawowych i jakby trac¹ œwiadomoœæ,
¿e robi¹ to nie dla siebie. A wystarczy³oby pójœæ dwa kroki dalej
i przygotowywaæ informacjê w taki spo-
sób, aby ktoœ inny móg³ j¹ wykorzystaæ.
L.N.: My, geodeci, czasami zapomina-
my o tym, ¿e nasza rola jest s³u¿ebna, ¿e
mapy robimy po to, by s³u¿y³y komuœ
do rozwi¹zania problemów. Ma³o tego,
zdecydowanie przesadzamy z dok³adno-
œciami, nawet dla tych opracowañ, które
tego nie wymagaj¹.
������ Byæ mo¿e nasze mapy s¹ zbyt
szczegó³owe, zbyt dok³adne, kosztowne
w aktualizacji, ale tego nie mo¿emy zmie-
niæ. Jednak geodeci mog¹ zrobiæ coœ kon-
kretnego ju¿ dzisiaj. Mo¿e bêdzie to ko-
sztowa³o trochê wiêcej pracy, ale nagle
ktoœ zauwa¿y efekty.

Co nale¿y wobec tego robiæ?

L.N.: W tej chwili najsilniejszy trend, ja-
ki siê obserwuje, to zamiana zbiorów ana-
logowych na zbiory digitalne...
������W³aœnie, jeœli zamieniamy je tyl-
ko z postaci papierowej do numerycznej
CAD-owskiej, to kto z tego ma korzyœci? Jeœli zaœ przejdziemy do
postaci GIS-owej, to korzyœci mog¹ mieæ natychmiast wszyscy ci,
którzy maj¹ dostêp do jakichœ standardowych narzêdzi.
L.N.: Poza tym liczba szczegó³ów na naszych mapach musi byæ
ograniczana. Czy ka¿demu potrzebne s¹ takie szczegó³y, jak
trzepaki, piaskownice i œwietliki?
������Oczywiœcie nie. Ale nawet jeœli geodeci bêd¹ te trzepaki
nanosiæ, bo s¹ zobligowani prawem, to buduj¹c mapy w sposób
GIS-owy bez problemu wybior¹ tylko te warstwy, które s¹
przydatne komuœ innemu.

Czyli ju¿ dziœ, nie zmieniaj¹c prawa, mo¿emy pracowaæ racjo-
nalniej?

������Znaj¹c tê technologiê powiem, ¿e rysowanie w GIS-ie nie
wymaga nawet du¿o wiêkszego nak³adu pracy. Jest jeszcze jedna
istotna rzecz: geodeci tworz¹ i aktualizuj¹ te warstwy tematyczne,
które s¹ podstaw¹ do jakichkolwiek innych dzia³añ. I to jest wielka
szansa geodetów, ¿eby oni przygotowali warstwy, które mog¹ byæ
podwalin¹ systemów informacyjnych.

Czy geodetom brak takiej œwiadomoœci? A mo¿e narzêdzia GIS-
-owe s¹ za drogie?

������Na pewno narzêdzia te s¹ dro¿sze, ale nikt nie powiedzia³, ¿e
narzêdzia dla specjalistów maj¹ byæ tanie. Ci, którzy tworz¹ GIS,
zawsze bêd¹ korzystali z dro¿szych narzêdzi.

Czy przewidywane s¹ jakieœ ulgi, jeœli chodzi o korzystanie
z oprogramowania GIS przez ma³e firmy oraz indywidualnych
u¿ytkowników?

������Czasy, kiedy to wszystko bardzo du¿o kosztowa³o, minê-
³y. Trzeba te¿ sobie uœwiadomiæ, do czego te narzêdzia s³u¿¹.
Jeœli ktoœ chce tylko wykonaæ trochê obliczeñ geodezyjnych b¹dŸ
stworzyæ mapkê, nie musi kupowaæ systemu do tworzenia GIS-u.
Te systemy przeznaczone s¹ dla tych, którzy pozyskuj¹ dane na
skalê masow¹ i bior¹ za to pieni¹dze. Wiadomo, ¿e w procesie
budowania GIS-u sam system kosztuje mo¿e 10%, a 90% po-

ch³ania pozyskanie danych. I te pieni¹-
dze konsumuj¹ firmy zajmuj¹ce siê ich
pozyskiwaniem.

Ale u¿ytkownicy te¿ musz¹ kupiæ odpo-
wiednie narzêdzia.

������W tej chwili dostêpne jest pros-
tsze, specjalizowane oprogramowanie
dla praktycznie wszystkich grup u¿y-
tkowników, odwo³uj¹ce siê do do-
myœlnych standardów.
������Mamy narzêdzia prostsze, ³atwiej-
sze i tañsze, które nie wymagaj¹ obs³ugi
fachowców. Poza tym je¿eli firmy fun-
kcjonuj¹ na rynku i inwestuj¹ w sprzêt,
np. w total station, to dlaczego nie w kom-
puter i oprogramowanie? To jest taki sam
œrodek produkcji jak ka¿dy inny, i trzeba
to sobie uœwiadomiæ.
L.N.: Mamy rozwi¹zania dla okreœlone-
go u¿ytkownika czy to do pozyskiwania
danych, przegl¹dania czy wreszcie bar-
dziej zaawansowanych analiz. GIS ma

byæ dla mas. A to wymusza szybkie narzêdzia, ale mo¿liwie naj-
prostsze. W wielu przypadkach sprowadza siê wrêcz do paru guzicz-
ków. Musz¹ byæ tanie, musz¹ byæ dostêpne na platformach, które s¹
popularne. Oczywiœcie bardziej profesjonalne analizy nadal bêd¹
projektowane przez grono profesjonalistów.
������Te coraz prostsze technologie (WWW!) powoduj¹, ¿e coraz
wiêcej osób widzi mo¿liwoœæ korzystania z informacji przestrzennej.
I to oni zaczn¹ wymuszaæ na specjalistach od GIS-u przygotowanie
nowych danych, w inny sposób.

Wspomnieliœmy o mo¿liwoœci wykorzystania w GIS-ie zasobu
geodezyjnego. Czy nie wystarczy³yby dane mniej dok³adne?

������Powraca ten stary spór, bo GIS mo¿na budowaæ z ró¿nych
poziomów: od góry, od poziomu bardzo ogólnego, pogl¹dowego,
który daje ju¿ mo¿liwoœci analizowania zjawisk, podejmowania
decyzji. Ale mo¿na te¿ budowaæ go od poziomu szczegó³owego,
który tak czy inaczej trzeba prowadziæ. Czy GIS nie powinien
byæ jednak osadzony w tych szczegó³owych realiach, w struktu-
rze w³asnoœci, ca³ej informacji o terenie?
L.N.: Oczywiœcie, musi to byæ osadzone w realiach. Mam na
myœli dane rzeczywiste, które maj¹ swoje odniesienie do pañ-
stwowego zasobu...

Rolland Zelles                        FOT. JACEK SKWIROWSKI
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������ ...i s¹ aktualne. Natomiast powstaje kwestia, które
z tych danych mo¿emy udostêpniæ i na jakim poziomie do-
k³adnoœci. To bêdzie wymaga³o znów okreœlonych technik
przetwarzania i rodzi siê pytanie, czy podejmowanie tego
typu dzia³añ ma sens.
L.N.: Czy odpowiednie instytucje nie powinny rozpatrzyæ tego
zagadnienia nie tylko od strony interesu pañstwowej s³u¿by
geodezyjnej, ale równie¿ komercyjnej? Bo informacja jest to-
warem i nawet informacja w pañstwowym zasobie te¿ jest to-
warem. Je¿eli zasady by³yby przejrzyste, to bardzo chêtnie ko-
rzysta³bym z tych danych. Niestety, wiele kwestii prawnych nie
jest klarownych, np. temat ortofoto. Czy mamy prawo zrobiæ
ortofoto prywatnie? Obawiam siê, ¿e z punktu widzenia prawa
ortofoto na papierze nie wolno mi zrobiæ, dopóki nie mam
zg³oszonej roboty. Ale zrobiæ to samo ortofoto w formie nume-
rycznej – czy dalej mi nie wolno? Jaki
przepis mi tego zabrania?

Widzi Pan tutaj luki...

L.N.: To s¹ powa¿ne luki prawne. I takich
przyk³adów jest wiele. Wiadomo, ¿e no-
œniki s¹ coraz bardziej pojemne, coraz bar-
dziej niezawodne. Zmierzamy w kierunku
rozpowszechniania danych przez Internet.
W zwi¹zku z Internetem te¿ bêdzie parê
problemów do rozwi¹zania.

Aspekt prawny?

L.N.: Wed³ug mnie up³ynie jeszcze trochê
czasu, zanim ten problem zostanie rozwi¹-
zany. Wiem, ¿e nie wypracowano równie¿
takich rozwi¹zañ w skali Unii Europejskiej
i œwiata, choæ powo³ano do tego specjalne
komisje.
������ Mówi¹c o udostêpnieniu zasobu
geodezyjnego szerszej grupie mo¿na po-
myœleæ o wykorzystaniu sieci intraneto-
wych. Proszê popatrzeæ, ¿e w Warszawie
(czy w ogóle du¿ym mieœcie) urzêdników,
którzy potrzebuj¹ na co dzieñ korzystaæ z takiej informacji, jest
bardzo wielu i oni maj¹ prawo dostêpu do tych danych. Trudno sobie
wyobraziæ, ¿eby na przyk³ad rzesza 200 czy 300 urzêdników mia³a
dostêp do narzêdzi GIS-owych, takich, którymi mo¿na robiæ analizy,
ale prawdopodobnie ka¿dy z nich móg³by mieæ dostêp do Intranetu
i bez dodatkowych kosztów siêgaæ do informacji przestrzennej dla
swoich potrzeb. Tutaj zagadnienia prawne mog¹ nie mieæ a¿ tak
istotnego znaczenia. Dopiero kiedy budujemy ogólnodostêpny sy-
stem, problem staje siê powa¿ny.
L.N.: Ja takiego optymizmu nie podzielam. Jak najbardziej zgadzam
siê, ¿e wiele osób mog³oby z tych danych korzystaæ, ale wiem, ¿e s¹
bariery prawne i nie tylko. Znam przypadki, ¿e w urzêdzie jeden
wydzia³ chowa dane przed drugim (a ten drugi to wydzia³ geodezji).
������Ja s³ysza³em o wydziale geodezji, który chowa dane przed
innymi...
������Raczej nie znajdziemy na to recepty, mo¿emy tylko pewne
problemy zasygnalizowaæ. Uwa¿am, ¿e w naszej dyskusji powinni-
œmy skoncentrowaæ siê na stronie technologicznej.
L.N.: Prêdzej czy póŸniej ktoœ siê musi za to wzi¹æ i przynaj-
mniej próbowaæ rozwi¹zaæ. Natomiast technologia bêdzie wyni-
ka³a z potrzeb.

Jak dzisiaj wygl¹da kwestia standaryzacji GIS-u?

������Myœlê, ¿e standaryzacja jest w³aœciwie problemem mo¿liwo-
œci wymiany informacji. My, jako dostawcy technologii, tak¹ wy-
mianê zapewniamy.
������My równie¿. W³asne rozwi¹zania ukierunkowane na GIS
przedstawiliœmy przed dwoma laty. Zdajemy sobie sprawê, ¿e
klienci posiadaj¹ ju¿ olbrzymie zasoby danych, w które
zainwestowali znaczne œrodki. W zwi¹zku z tym oferujemy roz-
wi¹zania, które nie próbuj¹ forsowaæ nowych standardów,
odwo³uj¹ siê i wykorzystuj¹ najbardziej popularne œrodowiska
systemowe i pewne domyœlne standardy przemys³owe. Nasze
najnowsze oprogramowanie pozwala wykorzystywaæ praktycznie
dowolne posiadane przez u¿ytkowników dane zgromadzone wte-
dy, kiedy jeszcze sami nie oferowaliœmy takich narzêdzi, choæ

proszê pamiêtaæ tak¿e o tym, ¿e wielu
u¿ytkowników obudowuj¹c AutoCAD-a
stworzy³o bardzo sprawne systemy GIS.
Mówi¹c o standaryzacji  warto
wspomnieæ te¿ o pewnych dzia³aniach
instytucjonalnych, których jesteœmy
wspó³autorami, myœlê o Open GIS
Konsorcjum. Open GIS Konsorcjum da-
je szansê przybli¿enia i urzeczywistnienia
standaryzacji, podejmuje dzia³ania o za-
siêgu szerszym ni¿ poszczególne firmy.
Ma pomys³y na wspó³pracê na poziomie
nie tylko europejskim, ale œwiatowym.

Oczywiœcie, ale to dotyczy wielkich firm.
Natomiast na polskim rynku jest wiele firm
malutkich, ma³ych programików i wydaje
mi siê, ¿e ka¿dy sobie rzepkê skrobie.

������Je¿eli chodzi o GIS, to nie ma ma-
³ych programików. Na dobr¹ sprawê jest
tylko parê firm, które dostarczaj¹ tego
typu systemy. Natomiast standaryzacja da-
nych GIS-owych polega na tym, ¿eby ka¿-
dy, kto chce skorzystaæ z danych, wie-
dzia³, jak je odczytaæ. I tutaj Open GIS

Konsorcjum mo¿e przynieœæ jakiœ rozwi¹zania. To jest konkretna
inicjatywa, w której uczestniczymy. W efekcie byæ mo¿e powsta-
nie specyfikacja, pozwalaj¹ca naszym narzêdziom siêgaæ do ka¿-
dych danych.
L.N.: To siê zaczyna ju¿ w³aœciwie dziaæ.
������Specyfikacji wprawdzie jeszcze nie ma, natomiast nasze
rozwi¹zania id¹ w tym kierunku. Jestem przekonany, ¿e je¿eli
taka specyfikacja powstanie, to narzêdzia natychmiast bêd¹ do
tego dostosowane.
L.N.: Zastanawiam siê, czy prace nad standaryzacj¹ nie powinny iœæ
w kierunku zawartoœci treœci, funkcjonalnoœci poszczególnych ele-
mentów, mo¿emy te¿ mówiæ o systemach operacyjnych.
������Ale po co? Jak mówimy o zawartoœci, to w³aœciwie system
operacyjny nie ma znaczenia. Mamy te¿ w kraju pewne próby
standaryzacji, czego przyk³adem mo¿e byæ instrukcja K-1.

Ale np. SWING nie okaza³ siê spektakularnym sukcesem. Czy
ma sens podejmowanie takich inicjatyw?

������ Jeœli chodzi o strukturê danych, zawartoœæ baz – to na
pewno tak.

Wojciech Karcz               FOT. JACEK SKWIROWSKI
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L.N.: Najwa¿niejsze, ¿eby dane by³y zweryfikowane przed w³o¿e-
niem i udostêpnione po przetworzeniu. A to, co siê dzieje w œrodku,
czy to krasnoludki przerabiaj¹, to jest ju¿ nasza s³odka tajemnica.
������ Tym bardziej ¿e w³aœciwie niezale¿nie od tego, w jakim
systemie gromadzi siê dane (np. Informix, Oracle), zawsze mo¿na je
wykorzystaæ. S¹ mechanizmy, które potrafi¹ przygotowaæ dane do
importu, jeœli tylko dane te s¹ w postaci elektronicznej. Nie mówiê,
¿e to nic nie kosztuje, ale jest to proces mo¿liwy. Je¿eli dot¹d nie
uda³o siê takich standardów formatów zdefiniowaæ, to trzeba siê
zastanowiæ, czy jest sens to robiæ. Wydaje mi siê, ¿e raczej nie.
Natomiast warto powiedzieæ, co ma byæ w tych bazach danych.

Czy w najbli¿szych latach mo¿emy oczekiwaæ jakiejœ rewolucji
w narzêdziach, nowych us³ug, których w ogóle nie by³o do tej
pory?

������Myœlê, ¿e zapowiedzi¹ pewnej rewolucji jest wykorzystywa-
nie Internetu do sprzeda¿y informacji.
L.N.: Ale to ju¿ siê dzieje. To nie jest nic nowego.
������U nas na pewno jest i myœlê, ¿e jest to istotny problem, bo
wymaga dobrej woli ze strony in-
stytucji, które te dane posiadaj¹. Bar-
dzo wiele baz danych w Polsce mo-
g³oby byæ udostêpnionych publicz-
nie. Je¿eli informacje zosta³y stwo-
rzone, np. na zlecenie Ministerstwa
Ochrony Œrodowiska (za nasze pie-
ni¹dze), to dlaczego ich nie udo-
stêpniæ. Nie oznacza to, ¿eby robiæ
to za darmo.
L.N.: To nie jest takie proste. Po
pierwsze, powstaje problem w³a-
œciciela tych danych. Po drugie,
spotka³em siê kiedyœ z tak¹ sytuac-
j¹, ¿e dla celów prezentacji dosta-
³em informacjê na temat wystêpo-
wania pewnych gatunków zwierz¹t
i okazuje siê, ¿e nawet taka infor-
macja jest zastrze¿ona. Nie wolno
jej udostêpniæ, bo mo¿e byæ wykorzystana powiedzmy przeciw temu
gatunkowi. Czy odwierty z map hydrogeologicznych powinny byæ
absolutnie jawne dla ka¿dego? A gdyby takie informacje dosta³y siê
w rêce grup terrorystycznych?
������Prawdopodobnie ka¿da informacja mo¿e pos³u¿yæ do zama-
chu terrorystycznego. Mnie siê wydaje, ¿e ci, którzy dysponuj¹
informacj¹, musz¹ wyjœæ poza kr¹g podejrzeñ, ¿e bêdzie ona wyko-
rzystana do niecnych celów.
L.N.: Ja te¿ jestem za jak najszerszym udostêpnianiem informacji.
Natomiast musimy liczyæ siê z tym, ¿e pewne informacje mog¹ byæ
udostêpnione tylko w jakimœ okreœlonym zakresie.
R.W.: Oczywiœcie nale¿y je zagregowaæ, wyszukaæ czy wyizolo-
waæ ten fragment, który mo¿e byæ niebezpieczny. Pewna instytu-
cja geologiczna z Wielkiej Brytanii porozumia³a siê ze s³u¿b¹
geodezyjn¹ i udostêpnia poprzez Internet informacje o posiada-
nych odwiertach. Ka¿dy, kto potrzebuje tych informacji, mo¿e
zajrzeæ na odpowiedni¹ stronê i na tle mapy topograficznej zoba-
czyæ te odwierty. Oczywiœcie widaæ tylko bardzo prost¹ charakte-
rystykê i jeœli potrzebuje siê bardziej szczegó³owych informacji,
mo¿na zamówiæ je odp³atnie. Jestem optymist¹ i myœlê, ¿e to
samo mo¿na zrobiæ i u nas.
L.N.: Zdecydowanie tak, tylko ¿e to wszystko musi byæ uzgodnione
z w³aœcicielami danych.

R.W.: To oni musz¹ podj¹æ decyzje, ¿e takie dane mog¹ byæ
udostêpniane.
L.N.: Ale trend jest taki, ¿e ka¿da z firm zaczyna budowaæ swoje
bazy i one robi¹ siê coraz wiêksze. Sprawa praw autorskich te¿ jest
niezbyt klarowna. Ale jak mamy zwracaæ siê do jednej, drugiej,
pi¹tej instytucji, to czasem proœciej jest zrobiæ swoje bazy. Takie
paradoksy bywaj¹ i dosyæ czêsto siêgamy do w³asnych zbiorów.
R.W.: Ale czy one s¹ wasz¹ w³asnoœci¹, jeœli zosta³y zrobione na
czyjeœ zlecenie?
L.N.: Podpisujemy umowy licencyjne z w³aœcicielami tych danych
i w œwietle prawa to wszystko jest uregulowane. Tak w œwiecie to
funkcjonuje.
������ Mówi¹c o prawie, dochodzimy do kolejnego trudnego
tematu. Pirackie kopie oprogramowania nadal stanowi¹ wiel-
kim problem.

Pomimo, ¿e tropi¹ je specjalne s³u¿by?

R.W.: Kto tropi jakiegoœ pana Józia? On po prostu wykorzystuje
sobie te narzêdzia. Natomiast ten, kto zleca mu wykonanie pracy,

powinien mieæ tego œwiadomoœæ.
Niech pan Józio siê wyka¿e, ¿e ma
odpowiednie narzêdzia. Bo zarów-
no nam, jako dostawcom oprogra-
mowania, jak i firmom us³ugowym
taki stan bardzo przeszkadza (bo
oni te narzêdzia musz¹ mieæ, nie-
rzadko za du¿e pieni¹dze).

A czy nie spotkaliœcie siê z prob-
lemem jednostek naukowo-dydak-
tycznych, które wykorzystuj¹ opro-
gramowanie dydaktyczne do ce-
lów komercyjnych?

R.W.: Powiem tak: jako dostaw-
ca oprogramowania oczywiœcie
jestem zainteresowany, ¿eby na
uczelniach ono funkcjonowa³o.

Natomiast jeœli instytucje te konkuruj¹ z firmami komercyjnymi,
które za to samo oprogramowanie p³ac¹ dziesiêæ razy wiêcej, to
ju¿ nie jest w porz¹dku. Ale nie nasz¹ rol¹ jest kontrolowanie
sposobu wykorzystania oprogramowania.

L.N.: Wspieramy te instytucje i póŸniej sami z nimi konkurujemy.
Na szczêœcie coraz czêœciej nie cena jest ostatecznym argumentem.

W jakim kierunku zmierza GIS? Jak to siê bêdzie wszystko
zmienia³o w³aœnie w kontekœcie Internetu i masowoœci?

R.W.: Myœlê, ¿e GIS w Internecie i Intranecie nie jest technologicz-
nie problemem. Bazy geograficzne ju¿ dzisiaj mo¿na praktycznie
udostêpniæ w technologii WWW. Natomiast wydaje mi siê, ¿e nast¹pi
rozwój w kierunku zunifikowanych baz danych, tzn. ¿e nasze infor-
macje geograficzne bêd¹ w tych samych bazach co pozosta³e infor-
macje (dotychczas informacja przestrzenna by³a przechowywana
oddzielnie od informacji opisowej).
L.N.: Doda³bym, ¿e coraz bardziej bêdzie „krzycza³” problem ob-
s³ugiwania du¿ych baz danych. W tej chwili bazy zaczyna siê pozy-
skiwaæ masowo i wkrótce nawet du¿e dyski zaczn¹ siê zape³niaæ.
Czy nie trzeba pomyœleæ w tej sytuacji o koniecznoœci zarz¹dzania
du¿ymi bazami danych?

➠
�������

Robert Widz                                                  FOT. ANNA WARDZIAK
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ROZMOWA

R.W.: Ludzie, którzy rz¹dz¹ systemami informacyjnymi, to
przecie¿ informatycy. Oni ju¿ dzisiaj maj¹ do czynienia z du¿y-
mi bazami danych. Systemy informacji geograficznej s¹, a jeœli
nie, to bêd¹ czêœci¹ ogólnych systemów informacyjnych. Chce-
my czy nie, wczeœniej czy póŸniej bêdziemy mieli do czynienia
równie¿ z informatykami.
L.N.: Z ca³¹ pewnoœci¹ postêp bêdzie te¿ wymusza³ pewne
zmiany instytucjonalne na poszczególnych klientach, bo to jest
nierozerwalnie zwi¹zane ze wszelkimi wdro¿eniami. Struktura
instytucji (np. urzêdu) musi byæ do wdro¿enia przystosowana.
Czasami nawet niedopilnowanie tych zmian instytucjonalnych
potrafi wywróciæ ca³y projekt.
R.W.:  Przy czym te zmiany s¹ na ogó³ korzystne.
L.N.:  S¹ korzystne, ale jednoczeœnie z³o¿one.
W.K.: Nale¿y podkreœliæ jeszcze jeden z tych aspektów, o któ-
rych mówiliœmy. Myœlê, ¿e technologia WWW – Internet w naj-
bli¿szych dwóch, trzech latach ma szansê zdominowaæ systemy
informacji geograficznej.

Jaka to bêdzie zmiana?

������Na pocz¹tku iloœciowa. W tej chwili dysponujemy ju¿
bardzo efektywnymi rozwi¹zaniami technologicznymi i co praw-
da niezbyt licznymi, ale niezwykle udanymi przyk³adami ich
wdro¿enia. Te pierwsze aplikacje poci¹gn¹ za sob¹ lawinê i
wkrótce trudno nam bêdzie oddzieliæ GIS od Internetu
L.N.: Podniós³bym jeszcze inny w¹tek – widzê koniecznoœæ
projektowania systemów w sposób absolutnie profesjonalny.
Nie wolno pozwoliæ na protezy, bo to siê póŸniej mœci i drogo
kosztuje. Poza tym jeœli przed wejœciem do Unii Europejskiej
nie umo¿liwimy wiêkszoœci klientów szybkiego dostêpu do
wiarygodnych danych, to mo¿e siê okazaæ, ¿e inne firmy wyko-
naj¹ to w sposób bardziej profesjonalny.
R.W.: Zgadzam siê, ¿e profesjonalne podejœcie do prowadzenia
projektów GIS-owych potrzebne jest ju¿ dziœ. To wszystko
musi byæ bardzo precyzyjnie okreœlone i prowadzone przez fa-
chowców.
L.N.: I aktualizowane na bie¿¹co. Ten problem, obawiam siê,
jest traktowany bardzo marginalnie.
R.W.:  Bo to jest kosztowne przedsiêwziêcie.
L.N.: Kosztowne, ale jest ono niezbêdne, bo nie ma sensu
budowanie zbiorów, które bêd¹ le¿a³y gdzieœ na noœnikach.
Klient chce mieæ dostêp na bie¿¹co do najbardziej aktualnych
danych.
R.W.: St¹d geodeci stoj¹ przed tak¹ du¿¹ szans¹.
L.N.: Powinniœmy wstrzykn¹æ trochê tego GIS-u do samej
geodezji.
R.W.: To ju¿ siê zmienia i jest lepiej. Œwiadomoœæ, ¿e GIS
istnieje i mo¿e byæ przydatny, jest ogromna. Nie tak jak jeszcze
parê lat temu, kiedy w³aœciwie wszyscy mówiliœmy o mapie nu-
merycznej. Dzisiaj wiemy, ¿e to musi byæ coœ znacznie wiêcej.

Bardzo dziêkujê za spotkanie i udzia³ w dyskusji.

Rozmawiali: WOJCIECH KARCZ (odpowiada za sprzeda¿ produktów firmy Auto-
desk w Polsce), LECH NOWOGRODZKI (reprezentuje firmy ESRI Polska i Neo-
kart GIS zajmuj¹ce siê GIS-em)  oraz ROBERT WIDZ (od 6 lat pracuje w firmie
Intergraph i odpowiada za sprzeda¿ produktów GIS-owych w Polsce na rynkach
takich jak instytucje samorz¹dowe i organizacje rz¹dowe). Rozmowie przys³uchiwa³
siê ROLLAND ZELLES (zajmuje siê sprzeda¿¹ produktów GIS-owych Autodesku
w Europie). Dyskusjê prowadzia³a KATARZYNA PAKU£A-KWIECIÑSKA.
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KOMPUTER

GeoDesK’a 1
 na us³ugach geodety

GeoDesK’a 1 to najnowszy program firmy
Designers implementuj¹cy instrukcjê K-1
na platformie AutoCAD-a.

G eodesk’a zawiera wiele procedur
usprawniaj¹cych tworzenie map nume-

rycznych i baz danych. To podstawowe za-
danie programu wspomagane jest modu³a-
mi: obs³ugi rejestratorów polowych z geo-
kodowaniem (wczytywanie punktów w trój-
wymiarowej siatce i automatyczne wstawia-
nie symboli i warstw), zamykania obiektów
(dzia³ki, budynki, obszary), generowania tra-
wersów i schodów, prostych obliczeñ geo-
dezyjnych (wciêcia, domiary prostok¹tne)
czy automatycznego ³¹czenia punktów z pli-
ków tekstowych. Wykorzystuj¹c AutoCAD
MAP mamy równie¿ do dyspozycji: auto-
matyczne generowanie baz danych po wy-
konaniu czêœci rysunkowej, tworzenie map
tematycznych na mapie podstawowej z  au-
tomatyczn¹ generacj¹ legend, mo¿liwoœæ pra-

cy grupowej poprzez wspó³dzielenie mapy
i baz danych, tworzenie topologii liniowej
(m.in. drogi, uzbrojenie terenu itp.) oraz po-
lowej (budynki, dzia³ki, obszary) i pracê na
podk³adzie rastrowym. Nie istniej¹ ograni-
czenia typu wielkoœæ mapy czy praca grupo-
wa, gdy¿ poprzez mechanizmy sieciowego
wspó³dzielenia zasobów mo¿emy od razu
tworzyæ ujednolicon¹ mapê ze wspóln¹ ba-
z¹ danych bez ¿adnego spowolnienia pracy,
widz¹c na bie¿¹co efekty ca³ego zespo³u.
Wykonan¹ mapê mo¿na przekonwertowaæ
bez ¿adnych filtrów na jeden z innych for-
matów GIS m.in. ARC/INFO, MicroStation,
MapInfo. J¹drem systemu baz danych mo¿e
byæ dowolny specjalizowany serwer, np.
ORACLE lub inny zgodny z SQL b¹dŸ
z ODBC. Na uwagê zas³uguje intuicyjnoœæ
pracy i nieograniczone mo¿liwoœci rysunko-
wo- bazodanowe oraz zgodnoœæ z nowymi
systemami GIS firmy Autodesk min. World,
MapGuide oraz Softdesk Civil/Survey.

Źródło: Designers s.c.

Nowy pecet
Firma Intergraph Computer Systems rozpo-
czê³a sprzeda¿ nowego peceta TD-250, któ-
ry dziêki specjalnej konfiguracji oferuje zna-
komit¹ wydajnoœæ przetwarzania grafiki za-
równo w tradycyjnych systemach CAD, jak i
w programach AutoCAD i MicroStation.

TD-250, wyposa¿ony w procesor Intel
Pentium II 333 MHz, jest zoptymalizo-

wany pod k¹tem wysokiej jakoœci przetwa-
rzania w systemach. U¿ytkownicy Auto-
CAD-a, MicroStation i innych aplikacji pra-
cuj¹cych pod kontrol¹ Windows NT i Win-
dows ’95 maj¹ do wyboru ró¿ne akcelerato-
ry grafiki dwu- i trójwymiarowej oraz pe³ny
zakres monitorów. D-250 mo¿e byæ wypo-
sa¿ony w ró¿ne karty graficzne: Matrox Mil-
lenium II AGP dla grafiki 2D (z pamiêci¹
4 do 8 MB, która zapewnia obs³ugê grafiki
w rozdzielczoœci do 1600x1200 pikseli) lub
AccelSTAR II AGP z oprogramowaniem
AccelView 3D, dla zaawansowanej grafiki
2D i 3D (ze sterownikiem PERMEDIA 2
i pamiêci¹ 8 MB, zapewniaj¹c¹ obs³ugê gra-
fiki w rozdzielczoœci 1600x1200 pikseli).

Źródło: Intergraph Corporation



GIS

14
MAGAZYN GEOINFORMACYJNY nr 6 (37) CZERWIEC 1998

WYDARZENIA

VIII Konferencja Polskiego Towarzystwa Inform

Organ 
przed tec 

JERZY GA

Kataster przede wszystkim
Ósma ju¿ konferencja Polskiego Towarzystwa Informacji
Przestrzennej zorganizowana wspólnie z Zarz¹dem G³ów-
nym SGP odby³a siê tradycyjnie w hotelu Victoria. W cza-
sie obrad zaprezentowanych zosta³o ponad osiemdziesi¹t
referatów w 15 krajowych sesjach problemowych i dwóch
sesjach zorganizowanych przy wspó³pracy z Komisj¹ Wi-
zualizacji Miêdzynarodowej Asocjacji Kartograficznej. Pro-
gram konferencji uzupe³nia³y interesuj¹ce wystawy opro-
gramowania i produktów geoinformacyjnych, sprzêtu oraz
zebrania organizacyjne. Z prawdziw¹ satysfakcj¹ odnoto-
waæ nale¿y fakt przygotowania tekstów referatów pod re-
dakcj¹ przewodnicz¹cego PTIP Jerzego GaŸdzickiego i sek-
retarza PTIP Ewy Musia³ zebranych w dwóch tomach (po-
nad 700 stron tekstu i rysunków wydanych w rekordowo
krótkim czasie w ³adnej szacie graficznej). Wydawnictwo to
znakomicie u³atwi³o uczestnikom konferencji wybór proble-
matyki w równolegle prowadzonych trzech sesjach. Bra-
wo, Pani Ewo!
Profesor Jerzy GaŸdzicki witaj¹c zebranych goœci
i uczestników zwróci³ uwagê, ¿e w tematyce tej konfe-
rencji znalaz³y odbicie najbardziej aktualne problemy
i przemiany w kraju:
■ przystosowanie Polski do struktur europejskich – w w¹-
tku standaryzacji,
■ problemy powodzi – w tematyce numerycznych modeli
rzeŸby terenu,
■ przekszta³cenia administracyjne kraju – w tematyce ka-
tastralnej,
■ autostrady – w problematyce drogowej.
Otwieraj¹cy referat przewodnicz¹cego PTIP publikuje-
my obok.
Uczestnicy konferencji podkreœlili w dyskusji znaczenie sze-
roko pojêtego katastru nieruchomoœci, z uwzglêdnieniem
jego funkcji prawnych i fiskalnych dla zachodz¹cych w Pol-
sce przemian gospodarczych i ustrojowych. Wyrazili za-
niepokojenie utrzymuj¹cym siê stanem niepewnoœci co do
struktury i strategii rozwoju tak pojêtego katastru, a tak¿e
zwrócili uwagê na koniecznoœæ dokonania pilnych uzgod-
nieñ miêdzyresortowych w przedstawionym zakresie.
Nawet w tak krótkiej relacji nie sposób pomin¹æ bardzo
ciekawie zaprezentowanych podczas konferencji syste-
mów przyrodniczych, a zw³aszcza jeszcze ma³o znanej
w œrodowisku geodetów „l¹dowych” problematyki morskiej.
Wszystkich Czytelników zainteresowanych tematyk¹ kon-
ferencji z przyjemnoœci¹ informujemy, ¿e w najbli¿szych
numerach GEODETY bêdziemy prezentowali najcieka-
wsze naszym zdaniem referaty.

Zbigniew Leszczewicz

Termin informacja przestrzenna zosta³
wprowadzony przez œrodowisko Polskie-
go Towarzystwa Informacji Przestrzen-
nej przed dziesiêcioma laty i by³ póŸniej
upowszechniony m.in. przez konferencje
naszego Towarzystwa. W okresie minio-
nych dziesiêciu lat nast¹pi³ bardzo szybki
rozwój dziedziny informacji przestrzen-
nej w Polsce, stymulowany potrzebami
transformowanej gospodarki oraz swobod-
nym nap³ywem zaawansowanych tech-
nologii zachodnich. Cech¹ charaktery-
styczn¹ tego rozwoju jest jego interdyscy-
plinarnoœæ i wielostronnoœæ. In¿ynierowie
ró¿nych specjalnoœci (w tym geodeci), pla-
niœci, ekonomiœci, przyrodnicy, prawni-
cy, statystycy i wojskowi produkuj¹, stosuj¹ i udostêpniaj¹ informacjê
o obiektach i zjawiskach w przestrzeni otaczaj¹cej cz³owieka, nadaj¹c
tej informacji nazwy odpowiadaj¹ce ich preferencjom zawodowym,
np. informacji katastralnej, informacji topograficznej, informacji o te-
renie, informacji geograficznej lub geoinformacji.
Znacznie siê zatem poszerzy³ kr¹g tych, którzy s¹ zainteresowani
informacj¹ przestrzenn¹ oraz systemami informacji przestrzennej
o rozmaitym zasiêgu i przeznaczeniu. Nic wiêc dziwnego, ¿e ujaw-
niaj¹ siê i pog³êbiaj¹ ró¿nice w pogl¹dach na temat istniej¹cych
i projektowanych systemów w Polsce, ich struktury, zakresu, fun-
kcji, standaryzacji oraz trybu zarz¹dzania i finansowania. Ró¿nice te
tylko po czêœci wynikaj¹ z uwarunkowañ zawodowych i instytucjo-
nalnych; ich przyczyny siêgaj¹ niejednokrotnie g³êbiej i wi¹¿¹ siê
z politycznymi, ekonomicznymi i spo³ecznymi aspektami informa-
cji przestrzennej oraz systemów informacji przestrzennej. Dyskusje
na ten temat s¹ ostatnio bardzo o¿ywione w zwi¹zku z planowan¹
reform¹ ustroju pañstwa oraz procesem w³¹czania Polski do struktur
europejskich. Referat niniejszy jest prób¹ ogólnego naœwietlenia
tych w³aœnie g³êbszych przyczyn, zw³aszcza w aspekcie politycz-
nym i ekonomicznym.

Koordynacyjna rola pañstwa
Ju¿ w latach siedemdziesi¹tych polscy uczeni i specjaliœci projektowa-
li system TEREN jako jeden z wa¿nych komponentów krajowego
systemu informatycznego zorientowanego na potrzeby gospodarki
centralnie sterowanej. Pañstwu przypisywana by³a rola sprawcza: mia-
³o byæ ono odpowiedzialne za utworzenie i utrzymywanie ogromnego
systemu informacji o terenie, a wiêc za pozyskiwanie, przetwarzanie
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transformowanej gospodarki oraz swobod-
nym nap³ywem zaawansowanych tech-
nologii zachodnich. Cech¹ charaktery-
styczn¹ tego rozwoju jest jego interdyscy-
plinarnoœæ i wielostronnoœæ. In¿ynierowie
ró¿nych specjalnoœci (w tym geodeci), pla-
niœci, ekonomiœci, przyrodnicy, prawni-
cy, statystycy i wojskowi produkuj¹, stosuj¹ i udostêpniaj¹ informacjê
o obiektach i zjawiskach w przestrzeni otaczaj¹cej cz³owieka, nadaj¹c
tej informacji nazwy odpowiadaj¹ce ich preferencjom zawodowym,
np. informacji katastralnej, informacji topograficznej, informacji o te-
renie, informacji geograficznej lub geoinformacji.
Znacznie siê zatem poszerzy³ kr¹g tych, którzy s¹ zainteresowani
informacj¹ przestrzenn¹ oraz systemami informacji przestrzennej
o rozmaitym zasiêgu i przeznaczeniu. Nic wiêc dziwnego, ¿e ujaw-
niaj¹ siê i pog³êbiaj¹ ró¿nice w pogl¹dach na temat istniej¹cych
i projektowanych systemów w Polsce, ich struktury, zakresu, fun-
kcji, standaryzacji oraz trybu zarz¹dzania i finansowania. Ró¿nice te
tylko po czêœci wynikaj¹ z uwarunkowañ zawodowych i instytucjo-
nalnych; ich przyczyny siêgaj¹ niejednokrotnie g³êbiej i wi¹¿¹ siê
z politycznymi, ekonomicznymi i spo³ecznymi aspektami informa-
cji przestrzennej oraz systemów informacji przestrzennej. Dyskusje
na ten temat s¹ ostatnio bardzo o¿ywione w zwi¹zku z planowan¹
reform¹ ustroju pañstwa oraz procesem w³¹czania Polski do struktur
europejskich. Referat niniejszy jest prób¹ ogólnego naœwietlenia
tych w³aœnie g³êbszych przyczyn, zw³aszcza w aspekcie politycz-
nym i ekonomicznym.

Koordynacyjna rola pañstwa
Ju¿ w latach siedemdziesi¹tych polscy uczeni i specjaliœci projektowa-
li system TEREN jako jeden z wa¿nych komponentów krajowego
systemu informatycznego zorientowanego na potrzeby gospodarki
centralnie sterowanej. Pañstwu przypisywana by³a rola sprawcza: mia-
³o byæ ono odpowiedzialne za utworzenie i utrzymywanie ogromnego
systemu informacji o terenie, a wiêc za pozyskiwanie, przetwarzanie
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A•DZICKI

i udostêpnianie danych zgodnie z potrzebami u¿ytkowników oraz fi-
nansowanie ca³ego przedsiêwziêcia. Wysuwane koncepcje by³y w wiêk-
szoœci tyle nowatorskie, co nierealne, wynikaj¹c z wizji ogólnej szczê-
œliwoœci informacyjnej w socjalistycznym pañstwie.
Pod koniec lat osiemdziesi¹tych doszli do g³osu wywodz¹cy siê
z naszego œrodowiska zwolennicy innej orientacji, odrzucaj¹cy kon-
cepcjê systemu-molocha, dostrzegaj¹cy wieloœæ systemów i zwi¹za-
nych z nimi podmiotów oraz akcentuj¹cy koordynacyjn¹, a nie
wszechogarniaj¹c¹ rolê pañstwa.
Dziwnym zbiegiem okolicznoœci na pocz¹tku lat dziewiêædziesi¹-
tych od¿y³y na pewien czas dawne tendencje, co znajdowa³o swój
wyraz w niektórych dokumentach urzêdowych, praktyce zarz¹dza-
nia oraz stosowanej frazeologii. Ró¿nice pogl¹dów na temat roli
pañstwa w naszej dziedzinie ci¹gle jeszcze daj¹ znaæ o sobie, choæ
czasami nie s¹ nawet w pe³ni uœwiadamiane.
Przyk³adem pragmatycznego podejœcia do zadañ pañstwa pod tym
wzglêdem jest rozporz¹dzenie prezydenta Clintona z roku 1994 „Ko-
ordynacja w zakresie pozyskiwania i udostêpniania danych geogra-
ficznych i Pañstwowa Infrastruktura Danych Przestrzennych”. Roz-
porz¹dzenie to, omówione na naszej konferencji przed dwoma laty,
okreœla ekonomicznie uzasadnione dzia³ania koordynacyjne i roz-
wi¹zania techniczne w warunkach wielkiego, nowoczesnego pañ-
stwa federalnego.

Centralizacja a decentralizacja
Tendencje centralizacji lub decentralizacji pojawiaj¹ siê w ró¿nych
krajach zale¿nie od sytuacji politycznej i przez zmiany w administra-
cji pañstwowej mog¹ wp³ywaæ na du¿e systemy informacyjne o cha-
rakterze publicznym, takie jak np. kataster.
Obecnie dyskusje na ten temat w Polsce wi¹¿¹ siê z niew¹tpliwie
potrzebn¹ reform¹ ustrojow¹ i dotycz¹ podzia³u zadañ i kompetencji
miêdzy administracj¹ rz¹dow¹ i samorz¹dem terytorialnym. Dla œro-
dowiska PTIP szczególnie wa¿ne s¹ decyzje okreœlaj¹ce przysz³e
losy polskiego systemu katastralnego, funkcjonuj¹cego na podstawie
przepisów o ewidencji gruntów, a stanowi¹cego dorobek poprze-
dnich pokoleñ.
Jakiekolwiek bêd¹ to decyzje, powinny one zagwarantowaæ:
■ niezak³ócone funkcjonowanie katastru jako systemu jednolitego
na obszarze ca³ego kraju,
■ stopniowe ulepszanie i modernizowanie katastru z uwzglêdnie-
niem technik zapewniaj¹cych ³atwy dostêp do danych katastralnych
na poziomie gminy, powiatu (rejonu), województwa i pañstwa,
■ nale¿yte powi¹zanie i wspó³dzia³anie powiatowych (rejonowych)
biur katastralnych z ich g³ównymi u¿ytkownikami samorz¹dowymi,
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zw³aszcza w zakresie fiskalnym, a tak¿e z wydzia³ami wieczysto-
ksiêgowymi w strukturze s¹downictwa.
Wydaje siê, ¿e tworzenie i prowadzenie innych systemów na pozio-
mie lokalnym, regionalnym i ogólnokrajowym nie budzi wiêkszych
sporów kompetencyjnych.

Ewolucyjnoœæ rozwoju
W systemach, które musz¹ funkcjonowaæ w sposób ci¹g³y, jak np.
w katastrze, wiêksze zmiany o charakterze organizacyjnym, tech-
nicznym i kadrowym powinny byæ wprowadzane rozwa¿nie, aby
unikn¹æ przerw w dzia³aniu i nie dopuœciæ do zagro¿enia zasobów
danych. Nale¿y braæ to pod uwagê, planuj¹c zmiany strukturalne
zwi¹zane z reform¹ ustrojow¹ pañstwa. Ogólnie rzecz bior¹c, zale-
cany jest rozwój ewolucyjny, stopniowe doskonalenie, zamiast rap-
townych reorganizacji i radykalnych, niedostatecznie przygotowa-
nych zmian technologicznych.

Perfekcjonizm a pragmatyzm
W ka¿dym pañstwie europejskim rozwój systemów informacji prze-
strzennej nastêpuje w warunkach mniejszych lub wiêkszych ograni-
czeñ finansowych uzale¿nionych od kondycji ekonomicznej pañ-
stwa. Czêsto siê jednak obserwuje, ¿e poszczególne grupy zawodo-
we zdaj¹ siê zapominaæ o tych ograniczeniach, wywieraj¹c presjê na
wybór rozwi¹zañ technicznych i aprobatê planów, które s¹ nierealne.
Kieruj¹ siê one przy tym sk¹din¹d s³usznymi intencjami oraz zrozu-
mia³ymi ambicjami i interesami zawodowymi. Nadmierne wymaga-
nia pod wzglêdem zakresu i jakoœci danych, funkcji systemu oraz
jego technicznej nowoczesnoœci w koñcowym efekcie hamuj¹ po-
stêp. Lepsze mo¿e siê  okazaæ wrogiem tego, co w danych warun-
kach jest dostatecznie dobre. Pragmatyzm jest potrzebny.

System jako narzêdzie i jako cel
Nie ulega kwestii, ¿e system informacji przestrzennej jest tylko
œrodkiem, narzêdziem do osi¹gniêcia celów i wykonywania zadañ,
którym jest on podporz¹dkowany. Odnosi siê jednak niekiedy wra-
¿enie, ¿e te nadrzêdne cele i wa¿ne zadania, np. obs³uga klienta
w okreœlonym zakresie, s¹ tracone z oczu, a celem samym w sobie
staje siê istnienie systemu. Jest to zjawisko, które mo¿e staæ siê
niebezpieczne, zw³aszcza, gdy ³¹czy siê z opisanymi wy¿ej przeja-
wami perfekcjonizmu zawodowego.

Technologia a organizacja
Przed wprowadzeniem do systemu nowej technologii nale¿y uspraw-
niæ jego organizacjê. Jest to zalecenie ogólne i z regu³y s³uszne,
a zlekcewa¿enie go mo¿e spowodowaæ konsekwencje, które Joel de
Rosnay wyrazi³ formu³¹ (zapisan¹ tu w jêzyku polskim):

SO+NT=KSO,
gdzie: SO – stara organizacja,  NT –  nowa technologia,  KSO –
kosztowna stara organizacja.
Ujmuj¹c rzecz inaczej: problemy organizacyjne powinny byæ trakto-
wane jako priorytetowe wzglêdem problemów technicznych.
Reforma ustrojowa pañstwa bêdzie niew¹tpliwie stymulowa³a roz-
wój systemów informacji przestrzennej s³u¿¹cych samorz¹dom tery-
torialnym wszystkich szczebli. W podobny sposób, choæ przede
wszystkim na poziomie regionalnym (wojewódzkim), krajowym
i miêdzynarodowym, bêd¹ oddzia³ywa³y procesy integracji Polski ze
strukturami europejskimi.

Zdjêcia Anna Wardziak

Referat przewodnicz¹cego PTIP otwieraj¹cy konferencjê

Sprzêt geodezyjny firm: NIKON, TOPCON, SOKKIA,
BERGER, BHI i innych

Sprzêt kreœlarski firm: STANDARDGRAPH-MECANORMA,
KIN, ROTRING, STAEDTLER

Œwiat³okopiarki firm: REGMA, NEOLT
Materia³y eksploatacyjne firm: REGMA, RENKER

Materia³y do ploterów – papiery, folie, kalki
Folie kserograficzne
Pomocniczy sprzêt geodezyjny: ruletki, piony,
wêgielnice, ³aty, tyczki, lustra, statywy
GEOZET S.C.
01-018 Warszawa, ul. Wolnoœæ 2a, tel./faks 838-41-83
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Opracowanie Numerycznej Mapy Miasta Poznania metod¹ fotogrametryczn¹

Ze zdjêæ
taniej i szybciej

JANUSZ ANDRZEJEWSKI, BRYGIDA £OŒ, IRENA WINNOWICZ

P rzed przyst¹pieniem do opracowa-
nia planu zagospodarowania prze-

strzennego Poznania Miejska Pracow-
nia Urbanistyczna sprecyzowa³a wnio-
ski dotycz¹ce zasobów mapowych mo-
g¹cych byæ podstaw¹ tworzenia tego
planu, a mianowicie stwierdzi³a, ¿e:

■ istnieje potrzeba prowadzenia zestawu
map dla miasta Poznania (posiadane mapy
nie spe³nia³y wszystkich oczekiwañ s³u¿b
miejskich);
■ technologia sporz¹dzania i prowadze-
nia map powinna zapewniaæ ich aktual-
noœæ lub dawaæ mo¿liwoœæ szybkiej aktu-

Wspó³czesna gospodarka dzia³aj¹ca w warunkach rynkowych po-

trzebuje wszechstronnej, ale przede wszystkim aktualnej informa-

cji. Powoduje to koniecznoœæ szukania odpowiednich (szybkich

i tanich) metod pozyskiwania i utrzymywania aktualnych danych.

alizacji treœci w okreœlonych terminach.
W latach 1994-1995 w Zarz¹dzie Geode-
zji i Katastru Miejskiego GEOPOZ w ra-
mach prac zwi¹zanych z budow¹ kata-
stru miejskiego powsta³ projekt utworze-
nia systemu Map Miejskich Poznania. Za-
³o¿ono, ¿e bêd¹ to trzy poziomy prezen-
tacji przy jednoczesnym przenikaniu in-
formacji na poszczególnych poziomach.
Dla jednego z tych poziomów przyjêto
metodê pozyskiwania danych na podsta-
wie zdjêæ lotniczych. Du¿e bogactwo in-
formacji przestrzenno-geometrycznej, jak
równie¿ du¿y stopieñ automatyzacji prac
fotogrametrycznych powoduje, ¿e meto-
da ta wybierana jest coraz czêœciej,

Mapa Miejska Poznania, skala orygina³u 1:2000



GIS

19
MAGAZYN GEOINFORMACYJNY nr 6 (37) CZERWIEC 1998

TECHNOLOGIE

T echnologia fotogrametryczna wyko-
rzystana zosta³a do opracowania nu-

merycznej Mapy Miejskiej Poznania
(warstwy sytuacyjno-wysokoœciowej)
o zdefiniowanym poziomie prezentacji
bazy graficznej 1:2000. Jako dane wej-
œciowe wykorzystano mapê zasadnicz¹
w skali 1:500, 1:1000 o ró¿nym stopniu
aktualnoœci i jednorodnoœci materia³u (te-
reny przy³¹czone do miasta Poznania)
oraz mapy 1:2000 jako mapy pochodne,
a tak¿e zdjêcia lotnicze.
Prace poprzedzono sporz¹dzeniem in-
strukcji Mapy Miejskiej Poznania 1:2000.
Zakres treœci dostosowano do lokalnego
zapotrzebowania Poznania na tego rodzaju
dane, a szczególnie jednostek miejskich

w takich dziedzinach, jak gospodarka
gruntami, planowanie przestrzenne, za-
rz¹dzanie infrastruktur¹ bran¿ow¹, ochro-
na œrodowiska, wymiar podatku itp.
Mapê fotogrametryczn¹ opracowano w po-
staci numerycznej oraz graficznej. Wyko-
rzystano w tym celu system GEO-MAP fir-
my Geosystem, którego autorem jest mgr
in¿. Waldemar Izdebski.
Poszczególne etapy prac obejmowa³y:
■ wykonanie zdjêæ lotniczych,
■ aerotriangulacjê,
■ stereodigitalizacjê,
■ redakcjê,
■ tworzenie DTM
■ oraz prezentacjê i udostêpnianie wyników
opracowania.

P roces tworzenia mapy fotograme -
trycznej zapocz¹tkowany zosta³ w li-

stopadzie 1994 roku. Wczeœniej ekspe-
rymentalnie wykorzystano zdjêcia lotni-
cze obejmuj¹ce fragmenty miasta. Zdjê-
cia te wykonane by³y przez ró¿ne kame-
ry: RC-5, RC-10 (Akademia Rolnicza

we Wroc³awiu i PPGK z Warszawy).
Przeznaczone one by³y w swych pier-
wotnych za³o¿eniach do wykonania fo-
tomap w kroju sekcyjnym 1:2000 (cel –
fotointerpretacja). Dla wszystkich zdjêæ
stosowano jednolit¹ skalê ok. 1:6000.
Nie by³y one jednak na etapie rejestracji
zabezpieczone w sygnalizowane punkty
osnowy polowej. Dlatego na pierwszym
doœwiadczalnie opracowanym bloku
aerotriangulacji przebadana zosta³a przy-
datnoœæ identyfikacji i okreœlenie pun-
któw osnowy na podstawie pierwory-
sów mapy zasadniczej 1:500. Uzyskane
wyniki wskazuj¹, ¿e takie podejœcie mo¿-
liwe jest jedynie na obszarach, na któ-
rych istnieje aktualna mapa zasadnicza.
W pozosta³ych przypadkach istnieje nie-
bezpieczeñstwo b³êdnej interpretacji,
a w efekcie z³ego wyrównania bloku.
Ostatecznie przyjêto wiêc zasadê wybo-
ru jako punktów osnowy szczegó³ów na-
turalnych (na podstawie efektu stereo-
skopowego), poprzez zaznaczenie na po-
wiêkszeniach zdjêæ lotniczych oraz po-
miar w terenie metod¹ bezpoœredni¹.
Takie postêpowanie gwarantuje dobr¹ lo-
kalizacjê punktów osnowy w bloku, ogra-
nicza ich liczbê do niezbêdnego minimum
oraz zapewnia odpowiednioœæ wzajemn¹
punktu mierzonego na zdjêciach i w tere-
nie. Jednak¿e rozwi¹zanie to warunkowa-
³o ostateczn¹ dok³adnoœæ aerotriangulacji
jako wynikow¹ oraz mo¿liwoœci interpre-
tacyjne wybranych szczegó³ów naturalnych
jako punktów osnowy. Pomiar terenowy
takich punktów osnowy wymaga od ze-
spo³u pomiarowego œwiadomoœci co do
ich przeznaczenia i mo¿liwoœci pomiaru
na modelu fotogrametrycznym.
Obserwacje zdjêæ lotniczych dla potrzeb
aerotriangulacji wykonano na stecome-
trze Zeiss i by³y one wspomagane pro-
gramem komputerowym „Nadzór”. Ob-
serwacje przetworzone zosta³y za pomo-
c¹ pakietu „Bund” do wyrównania osta-
tecznych wspó³rzêdnych punktów wy-
znaczonych metod¹ niezale¿nych wi¹-
zek. Dodatkowo na podstawie okreœlo-
nych elementów orientacji zewnêtrznej
generowane s¹ nastawy zdjêæ dla po-
szczególnych stereogramów, wspomaga-
j¹ce proces wzajemnej orientacji zdjêæ
na autografach analogowych wykorzy-
stywanych do prowadzenia procesu ste-
reodigitalizacji. Zastosowanie metody
niezale¿nych zdjêæ gwarantuje najwy¿-
sz¹ dok³adnoœæ procesu aerotriangula-
cji. Ostateczna dok³adnoœæ (wpasowa-
nia bloków w polow¹ osnowê identyfi-
kowan¹) wynios³a:
m

p
 = +/-12 cm, m

h
 = +/-11 cm.

Jak¹ drog¹ do SIP?

Miasto Poznañ w sposób konse-
kwentny realizuje od roku 1994 pra-
ce zmierzaj¹ce do utworzenia sy-
stemu informacji przestrzennej. Po-
dejmowane dzia³ania maj¹ swoje
umocowanie w dwóch uchwa³ach
Rady Miejskiej Poznania:
■ CIII/602/94 z 19 kwietnia 1994
roku w sprawie „tworzenia syste-
mu informacji przestrzennej ze
szczególnym uwzglêdnieniem ka-
tastru miejskiego, jako elementu
zarz¹dzania miastem”,
■ XLVII/319/11/96 z 15 paŸdzier-
nika 1996 roku w sprawie „two-
rzenia Mapy Miejskiej Poznania”.
W zakresie kompleksowej koncep-
cji systemu Poznañ wspó³pracuje
z firm¹ Computerland Poland S.A.
(Oddzia³ Poznañ). Po wykonaniu
w latach ubieg³ych analizy strate-
gicznej i funkcjonalnej oraz prze-
prowadzeniu procedury wyboru
œrodowiska aplikacyjnego i sprzê-
towego prace koncentruj¹ siê
obecnie na wdra¿aniu dwóch pod-
stawowych elementów systemu:
■ aplikacji obs³ugi katastru miej-
skiego w zakresie ewidencji grun-
tów, budynków i lokali,
■ aplikacji planowania prze-
strzennego w zakresie tworzenia
i przegl¹dania miejscowych pla-
nów zagospodarowania prze-
strzennego.
Jednym z podstawowych warun-
ków funkcjonowania systemu jest
mo¿liwoœæ prezentacji graficznej,
co pozwala na przedstawienie ró¿-
norodnych informacji i zjawisk
zwi¹zanych z procesami realizo-
wanymi przy zarz¹dzaniu mia-
stem. Miasto Poznañ jako jedno
z pierwszych w Polsce podjê³o
dzia³ania w kierunku komplekso-
wego pozyskiwania informacji
o terenie technikami fotograme-
trycznymi. Efektem tych dzia³añ
jest utworzenie numerycznej ma-
py dla ca³ego miasta. Przedsta-
wione opracowanie obrazuje prob-
lemy technologiczne i organizacyj-
ne tych prac.

Zespó³ ZGiKM GEOPOZ za opracowanie i wykona-
nie numerycznej mapy Poznania w grudniu ub.r.
otrzyma³ nagrodê drugiego stopnia  ministra spraw
wewnêtrznych i administracji [GEODETA 1/98]

Brygida £oœ, kierownik pracowni fotogrametrii
w ZGiKM GEOPOZ                  FOT. GEOPOZ
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W maju 1995 roku w Poznaniu po raz
pierwszy w Polsce wykonano nalot

fotogrametryczny z jednoczesn¹ rejestracj¹
œrodków rzutów bloku zdjêæ lotniczych
dla celów aerotriangulacji. Prace te prze-
prowadzi³o PPGK z Warszawy. Zdjêcia
panchromatyczne w skali 1:6250 dla po-
trzeb tworzenia numerycznej Mapy Miej-
skiej Poznania wykonane zosta³y kamer¹
LMK 3000 zainstalowan¹ w samolocie
Cessna TU 206G. Proces nalotu, jak i mo-
menty rejestracji by³y sterowane za pomo-
c¹ systemu nawigacyjnego CCNS4 zgod-
nie z wczeœniej zaprogramowanymi para-
metrami. Do rejestracji œrodków rzutów
wykorzystano system CCNS AEROcon-
trol pozwalaj¹cy na ró¿nicowe wyznacze-
nie pozycji technik¹ GPS wzglêdem na-
ziemnej stacji zlokalizowanej na punkcie
osnowy geodezyjnej.
Blok zdjêæ dla potrzeb wykonania mapy na
etapie rejestracji zosta³ zabezpieczony
w sygnalizowane punkty osnowy polowej
jedynie na jego obrze¿u. Wewn¹trz bloku
zosta³y wykorzystane naturalne punkty
osnowy zastosowane do rozwi¹zania blo-
ków wczeœniej realizowanych na obszarze
miasta. Punkty te by³y przenoszone ze zdjêæ
archiwalnych. Przyczyni³o siê to do po-
wa¿nego ograniczenia zakresu prac polo-
wych na tym etapie i zwi¹zanych z tym na-
k³adów. Tak¿e pomiary punktów sygnali-
zowanych osnowy polowej wykonane tech-
nik¹ GPS przyczyni³y siê do zwiêkszenia
efektywnoœci prac oraz dok³adnoœci aero-
triangulacji.
Obserwacje zdjêæ lotniczych dla potrzeb aero-
triangulacji ponownie wykonano na steco-
metrze Zeiss, wspomagaj¹c je równie¿ pro-
gramem komputerowym „Nadzór”. Obser-
wacje przetworzono za pomoc¹ pakietu
„Bund”. Ca³oœæ prac dla celów produkcyj-
nych wykonano metod¹ tradycyjn¹, bez wy-
korzystania œrodków rzutów. Otrzymano do-
k³adnoœæ wpasowania bloku w osnowê po-
low¹ równ¹: m

p
 = +/-7,3 cm, m

h
 = +/-3,2 cm.

J ednoczeœnie na tym samym bloku zdjêæ
przeprowadzono prace eksperymentalne

weryfikuj¹ce efektywnoœæ aerotriangulacji
z wykorzystaniem œrodków rzutów okreœlo-
nych technik¹ GPS (ekspertyza wykonana
przez Politechnikê Warszawsk¹). Uzyskano
b³êdy wpasowania w osnowê terenow¹:
mp = +/-5,1 cm, mh = +/-2,1 cm.
Porównuj¹c cytowane rezultaty, nale¿y
stwierdziæ, ¿e przeprowadzone ostatecznie
wyrównania s¹ tej samej klasy dok³adno-
œciowej. Jednoczeœnie przeprowadzone po-
równania wykaza³y, ¿e zastosowanie do wy-
równania znanych œrodków rzutów pozwala
na wykrycie na punktach osnowy b³êdów

N a podkreœlenie zas³uguje tu fakt wyko-
rzystania istniej¹cych materia³ów kar-

tograficznych jako elementu pomocnicze-
go przy fotointerpretacji. Bior¹c pod uwa-
gê zarówno sposób, jak i zakres ich wyko-
rzystania materia³y te zakwalifikowano do
dwóch grup:
1. mapê zasadnicz¹ w skalach 1:500 i 1:1000,
która pod wzglêdem aktualnoœci treœci spe³-
nia³a wymagania stawiane opracowywanej
mapie, wykorzystano jako materia³ podsta-
wowy przy stereodigitalizacji;
2. mapê zasadnicz¹ wykazuj¹ca du¿¹ nieak-
tualnoœæ treœci wykorzystano jako materia³
pomocniczy (pogl¹dowy) przy stereodigita-
lizacji.
Generalnie za³o¿ono, ¿e na obszarach, gdzie
wystêpuje pierwsza grupa materia³ów karto-
graficznych, mapa wykonana na ich podsta-
wie nie wymaga wizji terenowych celem
kontroli makroskopowej. Stereodigitalizacja
odbywa siê tu na podstawie fotointerpretacji
modelu oraz wspomnianych materia³ów i sta-
nowi pe³ny materia³ dla wykonania prac re-
dakcyjnych.
W nieco odmienny sposób odbywa siê ste-
reodigitalizacja na obszarach, gdzie wystê-
puje druga grupa materia³ów kartograficz-
nych. Operator na stanowisku autograf-kom-
puter wykonuje proces stereodigitalizacji, kie-
ruj¹c siê g³ównie fotointerpretacj¹ modelu
zdjêciowego, traktuj¹c materia³ kartograficz-
ny jako pogl¹dowy. Nastêpnie dane uzyska-
ne w ten sposób podlegaj¹ wyplotowaniu na
papierze, a otrzymany rysunek traktuje siê
jako materia³ roboczy do kontroli makro-
skopowej. Wizje terenowe s³u¿¹ do elimina-
cji zbêdnej treœci mapy. Okaza³o siê, ¿e tere-
ny o pokryciu mapowym o du¿ej nieaktual-
noœci treœci (skala 1:1000) stanowi³y nie-
wielki procent ca³oœci obszaru miasta (ok.
12%), w zwi¹zku z czym wizji terenowych
by³o niewiele, co w efekcie wp³ynê³o na ob-
ni¿enie kosztów opracowania mapy.

C harakteryzuj¹c opracowanie mapy wspo-
mnieæ nale¿y o sprawie okapów budyn-

ków. Poniewa¿ udokumentowanie stanu ist-
niej¹cego przeprowadza siê na ogó³ jedynie
na podstawie zdjêæ lotniczych, nale¿y liczyæ
siê z pewnymi minimalnymi mankamenta-
mi takiego postêpowania. Jest to zdarzaj¹ca
siê rejestracja budynków po obrysie dachu
(a nie przyziemia) oraz minimalne braki tre-
œci ze wzglêdu na s³ab¹ widocznoœæ w nie-
których partiach obszaru , przes³oniêtych
g³ównie przez obiekty budowlane. Kwestiê
okapów rozwi¹zano przyjmuj¹c dane do di-
gitalizacji z podk³adów mapowych map za-
sadniczych. W ten sam sposób rozwi¹zano
tak¿e kwestiê braku treœci z powodów s³abej
widocznoœci. Jednak postêpowanie takie jest

pó³grubych, co praktycznie nie jest mo¿liwe
przy ograniczonej osnowie w rozwi¹zaniu
tradycyjnym.
Wobec pozytywnych wniosków otrzyma-
nych z prac eksperymentalnych nad wyko-
rzystaniem œrodków rzutów okreœlonych
technik¹ GPS dla poprawy efektywnoœci
aerotriangulacji ustalono, ¿e cykliczne zdjê-
cia lotnicze do aktualizacji mapy fotogra-
metrycznej bêd¹ wykonywane jako nalot
celowany z rejestracj¹ œrodków rzutów, bez
punktów osnowy terenowej. Powy¿sze za-
stosowano ju¿ w praktyce w maju 1997 ro-
ku. Maj¹c do dyspozycji pokrycie ca³ego
miasta zdjêciami lotniczymi z nalotu '95,
a co za tym idzie i aerotriangulacjê na ca³e
miasto, dokonano w ramach nadzoru tech-
nicznego kontroli aerotriangulacji wykona-
nych uprzednio bloków (przed rokiem 95).
Dokonano pomiaru oko³o 6-8 punktów dla
typowych bloków zdjêæ lotniczych. Lokali-
zacja tych punktów uzgodniona by³a na eta-
pie pomiaru punktów osnowy polowej
i wraz z ni¹ pomierzona. Uzyskane odchy³-
ki okaza³y siê zadowalaj¹ce. Potwierdzono
w ten sposób s³usznoœæ dotychczasowego
postêpowania.

M apa utworzona zosta³a na podstawie
zdjêæ lotniczych pokrywaj¹cych etapo-

wo miasto, na autografach analogowych w œro-
dowisku systemu informatycznego GEO-
-MAP. Do tego celu wykorzystano autogra-
fy: Topocart C oraz stereometrograf Wild
A5. Wszystkie te instrumenty analogowe wy-
posa¿ono w przetworniki analogowo-cyfro-
we, z którymi system GEO-MAP pracuje za
poœrednictwem modu³u pozyskiwania danych
fotogrametrycznych GEO-FOT.
Relacje przestrzenne zarejestrowane na zdjê-
ciach lotniczych s¹ okreœlane poprzez two-
rzenie mapy wektorowej. Aby umo¿liwiæ
stereodigitalizacjê, na podstawie pary zdjêæ
wykonuje siê rekonstrukcjê modelu prze-
strzennego terenu na autografie, a nastêpnie
poprzez pomiar okreœla siê lokalizacjê wy-
branych obiektów w zewnêtrznym uk³adzie
odniesienia. Typowa procedura tworzenia
wielkoskalowej mapy zasadniczej metod¹
stereodigitalizacji zdjêæ lotniczych, a w szcze-
gólnoœci sam proces streodigitalizacji, powi-
nien przebiegaæ na podstawie odczytanych
terenowo zdjêæ lotniczych.
Z uwagi na rodzaj opracowania mapy oraz
znaczne koszty terenowego odczytania
zdjêæ w charakteryzowanej technologii zre-
zygnowano z typowego dla map wielko-
skalowych procesu terenowego odczyta-
nia zdjêæ lotniczych. Opracowanie treœci
mapy wykonano drog¹ fotointerpretacji
zdjêæ lotniczych oraz ich pomiaru na mo-
delu stereometrycznym.
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s³uszne tylko wtedy, gdy opieramy siê na
aktualnych materia³ach kartograficznych.
W przypadku materia³ów kartograficznych
mniej aktualnych nale¿y wykonaæ pomiary
uzupe³niaj¹ce.
Po zakoñczeniu opracowania sytuacyjnego
bezpoœrednio na ka¿dym modelu opracowa-
no rzeŸbê terenu w postaci punktów wyso-
koœciowych zgodnie z instrukcj¹.
Nastêpn¹ czynnoœci¹ wykonan¹ po stereodi-
gitalizacji by³a redakcja polegaj¹ca na wy-
konaniu opisów tekstowych na mapie, prze-
suniêciu opisów wysokoœciowych, uzupe³-
nieniu rysunku skarp itp. W wyniku analizy
(kontrola dok³adnoœci mapy) wspó³rzêdnych
pomierzonych i wyznaczonych z modelu
otrzymano: m

p
 = +/-17 cm, m

h
 = +/- 15 cm.

Nadzór techniczny obejmowa³ prawid³owoœæ
realizacji poszczególnych procesów, a mia-
nowicie:
■ wykonanie zdjêæ lotniczych,
■ realizacjê aerotriangulacji
■ oraz opracowanie mapy numerycznej.
W wiêkszoœci przypadków kontrola wyma-
ga³a przeprowadzenia pomiarów bezpoœred-
nich, pozwalaj¹cych na weryfikacjê opraco-
wania. Uzyskano wyniki potwierdzaj¹ce wy-
sok¹ dok³adnoœæ prowadzonych prac.

W  scharakteryzowanej technologii
przedstawiono optymalny wariant

tworzenia numerycznej Mapy Miejskiej
w warstwie sytuacyjno-wysokoœciowej.
Twórczy charakter opracowania dotyczy
g³ównie doboru technologii i organizacji
procesu aerotriangulacji, jak i stereodigita-
lizacji, co w efekcie optymalizuje koszty
mapy. Ustalone wnioski dotycz¹ce korzy-
œci p³yn¹cych z procesu aerotriangulacji
z nalotu �95, zastosowano ju¿ w praktyce

podczas nalotu w maju 1997 r. Najpierw
zweryfikowano sieæ geodezyjn¹ miasta Po-
znania poprzez pomiar satelitarny w syste-
mie GPS. Uzyskano wyniki wysokiej jako-
œci, ustalaj¹c, ¿e sieæ klasyczna miasta Po-
znania charakteryzuje siê wysokimi para-
metrami dok³adnoœciowymi (b³êdy œrednie
pozycji wzglêdnej +/-2,5 cm – ekspertyza
wykonana przez Politechnikê Warszawsk¹).
Powsta³ wniosek, aby proces aerotriangula-
cji dla tworzenia tej mapy oparty by³ na
sygnalizowanych punktach osnowy tereno-
wej, których wspó³rzêdne nale¿y wyznaczaæ
technik¹ GPS.
Ograniczenie liczby tych punktów mo¿na
osi¹gn¹æ poprzez zastosowanie zwiêkszone-
go pokrycia poprzecznego miêdzy szerega-
mi lub bezpoœredni¹ rejestracjê œrodków rzu-
tów technik¹ GPS w czasie nalotu i uwzglêd-
nienie tych obserwacji w procesie wyrów-
nania bloku. Technika GPS stworzy³a mo¿-
liwoœci poprawy dok³adnoœci wyznaczania
punktów osnowy polowej, a przede wszyst-
kim ograniczenia ich liczby. Liczba potrzeb-
nych punktów osnowy terenowej mo¿e byæ
zmniejszona ok. 8-10 razy i uzale¿niona jest
od konfiguracji bloku.
Dla bloków regularnych (zbli¿onych do pros-
tok¹ta) wystarcz¹ 4 punkty w naro¿nikach
bloku. Dla bloków du¿ych wykorzystanie
techniki GPS do pomiaru osnowy zmniejsza
czasoch³onnoœæ tych prac. Czynnik ten do-
datkowo (poza aspektem ekonomicznym)
warunkuje prawid³owoœæ ich przeprowadze-
nia, gdy¿ mo¿liwe staje siê wykonanie
wszystkich czynnoœci terenowych (wy³o¿e-
nie sygnalizacji, jej weryfikacja po nalocie
oraz pomiar) w czasie nie nara¿aj¹cym osno-
wy polowej na zniszczenie przez osoby po-
stronne. Zastosowanie zdjêæ celowanych z re-

jestracj¹ œrodków rzutów technik¹ GPS przy-
nosi oszczêdnoœci rzêdu 20-40% ³¹cznych
kosztów opracowania fotogrametrycznego
(w zale¿noœci od konfiguracji bloku).

W maju 1997 r. podczas wykonywania
zdjêæ dla celów okresowej aktualiza-

cji mapy ca³kowicie zrezygnowano z pun-
któw osnowy polowej. Obecna dok³adnoœæ
wyznaczenia œrodków rzutów sposobem ró¿-
nicowym GPS gwarantuje poprawn¹ lokali-
zacjê obiektów wyznaczonych w procesie
stereodigitalizacji zdjêæ (rzêdu 5-10 cm), co
jest konkurencyjne w stosunku do pomia-
rów bezpoœrednich w terenie. Rozwi¹zanie
to jak dot¹d nie by³o w naszym kraju stoso-
wane ze wzglêdu na brak specjalistycznego
sprzêtu i brak doœwiadczeñ technologicz-
nych.
Nale¿y zwróciæ uwagê na wykorzystanie
w procesie stereodigitalizacji materia³ów kar-
tograficznych (mapa zasadnicza) dla opra-
cowania mapy numerycznej. Zastêpuje siê
w ten sposób proces odczytania terenowego
zdjêæ lotniczych oraz generalnie eliminuje
pomiary uzupe³niaj¹ce (oba procesy bardzo
kosztowne i rozci¹gniête w czasie). Tylko ok.
12% obszaru miasta Poznania wymaga³o po-
miarów uzupe³niaj¹cych, co wp³ynê³o za-
sadniczo na zwiêkszenie efektów ekonomicz-
nych wykonania tej mapy. W rezultacie mo¿-
liwe by³o wykonanie mapy numerycznej Po-
znania (warstwa sytuacyjno-wysokoœciowa)
dla obszaru 290 km 2 przy nak³adach finan-
sowych zdecydowanie ni¿szych, ni¿ mia³o-
by to miejsce przy wykonaniu tej mapy me-
tod¹ klasyczn¹.
Niezaprzeczalnie zaletami tego przedsiê-
wziêcia jest jednorodnoœæ, dok³adnoœæ, ak-
tualnoœæ, szybkoœæ i relatywnie niska cena
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ostatecznego produktu. Cechy te powodu-
j¹, ¿e na ca³ym œwiecie fotogrametria sta-
nowi podstawow¹ technologiê dla wyko-
nywania podk³adów mapowych, na których
umieszczane s¹ informacje interesuj¹ce in-
nych u¿ytkowników. Dodatkowo mo¿e po-
wstaæ du¿o warstw tematycznych, ale pod-
staw¹, do jakiej bêd¹ odniesione te tematy,
jest zawsze warstwa sytuacyjno-wysoko-
œciowa mapy numerycznej powsta³a w wy-
niku kompleksowego opracowania fotogra-
metrycznego.

W zakresie zasobu pañstwowego wœród
efektów wymiernych wdro¿enia prac

wymieniæ nale¿y:
■ skontrolowanie jakoœci sieci klasycznej
osnowy miasta Poznania,
■ ocenê stanu aktualnoœci zasobu mapo-
wego (mapy zasadniczej, mapy ewidencji
gruntów).
W zakresie budowy katastru miejskiego naj-
wa¿niejsze by³o:

■ zdobywanie doœwiadczeñ w budowie ba-
zy zasobu miejskiego,
■ mo¿liwoœæ wizji lokalnych poszczegól-
nych rejonów miasta (mapa oraz zdjêcia) dla
ró¿nych potrzeb zwi¹zanych z gospodark¹
gruntami,
■ opracowania tematyczne (mapa form w³a-
dania, mapa dla celów podatku od nierucho-
moœci itp.),
■ potwierdzenie potrzeby tworzenia kata-
stru po zapoznaniu siê przez Radê Miejsk¹
z efektami dotychczasowych prac.
Wœród innych efektów znalaz³y siê:
■ okresowa aktualizacja mapy poprzez na-
lot celowany z pomiarem œrodków rzutów
technik¹ GPS bez potrzeby zak³adania i po-
miaru osnowy polowej,

■ sta³y projekt nalotu dla aktualizacji
mapy;
■ wspó³praca z innymi jednostkami miej-
skimi (jak np. Przedsiêbiorstwo Energetyki
Cieplnej, Zarz¹d Dróg i Mostów, Miejska
Pracownia Urbanistyczna) w zakresie wy-
miany danych w procesie tworzenia syste-
mu katastralnego;
■ projekt Systemu Informacji Przestrzen-
nej Miasta Poznania (analiza funkcjonalna
SIP okreœli³a, ¿e numeryczna Mapa Miejska
Poznania stanie siê podstaw¹ do prezentacji
graficznej zdefiniowanych w systemie na-
k³adek).
Sukces prezentowanego przedsiêwziêcia
mo¿liwy by³ dziêki klimatowi, jaki wytwo-
rzony zosta³ w Zarz¹dzie Geodezji i Kata-
stru Miejskiego GEOPOZ poprzez dobr¹
wspó³pracê z Zarz¹dem Miasta. Ten wielo-
p³aszczyznowy uk³ad zrealizowano dziêki
dba³oœci dyrekcji ZGiKM GEOPOZ o œrod-
ki finansowe na ten cel oraz dziêki z rozu-
mieniu wagi problemu.

N a zakoñczenie nale¿y wspomnieæ, ¿e
wykonanie tej mapy z uwagi na ograni-

czon¹ liczbê sprzêtu fotogrametrycznego oraz
za³o¿ony szybki termin realizacji przedsiê-
wziêcia zosta³o czêœciowo zlecone (w ramach
przetargu) firmie OPCOMES Spó³ka z o.o.
– Warszawa. Wspó³praca uk³ada³a siê bar-
dzo dobrze. Pozyskiwanie danych dla nu-
merycznej Mapy Miejskiej Poznania meto-
d¹ fotogrametryczn¹ poch³ania znaczne za-
soby finansowe. Nak³ady te by³y optymali-
zowane przez w³aœciwy dobór technologii
(w zakresie sprzêtu i oprogramowania) oraz
organizacji produkcji (nadzór). Przy decy-
zjach strategicznych wynikaj¹cych z postê-
pu naukowo-technicznego korzystano z eks-
pertyz wykonywanych przez PW.           ■
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Mapa obiektowa nie jest ide¹ now¹. Zaryzykowaæ mo¿na stwierdzenie,
¿e jest to idea stara, a nawet – ¿e tak stara jak sama mapa

Mapa obiektowa
SZYMON BUDYŒ

Spójrzmy na „normaln¹” mapê, wykreœlon¹ na papierze. Co widzimy? Widzimy obiekty! Budynek,

dzia³ka, przewody itd. Obiekty te b³yskawicznie sk³ada nasz mózg . Oczywiœcie s¹ to tylko kreski i

napisy, które przedstawiaj¹ obiekty istniej¹ce w rzeczywistoœci. T aki jest zreszt¹ cel istnienia map –

najdogodniejsze, z punktu widzenia ich u¿ytkownika, przedstawienie obiektów œwiata rzeczywistego.

Taka mapa papierowa dla mózgu cz³owieka jest ju¿ obiektowa,
o ile oczywiœcie rysunek jest wystarczaj¹co czytelny. Na przyk³ad
na mapie zasadniczej czêsto problematyczne jest rozpoznanie
przebiegu konkretnego przewodu lub odnalezienie jego opisu.
Wraz z rozwojem techniki komputerowej pojawi³y siê nowe mo¿-
liwoœci, tak¿e w dziedzinie geodezji i kartografii. W wyniku di-
gitalizacji, skanowania i wektoryzacji dane znajduj¹ce siê na ma-
pach tradycyjnych zosta³y przekszta³cone w mapê nazywan¹ naj-
czêœciej komputerow¹. Jeœli operacje te wykonano zgodnie z
usystematyzowan¹ technologi¹, uzyskano w taki sposób mapê,
maj¹c¹ liczne zalety w stosunku do swej poprzedniczki. S¹ to
miêdzy innymi nastêpuj¹ce mo¿liwoœci:
■ dokonywanie dowolnej liczby edycji ploterowych,
■ selekcja treœci, wybór po¿¹danych warstw tematycznych,
■ wydawanie i przyjmowanie danych na noœnikach magnetycznych,
■ stopniowa poprawa jakoœci,
■ uproszczone przeskalowania (ale nie generalizacje),
■ znacznie przyspieszona aktu-
alizacja (ale nie automatyczna),
■ proste analizy (ale w ogra-
niczonym zakresie).
Jak widaæ, przy trzech osta-
tnich podpunktach mamy pew-
ne „ale”. Bowiem „obiekto-
woœæ” mapy komputerowej
pozostaje w zasadzie na pozio-
mie mapy tradycyjnej. Cz³o-
wiek wzrokowo jest w stanie
wyró¿niæ obiekty, ale dla systemu komputerowego jest to i bar-
dzo trudne (czêsto wrêcz niemo¿liwe), i obarczone du¿¹ doz¹
niepewnoœci co do tego, czy rozpoznane przez oprogramowanie
obiekty s¹ rzeczywiœcie takie, jak powinny. Rozwa¿my choæby
problem odczytu atrybutów przewodu, które to atrybuty okre-
œlane s¹ przez napis znajduj¹cy siê na przewodzie lub obok
niego, lub na odnoœniku. Jest du¿a szansa na to, ¿e program,
dokonuj¹cy skojarzenia elementów graficznych – linii i  tekstu,
pope³ni b³¹d. Na mapie z³o¿onej z nie powi¹zanych ze sob¹
inaczej, jak tylko wizualnie, elementów graficznych sytuacja

podobna do powy¿szej zdarza siê bardzo czêsto. Stawia to pod
znakiem zapytania sens dokonywania analiz, bo jeœli mo¿emy
zaufaæ jej wynikom np. na 50% to… nadal nic nie wiemy.
Podsumowuj¹c nale¿y stwierdziæ, ¿e przy u¿ytkowaniu mapy
komputerowej jedna z najwiêkszych zalet komputerów, jak¹ jest
zdolnoœæ sprawnego i pewnego wyszukiwania i agregowania in-
formacji, wykorzystywana mo¿e byæ tylko w znikomym stopniu.
Dopiero gdy znajd¹ siê na niej obiekty „widziane” przez oprogra-
mowanie, a nie tylko przez operatora, sytuacja zmieni siê diame-
tralnie. Stworzona z takich obiektów numeryczna mapa obiekto-
wa pozwoli nam wreszcie wyrêczaæ siê komputerem w przeró¿-
nych, mniej lub bardziej uci¹¿liwych pracach.

Numeryczna mapa obiektowa
1. Czym jest numeryczna mapa obiektowa?  Aby zawczasu
wyjaœniæ wszelkie nieporozumienia, nale¿y uprzedziæ, ¿e nie
chodzi tu o ¿adn¹ formaln¹ definicjê. Pragniemy spojrzeæ na

obiektowoœæ mapy od strony
u¿ytkownika. Obiektowoœæ
jest w takim wypadku cech¹
funkcjonaln¹, a nie konstruk-
cyjn¹ systemu. Wydaje siê,
¿e dziêki temu numeryczn¹
mapê obiektow¹ mo¿na scha-
rakteryzowaæ jednym zda-
niem, u¿ytym w³aœciwie ju¿
we wprowadzeniu: jest to ma-
pa komputerowa, zawieraj¹-

ca elementy, które tworz¹ obiekty rozpoznawane przez opro-
gramowanie.
2. Zalety wprowadzenia numerycznej mapy obiektowej. Po co
wprowadzaæ numeryczn¹ mapê obiektow¹? Przeciwników tego
rozwi¹zania jest niewielu, a mo¿e nie ma ich wcale. Zalety wy³oni-
³y siê ju¿ w czêœci wprowadzaj¹cej. Uporz¹dkujmy je raz jeszcze.
■ £atwoœæ i pewnoœæ aktualizacji. Jest to cecha szczególnie
istotna przy intensywnych zmianach. Utrzymanie wiarygodno-
œci posiadanych danych bez wykorzystania silnie zautomatyzo-
wanych technologii jest bardzo trudne. Tymczasem, skoro ka¿-

Przy u¿ytkowaniu mapy komputerowej jedna z najwiêk-
szych zalet komputerów, jak¹ jest zdolnoœæ sprawnego
i pewnego wyszukiwania i agregowania informacji, wy-
korzystywana mo¿e byæ tylko w znikomym stopniu. Do-
piero gdy znajd¹ siê na niej obiekty „widziane” przez
oprogramowanie, a nie tylko przez operatora, sytuacja
zmieni siê diametralnie.
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dy obiekt jest rozpoznawalny, mo¿na wydaæ wykonawcy na
noœniku magnetycznym dane dotycz¹ce operatu w takiej posta-
ci, ¿e przy oddawaniu roboty jednoznacznie zidentyfikowane
zostan¹ punkty i obiekty nowe, zmodyfikowane lub nie zmie-
nione. Zadania operatora zwi¹zane z aktualizacj¹ systemu g³ów-
nego zostan¹ dziêki temu w znacznej mierze ograniczone do
zatwierdzania lub odrzucania zmian, poprawek redakcyjnych,
zapewnienia prawid³owych procedur formalnych. Szybkoœæ i ja-
koœæ obs³ugi ulega radykalnej poprawie.
■ Bogate mo¿liwoœci analiz, porównañ, kontroli. Zakres zasto-
sowañ takich mo¿liwoœci jest ogromny. Ka¿dy sam mo¿e wyo-
braziæ sobie dziesi¹tki problemów, które stan¹ siê ³atwe do roz-
wi¹zania przez wykorzystanie „inteligencji” obiektów na mapie.
Mo¿e to byæ np. wyszukanie budynków na jakimœ obszarze, które
maj¹ wiêcej ni¿ 3 kondygnacje, przewodów gazowych o œrednicy
wiêkszej ni¿ 100 mm, ale tak¿e budynków na jakimœ obszarze,
które maj¹ wiêcej ni¿ 3 kondygnacje i znajduj¹ siê w 3-metrowej
strefie buforowej wokó³ przewodów gazowych o œrednicy wiêk-
szej ni¿ 100 mm.
■ Automatyzacja prac. Warto zwróciæ uwagê na szansê tworzenia
zautomatyzowanych procedur postêpowania. Powiedzmy, ¿e przed-
siêbiorstwo wodoci¹gowe musi dokonaæ przegl¹du i konserwacji
armatury, hydrantów itp. Nie
tylko jesteœmy w stanie wyszu-
kaæ dzia³ki, na obszarze których
znajduj¹ siê te obiekty. Mo¿li-
we jest te¿ wygenerowanie li-
sty ich w³aœcicieli, przygotowa-
nie zawiadomienia w edytorze
tekstów, uruchomienie kore-
spondencji seryjnej, zaadresowanie kopert. Wszystko z minimal-
nym udzia³em operatora dziêki wykorzystaniu rozproszonych do-
t¹d informacji. Wydaje siê, ¿e tego typu analizy s¹ cech¹ bardzo
zwiêkszaj¹c¹ atrakcyjnoœæ mapy, co dodatkowo zaowocowaæ mo-
¿e zwiêkszeniem liczby podmiotów zainteresowanych, tak¿e fi-
nansowo, rozwojem systemów typu GIS.
A zatem czy numeryczna mapa obiektowa ma tylko zalety? Jak
to siê mówi: nie ma ró¿y bez kolców. W³aœciwie w tym przypadku
taki „kolec” jest jeden. Wprowadzenie obiektowoœci wi¹¿e siê
z wydatkami. Koszty te to koniecznoœæ zakupu oprogramowania,
czêsto koniecznoœæ usprawnienia lub nawet wymiany sprzêtu
komputerowego oraz wdro¿enia, obejmuj¹cego szkolenia opera-
torów i zmiany organizacyjne.
Tyle tylko, ¿e tak jak istniej¹ koszty za³o¿enia i posiadania mapy
obiektowej, tak istniej¹ te¿ koszty nieposiadania mapy obiekto-
wej. Przy czym te drugie zwiêkszaj¹ siê lawinowo przy wzroœcie
liczby obs³ugiwanych danych, które chcielibyœmy przecie¿ aktu-
alizowaæ, udostêpniaæ, analizowaæ.
Na zakoñczenie, tak pó³¿artem: s¹ odmiany ró¿y bezkolcowej.
3. Podstawowe ró¿nice w koncepcjach numerycznej mapy
obiektowej. Tak jak wspomnieliœmy wczeœniej, wiêkszoœæ osób
zainteresowanych numerycznymi mapami obiektowymi to zwo-
lennicy ich stosowania. Nie ma jednak miêdzy nimi zgodnoœci co
do konstrukcji takiej mapy. W zasadzie s¹ trzy koncepcje:
■ ca³oœæ informacji przechowywana jest w plikach danych sy-
stemów o charakterze programów CAD,
■ ca³oœæ informacji przechowywana jest w bazie danych, mapa
wyrysowywana jest na ¿yczenie u¿ytkownika,
■ system hybrydowy – czêœæ informacji o obiekcie, dotycz¹ca
jego geometrii, przechowywana jest w plikach danych systemów
o charakterze programów CAD, czêœæ zawieraj¹ca atrybuty obiektu
przechowywana jest w bazie danych.

Nale¿y podkreœliæ fakt, ¿e w normalnej sytuacji u¿ytkownik/
/odbiorca mapy zainteresowany jest funkcjonalnoœci¹, stabilno-
œci¹, a tak¿e referencjami systemu, jakoœci¹ i zakresem infor-
macji, jak¹ mo¿e uzyskaæ, oraz kosztami jej uzyskiwania. We-
wnêtrzna konstrukcja niekoniecznie musi mieæ z tym wszyst-
kim bezpoœredni zwi¹zek. St¹d bardzo skrótowe potraktowanie
tego zagadnienia.
4. Co dalej… W tym miejscu przerywamy „publicystyczn¹”
czêœæ niniejszego referatu. Rozwa¿ania teoretyczne ustêpuj¹ prak-
tyce. Kolejne punkty obejmuj¹ opis koncepcji tworzenia mapy
obiektowej oraz jej realizacjê.

Numeryczna mapa obiektowa
w województwie elbl¹skim

Na zlecenie GUGiK w Warszawie i UW w Elbl¹gu opracowano
koncepcjê tworzenia numerycznej mapy obiektowej. W ramach prac
sformu³owano koncepcjê informatyczn¹ obejmuj¹c¹ wybór opro-
gramowania oraz koncepcjê technologiczn¹ zawieraj¹c¹ opis struk-
tury mapy obiektowej. W celu weryfikacji koncepcji i sprawdzenia
mo¿liwoœci jej wdro¿enia wykonano numeryczn¹ mapê obiektow¹
na obszarze obrêbu 23 w Elbl¹gu i obrêbu 10 w Braniewie. Celem

tej koncepcji jest okreœlenie spo-
sobu, w jaki nale¿y przetworzyæ
istniej¹cy materia³ numeryczny
tak, by uzyskaæ: obiektowoœæ ca-
³ego opracowania,  zgodnoœæ
z obowi¹zuj¹cymi przepisami
i instrukcjami, przygotowane da-
ne do systemu zarz¹dzania mia-

stem i zasilania systemów bran¿owych, jedn¹ mapê ewidencyjn¹,
która jest zarazem warstw¹ ewidencyjn¹ na mapie zasadniczej, oraz
usprawnione udostêpnianie danych i procesy aktualizacji.

Za³o¿enia informatyczne opracowanej
koncepcji tworzenia mapy obiektowej

1. Wybór narzêdzia. Bior¹c pod uwagê szereg czynników, z jed-
nej strony faktyczne potrzeby u¿ytkowników ( dotychczasowe
doœwiadczenia z tworzenia map i aktualizacji, wymogi stawiane
przez odpowiednie geodezyjne instrukcje techniczne), a z drugiej
– mo¿liwoœci wykorzystania gotowych aplikacji do prowadzenia
map obiektowych i ich udostêpniania, mo¿liwoœci kadrowe do
obs³ugi systemu, zdecydowano siê na opracowanie polegaj¹ce na
wykorzystaniu œrodowiska MGE firmy Intergraph.
2. Podstawowe cechy œrodowiska MGE. System MGE spra-
wdzi³ siê w tysi¹cach zastosowañ na ca³ym œwiecie. Jest to opro-
gramowanie ³¹cz¹ce geometriê mapy z jej czêœci¹ opisow¹ za-
wart¹ w relacyjnych bazach danych. Czêœæ graficzna œrodowiska
MGE osadzona jest na jednym z najszybciej rozwijaj¹cych siê
programów CAD, jakim jest MicroStation firmy Bentley. Od
strony bazy danych u¿ytkownik MGE ma mo¿liwoœæ wyboru
dowolnego standardu relacyjnej bazy danych. Takie po³¹czenie
dwóch œrodowisk oferuje mo¿liwoœci zarz¹dzania wszelkimi da-
nymi graficzno-opisowymi, wykonywania przestrzennych zapy-
tañ, z³o¿onych analiz oraz ich wizualizacji i wydruku.
3. Pojêcie obiektu w œrodowisku MGE. Jak to zosta³o ju¿ za-
sygnalizowane powy¿ej, MGE jest systemem hybrydowym. Geo-
metria obiektu przechowywana jest w pliku typu „dgn” programu
MicroStation, wszystkie atrybuty obiektu – w bazie danych, czêœæ
atrybutów, która przedstawiana jest w postaci etykiet, znajduje
siê równie¿ w pliku z danymi graficznymi. Skojarzenie elemen-

Czy numeryczna mapa obiektowa ma tylko zalety? Jak to
siê mówi: nie ma ró¿y bez kolców. W³aœciwie taki „kolec”
jest jeden. Wprowadzenie obiektowoœci wi¹¿e siê z wy-
datkami.
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tów graficznych z w³aœciwymi rekordami w bazie danych zapew-
nia identyfikator elementu. W efekcie uzyskano obiekty, które s¹
rozpoznawane przez oprogramowanie.
4. Weryfikacja danych. MGE posiada gotowe mechanizmy wery-
fikacji danych na poziomie grafiki i bazy danych. Takie b³êdy, jak
niedoci¹gniêcia, podwójne linie, przeciêcia linii, mog¹ byæ wizuali-
zowane i automatycznie poprawione z okreœlon¹ tolerancj¹. Na po-
ziomie wprowadzania danych opisowych wykorzystywane s¹ war-
toœci dopuszczalne dla ka¿dego pola, co eliminuje mo¿liwoœæ wpro-
wadzenia przypadkowych lub niedozwolonych informacji.
5. Rozwój systemu. Oparcie systemu mapy numerycznej na œrodo-
wisku MGE gwarantuje rozwój systemu. MGE jest systemem ot-
wartym, opartym na dwóch standardach przemys³owych w dziedzi-
nie grafiki i bazy danych. Oznacza  to mo¿liwoœæ dostosowania tego
narzêdzia do potrzeb u¿ytkownika przez wykorzystanie szeregu
modu³ów dodatkowych i narzêdzi programistycznych. MGE posia-
da ponad 60 modu³ów w ró¿nych grupach zastosowañ, pocz¹wszy
od tworzenia i zarz¹dzania mapami wektorowymi i rastrowymi, a¿
do produktów dla ochrony œrodowiska, zarz¹dzania s³u¿bami miej-
skimi, fotogrametrii, hydrologii, modelowania terenu, projektowania
dróg, kolei itd. W po³¹czeniu z MicroStation i bazami danych mo¿e
byæ uzupe³niane o nowe aplikacje tworzone w jêzykach MDL, Vi-
sual C++, Visual Basic, Delphi.
Jest to niew¹tpliwie zaleta tego
systemu, który pozwala u¿y-
tkownikowi dobraæ optymalny
dla jego potrzeb zestaw opro-
gramowania i ca³y czas poruszaæ
siê w jednolitym œrodowisku.
6. Aktualizacja. Zobiektowa-
nie mapy numerycznej w pe³nej treœci umo¿liwia usprawnienie
mechanizmów aktualizacji dziêki mo¿liwoœci wykorzystania nu-
merycznej wymiany danych z wykonawstwem geodezyjnym w po-
staci 1:1. Do takiego standardu tworzenia, funkcjonowania i aktua-
lizacji mapy jest dostosowywane oprogramowanie Nobel.
7. Udostêpnianie danych. Projekty realizowane w MGE mog¹ byæ
przegl¹dane przez u¿ytkowników koñcowych w prostych przegl¹-
darkach VistaMap lub GeoMedia firmy Intergraph. Ta druga pozwa-
la tak¿e na tworzenie zapytañ przestrzennych, wykonywanie analiz
oraz udostêpnianie danych w sieci Internet i Intranet. Mo¿liwe jest
równoczesne korzystanie z danych znajduj¹cych siê w ró¿nych za-
sobach, które mog¹ byæ w ró¿nych miejscach. Jest to program pod
wieloma wzglêdami nowatorski. Oferuje znakomit¹ funkcjonalnoœæ
przy prostocie obs³ugi i bardzo szerokie perspektywy rozwoju. Zale-
t¹ jest te¿ stosunkowo niska cena i ³atwoœæ dostosowywania do
wymagañ u¿ytkownika. Zastosowanie programu GeoMedia daje
realn¹ szansê „o¿ywienia” systemów GIS przez udostêpnienie, w ra-
mach jednej przegl¹darki, najbardziej aktualnych danych prowadzo-
nych nie tylko przez oœrodki geodezyjne, ale i przez bran¿e, maj¹ce
z regu³y inne potrzeby, jeœli chodzi o atrybuty i sposób prezentacji
obiektów, ni¿ przewiduj¹ systemy typowo geodezyjne. Wszelkie
analizy mog¹ byæ przeprowadzone z wykorzystaniem ca³oœci posia-
danych w danym momencie informacji.

Za³o¿enia technologiczne opracowanej
koncepcji tworzenia mapy obiektowej

1. Podstawa formalna.  Podstawê merytoryczn¹ opracowanej
koncepcji stanowi instrukcja K- 1, wytyczne techniczne K- 1.1
oraz rozporz¹dzenie o ewidencji gruntów i budynków z 1996 r.
Po analizie tych dokumentów stwierdzono pewne rozbie¿noœci
pomiêdzy nimi, dotycz¹ce g³ównie atrybutów obiektów. Du¿y

wp³yw na opracowan¹ koncepcjê mia³ tak¿e standard elbl¹ski
map numerycznych, który jest wynikiem pracy firm geodezyj-
nych województwa elbl¹skiego, administracji rz¹dowej i samo-
rz¹dowej oraz instytucji bran¿owych tego terenu. W standardzie
tym szczególny nacisk postawiono na obs³ugê wykonawstwa
geodezyjnego. Sposób widzenia elementów mapy jako obiektów
wed³ug instrukcji K- 1 i wed³ug wykonawcy mierz¹cego dane
w terenie s¹ nieco odmienne. Jeszcze inaczej wygl¹da to w od-
niesieniu do obiektów w sensie informatycznym. Dodatkowe
wnioski wynikaj¹ wreszcie z doœwiadczeñ zebranych przy obs³u-
dze mapy numerycznej, zwi¹zanej z jej aktualizacj¹ w miejskim
ODGiK w Elbl¹gu. Bior¹c pod uwagê opisane powy¿ej fakty,
okreœlenie poprawnych i spójnych za³o¿eñ technologicznych dla
takiego opracowania nie jest zadaniem prostym.
2. Zasady ogólne systemu. Ogólnie w koncepcji tej przyjêto zasady
zgodne z wytycznymi technicznymi K-1.1. Treœæ mapy podzielono
zatem na dane fakultatywne i obligatoryjne, uwzglêdniono podzia³
na kategorie – warstwy i podwarstwy, zastosowane nazwy i ozna-
czenia kodowe. Dodatkowo przewidziano po³¹czenie obiektów ma-
py z baz¹ danych o operatach geodezyjnych oraz informacjami z Re-
jestru Gruntów gromadzonymi w systemie MSEG. Koncepcja ta jest
prób¹ kompilacji doœwiadczeñ i obowi¹zuj¹cych przepisów opisa-

nych powy¿ej. Wszelkie odstêp-
stwa od instrukcji geodezyjnych
zosta³y szczegó³owo podane
i uzasadnione w za³¹cznikach
do dokumentacji projektu. Na-
tomiast ogólne omówienie nie-
których rozbie¿noœci zamie-
szczono poni¿ej.

3. Odstêpstwa od instrukcji geodezyjnych wystêpuj¹ce w pro-
jekcie. Ogólnie odstêpstwa takie podzieliæ mo¿na na nastêpuj¹ce
kategorie:
■ Dodanie nowego kodu obiektu (z zachowaniem systematyki
nazewnictwa stosowanego w instrukcji K-1). Uzasadnienie: brak
kodu powodowa³by zubo¿enie tworzonej mapy obiektowej o in-
formacje ju¿ posiadane i wystêpuj¹ce czêsto na mapie (np. arma-
tura w skali mapy dla wszystkich bran¿) oraz uniemo¿liwi³by
symboliczne przedstawienie obiektu (np. most trwa³y, most drew-
niany, wodospad).
■ Rozszerzenie listy atrybutów obiektów o pewnych kodach
(z zachowaniem systematyki nazewnictwa stosowanego w instruk-
cji K-1). Uzasadnienie: brak atrybutów powodowa³by zubo¿enie
tworzonej mapy obiektowej o informacje ju¿ posiadane (np. po-
dzia³ sieci uzbrojenia terenu na typy – przewód wodoci¹gowy
magistralny, tranzytowy, rozdzielczy, przy³¹cze; wprowadzono
atrybut „typ” o dopuszczalnych wartoœciach „” – pusta, „m” –
magistralny, „t” – tranzytowy, „r” – rozdzielczy, „p” - przy³¹cze);
zastosowanie dodatkowego atrybutu pozwala na uproszczenie
rozwarstwienia przez pominiêcie pewnych kodów z warstwy fa-
kultatywnej, dla których istniej¹ bardzo zbli¿one do nich odpo-
wiedniki (np. most trwa³y – wprowadzono atrybut „rodzaj” o do-
puszczalnych wartoœciach „ ” – pusta, „dr” – drogowy, „ko” –
kolejowy zamiast wprowadzenia dwóch kodów dla mostów dro-
gowych i kolejowych).
■ Pominiêcie pewnych kodów, dla których istniej¹ bardzo zbli-
¿one do nich odpowiedniki (dotyczy wy³¹cznie warstw fakulta-
tywnych). Uzasadnienie: uproszczenie rozwarstwienia (bez zu-
bo¿enia informacji, przez wprowadzenie dodatkowego atrybutu,
jak opisano powy¿ej) oraz uproszczenie rozwarstwienia przez
zastosowanie tylko niektórych z dopuszczalnych kodów (np. dla
skarpy umocnionej, jako obiektu powierzchniowego, w instruk-

Tak jak istniej¹ koszty za³o¿enia i posiadania mapy obiek-
towej, tak istniej¹ te¿ koszty nieposiadania mapy obiekto-
wej. Przy czym te drugie zwiêkszaj¹ siê lawinowo przy wzro-
œcie liczby obs³ugiwanych danych.
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cji K-1 przewidziano kod WUKSP WSK 820; s¹ te¿ kody WUKPS
0822 WSG – szczyt skarpy umocnionej i WUKSP 0824 WSD –
podnó¿e skarpy; zastosowano wy³¹cznie dwa ostatnie kody).
■ Pominiêcie atrybutów obiektów o pewnych kodach. Uzasad-
nienie: sytuacja dotyczy komór sieci uzbrojenia; np. obiekt „ko-
mora podziemna kanalizacyjna” zawiera atrybuty opisowe „rzêd-
na w³azu komory” i „rzêdna przewodu w komorze”; poniewa¿
obiekty – w³azy maj¹ ju¿ atrybut „rzêdna w³azu”, dla komory
zrezygnowano z atrybutu „rzêdna w³azu komory”; zrezygnowa-
no te¿ z atrybutu „rzêdna przewodu w komorze”, poniewa¿ w ko-
morze mo¿e byæ kilka przewodów o ró¿nych rzêdnych; do okre-
œlenia rzêdnej przewodu s³u¿y kod „punkt pomierzonej wysoko-
œci przewodu kanalizacyjnego” i „rzêdna pomierzonej wysokoœci
przewodu kanalizacyjnego”.
■ Zast¹pienie kilku kodów bêd¹cych atrybutami obiektu jed-
nym kodem. Uzasadnienie: sytuacja dotyczy atrybutów, opi-
suj¹cych przewody sieci uzbrojenia; np. w instrukcji K-1 dla
przewodu nadziemnego wodoci¹gowego przewidziano m.in.
kody UWWOO UIY 531 – funkcja, UWWOO UBW 531 –
œrednica, UWWOO 531 etykieta „Rnw”; kody te s¹ atrybuta-
mi przewodu, wystêpuj¹ one zawsze w jednym ci¹gu znaków,
który na mapie umieszczany jest na odcinku przewodu; redak-
cja mapy oraz aktualizacja danych w bazie opisowej (z od-
zwierciedleniem na mapie i odwrotnie) jest mniej skompliko-
wana dziêki zastosowaniu jednego kodu, zawieraj¹cego wszyst-
kie czêœci opisu; wprowadzono kod UWWPO 0531 TXT –
opis przewodu nadziemnego wodoci¹gowego.
■ Zastosowanie innego typu geometrii dla pewnych kodów
(dotyczy wy³¹cznie warstw fakultatywnych). Uzasadnienie: sy-
tuacja dotyczy jezdni i chodników; traktowanie obiektów jako

powierzchniowych wymaga przestrzegania wielu wymogów to-
pologicznych, analogicznie jak dla dzia³ek i budynków; doda-
tkowy nak³ad pracy i, co za tym idzie, kosztów zarówno ze
strony wykonawców geodezyjnych, jak i operatorów obs³ugu-
j¹cych system, w przypadku wymienionych obiektów nie wy-
daje siê uzasadniony; obiekty te przedstawiane s¹ graficznie za
pomoc¹ kodów: „krawêdŸ jezdni”, „krawêdŸ chodnika” i s¹ to
elementy liniowe.
■ Pomniejszenie wysokoœci opisów obiektów o pewnych kodach.
Uzasadnienie: wysokoœci opisów obiektów zmniejszono ze wzglêdu
na czytelnoœæ mapy – przy du¿ym zagêszczeniu treœci na mapie
opisy wiêksze nak³adaj¹ siê na siebie i utrudniaj¹ redakcjê; przyjête
w projekcie wysokoœci zapewniaj¹ wystarczaj¹c¹ czytelnoœæ przy
kreœleniu map na ploterach; np. dla wszystkich obiektów sieci kana-
lizacyjnej zmieniono wysokoœci opisuj¹cych je etykiet z 2,5 mm na
1,8 mm, a wysokoœci opisów rzêdnych z 2,5 mm na 1,5 mm.

Bardzo krótkie zakoñczenie
Pozostaje jedna, ponownie „publicystyczna”, uwaga. Informacja
kosztuje. Kosztuje sprzêt i oprogramowanie. Ale znacznie wiêcej
kosztuje pozyskiwanie, przechowywanie, aktualizacja i udostêp-
nianie informacji. Dlatego bardzo wa¿ne jest znalezienie jej od-
biorców. Takich, którym jest ona rzeczywiœcie potrzebna i w zwi¹z-
ku z tym gotowi s¹ za ni¹ zap³aciæ. Tyle ¿e musi byæ ona wtedy
kompletna, aktualna i wiarygodna. I jest to prawdopodobnie naj-
wiêksze wyzwanie, jakie stoi obecnie przed systemami GIS.

Autor jest kierownikiem Pracowni Informatycznej „OPeGieKa” Elbl¹g.
Referat z materia³ów seminarium w Elbl¹gu „Numeryczny Oœrodek Dokumentacji
Geodezyjnej i Kartograficznej”, 12-13 marca.
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Czytelnicy oceniaj¹ oprogramowanie

Pstryk i zrobione!
ROBERT KUBIEÑ

W cieniu dyskusji na temat systemów mapy numerycznej
pomiêdzy panami Danielskim i Szumskim chcia³bym, jeœli
mo¿na, wznowiæ na ³amach GEODETY cykl „Czytelnicy oce-
niaj¹ oprogramowanie”. Moja ocena dotyczy programu
„Mapa_SG – opracowanie mapy numerycznej zgodnej z
wymogami Instrukcji K-1” autorstwa Stanis³awa Plensa.
Program stanowi nak³adkê na AutoCAD-a, jest dostêpny
zarówno w wersji dosowskiej, jak i windowsowej. Firma,
dla której pracujê, oko³o roku korzysta³a z wersji dla DOS,
od kilku miesiêcy dysponujemy wersj¹ 6.0 Mapy_SG pracu-
j¹c¹ z AutoCAD-em v. 14 dla Win ’95 i tej wersji chcia³bym
siê przyjrzeæ.

P rogram jest dostarczany w pakiecie zawieraj¹cym trzy
dyskietki 3,5", klucz sprzêtowy oraz skromnie wydany,

ale precyzyjnie napisany Podrêcznik U¿ytkownika, zawieraj¹-
cy opis funkcji programu. Instalacja przebiega sprawnie w spo-
sób typowy dla programów stworzonych dla Windows 95.

P.U.H. „GODEX”P.U.H. „GODEX”P.U.H. „GODEX”P.U.H. „GODEX”P.U.H. „GODEX”
81-067 Gdynia, ul. Morska 230

tel. (0 58) 664-13-02, 0 601 61-55-45  (ca³¹ dobê)
(0 58) 623-48-03 wew. 20, 21
GODEXBIS@iscom.net.pl

OFERUJE SPRZÊT GEODEZYJNY
NOWY I U¯YWANY

Sprzêt u¿ywany:
- nasadki dalmiercze ju¿ od 3000 z³ + VAT

- stacje pomiarowe od 8000 z³ + VAT
Sprzêt  nowy:

renomowanych firm Nikon, Topcon, Zeiss-Opton kupisz
taniej ni¿ u dealera, np.:

Nikon C100 za 14 900 z³ + 400 z³ komplet osprzêtu
Nikon DTM310 za 20 900 z³ + 250 z³ komplet osprzêtu

Drobny sprzêt pomiarowy:
- tyczka z lustrem od 450 z³ + VAT

- statywy aluminiowe i drewniane 260 z³ + VAT
Ruletki renomowanej firmy Stabila (¿ó³te, powlekane)

30 m – 110 z³ + VAT, 50 m – 130 z³ + VAT

Ponadto w ofercie oprogramowanie geodezyjne, plotery,
drukarki, rejestratory danych do ka¿dego instrumentu.

Wszystkie ceny do negocjacji, mo¿liwy leasing i raty
oraz przed³u¿ony termin sp³aty.

U NAS ZNAJDZIESZ WSZYSTKO,
CZEGO POTRZEBUJESZ

Instalator prosi jedynie o podanie katalogu, w którym ma-
my AutoCAD-a, oraz o wpisanie danych licencyjnych do-
tycz¹cych u¿ytkownika. Potem wystarczy ju¿ tylko wk³a-
daæ do napêdu kolejne dyskietki zgodnie z komunikatami
na ekranie.
Jeszcze tylko restart systemu, uruchomienie batcha msg6.bat
(proponujê zrobiæ sobie skrót na pulpicie) w g³ównym ka-
talogu AutoCAD-a i „odpala siê” nam AutoCAD z menu
mapy numerycznej. Pierwsze wra¿enie to mnogoœæ pasków
narzêdzi zawieraj¹cych bardzo ³adnie opracowane ikony,
rozmieszczone doœæ przypadkowo na ekranie. Mo¿na je
poprzesuwaæ w dogodne miejsca, ich pozycja zostanie za-
pamiêtana z chwil¹ zakoñczenia sesji – przy nastêpnym
uruchomieniu œrodowisko pracy bêdzie wygl¹da³o tak sa-
mo. Ka¿da z ikon daje dostêp do jednej z funkcji programu
(jest ich ponad 300). Rozmieszczenie ikon w rozs¹dny spo-
sób na mniejszym monitorze jest zatem zadaniem nie-
wdziêcznym (dla monitora 15" i rozdzielczoœci 600x800
pole robocze ekranu graficznego ma wymiary ca 22x12
cm). Rozs¹dne minimum w tym wypadku to monitor o prze-
k¹tnej 17" pracuj¹cy w rozdzielczoœci 1028x768 pikseli.
Oczywiœcie mo¿na równie¿ wy³¹czyæ wszystkie paski na-
rzêdzi i pracowaæ korzystaj¹c jedynie z menu wypuszcza-
nego, tak jak w dosowskiej wersji AutoCAD-a.

S próbujmy siê zastanowiæ, do czego ma s³u¿yæ nak³adka
geodezyjna. Otó¿ mimo ¿e nie ma w danym regionie

obowi¹zuj¹cego systemu mapy numerycznej, to przecie¿
nie znika zapotrzebowanie klientów (przede wszystkim biur
projektów) na opracowania numeryczne. Coraz czêœciej wy-
magaj¹ oni od geodety dostarczenia czegoœ, co nazwa³bym
jednostkow¹ map¹ cyfrow¹ (mniejsza o semantykê). Roz-
warstwienie, kolorystyka podlegaj¹ uzgodnieniom z klien-
tem – dysponuje on najczêœciej bran¿owym oprogramowa-
niem do projektowania, które ma swoje „przyzwyczajenia”,
czêsto inne od naszych, geodezyjnych wyobra¿eñ. Wyko-
nawca potrzebuje wiêc narzêdzia uniwersalnego, daj¹cego
mo¿liwoœæ wykonania pracy szybko, zgodnie z instrukcj¹
K-1 oraz dostosowania wynikowego pliku rysunku do indy-
widualnych wymagañ klienta.
Mapa_SG moim zdaniem spe³nia te warunki, zapewniaj¹c jed-
noczeœnie du¿y komfort obs³ugi. Do dyspozycji mamy wiele
przydatnych funkcji i narzêdzi, z których wymieniê np.:
■ Kartowanie punktów pomiarowych z plików tekstowych –
mo¿liwoœæ wyboru zakresu punktów z okna lub np. wed³ug arku-
sza mapy w uk³adzie „65” i kontroli, czy w rysunku nie znajduje
siê ju¿ czasami punkt o takim numerze. Jeœli tak, mamy mo¿li-
woœæ zmiany wspó³rzêdnych oraz modyfikacji wszystkich ele-
mentów z danym punktem zwi¹zanych – wszak program, zgod-
nie z za³o¿eniami Instrukcji K-1, jest w pe³ni obiektowy. Je¿eli
w pliku tekstowym znajduje siê informacja o kodzie obiektu,
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w rysunku zostanie wstawiony symbol obiektu punktowego zgod-
ny z K-1 (drzewo, s³up, studnia, punkt osnowy, granicznik itp.).
■ Kartowanie punktów pomiarowych metod¹ ortogonaln¹
i biegunow¹, z dzienników pomiarowych i szkiców polowych.
Je¿eli trzeba, uwzglêdniana jest przy tym poprawka odwzo-
rowawcza.
■ Przenumerowanie punktów pomiarowych z uwzglêdnie-
niem filtrów i szczegó³owej selekcji zakresu punktów podle-
gaj¹cych przenumerowaniu. Praktycznie mo¿liwe s¹ wszyst-
kie kombinacje, ³¹cznie z dopisaniem, a nawet wyciêciem
prefiksu czy sufiksu.
■ Wykazy punktów pomiarowych w postaci pliku teksto-
wego. Pe³na mo¿liwoœæ wyboru punktów do wykazu m.in.
wed³ug arkusza sekcyjnego, ale mog¹ one równie¿ byæ ogra-
niczone ³aman¹ zamkniêt¹ czy zawarte w zadanym okrêgu.
Kolejnoœæ danych w wykazie i kolumnê, wed³ug której pun-
kty zostan¹ posortowane, ustala siê paroma klikniêciami my-
szk¹ w oknach dialogowych.
■ Kreœlenie dzia³ek oraz ich opisywanie z dodatkowymi atry-
butami (w³adaj¹cy, powierzchnia ewidencyjna, po³o¿enie
dzia³ki, KW itp.).
■ Podzia³ i scalenie dzia³ek.
■ Projektowanie dzia³ek.
■ Wskazywanie dzia³ki wed³ug numeru podanego z klawiatury.
■ Tworzenie wykazu dzia³ek wraz z ich powierzchniami.
■ Kreœlenie konturów klasyfikacyjnych i u¿ytków.
■ Import dzia³ek zapisanych w plikach formatu GEONET
lub EWMAPA, eksport dzia³ek do obu tych systemów. Eks-
port konturów do EWMAPY.
■ Kreœlenie budynków z opisem przewa¿aj¹cej funkcji, licz-
by kondygnacji, funkcji specjalnej; kreœlenie obiektów to-
warzysz¹cych budynkom (schody, tarasy, wjazdy do pod-
ziemia itp.)
■ Automatyczne kreœlenie skarp.
■ Kreœlenie sieci uzbrojenia terenu i jej opisywanie, sporz¹-
dzanie wykazu d³ugoœci poszczególnych sieci uzbrojenia.
■ Wbudowany uk³ad wspó³rzêdnych „1965", uk³ad lokalny
i co wa¿ne dla nas – uk³ad lokalny miasta Szczecina, co m.in.
umo¿liwia okreœlanie numeru arkusza czy automatyczne opi-
sywanie ramki sekcyjnej poprzez wskazanie dowolnego pun-
ktu na ekranie.
■ Do³¹czenie rysunków referencyjnych poprzez wybranie
punktu na ekranie monitora. Pozwala to na przyk³ad na ³¹-
czenie rysunków zapisanych w postaci arkuszy mapy zasad-
niczej. Do³¹czanie odbywa siê przez wskazanie kursorem
myszy punktu na ekranie.
■ Opisywanie rzêdnych wysokoœci, interpolacja i kreœlenie
warstwic.
■ Generowanie dowolnych wyrysów, np. opis i mapa.
■ Skalowanie rysunku w zakresie skal: 1:500, 1:1000,
1:2000, 1:5000.
■ Opracowywanie profilów.
Do tego dochodz¹ funkcje, powiedzia³bym, nie geodezyjne –
ale bardzo przydatne, jak na przyk³ad opisywanie czo³ówek
lub wspó³rzêdnych punktów, indywidualna i globalna zmia-
na wysokoœci i k¹ta obrotu tekstów, wstawienie tekstu z pli-
ku itp. Bardziej zaawansowani u¿ytkownicy AutoCAD-a maj¹
oczywiœcie nadal do dyspozycji wszystkie funkcje systemu.
Mapa_SG wprowadza pojêcie „typu” punktu pomiarowego.
Typ punktu jest determinowany poprzez  kod zawarty w pli-
ku tekstowym u¿ytym do kartowania wsadowego  lub po-
przez narysowany element mapy. Zdefiniowanych jest osiem

typów punktów pomiarowych: budynku, graniczne, klasyfi-
kacji, osnowy, uliczne, uzbrojenia, zagospodarowania terenu
i inne. Punkty ró¿nych typów le¿¹ na osobnych warstwach,
co umo¿liwia ³atwe ukrywanie punktów chwilowo niepo-
trzebnych – ma to znaczenie szczególnie przy opracowywa-
niu „gêstego” pomiaru.
Obiekty rysujemy wskazuj¹c punkt, wskazuj¹c numer
punktu lub wpisuj¹c numer punktu pomiarowego z kla-
wiatury, co powoduje narysowanie obiektu, a jednocze-
œnie zmianê typu i kodu punktu, do którego obiekt jest
„przyczepiony”.

T eraz przyk³ad. WODGiK Szczecin ¿yczy sobie do³¹cze-
nia do operatu pomiarowego dyskietki zawieraj¹cej wy-

kaz punktów uzbrojenia z terenu objêtego pomiarem. Ponie-
wa¿ ka¿dy punkt, na którym jest zaczepiony element armatu-
ry lub przez który przechodzi linia uzbrojenia, otrzymuje typ
UZ, nic prostszego, jak sporz¹dziæ wykaz punktów typu uzbro-
jenia, filtruj¹c np. wed³ug arkuszy uk³adu „65”. Pstryk i zro-
bione! Stara³em siê przybli¿yæ Pañstwu program, który , jak
wynika z powy¿szego tekstu, bardzo lubiê i którym pracuje
mi siê bardzo dobrze. Nie jest to szczeniackie zauroczenie –
firma, dla której pracujê , jest licencyjnym u¿ytkownikiem
nak³adek: DYBY, KART-K1, systemu GEO-INFO oraz
EWMAPY. Chêtnie wymieniê uwagi z innymi u¿ytkownika-
mi Mapy_SG.

Autor pracuje dla GEO-TOP Ska z o.o. POLICE i prowadzi równoczeœnie w³as-
n¹ dzia³alnoœæ gospodarcz¹. E-mail: r_kubien@priv.onet.pl lub geo-
top@inet.com.pl.
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Plan Warszawy
i co dalej?

AGNIESZKA LASKOWSKA

P lan jest wydany w trzech wersjach
jêzykowych: polskiej, angielskiej

i niemieckiej, które mo¿na wybraæ uru-
chamiaj¹c program lub zmieniæ w trak-
cie korzystania z niego. Bez problemu
mo¿na zrozumieæ przekazywane infor-
macje, gdy¿ zarówno panel sterowa-
nia, jak i opisy s¹ w wybranym jêzy-
ku. Wyj¹tek stanowi „tekst mówiony”
zawarty w filmach, który jest w jêzy-
ku polskim we wszystkich wersjach.
Nie zuba¿a to jednak informacji, gdy¿
równolegle przewijany jest na monito-
rze tekst w odpowiedniej wersji jêzy-
kowej.

W arszawê mo¿na ogl¹daæ w stan-
dardowym widoku, który poja-

wia siê po otwarciu planu. Mo¿na go
nieco powiêkszyæ lub zmniejszyæ, jak
równie¿ wybraæ inny widok, nazwany
przez twórców siatk¹ planu, przedsta-
wiaj¹cy ca³¹ Warszawê i okolice. Po-
mys³ siatki planu by³ trafiony, nato-
miast wykonanie zdaje siê nie byæ do-
skona³e. Z siatki oprócz granic War-

szawy, herbu i napisu Warszawa w za-
sadzie nie da siê nic odczytaæ. Nawet
na obrze¿ach Warszawy, gdzie treœæ
(ulice, zabudowa) nie jest tak skumu-
lowana jak w centrum, nazwy gmin czy
dzielnic s¹ ledwo czytelne.  Napis
„CENTRUM”, który na siatce rozci¹ga
siê od WOLI po GOC£AW, powiêksza
siê razem z planem, daj¹c w efekcie 1 czy
2 litery na ekranie, pogarszaj¹c tym czy-
telnoœæ planu (rys. 1). Wyeliminowanie
tych niedoci¹gniêæ by³oby mo¿liwe,
gdyby pod polecenie siatka planu pod-
³¹czony zosta³ inny obraz Warszawy –
bardziej zgeneralizowany, zawieraj¹-
cy granice gmin i dzielnic z nazwami,
Wis³ê, linie kolejowe, g³ówne ulice itp.
Ca³oœæ by³aby o wiele czytelniejsza

Wyje¿d¿aj¹c gdziekolwiek, siêgamy po mapê czy plan mia-

sta, aby dowiedzieæ siê, jak trafiæ do wybranego celu. Oka-

zuje siê, ¿e wcale nie musi to byæ publikacja papierowa.

Wydany na dwóch p³ytach CD-ROM „ Warszawa. Multime-

dialny plan miasta” wygl¹dem przypomina programy pracu-

j¹ce w œrodowisku Windows. P osiada rozwijane menu, z

którego mo¿na wybieraæ ró¿ne interesuj¹ce nas funkcje. Mo¿-

na równie¿ uwidoczniæ panel z ikonami – obrazkowe przed-

stawienie funkcji.

Rys. 1 Widoczny fragment napisu „CENTRUM”. W górnym menu mo¿na wyszukaæ informa-
cje sklasyfikowane jako ulice, baza noclegowa, urzêdy, kultura, zdrowie, policja, wa¿ne telefo-
ny i rozrywka
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i wygodniejsza dla u¿ytkownika, któ-
ry w myœl zasady „od ogó³u do szcze-
gó³u” znalaz³by schematyczn¹ trasê
przejazdu np. z Woli na Ursynów,
a póŸniej okreœli³ j¹ dok³adniej. Ciê¿-
ko jest bowiem szukaæ po³¹czenia miê-
dzy Warszaw¹ a Wroc³awiem na mapie
w skali 1:50 000.  Œmieszne jest to, ¿e
herb Warszawy oraz sam napis Warsza-
wa mo¿na równie¿ zobaczyæ w standar-
dowym widoku. Jest to zbêdne, bo napis
w tym widoku mieœci siê na kilku ekra-
nach. Do Planu Warszawy do³¹czone zo-
sta³y mapy okolic: administracyjna, fi-
zyczna, samochodowa, turystyczna i kra-
joznawcza, jak równie¿ mapa Kampino-
skiego Parku Narodowego i mapa Zale-
wu Zegrzyñskiego.

P lan jest zrobiony w sposób umo¿-
liwiaj¹cy swobodny wybór ró¿-

nych wiadomoœci o Warszawie. Prob-
lem, z jakim borykamy siê w codzien-
nym ¿yciu, polega na mozolnym wy-
szukiwaniu jakiegoœ miejsca. Jednak-
¿e autorzy planu trafnie go rozwi¹zali.
Aplikacja, poprzez specjalnie przygo-
towane okno dialogowe, umo¿liwia
znalezienie ulicy, kina, teatru, hotelu
i innych instytucji. Po wpisaniu w³a-
œciwej nazwy program zaznacza miga-
j¹cym trójk¹cikiem szukany element
na planie. Dla elementów liniowych,
takich jak ulice, nie jest to korzystne
rozwi¹zanie, gdy¿ wskaŸnik pojawia
siê w dowolnej czêœci ulicy, a czasem
nawet trochê w innym miejscu (np. ul.

Okrê¿na). Jak na z³oœæ do programu
wdar³ siê jakiœ chochlik komputerowy
i uniemo¿liwia wpisywanie w okno
dialogowe nazw wszystkich elemen-
tów z wyj¹tkiem ulic, przez co kom-
plikuje siê automatyczne wyszukiwa-
nie ich na planie. Pozostaje znalezie-
nie szukanego elementu w bazie. Do-
datkowym utrudnieniem jest równie¿
to, i¿ dane zawarte w bazie nie s¹ upo-
rz¹dkowane alfabetycznie (z wyj¹tkiem
ambasad) i aby dowiedzieæ siê, gdzie
na planie znajduje siê nasz obiekt, mu-
simy przeszukaæ, krok po kroku, od-
powiedni¹ bazê danych. Wreszcie, po
znalezieniu interesuj¹cego nas obiektu
w bazie, mo¿e okazaæ siê, ¿e nie jest
on umieszczony na planie i kursor go
nie wska¿e. Tak dzieje siê w przypad-
ku wszystkich galerii, klubów i pubów,
a tak¿e niektórych elementów z innych
baz. Mo¿e siê równie¿ okazaæ, ¿e kur-
sor wskazuje siedzibê Szpitala Praskie-
go na skrzy¿owaniu ulic Orlej z al.
„Solidarnoœci”, niedaleko pl. Banko-
wego, a plan miasta – naprzeciwko Par-
ku Praskiego. Urz¹d Miasta i Gminy
Góra Kalwaria wskazywany jest w
Warszawie na Powiœlu. Czy mo¿na
wierzyæ, ¿e pozosta³e elementy wska-
zywane s¹ w prawid³owych miejscach?
Miejmy nadziejê, ¿e kolejne wersje bê-
d¹ coraz sprawniej dzia³a³y.

Z alet¹ wyszukiwania jest to, ¿e po
wybraniu obiektu mo¿emy od razu

skorzystaæ z modemu i zadzwoniæ do

hotelu, kina czy teatru, jeœli w bazie
za³¹czony jest numer telefonu, a nasz
komputer posiada takie mo¿liwoœci.
Poruszaj¹c siê kursorem po planie za-
uwa¿yæ mo¿na, ¿e w niektórych miej-
scach przybiera on kszta³t aparatu. Po-
przez dwukrotne klikniêcie wywo³aæ
mo¿na fotografiê przedstawiaj¹c¹ da-
ny obiekt oraz inne, dostêpne w tym
programie. Istnieje te¿ prostszy spo-

Rys. 2. Najwa¿niejsze wydarzenia w historii Warszawy

Rys. 3. Jedna z wielu fotografii prezentuj¹ca
Warszawê

Rys. 4. Wybieraj¹c z menu Multimedia-Zdjê-
cia lotnicze otrzymujemy okno, w którym mo-
¿emy przejrzeæ wszystkie zdjêcia

Rys. 5. Dla koneserów sztuki obrazy Bernarda
Belotta Canaletta
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sób obejrzenia wszystkich fotografii.
Z menu Multimedia-Fotografie mo¿na
uruchomiæ pokaz zdjêæ. Fotografie,
a jest ich ponad 300, przedstawiaj¹
miejsca Warszawy godne zwiedzenia,
a zamieszczony poni¿ej opis przybli¿a
historiê b¹dŸ dostarcza krótkich infor-
macji o obiekcie (rys. 3). Jeœli chcieli-
byœmy zlokalizowaæ ogl¹dane zdjêcie
na planie, wystarczy klikn¹æ ikonê
z napisem plan. Po niepowodzeniach
zwi¹zanych z wyszukiwaniem urzê-
dów, szpitali itd., z utêsknieniem cze-
ka³am, a¿ kursor wska¿e mi inny obiekt
ni¿ prezentowany na fotografii. Muszê
przyznaæ, ¿e siê nie doczeka³am. Zdjê-
cia i opisy s¹ interesuj¹ce, a p³yn¹ca
z g³oœników muzyka zdecydowanie
uspokaja.

U ¿ytkownikom ¿¹dnym wra¿eñ
proponujê przelot nad stolic¹. Tym,

którzy wol¹ bardziej stabilne miejsca,
radzê wygodnie si¹œæ przed monitorem,
puœciæ wodze fantazji i obejrzeæ zdjêcia
lotnicze do³¹czone do planu (rys. 4). Jed-
nym z elementów przedk³adaj¹cych ten
plan nad wersjê papierow¹ s¹ filmy do-
³¹czone na drugiej p³ycie.
Historia Warszawy przedstawiona jest

na kilka sposobów. Skrócone informa-
cje, uszeregowane od X wieku do roku
1997, mo¿na znaleŸæ w Kalendarium.
Opis wa¿niejszych wydarzeñ przeczy-
taæ mo¿na w artykule pt. „Z dziejów
Warszawy”. Obrazy Bernarda Belotta,
czyli Canaletta (rys. 5), Zygmunta Vog-
la, zdjêcia Warszawy miêdzywojennej,
z okresu powstania warszawskiego czy
getta znakomicie przybli¿aj¹ odleg³e
dzieje. Do obejrzenia jest równie¿ p a-
norama Warszawy z XVII wieku oraz
rycina z 1680 r.
Zarówno dla mieszkañców stolicy, jak
i dla turystów wa¿ny element stano-
wiæ mog¹ linie tramwajowe i autobu-
sowe. Autorzy nie umieœcili ich na pla-
nie ca³ej Warszawy, lecz jedynie na
osobnej mapie, nosz¹cej nazwê „Plan
Centrum”. Zawiera on tak¿e wa¿n¹ in-
formacjê dla poruszaj¹cych siê w³as-
nym samochodem – oznaczenie ulic
jednokierunkowych.

Z alety i wady tego opracowania
przeplataj¹ siê wzajemnie. Wady

z pewnoœci¹ wynikaj¹ z tego, ¿e nie za-
wsze mo¿liwoœci techniczne pozwala-
j¹ producentowi uzyskaæ to, czego u¿y-
tkownik oczekuje. Plan ten wydaje siê

byæ dobr¹ pami¹tk¹ z wycieczki po
Warszawie, a jako „plan-informator”,
maj¹cy pomóc w znalezieniu najkrót-
szej drogi do wybranego celu, jest nie
najlepszym rozwi¹zaniem. Z jednej
strony proste i szybkie wyszukiwanie
informacji, a z drugiej – ograniczone
miejsce u¿ytkowania. Ten multimedial-
ny przewodnik po Warszawie przed-
stawiaj¹cy w interesuj¹cy sposób zna-
ne i godne zwiedzenia miejsca stolicy
z pewnoœci¹ nie bêdzie nieodzownym
towarzyszem wycieczek po Warszawie,
nie ka¿dy bowiem ma dostêp do prze-
noœnego komputera. Jak na razie wy-
godniejsze w korzystaniu s¹ jeszcze
plany wydawane w postaci arkusza
(czasem przera¿aj¹cego swoj¹ wielko-
œci¹) czy ksi¹¿ki. W zwi¹zku z tym na-
suwa siê pytanie – czy plan wydany na
p³ytach CD stanie siê powszechny
w u¿yciu, czy bêdzie stanowi³ tylko
niezbyt tani¹ ciekawostkê dla konese-
rów?

Wydawc¹ opracowania „Warszawa. Multimedialny plan
miasta” jest Polsoft Multimedia. Podk³ady kartogra-
ficzne dostarczy³o PPWK S.A. Generalnym dystrybu-
torem jest OPTIMUS S.A. Wszystkie zamieszczone
w tekœcie ilustracje pochodz¹ z omawianego programu.
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Nowe niwelatory laserowe
Nissho

Japoñska firma SOKKIA w kooperacji
z firm¹ Nissho wprowadzi³a na rynek
nowe niwelatory laserowe LH500 i LV300.
S¹ to instrumenty samopoziomuj¹ce
w zakresie 50.

Nowoœci¹ jest to, ¿e niwelatory te emitu-
j¹ nieruchom¹, widzialn¹ liniê, która
w przeciêciu ze œcian¹ daje p³aszczyznê
poziom¹ (LH500) b¹dŸ pionow¹ (LV300).
Niwelator LH500 znajduje zastosowanie
przy drobnych pracach monta¿owych, ta-
kich jak: wylewanie posadzek, monta¿
boazerii, uk³adanie glazury i terakoty,
podwieszanie sufitów itp. Niwelator
LV300  mo¿e byæ stosowany do wyzna-
czania p³aszczyzny pionowej, np. przy
monta¿u okien, drzwi itp. Zasilane: dwie
baterie 1,5 V (10-15 godzin pracy), za-
siêg pracy: do 10 m, waga 550 g

Źródło: PIG COGiK

Topcony
pracuj¹ d³u¿ej

W teodolitach elektronicznych Topcona
z serii DT-100 zosta³ wyd³u¿ony czas pra-
cy. Teraz wszystkie modele maj¹ nowe
p³yty g³ówne, w których zastosowano
najnowoczeœniejsze elementy i uk³ady
elektroniczne. Dziêki temu czas pracy in-
strumentu zosta³ wyd³u¿ony nawet o
66%, przy wykorzystaniu tych samych
Ÿróde³ zasilania (baterie alkaliczne).

Źródło: TPI Sp. z o.o.

Model Czas pracy (h)
aktualny przed zmian¹

DT-102 (5")
DT-103 (7")
DT-104 (10")
DT-106 (10")
DT-110L tylko laser

pomiar k¹tów
laser + pomiar k¹tów

40
50
68
68
28
40
14

24
34
44
44
28
24
11

Niwelator laserowy LH500



34
MAGAZYN GEOINFORMACYJNY nr 6 (37) CZERWIEC 1998

WYDARZENIA

Dni Kultury Studenckiej „Kortowiada”, Olsztyn-Kortowo, 14-17 maja

Tak siê bawi ART

▲   Kolarze tu¿ przed startem (w pomarañczowej koszulce geodeta)
    Fragment pierwszej wokalno-instrumentalno-tanecznej prezentacji
Wydzia³u Geodezji i Gospodarki Przestrzennej

Kortowo to specyficzne miejsce na przedmieœciach Olsztyna. Wcale
pokaŸne miasteczko studenckie z w³asnymi sklepami, kafejkami,
ale tak¿e (co ciekawe) w³asn¹ policj¹, tzw. Stra¿¹ Kortowsk¹.
Akademiki i budynki prawie wszystkich wydzia³ów Akademii
Rolniczo-Technicznej znajduj¹ siê w bezpoœrednim s¹siedztwie
i chyba to sprawia, ¿e tutejsi ¿acy potrafi¹ siê œwietnie wspólnie
bawiæ. Tegoroczne kortowskie juwenalia otworzy³ rektor uczelni
Andrzej Faruga, przekazuj¹c na czas trwania imprezy w³adzê stu-
dentom – przewodnicz¹cemu samorz¹du wrêczy³ symboliczny klucz
do Kortowa. Od tego momentu zaczê³a siê wielka zabawa.

P oszczególne wydzia³y ART rywalizowa³y ze sob¹ w ró¿nych
konkurencjach wymagaj¹cych nieprawdopodobnej pomys³o-

woœci, a czasem te¿ sporej sprawnoœci fizycznej. Jednym z etapów
miêdzywydzia³owych zmagañ by³y rozgrywki sportowe (koszyków-
ka, siatkówka, tenis ziemny, tenis sto³owy, szachy, bryd¿, pi³ka
no¿na). Pierwsze z nich mia³y miejsce ju¿ w marcu. W dniu rozpo-
czêcia imprezy odby³ siê wyœcig cyklistów, do którego ka¿dy z
wydzia³ów wystawi³ po dwóch zawodników ubranych w charakte-
rystyczne koszulki. Ogromne zainteresowanie wzbudzi³y wybory
Miss Kortowa. Najpiêkniejsz¹ studentk¹ okaza³a siê Miss Wydzia³u
Geodezji. Wygrana by³a nie tylko zas³ug¹ uroczej kan dydatki, ale
tak¿e wydzia³owej ekipy, która zajê³a siê przygotowaniem ca³ej
oprawy. Obok urody dziewcz¹t oceniana by³a bowiem aran¿acja
poszczególnych prezentacji. Do konkurencji, które liczy³y siê w
ogólnej klasyfikacji wydzia³ów, nale¿a³y jeszcze: turniej rycerski i
wyœcigi kajakowe; oceniany by³ te¿ wystrój akademików. Po podli-
czeniu zdobytych punktów najlepsi okazali siê przyszli przedstawiciele
naszej bran¿y. A wiêc geodezja gór¹!
Wœród licznych imprez towarzysz¹cych ka¿dy mog³ znaleŸæ coœ dla
siebie. Oprócz wspania³ego koncertu szant i przegl¹du piosenki
turystycznej odby³ siê wieczór jazzowy, a tak¿e nocny maraton
filmowy z DKF-em, kabareton, koncert bluesowy i rockowisko
(m.in. z O.N.A.), non stop trwa ³o techno party. Gor¹ca atmosfera
imprez na powietrzu , podgrzewana chmielowymi napojami,
sprawi³a, ¿e powtarzano has³o: Kortowo ma³ym Woodstock.

▲
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       Jedna z prezentacji kandydatek do tytu³u Miss Kortowa utrzymana
w klimacie staro¿ytnego Egiptu

tekst i zdjêcia Anna Wardziak

Studenci WGiGP dziêkuj¹ wszystkim swoim przyjacio³om i sponsorom, którzy
wsparli imprezê, m.in. firmom: Bentley Systems Polska, OPGK-om z Bydgoszczy,
Elbl¹ga, Gdañska i Olsztyna oraz GSP z Elbl¹ga i PUGiK z Ma³dyt.

W wyœcigach kajako-
wych na Jeziorze Kor-
towskim brali udzia³
dziekani poszczegól-
nych wydzia³ów i sze-
fowie wydzia³owych
samorz¹dów studen-
ckich. Powy¿ej na pier-
wszym planie dziekan
R. •róbek wraz z wice-
szefem samorz¹du
Wydzia³u Geodezji tu¿
przed startem. Poni¿ej:
kajakarze w trakcie
zmagañ z wod¹ i po
dotarciu do mety.

▼
Jedn¹ z bardziej malowniczych konkurencji
by³ turniej rycerski. Reprezentanci wydzia³ów
dzielnie walczyli o rêkê córki króla Kortowa
(na zdjêciu poni¿ej król w charakterystycz-
nym, „czosnkowym” nakryciu g³owy). Stroje,
pojazdy i postawa konkurentów by³y bardzo
oryginalne i czêsto wzbudza³y szczery aplauz
publicznoœci. Geodezja te¿ wykaza³a siê
pomys³owoœci¹. Ich nietypowy rycerz przyby³
na miejsce akcji w karetce pogotowia. W koñ-
cu by³ O-b³êdnym Rycerzem.
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Zamówienia publiczne
P R Z E T A R G  N I E O G R A N I C Z O N Y

Nr
zam.

w BZP

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)
Zamawiaj¹cy

Zarz¹d Gminy w Olszanicy,
tel. (0 13) 461-73-76,
faks (0 13) 461-70-04

Zarz¹d Gminy
w Starych Bogaczowicach,
tel. (0 74) 45-22-20,
faks (0 74) 45-22-66

Urz¹d Morski w Gdyni,
tel. (0 58) 620-69-11,
faks (0 58) 620-67-43

Urz¹d Wojewódzki w Nowym
S¹czu, tel. (0 18) 443-70-24,
faks (0 18) 443-79-70

Zarz¹d Miejski w Opocznie,
tel. (0 44) 55-27-81,
faks (0 44) 552-44

Urz¹d Gminy Warszawa-Bia³o³êka
w Warszawie, tel. (0 22) 676-60-30,
faks (0 22) 676-60-90

Zarz¹d Gminy w Kamieñcu
Z¹bkowickim, tel. (0 74) 17-30-54,
faks (0 74) 17-33-61

Zarz¹d Dzielnicy Wola
Gminy Warszawa-Centrum,
tel. (0 22) 838-86-57,
faks (0 22) 838-90-86

Urz¹d Wojewódzki w Bia³ymstoku,
tel. (0 85) 43-95-94,
faks (0 85) 32-24-86

11687

12073

12397

12400

12543

12992

13122

13355

13560
i 14220

Wykonanie podk³adów mapowych potrzebnych do opra-
cowania projektu technicznego sieci gazowej dla terenu
gminy Olszanica. Miejsce realizacji zamówienia i powierz-
chnia opracowania map: Orelec 55 ha, Rudenka 48 ha,
Uherce 162 ha, Zwierzyn 61 ha, Stefkowa 73 ha, Wanko-
wa 140 ha, Ropienka 87 ha, Paszowa 69 ha, Stankowa
69 ha, teren gminy Tyrawa  Wo³oska od stacji redukcyjnej
gazu w Rozpuciu do granicy z Zawadk¹ przez wieœ Roz-
pucie 26 ha, teren gminy Tyrawa Wo³oska przejœcie ze
Stañkowej przez Rakow¹ do Paszowej 25 ha, Zawadka
71 ha. Dopuszcza siê sk³adanie ofert czêœciowych.

Odbudowa Ÿróde³ zaopatrzenia w wodê – wodoci¹g
w Starych Bogaczowicach etap II i III, polegaj¹ca na
wykonaniu uzbrojonej sieci wodoci¹gowej PCV œr. 90 –
110 mm PE 32 – 50 mm o d³ugoœci ogó³em 3310 mb.
i geodezyjnej inwentaryzacji powykonawczej sieci wo-
doci¹gowej.

Geodezyjne wydzielenie nadbrze¿nego pasa technicz-
nego na 14 odc. województwa gdañskiego i s³upskiego
(58,6 km).

1. Odnowa operatu ewidencji gruntów dla obrêbu Krynica
S³otwiny m. Krynica woj. nowos¹deckie. 2. Uzupe³nienie
bazy numerycznej mapy ewidencji gruntów dla miast: Gry-
bów, Piwniczna Zdrój, Stary S¹cz, woj. nowos¹deckie.

Wykonanie sieci kanalizacyjnej z rur PCV œr. 200 o d³.
1650 mb. w ulicach: D³uga, Sosnowa, Leœna i Krasickie-
go w Opocznie, zakup i monta¿ agregatu pr¹dotwórcze-
go G 650, 6 kW, 400/230 v, 50 H, wykonanie obs³ugi
geodezyjnej, tj. tyczenia i inwentaryzacji powykonawczej.

Odnowienie ewidencji gruntów i aktualizacji zasadniczej
mapy miasta w obrêbach: 4-04-04, 4-04-05, 4-04-06,
4-04-09, 4-04-10, 4-04-11, 4-04-12, 4-04-13, 4-04-14,
4-04-15, 4-04-16, 4-04-17, 4-04-18, 4-04-19, 4-04-20,
4-04-21, 4-03-19, 4-03-20, 4-07-14, 4-16-37, 4-16-38.

Wykonanie: 1) muru oporowego na d³. 100 mb. na osiedlu
B. Krzywoustego w Kamieñcu Z¹bkowickim, 2) wytycze-
nia i inwentaryzacji powykonawczej geodezyjnej.

Realizacja II etapu projektu zagospodarowania kopca
w parku Moczyd³o na Woli w Warszawie, w rejonie
skrzy¿owania ul. Czorsztyñskiej z al. Prymasa Tysi¹c-
lecia. Zakres prac: budowa dróg o nawierzchni grunto-
wej – cross dla rowerów górskich – 2250 m kw., wymia-
na nawierzchni dróg spacerowych z p³yt betonowych
na kostkê granitow¹ – 660 m kw., wyznaczenie obiektu
przed rozpoczêciem prac na gruncie przez uprawnio-
nego geodetê oraz wykonanie inwentaryzacji powyko-
nawczej i geodezyjnej.

Realizacja projektu technicznego poziomej osnowy
szczegó³owej na terenie gmin: Janów, Korycin, Sucha-
wola (2 pkt. II kl., 744 pkt. III kl., w tym: 189 pkt. techni-
k¹ GPS, 331 pkt. metod¹ poligonow¹, 224 pkt. œcien-
nych wg technologii ART Olsztyn).

08.05.1998 r.
(15.07.1998 r.–
miejscowoœci:
Ocelec, Rudenka;
15.10.1998 r. –
pozosta³e
miejscowoœci)

18.05.1998 r.
(06.1998 r. –
03.1999 r.)

18.05.1998 r.
(30.10.1998 r.)

08.06.1998 r.
(1 – 15.10.1998 r.,
2 – 15.09.1998 r.)

02.06.1998 r.
(15.11.1998 r.)

08.06.1998 r.
(1999 r.)

10.06.1998 r.
(10.06.1998 r. do
30.09.1998 r.)

22.06.1998 r.
(30.11.1998 r.)

17.06.1998 r.
(25.11.1998 r.)

5 400 –
cz. I,

5 200 –
cz. II,

4 200 –
cz. III

15 000

5 000

2 000

7 200

4 000

10 000

10 000

4 000

Opis zamówienia Wadium
(z³)
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RYNEK

Nr
zam.

w BZP

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)
Zamawiaj¹cy Opis zamówienia

Wadium
(z³)

Urz¹d Gminy Warszawa-Centrum
Dzielnicy Mokotów
(0 22) 48-15-59,
faks (0 22) 48-71-71

Zarz¹d Miejski w Opocznie,
tel. (0 44) 55-27-81,
faks (0 44) 55-21-41

Zarz¹d Gminy w Paw³owie,
tel. (0 47) 272-16-70,
faks (0 47) 272-16-79

Wojewódzki Szpital
Specjalistyczny w Zgierzu,
tel. (0 42) 716-42-14,
faks (0 42) 716-52-28

Urz¹d Miejski w Tarnowskich
Górach, tel. (0 32) 285-34-51,
faks (0 32) 285-14-26

Wojewoda bielski
w Bielsku-Bia³ej,
tel. (0 33) 278-52

Zarz¹d Miasta i Gminy
w Górze Kalwarii,
tel. (0 22) 727-34-14,
faks (0 22) 727-13-78

Zarz¹d Miasta i Gminy
w Górze Kalwarii,
tel. (0 22) 727-34-14,
faks (0 22) 727-13-78

Zarz¹d Miasta i Gminy
w Górze Kalwarii,
tel. (0 22) 727-34-14,
faks (0 22) 727-13-78

13964

14134

14230

14402

14446

14606

14646

14647

14648

26.05.1998 r.
(31.12.1998 r.)

15.06.1998 r.
(31.08.1998 r.)

15.06.1998 r.
(30.11.1998 r.)

29.06.1998 r.
(15.07.1998 r. –
15.10.1998 r.)

22.06.1998 r.
(15.11.1998 r.)

23.06.1998 r.
(30.11.1998 r.)

25.06.1998 r.
(30.10.1998 r.)

22.06.1998 r.
(30.10.1998 r.)

19.06.1998 r.
(31.03.1999 r.)

5250

3 800

8000

10 000

3 500

7 000

5 000

10 000

50 000

Oszacowanie (wycena) wartoœci rynkowej lokali mie-
szkalnych – do 1500 lokali oraz wstêpne oszacowanie
przeciêtnej wartoœci 1 m kw. budynków – do 300 bu-
dynków, w którym znajduj¹ siê zbywane lokale na tere-
nie dzielnicy Mokotów.

Wykonanie: sieci ciep³owniczej preizolowanej wys.
parametrów o œr. 114,3/200 d³. 25 mb., sieci ciep³o-
wniczej preizolowanej niskich parametrów c.o. o œr.
2 x 55/225 d³. 38 mb., przy³¹czy wodoci¹gowych
PCV 90 x 4,3 – 18 mb., wêz³a cieplnego c.o. i cw.
w budynku przy ul. Piotrkowskiej 7 (technologia AK-
PiA, instalacja elektryczna, roboty demonta¿owe ko-
t³owni), przecisków: o œr. 355,6 x 8 d³. 9 mb.; o œr.
329,9 x 8 d³. 18 mb., odtworzenie terenu, obs³uga
geodezyjna.

Opracowanie dokumentacji technicznej kanalizacji
œcieków w gm. Paw³ów wraz z aktualizacj¹ map sytu-
acyjno-wysokoœciowych dla miejscowoœci: Paw³ów,
Godów, Ka³ków, D¹browa Rzepin II, gm. Paw³ów, woj.
kieleckie.

Remont Oddzia³u Diagnostyki i Terapii Izotopowej Szpi-
tala im. M. Sk³odowskiej-Curie w Zgierzu. Zakres prac
obejmuje roboty: geodezyjne, ziemne, ogólnobudowla-
ne, elektryczne, wodnokanalizacyjne.

Wykonanie wektorowej mapy ewidencji gruntów w sy-
stemie informatycznym oraz kalibracji i wektoryzacji na-
k³adek podziemnego uzbrojenia terenu i nak³adek wy-
sokoœciowych dla obrêbu Borowniki Œl¹skie.

Opracowanie mapy zasadniczej w postaci numerycz-
nej dla miasta Cieszyna (woj. bielskie) dla obszaru
obejmuj¹cego obrêby ewidencyjne nr 50-52, 55-62, 71-
-77 na podstawie istniej¹cych materia³ów geodezyj-
nych i kartograficznych w formacie EWMAPA w. 6.6 lub
wersja dla Windows.

Wykonanie: kana³u grawitacyjnego z rur PCV o œr.
315 mm d³. 140 m; 2 studzienek rewizyjnych o œr. 1,2
m;  przepompowni œcieków o œr. 1,2 m o wysokoœci
Hc = 7,7 m, wydajnoœæ 10 m szeœc./h; 2 szt. pomp
zatapialnych; zasilanie przepompowni, doprowadze-
nie energii elektrycznej, kompleksowa obs³uga geo-
dezyjna w Górze Kalwarii, ul. Broniewskiego i ul. Wy-
szyñskiego.

Wykonanie kanalizacji grawitacyjnej z PCV o œr. 300
mm i d³. 8 m; o œr. 200 mm i d³. 42,5 m, przewodu
t³oczonego PCV o œr. 225 x 10,8 mm o d³. 261 m;
pompowni œcieków (prefabrykowana), œr. 1,6 m, o wy-
dajnoœci Q= 30 dm szeœc./s; pompy zatapialne 2
szt.; separator œcieków œr. 1,6 m; zasilanie w energiê
elektryczn¹ przepompowni; kompleksowa obs³uga
geodezyjna.

Wykonanie kana³u dop³ywowego grawitacyjnego
z rur PCV: o œr. 600 mm i d³. 889 m, 15 szt. studzie-
nek rewizyjnych, przejœcie pod torami rur¹ o œr. 500
mm o d³. 68 m w rurze os³onowej o œr. 800 mm
(przecisk), pompownia dosy³owa dla 4 szt. pomp,
do zainstalowania 3 szt. pomp o wydajnoœci 80 dm
szeœc./s, ogrodzenie przepompowni na cokole be-
tonowym, dwustronne zasilanie elektryczne, kolek-
tor t³oczny – dwa równoleg³e przewody o œr. 300
mm z PCV i d³. 1243 m, kompleksowa obs³uga geo-
dezyjna.
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RYNEK

Nr
zam.

w BZP

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)
Zamawiaj¹cy Opis zamówienia

Wadium
(z³)

14728

15434

15435

15436

16020

16021

16578

16645

Zak³ad Gospodarki Komunalnej
w Krakowie, tel. (0 12) 656-40-11,
faks (0 12) 656-40-71

Wojewódzki Zarz¹d Inwestycji
Rolniczych w Katowicach,
dzia³aj¹cy w imieniu Urzêdu Gminy
Gaszowice, tel. (0 32) 58-20-61,
faks (0 32) 58-27-43

Wojewódzki Zarz¹d Inwestycji
Rolniczych w Katowicach
dzia³aj¹cy w imieniu
Urzêdu Gminy Gaszowice,
tel. (0 32) 58-20-61,
faks (0 32) 58-27-43

Wojewódzki Zarz¹d Inwestycji
Rolniczych w Katowicach,
dzia³aj¹cy w imieniu
Urzêdu Gminy Gaszowice
tel. (0 32) 58-20-61,
faks (0 32) 58-27-43

Zarz¹d Miasta w Lublinie,
tel. (0 81) 532-10-11,
faks (0 81) 532-98-51

Urz¹d Wojewódzki w Olsztynie,
tel. (0 89) 523-24-31,
faks (0 89) 527-23-05

Zarz¹d Gminy w Tczewie,
tel. (0 69) 31-36-57,
faks (0 69) 31-36-57

Urz¹d Miasta Czêstochowy,
tel. (0 34) 65-67-84,
faks (0 34) 65-65-53

Regulacja stanu prawnego ulic: Podgó¿e, Œnie¿na,
Muzyków, Stattlera – Prokocim, Siemionowicza, Stró-
¿a, Rybna – Rybitwy, Ksiê¿ycowa, Bluszczowa – Kli-
ny, Wa¿ewskiego – Opatkowice, Jeleniogórska, Falo-
wa – Borek Fa³êcki, Balowa, Krawiecka, Szkolna, Gryg-
lewskiego – Wola Duchacka, Stare Wiœlisko – Nowa
Huta w Krakowie.

Budowa wodoci¹gu „Gaszowice” obiekt – Czernica
ul. Wolnoœci, ul. Podleœna, sieæ wodoci¹gowa z rur PE
œr. 160 mm – 1277 mb. wraz z obs³ug¹ geodezyjn¹.

Budowa wodoci¹gu „Gaszowice” obiekt Gaszowice,
ul. Rybnicka, Podleœna i boczna ul. Rudzkiej, sieæ wo-
doci¹gowa z rur PCV typ œr. 90 mm o d³. 1145 mb.,
œr. 110 mm – 590 mb. wraz z obs³ug¹ geodezyjn¹.

Budowa wodoci¹gu „Gaszowice”. Obiekt: Szczerbice
i Piece, ul. Jerozolimska, boczna od Radoszowskiej,
ul. Rybnicka i ul. Rydu³towska, sieæ wodoci¹gowa z rur
PCV-G œr. 110 mm – 724 mb., œr. 90 mm – 1107 mb.
wraz z obs³ug¹ geodezyjn¹.

Opracowanie warstwy numerycznej dzia³ek i budyn-
ków w systemie EWMAPA oraz stanu prawnego obrê-
bów. Miasto Lublin,  obrêby 3 – Czechów, 8 – Dzbenin,
31 – S³awinek, 32 – S³awinek Wieœ, 42 – Wiktoryn,
24 – Rudnik, 47 – Zygmuntów, 38 – Trzeœniów.

Wykonanie zgodnie z zatwierdzonymi projektami:
osnów szczegó³owych II i III klasy w technologii GPS
dla gminy Lidzbark Warmiñski, osnowy szczegó³owej
III klasy i osnowy pomiarowej metod¹ poligonow¹ z za-
stosowaniem stabilizacji œciennej (znaki œcienne kon-
strukcji ART-Olsztyn) wraz z niwelacj¹ dla miasta Lidz-
bark Warmiñski, konserwacji punktów osnów I i II kla-
sy znajduj¹cych siê na obszarze opracowania.

Wykonanie sieci wodoci¹gowej zewnêtrznej wraz
z przy³¹czami oraz obs³ug¹ geodezyjn¹ w miejscowo-
œciach: D¹brówka – Szpêgawa, Tczewska £¹ki (Ma³y
Mi³ob¹dz), Zaj¹czkowsko Tczewskie – gm. Tczew.

Za³o¿enie osnowy pomiarowej, podzia³ i opracowanie
dokumentacji geodezyjnej do regulacji stanu prawnego
nieruchomoœci i opracowanie nak³adki numerycznej sta-
nu prawnego nieruchomoœci oraz nak³adki ewidencyjnej
w systemie TERRABIT dla osiedla Pó³noc: 1) zadanie:
osiedle Pó³noc – jednostka A, 2) zadanie: osiedle Pó³-
noc – jednostka B, 3) zadanie: osiedle Pó³noc – jedno-
stka C, 4) zadanie: osiedle Pó³noc – jednostka D. Dopu-
szcza siê sk³adanie ofert czêœciowych na ww. zadania.

22.06.1998 r.
(15.12.1998 r.)

22.06.1998 r.
(10.1998 r. –
12.1998 r.)

22.06.1998 r.
(09.1998 r. –
12.1998 r.)

22.06.1198 r.
(08.1998 r. –
11.1998 r.)

06.07.1998 r.
(30.10.1998 r.)

29.06.1998 r.
(15.02.1999 r.)

25.06.1998 r.
(15.09.1998 r.)

29.06.1998 r.
(120 dni od daty
podpisania
umowy)

4 000

3 000

3 500

2 600

900 –
Czechów,

190 –
Dzbenin,

1 820 –
S³awinek,

490 –
S³awinek

Wieœ,
750 –

Wiktoryn,
250 –

Rudnik,
200 –

Zygmuntów,
400 –

Trzeœniów

10 000

10 000

1 000
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RYNEK

Nr
zam.

w BZP

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)
Zamawiaj¹cy Opis zamówienia

Wadium
(z³)

16659

16660

17696

17707

17708

17919

18062

18065

18072

Urz¹d Rejonowy w Wo³ominie,
tel. (0 22) 787-43-04, faks 787-42-99

Urz¹d Rejonowy w Wo³ominie,
tel. (0 22) 787-43-04, faks 787-42-99

Dyrekcja Okrêgowa Dróg
Publicznych w Warszawie,
tel. (0 22) 810-39-84,
faks (0 22) 810-04-12

Urz¹d Rejonowy w Radomiu,
tel. (0 48) 362-04-00

Urz¹d Rejonowy w Radomiu,
tel. (0 48) 362-04-00

Zarz¹d Gminy w Halinowie,
tel. (0 22) 783-60-22,
faks (0 22) 783-61-07

G³ówny Urz¹d Geodezji
i Kartografii w Warszawie,
tel. (0 22) 661-84-46,
(0 22) 628-32-06

Zarz¹d Dróg Miejskich
i Komunikacji Publicznej
w Bydgoszczy,
tel. (0 52) 342-43-42,
faks (0 52) 342-89-79

Urz¹d Wojewódzki w Lesznie,
tel. (0 65) 529-49-29,
faks (0 65) 529-59-06

Opracowanie przebiegu granic jednostek administracyj-
nych podleg³ych Urzêdowi Rejonowemu w Wo³ominie.

Odnowienie ewidencji gruntów czêœci miasta Zielonka.

Opracowanie koncepcji odnowienia drogi nr 7 i dróg
zbiorczych na obejœciu £omianek od skrzy¿owania
z ul. Brukow¹ do skrzy¿owania z ul. M. Konopnickiej
wraz z dokumentacj¹ geodezyjn¹ umo¿liwiaj¹c¹ roz-
graniczenie pasów drogowych.

Za³o¿enie operatu ewidencji gruntów i budynków oraz
mapy zasadniczej dla miasta Pionki, obrêb II „Po³udnio-
wy” o pow. 1007 ha.

Za³o¿enie operatu ewidencji gruntów i budynków oraz
mapy zasadniczej dla miasta Pionki, obrêb I „Pó³nocny”
o pow. 827 ha.

Budowa rozdzielczej sieci wodoci¹gowej w miejscowoœci
Wielgolas Duchnowski i Wielgolas Brzeziñski, gm. Halinów
wraz z kompleksow¹ obs³ug¹ geodezyjn¹, o d³. 17 064 m.

1) Opracowanie i aktualizacja pierworysów topograficznych
w skali 1:10 000, pierworysów redakcyjnych mapy topogra-
ficznej w skali 1:50 000, wykonanych w skali roboczej
1:25 000, 2) Opracowanie czystorysów i diapozytywów do
druku mapy topograficznej w skalach 1:10 000 i 1:50 000,
3) Wykonanie diapozytywów do druku ok³adek tych map.
Ww. prace bêd¹ wykonane dla obiektów obejmuj¹cych
³¹cznie 74 arkusze w skali 1:10 000 i 41 arkuszy w skali
1:50 000. Zakres prac obejmuje woj. olsztyñskie, suwal-
skie, ostro³êckie, gorzowskie, poznañskie, krakowskie.

Budowa trasy nowo³êczyckiej w Bydgoszczy: etap
I A i etap I B – w zakresie robót geodezyjnych.

Za³o¿enie szczegó³owej osnowy poziomej (18 punktów
II klasy, 476 punktów III klasy) technikami: satelitarn¹
GPS, poligonow¹ i poligonow¹ ze stabilizacj¹ œcienn¹,
na terenie gminy Œwiêciechowa, woj. leszczyñskie
w oparciu o zatwierdzony projekt techniczny.

06.07.1998 r.
(31.10.2000 r.)

26.06.1998 r.
(11.1999 r.)

03.07.1998 r.
(30.10.1998 r.)

06.07.1998 r.
(I etap prac –
30.11.1998 r.,
ca³oœæ –
30.11.1999 r.)

06.07.1998 r.
(I etap prac –
30.11.1998 r.,
ca³oœæ –
30.11.1999 r.)

06.07.1998 r.
(31.10.1999 r.)

03.07.1998 r.
(30.03.1999 r.)

02.07.1998 r.
(etap I A –
07.15.1998 r. –
30.11.1998 r.,
etap I B –
30.11.2000 r.)

03.07.1998 r.
(15.11.1998 r.)

12 000

3 000

4 000

7 500

7 500

35 000

4 000

6 000

6 000

Nr

12216
(dot. zam.
nr 42833)

R O Z S T R Z Y G N I Ê C I A
Opis zamówienia Cena (z³)Wykonawca

Opracowanie koncepcji technicznej modernizacji drogi krajo-
wej nr 944 ¯ywiec–Zwardoñ – odcinek w Lalikach 20+800 –
23+380 jako drogi ekspresowej. Opracowanie projektowe obej-
muje: 1. Mapê syt.-wys. w skali 1:1000 wraz z inwentaryzacj¹
zieleni. 2. Ocenê oddzia³ywania inwestycji na œrodowisko.
3. Projekt prac geologicznych. 4. Dokumentacjê geologiczno-
in¿yniersk¹. 5. Opracowanie koncepcji technicznej. 6. Materia-
³y: a) do zmiany planu zagospodarowania przestrzennego gmi-
ny Milówka, b) do wniosku WZiZT.

Przedsiêbiorstwo Projektowo-
-Wykonawcze „Complex Projekt”
Sp. z o.o. z Katowic

749 815,00
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RYNEK

Nr Opis zamówienia Cena (z³)Wykonawca

12488 i 13755
(dot. zam.
nr 4424)

12617
(dot. zam.
nr 3230)

12624
(dot. zam.
nr 2786)

12625 i 15632
(dot. zam.
nr 3040)

13046
(dot. zam.
nr 2930)

13056
(dot. zam.
nr 3244)

13067
(dot. zam.
nr 3736)

13259 (dot.
zam. nr 5211)

13348
(dot. zam.
nr 1409)

13640
(dot. zam.
nr 4415)

14765
(dot. zam.
nr 5797)

14781
(dot. zam.
nr 4358)

Modernizacja wysokoœciowej osnowy geodezyjnej m. Wroc-
³awia – II etap zgodnie z projektem technicznym szczegó-
³owej osnowy wysokoœciowej III klasy zatwierdzonym de-
cyzj¹ wojewody wroc³awskiego z dnia 1997.11.25 nr Gkge
7434-14/97.

Opracowanie „Mapy Dy¿urnej Mokotów”.

Wyniesienie projektu osnowy wysokoœciowej szczegó³o-
wej III klasy miasta Bydgoszczy.

Zakup rega³ów statycznych i jezdnych dla filii Wojewódzkiego
Oœrodka Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej w Byd-
goszczy, Chojnicach, Inowroc³awiu, Mogilnie, Nakle n. Note-
ci¹, Sêpolnie Kr., Œwieciu n. Wis³¹, Szubinie, Tucholi i ̄ ninie.

Dostawa odbiorników GPS do precyzyjnych pomiarów geo-
dezyjnych opartych na satelitarnych sygna³ach radiowych
– zestaw 1.

Wykonanie mapy numerycznej gruntów z tekstowymi ba-
zami danych w systemie GEO-INFO wersja 2.6 dla obrêbu
Gos³awice o pow. ok. 848 ha.

Sporz¹dzenie projektu technicznego szczegó³owej osnowy po-
ziomej III klasy dla gminy Trzebiatowsko, gm. G³ogów M³p. bez
miasta G³ogów M³p. i gm. Swilcza, ³¹czny obszar opracowania
wynosi 33 725 ha, przewidywana liczba punktów wynosi 1686.

Opracowanie oraz wydanie w wersji analogowej i numerycznej
ark. mapy sozologicznej 1:50 000 oraz mapy hydrograficznej
1:50 000 na podstawie kartowania terenowego wraz opraco-
waniem numerycznej legendy i ramki ark. mapy 1:50 000,
numeryczne opracowanie czystorysów oraz przygotowanie wer-
sji numerycznej mapy z bazami danych, opracowanie komen-
tarza oraz ark. mapy w systemie CMYK – 60 ark.

Opracowanie numerycznej mapy zasadniczej, o pe³nej treœci,
dla m. Bi³goraja o pow. 2085 ha, w systemie EWMAPA 6.6
lub nowszym, w rozwarstwieniu jak w wersji 6.0 (bez pod-
warstw), w edycji mapy 1:500, z wykorzystaniem przez za-
mawiaj¹cego numerycznej bazy danych dot. granic dzia³ek
oraz pierworysów map zasadniczych w skali 1:500 i 1:1000.

Za³o¿enie szczegó³owej osnowy poziomej technik¹ sateli-
tarn¹ GPS na terenie rejonów Turek, S³upca oraz za³o¿e-
nie szczegó³owej osnowy poziomej III klasy metod¹ poligo-
now¹ na obszarze m. S³upcy.

Sporz¹dzenie podzia³ów geodezyjnych oraz wznowieñ gra-
nic nieruchomoœci gruntowych po³o¿onych w Katowicach
(4 rejony miasta Katowice okreœlone granicami pomocni-
czych jednostek samorz¹dowych).

Wykonanie sieci gazowej rozdzielczej œrednioprê¿nej z rur
PE; wykonanie sieci wodoci¹gowej z rur PE, wraz z 2 stu-
dzienkami wodomierzowymi; wykonanie operatu geodezyj-
nego powykonawczego w rybnickiej strefie ekonomicznej.
Zadanie wspó³finansowane ze œrodków Unii Europejskiej.

Przedsiêbiorstwo Geodezyjno-
-Kartograficzne OPGK Wroc³aw
Sp. z o.o. z Wroc³awia

BIPROGEO S.A. z Wroc³awia

Okrêgowe Przedsiêbiorstwo
Geodezyjno-Kartograficzne
Sp. z o.o. z Bydgoszczy

Konsmetal s.c. z Poznania

CARL ZEISS Sp. z o.o.
z Poznania

Okrêgowe Przedsiêbiorstwo
Geodezyjno-Kartograficzne
Sp. z o.o. z Opola

Przedsiêbiorstwo Geodezyjno-
-Kartograficzne OPGK-Rzeszów
SA z Rzeszowa

Przedsiêbiorstwo Przemys³owo-
-Handlowo-Us³ugowe „GEOPOL”
Sp. z o.o. z Poznania

Krakowskie Przedsiêbiorstwo
Geodezyjne z Krakowa

Wielkopolskie Przedsiêbiorstwo
Geodezyjno-Kartograficzne
„GEOMAT” z Poznania;
Okrêgowe Przedsiêbiorstwo
Geodezyjno-Kartograficzne
Sp. z o.o. z Bydgoszczy;
Okrêgowe Przeds. Geod.-
-Kart. Sp. z o.o. z Bydgoszczy

PPUH „Geo-Part” Sp. z o.o.
z Katowic; Przedsiêbiorstwo
Us³ug Geodezyjnych „Vektor” s.c.
z Katowic; Przedsiêbiorstwo
Geodezyjne „Gradus” s.c.
z Chorzowa; Us³ugi Geodezyjne
Cichosz-Bigo-Zachlod z Katowic

PPHiU „Budexim” Sp. z o.o.
z Rybnika

695 000,00

579 950,00

368 000,00

425 812,00

168 375, 00

127 200,00

225 00,00

2 160 000,00

134 627,00

320 000,00;

245 272,00;

37 146,00

cena jednostkowa

103 560,00

opracowa³a Bo¿ena Baranek
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SKLEP

Lustro dalmiercze z tyczk¹ tele-

skopow¹ (2,60 m) USA

01030...............................895 z³

Ruletka stalowa lakiero-

wana Richter 414 GSR

– czarny podzia³ mili-

metrowy na ¿ó³tym tle:

■ 30-metrowa

02011......................97 z³
■ 50-metrowa

02012...................133 z³

Statyw aluminiowy do AX-1S

01050............................310 z³

Minilustro dalmiercze CST (komplet

wraz z akcesoriami i pokrowcem)

01020..........................................490 z³

Chcesz oszczêdziæ czas?
Rób zakupy w Sklepie GEODETY!

Nikon AX-1S niwelator au-

tomatyczny (5 mm/1 km),

gwarancja 36 m-cy

01010.....................1095 z³

Ruletka stalowa pokryta

teflonem Richter 404 V

– czarny podzia³ milime-

trowy na ¿ó³tym tle:

■ 30-metrowa

02021..................146 z³
■ 50-metrowa

02022..................189 z³

Ruletka stalowa nierdzewna nie³amliwa Richter 472 SR –

czarny podzia³ centymetrowy na jasnym stalowym tle:

■ 30-metrowa

02031........................................................................120 z³
■ 50-metrowa

02032........................................................................177 z³

£ata teleskopowa:

■ 4-metrowa

01041..........150 z³
■ 5-metrowa

01042..........160 z³

Ruletka stalowa nie-

rdzewna Richter 464 SR

– podzia³ trawiony milime-

trowy na ca³ej d³ugoœci,

kolor taœmy stalowy:

■ 30-metrowa

02081..................129 z³
■ 50-metrowa

02082..................182 z³
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£ata niwelacyjna drew-

niana powlekana pla-

stikiem, sk³adana na 4

czêœci, szerokoœæ 53

mm, d³ugoœæ 4 metry

02060................240 z³

Statyw aluminiowy Nedo – blokowanie

nóg statywu uchwytem (klamr¹), œruba

sercowa uniwersalna 5/8", wysokoœæ min.

1,02 m, maks. 1,65 m; waga 5,00 kg

02040...........................................256 z³

£ata niwelacyjna drewniana

powlekana plastikiem sk³ada-

na na 2 czêœci, szerokoœæ

83 mm, d³ugoœæ 3 m

02070...........................420 z³

£ata niwelacyjna aluminiowa te-

leskopowa z wbudowan¹ libell¹,

na przedniej stronie podzia³ geo-

dezyjny typu E, na odwrocie po-

dzia³ka milimetrowa:

■ 4-metrowa

02101................................177 z³
■ 5-metrowa

02102................................190 z³

Zakupy z dostaw¹ do domu
Proponujemy Pañstwu now¹ formê zakupów sprzêtu z dostaw¹ bezpoœrednio do
domu. Specjalnie dla naszych czytelników uruchamiamy Sklep GEODETY. Aby
dokonaæ w nim zakupów, wystarczy starannie wype³niæ za³¹czony kupon i przes³aæ
go pod adresem: GEODETA Sp. z o.o., ul. Narbutta 40/20, 02-541 Warszawa.
Zamówienia przyjmujemy wy³¹cznie (!) na za³¹czonym kuponie (orygina³ lub
kopia). Zamówiony towar wraz z rachunkiem lub faktur¹ VAT (nale¿y zaznaczyæ
w³aœciwe pole) zostanie dostarczony przez kuriera pod wskazany adres.
Uwaga: do podanych cen nale¿y doliczyæ 22% VAT, a tak¿e koszty wysy³ki;
op³atê pobiera kurier.

Firmy oferuj¹ce sprzêt geodezyjny zainteresowane wspó³prac¹ ze Sklepem GEODETY proszone s¹ o kontakt
telefoniczny pod numerem (0 22) 49-41-63

Statyw drewniany Nedo powlekany plasti-

kiem – blokowanie nóg uchwytem (klamr¹),

œruba sercowa uniwersalna 5/8", wysokoœæ

min. 1,02 m, maks. 1,65 m;  waga 5,00 kg

02050..............................................355 z³

Przymiar teleskopowy Telefix Richter alu-

miniowy, odczyt wysokoœci na taœmie, dwie

wbudowane libelle wyznaczaj¹ce poziom

lub pion

■ 3-metrowy 02111..................515 z³
■ 4-metrowy 02112..................545 z³
■ 5-metrowy 02113..................630 z³
■ 6-metrowy 02114..................727 z³
■ 8-metrowy 02115................1140 z³
■ 10-metrowy 02116................1385 z³
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Porównanie najpopularniejszych instrumentów geodezyjnych

Niwelatory
automatyczne

Po d³u¿szej przerwie wracamy do prezentacji

sprzêtu geodezyjnego. Zaczynamy od zesta-

wienia optycznych niwelatorów samopo -

ziomuj¹cych. Niwelatory cyfrowe z auto -

matycznym odczytem (i rejestracj¹ obserwa-

cji) specjalnej ³aty kreskowej oraz niwelatory

laserowe stosowa-

ne w budownic-

twie bêd¹ przed-

miotem osobnych

porównañ.

O ptyczne niwelatory to najtañsze i najbardziej
popularne instrumenty geodezyjne. W zesta-

wieniu prezentujemy najliczniej repre-
zentowan¹ grupê niwelatorów automa-
tycznych, czyli samopoziomuj¹cych

(niwelatory libelowe pominêliœmy ze
wzglêdu na ich marginalne znaczenie).

Porównanie obejmuje wszystkie klasy dok³adno-
œciowe oraz producentów

reprezentowanych ofi-
cjalnie w Polsce (Carl
Zeiss, Geo Fennel, Lei-
ca, MOM, Nedo, Nikon,

Pentax, Sokkia, Topcon).
Wszystkie dane publikowane

w tym zestawieniu oparte s¹ na para-
metrach podawanych przez producentów
w oficjalnych prospektach, instrukcjach i in-
formacjach technicznych. Instrumenty zosta³y
przedstawione w kolejnoœci alfabetycznej, we-
d³ug marek producentów.

(opr. red.)

Sokkia C41

Topcon AT-G4

N
ed

o 
N

24

Pentax AFL-320
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Ku izbie – samorz¹dowi
rzeczoznawców

WOJCIECH POTASZNIK

Zmiany zaistnia³e w Polsce po 1989 roku zapowiada³y reaktywowanie gospodarki
rynkowej oraz rozwój obrotu nieruchomoœciami. W tym te¿ czasie zespó³ w 22-
-osobowym sk³adzie, g³ównie naukowców z Akademii Rolniczo-Technicznej (ART)
w Olsztynie, pod kierownictwem prof. dr. hab. in¿. Andrzeja Hopfera opracowa³
instrukcjê „Zasady wyceny nieruchomoœci” wraz z „Komentarzami”. To nigdy nie
uznane oficjalnie przez by³e Ministerstwo Gospodarki Przestrzennej i Budownictwa
vademecum wyceny by³o w latach 1990-1993 kompendium wiedzy dla niew¹skie-
go ju¿ wówczas grona osób zajmuj¹cych siê zawodowo wycenianiem budynków,
gruntów i lokali.

W 1994 r. na trzeci¹ konferencjê PFSRM
w Krakowie (drugim po Olsztynie oœrod-
ku naukowym w dziedzinie wyceny nie-
ruchomoœci) z PSRWN pojechali prof.
Cymerman oraz nieugiêty propagator te-
nisa in¿. Rusak. Jak na wizytê w „pa-
szczy lwa” to chyba za s³abo.

N a tle opisywanych wydarzeñ tocz¹-
cych siê interesuj¹co i wartko w gro-

nie kilkunastu osób na szczycie w³adz
federacji, w terenie ¿ycie toczy³o siê mo-
notonnie, od sporadycznych seminariów
do budz¹cych emocje egzaminów na
uprawnienia, organizowanych w regional-
nych stowarzyszeniach œrednio raz w ro-
ku. Dla tych potrzeb na pe³nych obrotach
pracowa³y komisje egzaminacyjne do
spraw uprawnieñ zawodowych w zakre-
sie szacowania nieruchomoœci, wywo³u-
j¹c swoimi werdyktami wiele kontrower-
sji i uwag, m.in. pozwalaj¹c brylowaæ oso-
bom poszukuj¹cym popularnoœci poprzez
„demonstrowanie srogoœci” (po czterech
latach na posiedzeniu Zarz¹du G³ównego
PSRWN wymieniono tak¹ parê z nazwi-
ska, w nadziei, ¿e nie pojawi siê ju¿ w no-
wej komisji).
Maj¹c szeœciokrotnie do czynienia z pro-
cedurami egzaminacyjnymi szacowania
nieruchomoœci, interesowa³em siê przy-
czynami faktu, ¿e egzaminy na upraw-
nienia geodezyjno-kartograficzne nie
bulwersuj¹ tak œrodowiska i nie wywo-
³uj¹ tylu niepochlebnych opinii i komen-
tarzy. Stwierdzi³em, ¿e panuje tam zdro-
wy, rygorystyczny klimat egzaminowa-
nia ludzi z bran¿y w jawnej formie przy
udziale przedstawiciela lokalnego sto-
warzyszenia geodetów. Wymienione wa-
runki powinny zostaæ zachowane przy
nowych egzaminach w zakresie szaco-
wania nieruchomoœci.
Pozostaj¹c przy temacie uprawnieñ za-
wodowych trzeba rozwa¿yæ poni¿sze dwa
problemy – maj¹c œwiadomoœæ, ¿e powo-
dowa³oby to zmiany nowej ustawy o nie-
ruchomoœciach:

W 1992 roku w œrodowisku ART Ol-
sztyn zawi¹zano i powo³ano Polskie

Stowarzyszenie Rzeczoznawców Wyceny
Nieruchomoœci (PSRWN), którego prze-
wodnicz¹cym zosta³ prof. Andrzej Hop-
fer. W kraju powsta³y liczne oddzia³y sto-
warzyszenia, a kontrakcj¹ na jego ogólno-
polski zasiêg by³o tworzenie konkurencyj-
nych, regionalnych stowarzyszeñ, zak³a-
danych m.in. przez nieolsztyñskich cz³on-
ków wspomnianego ju¿ zespo³u.
Na pierwszej krajowej konferencji rze-
czoznawców wyceny nieruchomoœci
w 1992 r. w Czêstochowie królowa³a ju¿
idea federacji, przy czym przyjêto nie-
w³aœciw¹ nazwê (Polska Federacja Sto-
warzyszeñ Rzeczoznawców Maj¹tkowych
– PFSRM), zaw³aszczaj¹c poprzez „rze-
czoznawstwo maj¹tkowe” sk³adniki ma-
j¹tku, które wyceniaj¹ inni biegli, jak np.
samochody czy precjoza. Ta b³êdna na-
zwa mia³a chyba tylko odró¿niaæ genezy
stowarzyszeñ, gorzej, ¿e przyjêto j¹
w ustawie o nieruchomoœciach.
W trakcie drugiej krajowej konferencji
w Gdañsku w 1993 r. – najlepiej dot¹d
zorganizowanej i najsprawniej przeprowa-
dzonej – ukonstytuowa³y siê w³adze Pol-
skiej Federacji Stowarzyszeñ Rzeczozna-
wców Maj¹tkowych. Zgodnie z przedwy-
borczym rankingiem prezydentem fede-
racji zosta³ Andrzej Kalus. Drugi preten-
dent do tego stanowiska, prof. Andrzej
Hopfer, zrezygnowa³ z kandydowania na
stanowiska wiceprezydenta. W ten spo-
sób licz¹ce wówczas ponad 1000 cz³on-
ków PSRWN pozbawi³o siê udzia³u w œci-

s³ym kierownictwie federacji, a wczeœniej
wyrazi³o zgodê na wyj¹tkowo niekorzyst-
ny klucz udzia³u przedstawicieli w Ra-
dzie Krajowej PFSRM: jedno stowarzy-
szenie – jeden przedstawiciel (niektóre
stowarzyszenia grupowa³y zaledwie kil-
kunastu cz³onków).

P owo³anie federacji zintensyfikowa³o
kontakty miêdzynarodowe, przede

wszystkim za poœrednictwem Krakowskie-
go Instytutu Nieruchomoœci (KIN)
i Wschodnioeuropejskiej Fundacji na
Rzecz Rozwoju Rynku Nieruchomoœci. Po
dwóch latach w 1995 r. efektownie zrela-
cjonowa³ to goœæ II Zjazdu PSRWN w Ol-
sztynie prezydent federacji Andrzej Kalus
w swoim d³ugim wyst¹pieniu – nie pasu-
j¹cym co prawda do okolicznoœci – zawie-
raj¹cym wyliczanie konkretnych osi¹gniêæ
na niwie krajowej i zagranicznej, g³ównie
konferencji i seminariów, ukazuj¹cych do-
robek œrodowiska oraz atrakcyjnoœæ pol-
skiego rynku nieruchomoœci.
Po tych sukcesach i goszczeniu wielu za-
granicznych delegacji KIN utworzy³
w 1994 r. Miêdzynarodow¹ Bibliotekê
Nieruchomoœci z Centrum Informacyjnym,
a zagraniczni sponsorzy wyposa¿yli j¹
w obcojêzyczn¹ prasê i ksiêgozbiór. Nie
uda³o siê jednak zintensyfikowaæ i rozpro-
pagowaæ jej dzia³alnoœci. Na przyk³ad wie-
lokrotne propozycje autora niniejszej re-
trospekcji w sprawie opublikowania i pro-
wadzenia „Bibliografii wyceniania nieru-
chomoœci” sk³adane organizacjom rzeczo-
znawców nie zosta³y przyjête.
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■  ograniczenie wymaganego wykszta³-
cenia do budownictwa, ekonomii, geode-
zji i prawa oraz dopuszczenie do proce-
dury kwalifikacyjnej osób posiadaj¹cych
œrednie wykszta³cenie techniczne. Nie
wolno bowiem podcinaæ skrzyde³ techni-
kom na samym starcie kariery zawodo-
wej, a nale¿y dopuszczaæ ich do procedu-
ry egzaminacyjnej po uzupe³nieniu wie-
dzy (np. o metody statystyki matematycz-
nej) i nie jest to obni¿anie poziomu rze-
czoznawstwa [GEODETA 3/98];
■  zobowi¹zanie rzeczoznawców do pro-
wadzenia zestawieñ rocznych sporz¹dza-
nych operatów szacunkowych i poddawa-
nie tego dorobku weryfikacjom np. co dwa
lata (rzeczoznawca przedstawia³by dwa
wybrane operaty do oceny, natomiast trze-
ci operat by³by losowo wybierany przez
komisjê weryfikacyjn¹ z zestawienia ope-
ratów [„Przegl¹d Geodezyjny” 2/97]).
W ten sposób mo¿na np. wyeliminowaæ
osoby posiadaj¹ce uprawnienia i inne wy-
kszta³cenie ni¿ poprzednio wymienione –
nie wykonuj¹ce zawodu, oraz osoby pra-
cuj¹ce w zawodzie, ale stosuj¹ce zani¿o-
ne ceny w przetargach – ³atwo zauwa¿al-
ne po rachitycznych operatach szacunko-
wych [„Przegl¹d Geodezyjny” 2/95].

W rócê jeszcze do drugiego zjazdu
PSRWN w Olsztynie w 1995 roku

(kiedy zdecydowano siê na przeniesienie
siedziby w³adz do stolicy). Nie dostrze-
¿ono tam problemu zapotrzebowania od-
leg³ych, ma³ych oœrodków na szkolenia
prowadzone u nich na miejscu. To znacz-
nie trudniejsze ni¿ organizacja semina-
riów w du¿ych miastach. W samej stoli-
cy problemem staje siê ich nadmierna
liczba.Niezale¿nie od wielkoœci oœrodka
szkolenia wywo³uj¹ aktywizacjê cz³onków
– zarówno s³uchaczy, jak i wyk³adowców.
Idea³em by³oby jednak prowadzenie ci¹-
g³ych prac przy rozpoznawaniu tematów
maj¹cych lub mog¹cych mieæ praktyczne
zastosowanie albo wykorzystanie (kilka te-
matów wymieniono na koñcu artyku³u).
Równie¿ w 1995 r. pad³a bezg³oœnie
szczeciñska „Gie³da Nieruchomoœci” –
zdaniem wielu osób najlepszy dot¹d ogól-
nopolski periodyk bran¿owy, co nie prze-
szkodzi³o póŸniej w narodzinach wielu in-
nych  „Gie³d”, ju¿ jednak w bran¿y po-
œrednictwa.

P rzywo³uj¹c temat organizacji krajo-
wych konferencji trzeba zauwa¿yæ, ¿e

powierza siê j¹ coraz czêœciej wyspecja-
lizowanym instytucjom, co jest z pewno-
œci¹ prawid³owe, lecz wy³¹cza w efekcie
lokaln¹ spo³ecznoœæ rzeczoznawców

z tych przygotowañ. Paradoksalnie wy-
gl¹da³o to podczas œwiatowej i krajowej
konferencji z najznamienitsz¹ obsad¹
œwiatowej bran¿y uœwietniaj¹c¹ debiut
w Warszawie w 1996 r., kiedy federacja
zamiast wykorzystaæ gospodarsko poten-
cja³ spo³ecznoœci dwóch sto³ecznych sto-
warzyszeñ, raczej je antagonizowa³a.
W efekcie m.in. krajowe obrady przesz³y
nie zauwa¿one, a rosyjscy rzeczoznawcy
zostali bez t³umaczy i opieki. Ponadto ta
moda na zlecanie organizacji konferencji
jest wygodna, ale podnosi koszty udzia-
³u, a w rezultacie powoduje zmniejszanie
liczby uczestników i skutkuje brakiem
wystaw dorobku rzeczoznawców. Powo-
³anie izb – samorz¹dów – a maj¹ ju¿ do
tego chyba prawo te stowarzyszenia, któ-
re s¹ jedynymi na swoim terenie w do-
tychczasowym jeszcze uk³adzie terytorial-
nym – wymusi w pe³ni gospodarne dzia-
³anie, np. samodzielne organizowanie
konferencji z programami warsztatowy-
mi.

W ³adze zarówno PSRWN, jak i fede-
racji nie zauwa¿aj¹ istotnej zmiany

sk³adu osób czynnie od stycznia uczestni-
cz¹cych w zajêciach, gdzie zabrak³o „wy-
ciêtych” dziêki komisjom egzaminacyjnym
budowlanych i geodetów z kilkunastolet-
nim sta¿em i setkami wycen, a przyby³o
du¿o osób bez przygotowania zawodowe-
go. Wykruszyli siê albo zrezygnowali starsi
wyceniacze – w egzaminie organizowa-
nym w koñcu ubieg³ego roku w oddziale
autora na ponad piêædziesi¹t osób do eg-
zaminów przyst¹pi³y tylko dwie.
Na seminariach przewa¿aj¹ wiêc m³odsze
osoby, posiadaj¹ce ró¿ne wykszta³cenie
i zdaj¹ce sobie sprawê z braku praktyki.
Pragn¹ one w³¹czyæ siê czynnie i z zaan-
ga¿owaniem do pracy oddzia³ów, lecz te
nie s¹ do tego przygotowane. A mo¿na by
zagospodarowaæ te pok³ady chêci wiedzy
przy aktualizowaniu wspomnianej ju¿
„Bibliografii wyceniania nieruchomoœci”,
np. punktami za aktywnoœæ wymagan¹
przez ustawê.

Z innych powodów podobny problem nie-
przygotowania stowarzyszeñ i federa-

cji wystêpuje przy tzw. aplikacjach osób
przysposabiaj¹cych siê do egzaminów na
uprawnienia. Prezentowany federacyjny
projekt szkolenia razi biurokratyzmem,
rozdmuchaniem i nie¿yciowoœci¹ rozwi¹-
zañ – przecie¿ mo¿na by³o zacz¹æ zwy-
czajnie i po prostu: rzeczoznawcy wziêli-
by do wspó³pracy chêtne osoby i po ja-
kimœ czasie z takich doœwiadczeñ naro-
dzi³by siê z pewnoœci¹ sprawny sposób
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szkolenia, formalnie umocowany potem
prawnie. Mo¿na i trzeba by³o przygoto-
waæ takie stanowisko stowarzyszeñ przy
projekcie ustawy o nieruchomoœciach – nie
bêd¹cej bez wad, ale w koñcu przyjêtej.
Brak wyraŸnego stanowiska i jego obrony
w procesie legislacyjnym tej ustawy to jest
po prostu kompromitacja Polskiego Zwi¹z-
ku In¿ynierów i Techników Budownictwa
oraz brak wyobraŸni i odwagi Stowarzy-
szenia Geodetów Polskich.
Zmiana pokoleniowa, i nie tylko, jest bez-
wzglêdnie wymagana. Brak wspó³pracy
i partnerstwa obserwowany w ostatnich la-
tach nie mo¿e siê przed³u¿aæ i nie powi-
nien byæ przenoszony na nowe kadry. Na-
wiasem mówi¹c, z³e przyk³ady znajduj¹
naœladowców, chocia¿by w bran¿y zamó-
wieñ publicznych, gdzie grupa kilkunastu
arbitrów (³¹cznie z autorem) za³o¿y³a Sto-
warzyszenie Arbitrów Polskich (zamiast
oddzia³u warszawskiego lub mazowieckie-
go). I ju¿ robi siê miejsce dla federacji itd.
Dobrze, ¿e arbitra¿ to nielukratywne zajê-
cie i – nikogo – poza pisz¹cym – to stowa-
rzyszenie nie obchodzi.

A zarzewia wstrêtów nie brakuje, cho -
cia¿by z racji  kolejnej konferencji kra-

jowej przypisanej wczeœniej Szczecinowi,
organizowanej przez dwa wielkopolskie sto-
warzyszenia rzeczoznawców – gdzie jed-
nemu przyczepiono etykietkê „oddzia³u te-
renowego”, co jest niezgodne ze statutow¹
jego nazw¹ (wymieniony przyk³ad pychy
to ju¿ raczej relikt klimatu sprzed piêciu
lat). Wiêkszoœæ obecnych rzeczoznawców
niniejszy przyczynek do retrospekcji przyj-
mie jako zwierzenie „wapniaka” – bo œwie-
¿e pokolenie wyceniaczy – niewa¿ne,
z praktyk¹ czy bez – wyprzedzi³o racjonal-
nym podejœciem PSRWN oraz federacje,
które zosta³y w blokach startowych. ¯adna
z tych organizacji nie próbowa³a nawet pod-
j¹æ wspó³pracy z Ministerstwem Skarbu
Pañstwa, oferuj¹c weryfikacjê zakresu ro-
szczeñ oraz wycenê ich wartoœci na podsta-
wie ankiety rozpisanej przez Ministerstwo
Przekszta³ceñ W³asnoœciowych w 1992 r.
wœród osób, którym zabrano maj¹tki. W tym
czasie oddzia³ autora przysposabia³ siê do
realizacji takiego zlecenia. A to w³aœnie izba
rzeczoznawców wyceny nieruchomoœci
powinna podejmowaæ i prowadziæ tema-
ty, jakich nie podjê³a siê poprzednia orien-
tacja polityczna bêd¹ca przy w³adzy. Do-
wód tego mieliœmy te¿ niedawno, kiedy
urzêdy musia³y tworzyæ pracoch³onne in-
formacje do ustawy reprywatyzacyjnej „na
kolanie”, a stowarzyszenia i federacja mia-
³y czas co najmniej od 1993 r. – niestety
nie wykorzystany.

Obserwuje siê daleko wiêksze zaanga¿o-
wanie czêœci rzeczoznawców ni¿ wielu
wyk³adowców, popadaj¹cych za szybko
w rutynê i, pisz¹c jêzykiem sprawozdaw-
cy sportowego Jana Ciszewskiego, cofa-
j¹cych siê do ty³u. Uwidoczni³o siê to
w coraz gorszych seminariach organizo-
wanych przez federacjê bez przygotowa-
nia s³uchaczy i wyk³adach ex cathedra
w zakresach wycen: autostrad, banko-
wych, skarbowych i in. Tymczasem zle-
ceniodawcy z tych zakresów sami orga-
nizuj¹ bardziej profesjonalnie szkolenia.
W sumie obserwowane i rejestrowane
fakty w spo³ecznoœci rzeczoznawców mo-
g¹ budziæ niepokój. Obie organizacje
(PSRWN i PFSRM) zapad³y w letarg –
dlatego potrzebna jest zdrowa, rozs¹dna
mobilizacja, przede wszystkim organiza-
cyjna i merytoryczna przy metamorfozie
w izby – samorz¹dy, zanim wt³ocz¹ nas
w szykowan¹ odgórnie strukturê.

Œ rodowiska poœredników i zarz¹dców
obserwuj¹ nas i mog¹ oczekiwaæ wzo-

rów. Daje nam bowiem tak¹ pozycjê m.in.
prawo tworzenia dokumentów na rynku
nieruchomoœci i musimy sprostaæ takie-
mu zadaniu. Tymczasem œrodowiska po-
œredników i zarz¹dców utworzy³y Polsk¹
Federacjê Rynku Nieruchomoœci, która
to nazwa zosta³a oprotestowana z tytu³u
zaw³aszczenia za du¿ego zakresu, i to
przez kogo? – tych, którzy sami zaw³a-
szczyli wczeœniej nazwê rzeczoznawcy
maj¹tkowego, czyli PFSRM.
Kolejny powa¿ny sprawdzian to przyjê-
cie obowi¹zku przekazywania wiedzy do
wschodnich s¹siadów. Pamiêtajmy jak sa-
mi reaktywowaliœmy dziedzinê rynku nie-
ruchomoœci, korzystaj¹c z dorobku prof.
Micha³a Oczapowskiego, in¿. Bogdana
Laszczki i in¿. W³odzimierza Rychlew-
skiego, a ostatnio in¿. Wac³awa K³opo-
ciñskiego.

P racy dla rzeczoznawców jest wiele.
Przyk³adowe tematy to:

■ zwroty za mienie zabu¿añskie,
■ grunty dekretowe warszawskie,
■ unifikacja norm mierzenia powierzchni
i kubatur,
■ prowadzenie bibliografii i informacji,
■ przegl¹d i prawid³owoœæ nazewnictwa,
■ przyjêcie symboli oznakowania budyn-
ków i budowli w katastrze,
■ weryfikacja aktów prawnych i unifi-
kacja definicji przed wejœciem do Unii
Europejskiej
Zadania pracoch³onne, ambitne i potrzebne
na miarê cz³onków izby – samorz¹du rze-
czoznawców wyceny nieruchomoœci.      ■
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Podzia³y, scalanie
i rozgraniczanie nieruchomoœci

Na rynku wydawniczym ukaza³a siê pozycja autorstwa Bogda-
na Grzechnika i Zenona Marca, bardzo przydatna i pomocna
przy porz¹dkowaniu stanów prawnych nieruchomoœci. Tytu³ jej
brzmi: „Mapy do celów prawnych, podzia³y i scalanie oraz
rozgraniczanie nieruchomoœci”. Jest to drugie wydanie ksi¹¿ki
z 1993 roku, uzupe³nione i poszerzone.

O d 1993 roku do chwili obecnej ukaza³o siê kilkanaœcie
nowych lub znowelizowanych przepisów, które zmieni³y

zasady wykonywania tego typu opracowañ. Najwa¿niejsze z nich
to nowa ustawa z 1997 roku o gospodarce nieruchomoœciami
wraz z przepisami wykonawczymi, zarz¹dzenie z 1996 r. w spra-
wie rozgraniczania nieruchomoœci oraz zarz¹dzenie z 1996 r.
w sprawie ewidencji gruntów i budynków. Wszystkie nowe prze-
pisy zosta³y w pe³ni uwzglêdnione w opisanym wydawnictwie.
Autorzy, posiadaj¹cy 35-letnie doœwiadczenie przy praktycz-
nym wykonywaniu tego typu opracowañ, zaproponowali Czy-
telnikom nastêpuj¹cy uk³ad tematyczny ksi¹¿ki:
■ opis ogólnych zasad wykonywania map i innych dokumen-
tów do celów prawnych,
■ szczegó³owy tryb postêpowania oraz sposób wykonywania
podzia³ów nieruchomoœci z uwzglêdnieniem zarówno zagad-
nieñ technicznych, jak i administracyjnych,
■ szczegó³owy tryb postêpowania, w podobnym uk³adzie jak
wy¿ej, przy scalaniu i podzia³ach nieruchomoœci przeznaczo-
nych na cele budowlane,
■ wszelkie problemy i aspekty zwi¹zane z rozgraniczaniem nie-
ruchomoœci (administracyjnym i s¹dowym), a tak¿e wznawia-
niem znaków granicznych,
■ przytoczone w ca³oœci b¹dŸ zacytowane niezbêdne fragmen-
ty przepisów prawnych,
■ skorowidz rzeczowy u³o¿ony w porz¹dku alfabetycznym,
gdzie podano potrzebne definicje i okreœlenia.
Wyj¹tkowo przydatny jest zbiór 30 za³¹czników, wœród których
znajduj¹ siê propozycje wzorów: wniosków, wezwañ, zawiado-

mieñ, protoko³ów, postanowieñ, decyzji, wykazów, map i in-
nych dokumentów z ka¿dego z wymienionych zakresów.
Ksi¹¿ka adresowana jest g³ównie do:
■ urzêdów gmin, na które nowe przepisy na³o¿y³y obowi¹zek
prowadzenia postêpowania administracyjnego przy podzia³ach,
scalaniach, a tak¿e rozgraniczaniach nieruchomoœci,
■ wykonawców prac geodezyjnych, którzy musz¹ wdro¿yæ siê
do stosowania nowych zasad,
■ oœrodków dokumentacji geodezyjnej i kartograficznej kont-
roluj¹cych wykonane opracowania,
■ s¹dów, notariuszy, adwokatów korzystaj¹cych z dokumen-
tacji geodezyjnej do celów prawnych,
■ rzeczoznawców maj¹tkowych, dla których wiedza z tego za-
kresu jest tak¿e wielce u¿yteczna,
■ osób staraj¹cych siê o uprawnienia zawodowe w dziedzinie
geodezji, w szczególnoœci z zakresu „2”,
■ osób staraj¹cych siê o uprawnienia zawodowe z zakresu sza-
cowania nieruchomoœci.

(opr. red.)

Ksi¹¿kê „Mapy do celów prawnych,
podzia³y i scalanie

oraz rozgraniczanie nieruchomoœci”
autorstwa Bogdana Grzechnika i Zenona Marca

mo¿na nabyæ lub zamówiæ

w Agencji Geodezyjno-Prawnej „GRUNT”,
00-895 Warszawa, ul. Bia³a 3 p. 24,

tel./fax 620-87-90 lub 620-90-11 w. 187.

Firma prowadzi tak¿e sprzeda¿ wysy³kow¹
za zaliczeniem pocztowym. Cena ksi¹¿ki – 40 z³
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SERWISY GEODEZYJNE
W POLSCE

SERWISY GEODEZYJNE
W POLSCE

INSTYTUCJE
GEODEZYJNE
INSTYTUCJE
GEODEZYJNE

CENTRUM SERWISOWE IMPEXGEO
05-126 Nieporêt, ul. Ogrodowa 8,
tel. 774-86-96

COGiK Sp. z o.o.
Serwis instrumentów firmy SOKKIA
00-950 W-wa, ul. Jasna 2/4, tel. 827-36-38

GEOTECHNIKA SERVICE S.C.
Serwis sprzêtu geodezyjnego oraz œwiat-
³okopiarek firmy Regma, 61-055 Poznañ,
ul. Œwiêtochny 19, tel. 768-359

MGR IN¯. ZBIGNIEW CZERSKI
Naprawa Przyrz¹dów Optycznych
Serwis gwarancyjny i pogwarancyjny in-
strumentów elektronicznych i optycznych
firmy Leica (Wild Heerbrugg),
02-087 Warszawa, al. Niepodleg³oœci  219,
tel. (0 22) 25-43-65, fax (0 22)25-06-04

Geomatech s.c.
Serwis gwarancyjny i pogwarancyjny
instrumentów Geodimeter (d. AGA) firmy
Geotronics AB 00-533 Warszawa,
ul. Mokotowska 65/1, tel/faks 622-74-14
e-mail:geomatec@medianet.com.pl

OPGK WROC£AW Spó³ka z o.o.
Serwis sprzêtu geodezyjnego
53-125 Wroc³aw, al. Kasztanowa 18/20
tel. (0 71) 73-23-38 w. 345, faks 73-26-68

Optical Laser Service
– Grzegorz Staniszewski
Autoryzowany serwis optycznych i optoe-
lektronicznych przyrz¹dów geodezyjnych
firmy Carl Zeiss Jena (GmbH) i Carl Zeiss
Opton, 02-350 Warszawa,
ul. Czêstochowska 44, tel. 658-04-64

PPGK
Pracownia konserwacji przy PPGK – na-
prawa sprzêtu geodezyjnego ró¿nych firm,
atestacja sprzêtu geodezyjnego, naprawa
i konserwacja sprzêtu fotogrametrycznego
firm Wild i Zeiss. 00-950 Warszawa,
ul. Jasna 2/4, tel. 826-42-21 w. 528

PRYZMAT S.C.
Serwis Sprzêtu Geodezyjnego
31-539 Kraków, ul. ¯ó³kiewskiego 9,
tel./faks (0 12) 22-14-56

SERWISY KOPIAREKSERWISY KOPIAREK

Przedsiêbiorstwo Miernictwa Górniczego
Naprawa sprzêtu geodezyjnego
40-065 Katowice, ul. Miko³owska 100a,
tel. (0 32) 757-43-85

Serwis sprzêtu geodezyjnego KPG
30-086 Kraków, ul. Halczyna 16, tel. 37-09-65

Serwis sprzêtu geodezyjnego
OPGK Lublin
Naprawy mechaniczne i optyczne,
atestacja dalmierzy 20-072 Lublin,
ul. Czechowska 2, tel. (0 81) 292-91 w. 77

Serwis sprzêtu geodezyjnego
PUH „GeoserV” Sp. z o.o.
01-121 Warszawa, ul. Korotyñskiego 5,
tel. 822-20-65

Serwis sprzêtu geodezyjnego
ZUP GEOBUD
41-709 Ruda Œl¹ska, ul. Czarnoleœna 16,
tel. (0 32) 248-78-71

GEOPRYZMAT
Serwis gwarancyjny i pogwarancyjny instru-
mentów firmy PENTAX oraz serwis instru-
mentów mechanicznych dowolnego typu
05-090 Raszyn, ul. Mieszka I 49,
tel./faks (0 22) 720-28-44, (0 601) 34-71-34

TPI Sp. z o.o.
Serwis instrumentów firmy TOPCON
01-229 Warszawa, ul. Wolska 69,
tel./fax (0 22) 632-91-40, 0 602-30-50-30

Warszawskie Przedsiêbiorstwo
Geodezyjne
Serwis sprzêtu geodezyjnego
00-497 Warszawa, ul. Nowy Œwiat 2,
tel. 621-44-61, w. 292

Zak³ad Mechaniki Precyzyjnej
Krzysztof Szyszko
Naprawa optycznych przyrz¹dów
pomiarowych i sprzêtu geodezyjnego
02-023 Warszawa, ul. Tarczyñska 12,
tel. 822-97-51

Centrum Serwisowe Carl Zeiss
„Geodezja” Tadeusz Nadowski
43-100 Tychy, ul. Rybna 38c,
tel./faks (0 32) 227-11-56, tel. 0 601-41-42-68

Autoryzowany serwis œwiat³okopiarek
firmy REGMA i innych
PUH „GeoserV” Sp. z o.o.
Oddzia³ w £odzi, ul. Solna 14,
tel. 32-62-87

Autoryzowany serwis œwiat³okopiarek
firmy REGMA – PUH GEOZET S.C.
01-018 Warszawa, ul. Wolnoœæ 2A,
tel. 838-41-83

Centralny Oœrodek Dokumentacji Geo-
dezyjnej i Kartograficznej
00-926 Warszawa, ul. ¯urawia 3/5,
tel./faks (0 22) 628-72-37, 661-80-71

G³ówny Urz¹d Geodezji i Kartografii
Warszawa, ul. Wspólna 2,
pok. 333, tel. (0 22) 661-80-17,
661-80-18, 661-29-73, faks 629-18-67

Geodezyjna Izba Gospodarcza
00-043 Warszawa, ul. Czackiego 3/5,
pok. 206 i 207, tel. (0 22) 827-38-43

Instytut Geodezji i Kartografii
00-950 Warszawa, ul. Jasna 2/4,
tel. (0 22) 827-03-28

Krajowy Zwi¹zek Pracodawców Firm
Geodezyjno-Kartograficznych
00-950 Warszawa, ul. Jasna 2/4,
tel. (0 22) 826-42-21 w. 438, 827-79-57
faks (0 22) 827-76-27

Ministerstwo Rolnictwa
i Gospodarki ¯ywnoœciowej
00-930 Warszawa, ul. Wspólna 30,
Inf. o numerach wewn. (0 22)  623-10-00

Stowarzyszenie Prywatnych Geodetów
Pomorza Zachodniego
70-383 Szczecin, ul. Mickiewicza 41,
tel. (0 91) 84-66-57, 84-09-57

Zarz¹d G³ówny SGP
00-043 Warszawa, ul. Czackiego 3/5,
tel. (0 22) 826-74-61 do 69, w. 352
lub (0 22) 826-87-51
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cych naszych cz³onków –
dziedzin. Mieliœmy zatem ju¿
spotkania miêdzy innymi z:
pracownikami oœrodków
dokumentacji geodezyjnej oraz
wydzia³ów geodezji, urbanistyki
i architektury, przedstawicielami
firm ubezpieczeniowych,
komisarzem policji drogowej,
a tak¿e z pracownikami urzêdów
skarbowych, prawnikami
i notariuszami. Corocznie
organizujemy wycieczkê na targi
geodezyjne w Niemczech – w tym
roku do Karlsruhe. Organizujemy
równie¿ pokazy
najnowoczeœniejszego sprzêtu
geodezyjnego, na których mamy
okazjê zapoznaæ siê bezpoœrednio
z najnowsz¹ technik¹
i technologi¹ geodezyjn¹.
Nawi¹zujemy wspó³pracê
z firmami oferuj¹cymi sprzêt,
a tak¿e oprogramowanie
geodezyjne, dziêki czemu nasi
cz³onkowie maj¹ mo¿liwoœæ
zakupu ich produktów po
znacznie obni¿onych cenach.
W najbli¿szym czasie zamierzamy
jeszcze rozszerzyæ dzia³alnoœæ,
a mianowicie doprowadziæ
do tego, ¿e ka¿dy cz³onek WKG
bêdzie posiada³ w³asny komputer
do celów s³u¿bowych (niestety
jeszcze tak nie jest), zamierzamy
organizowaæ pokazy
oprogramowania geodezyjnego,
a tak¿e aktywnie w³¹czyæ siê
w procesy stanowienia przepisów
prawa w geodezji. W tym celu
zamierzamy przedstawiæ nasz¹
dzia³alnoœæ w³adzom geodezyjnym
– przede wszystkim G³ównemu
Geodecie Kraju oraz urzêdom
wojewódzkim – i domagaæ siê
konsultacji i uznania naszego g³osu
przy wszelkich istotnych zmianach
praw zwi¹zanych z geodezj¹.
Mamy równie¿ nadziejê,
¿e od czasu do czasu bêdziemy
mogli na ³amach GEODETY
prezentowaæ krótko nasze
zdanie w istotnych dla naszego
œrodowiska sprawach,
co zaowocuje w przysz³oœci
œciœlejsz¹ wspó³prac¹ dla dobra
Waszego (i naszego) czasopi-
sma, naszego Klubu i ca³ej
geodezji.
Z powa¿aniem

Rada Wielkopolskiego
Klubu Geodetów

Wyst¹pi³a istotna zmiana okolicznoœci...

Uderz w stó³, a no¿yce siê ode-
zw¹. Nie spodziewa³em siê jed-
nak, ¿e a¿ tak g³oœno i tak d³u-
go. Okazuje siê, ¿e urzêdnicza
dusza nie jest nieczu³a. Wprost
przeciwnie, jest przewra¿li-
wiona na najdelikatniejsz¹ bo-
daj krytykê. Kiedy czytam od-
powiedŸ kolegi Matuszka, na-
suwa mi siê skojarzenie z epo-
k¹, która ju¿ odesz³a. S³owa
„paszkwil”, „donos” to do-
s³ownie strzelanie z armaty do
wróbla.
Ad meritum: wystarczy³o powie-
dzieæ: „Przepraszamy bardzo,
z powodów wykorzystania kwo-
ty przeznaczonej na wykonanie
robót zg³oszonych do przetargu
na cele walki ze skutkami powo-
dzi, o czym wczeœniej nie mogli-
œmy wiedzieæ, przetargi zosta³y
odwo³ane”. Koniec kropka. I wte-
dy rzeczywiœcie moglibyœmy so-
bie podaæ rêce.

A tak: „I robota – przetarg odwo³a-
ny, powód: wyst¹pi³a istotna zmia-
na okolicznoœci, powoduj¹ca ¿e re-
alizacja zamówienia nie le¿y w in-
teresie publicznym, czego nie mo¿-
na by³o wczeœniej przewidzieæ.
II robota – przetarg odwo³any, po-
wód: wyst¹pi³a istotna zmiana oko-
licznoœci, powoduj¹ca ¿e...
III robota – przetarg odwo³any, po-
wód: wyst¹pi³a istotna zmiana oko-
licznoœci...
IV robota – przetarg odwo³any, po-
wód: wyst¹pi³a istotna zmiana...”
Jest ró¿nica, prawda? I tylko o tê
kwestiê mi chodzi³o. O grzecznoœæ
i szacunek do w³o¿onej pracy.
Korpus Urzêdników Pañstwowych
to brzmi DUMNIE, nawet bardzo.

Jacek Smutkiewicz

PS Do zarzutów postawionych
w piœmie kolegi Matuszka nie od-
noszê siê. Kwestia poziomu, tak-
¿e geodezyjnego.

Apel o rozwagê
Sprawa chamskiego zachowania
siê kierowników referatów
zasobu geodezyjno-kartograficz-
nego w wiêkszoœci miast
województwa katowickiego
siêga zenitu. Przyjêcie operatu
pomiarowego, sk³adanego przez
geodetê, uzale¿nione jest
od nastroju i humoru np.
kierownika referatu w Piekarach
Œl¹skich, Rudzie Œl¹skiej czy
Gliwicach.
Sprawdzaj¹ te operaty od 10 dni
do 3 tygodni i wy¿ywaj¹ siê
w przeró¿ny sposób. Przewa¿nie
chodzi o tzw. duperele jak kropka
za daleko literki „i” czy coœ w tym
rodzaju. Do tego dochodzi jeszcze
tzw. cenzura, który z geodetów
ma prawo wstêpu do oœrodka,
a który nie ma (takie praktyki
prowadzi m.in. kierownik referatu
zasobu geodezyjno-
-kartograficznego w Piekarach
Œl¹skich). Lekcewa¿¹ prawo
geodezyjne i kartograficzne, które
absolutnie nie przewiduje takich
praktyk. Traktuj¹ prawo tak,
jak im siê to podoba. Geodeta,
jak samo prawo wskazuje, posiada
uprawnienia do pe³nienia
samodzielnych funkcji w geodezji

i kartografii. Pañstwo i prawo
darz¹ go zaufaniem do wykony-
wania samodzielnie prac
geodezyjnych. Prace wykonuje
zgodnie z w³asnym sumieniem.
Po to sk³ada³ przyrzeczenie.
Podobnie lekarz, który ma
stosowne uprawnienia, operuje
pacjenta samodzielnie.
Po otwarciu jamy brzusznej
pacjent le¿y, a lekarz nie leci
pytaæ jakiegoœ kontrolera, jak ma
robiæ operacjê. W geodezji
kontrolerzy zawsze maj¹ swoje
idiotyczne „ale”. Inaczej nie
byliby „wa¿niakami”. Je¿eli
szczegó³ zdejmie siê np.
wciêciem, to maj¹ pretensje,
dlaczego nie rzutem
prostok¹tnym.
Najwy¿szy czas ograniczyæ im
niczym logicznym
nie podyktowan¹ w³adzê.
Od ich kaprysu zale¿y, czy
nasze (geodetów) dzieci bêd¹
mia³y co jeœæ czy nie. Panowie,
wy sami wiecie, których z was
geodeci maj¹ dosyæ. ¯yjecie
z ich pracy. Zastanówcie siê.
Apelujê do odpowiednich w³adz.
Ograniczcie im wy¿ywanie siê
na geodetach.

Józef Nowak,
Edward Kierepka

Wielkopolski
Klub Geodetów

Nied³ugo minie czwarty rok
dzia³alnoœci Wielkopolskiego
Klubu Geodetów. Doszliœmy wiêc
do wniosku, i¿ czas najwy¿szy
przedstawiæ siê najlepszemu
(naszym zdaniem) czasopismu
geodezyjnemu w Polsce.
GEODETA towarzyszy nam od
dnia swoich narodzin, wiêc
z radoœci¹ i satysfakcj¹ stwierdza-
my, ¿e jego poziom, kondycja
i szata graficzna ulegaj¹ systema-
tycznej poprawie. Cieszy nas, ¿e nie
jesteœcie niczyj¹ tub¹ propagando-
w¹ i nie unikacie tematów
dra¿liwych i kontrowersyjnych.
Problemów w naszym zawodzie
nie brakuje, a nawet przybywa.
St¹d, jak s¹dzimy, pomys³
stworzenia GEODETY; st¹d te¿
miêdzy innymi zrodzi³a siê
potrzeba powo³ania do ¿ycia
nowej organizacji zawodowej –
naszego Wielkopolskiego Klubu
Geodetów. Powstaliœmy
z inicjatywy grupy geodetów
z Poznania, którzy potrafili
zaraziæ swoim pomys³em
innych.
Zebranie za³o¿ycielskie,
w którym wziê³y udzia³
34 osoby, odby³o siê
27 paŸdziernika 1993 r. Podjêto
na nim uchwa³y: o powo³aniu
Klubu i o przyjêciu statutu,
a tak¿e wybrano Prezesa Klubu,
którym do dnia dzisiejszego jest
kol. Leszek Radwan.
Uchwalono i przyjêto wówczas
równie¿ program dzia³ania.
Wielkopolski Klub Geodetów
zosta³ zarejestrowany w S¹dzie
Wojewódzkim w Poznaniu
22 grudnia 1993 r. Dnia 8 lutego
1994 r. odby³o siê pierwsze Walne
Zgromadzenie WKG, na którym
m.in. przeprowadzono szkolenie
w zakresie przepisów
podatkowych. Obecnie mamy
77 cz³onków w szeœciu
województwach: poznañskim,
gorzowskim; kaliskim, koniñ-
skim, leszczyñskim i pilskim.
Nasza dzia³alnoœæ dotychczas
opiera³a siê g³ównie na comie-
siêcznych spotkaniach szkolenio-
wych prowadzonych przez
specjalistów ró¿nych – interesuj¹-
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Geoinformacja na targach w Lipsku

Hulajnog¹ w teren!

Targi GeoBit, które odby³y siê
w Lipsku w dniach 6-9 maja,
organizowane s¹ z rozma-
chem i uœwiadamiaj¹, jak
powinny wygl¹daæ profesjo-
nalne hale wystawiennicze.
Ponad 120 firm (w tym  wiê-
kszoœæ niemieckich) prezen-
towa³o swoje rozwi¹zania na
prawie 3000 metrów. Szko-
da, ¿e wœród wystawców
i zwiedzaj¹cych tak niewielu
by³o Polaków.
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T argi te w zamyœle organizatorów mia³y
byæ imprez¹ ³¹cz¹c¹ zachodni¹ tech-

nologiê i doœwiadczenie z otwarciem na
centraln¹ i wschodni¹ Europê. Moim zda-
niem nie uda³o siê zrealizowaæ tego celu
(np. jedyn¹ firm¹ z Polski wystawiaj¹c¹
na tych targach by³ GEOBUD i niewielu
by³o Polaków wœród zwiedzaj¹cych – tym
bardziej cieszy³o przybycie 48-osobowej
grupy rodaków z Leszna). Powodem mo-
g³a byæ s³aba reklama targów poza grani-
cami Niemiec, a tak¿e bariera jêzykowa,
bo cenowa chyba nie (bilet wstêpu ko-
sztowa³ bowiem 25 DEM, a dla grup zor-
ganizowanych 15 DEM). Dodatkowo
przedstawicielstwo Targów Lipskich
w Polsce dofinansowywa³o przewóz
uczestników na miejsce.
Wœród zwiedzaj¹cych prawie 100% sta-
nowili Niemcy. Nie mam dok³adnych da-

nych, ale szacujê, ¿e w sumie przewinê³o
siê oko³o 2-3 tys. osób. Odnotowaæ jed-
nak nale¿y obecnoœæ goœci ze S³owenii,
Czech, Francji, Turcji, Chin, Wêgier
i Ukrainy.

P roponowane rozwi¹zania softwarowe
dotyczy³y m.in. architektury, kszta³-

towania œrodowiska, przemys³u budow-
lanego, bankowoœci i ubezpieczeñ, prze-
mys³u chemicznego, turystyki i wypo-
czynku, gospodarki rolnej i rybo³ówstwa,
gospodarki wodnej, no i oczywiœcie ka-
tastru i podatków. Wystawcy dyspono-
wali m.in. bankami danych demograficz-
nych, fauny i flory, uprzemys³owienia,
obrazów satelitarnych, mapami wielko-
skalowymi, topograficznymi, drogowy-
mi itp. Wszystkie te dane mo¿na by³o
ogl¹daæ w trzech wymiarach.
Obecnoœæ biura GIS z Bundeswehry, pro-

ponuj¹cego m.in. systemy nawigacyjne
przygotowane na bazie programów dla sa-
molotów Tornado i Phantom w oparciu
o techniki GIS, dodawa³a smaczku targom.
Reprezentanci jednostek bud¿etowych
(biura geodezyjno-kartograficzne i kata-
stralne) byli obecni jako wystawcy, a wœród
zwiedzaj¹cych zauwa¿a³o siê przedstawi-
cieli organizacji samorz¹dowych, policji
i s³u¿b komunalnych miast.
Bardzo mocno oblegane by³o stoisko fir-
my Autodesk. Myœlê, ¿e jednym z powo-
dów by³a akcja promocyjna polegaj¹ca na
rozdawaniu pami¹tkowych pi³ek-globu-
sów. Innym wyró¿niaj¹cym siê pomys³em
by³ zaprzêg psów husky na stoisku firmy
Husky, szerzej nie znanej w Polsce, a ofe-
ruj¹cej komputery terenowe. W ogóle fir-
my przeœciga³y siê w przyci¹ganiu klien-
tów poprzez urozmaicon¹ aran¿acjê stoisk.

WYDARZENIA

Na stronie obok: Hale targowe Targów Lip-
skich robi¹ wra¿enie (u góry);  Jedyn¹ firm¹
z Polski wystawiaj¹c¹ siê na tych targach by³
Geobud (na dole)
    Najwiêksze targowe stoisko (firmy Small-
World) zajê³o 400 m2

     Z plotera jak z najlepszej drukarni

▲

▲
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Z ainteresowanie budzi³y ma³e firmy,
które bez respektu dla gigantów typu

Intergraph czy SmallWorld (stoisko Small-
World to oko³o 400 m kw. – rzeczywiœcie
ma³y œwiat) proponowa³y swoje rozwi¹-
zanie taniej, z wcale nie gorszymi mo¿li-
woœciami ni¿ ich du¿a konkurencja.
Na targach promowa³y siê czasopisma
zwi¹zane tematycznie z geodezj¹ i GIS-
-em, a wœród nich GIS World, GIS Euro-
pe, GIS Asia Pacyfic, Geoinformatics
i GIM (anglojêzyczne) oraz GEO-Spec-
trum i GeoBit (niemieckojêzyczne). By³
te¿ niemiecko-anglojêzyczny GIS. Jedy-

nym czasopismem w jêzyku polskim by³
GEODETA (prezentowany na stoisku
GEOBUDU).
Pomiêdzy firmami komputerowo-softwa-
rowymi pojawia³y siê nieliczne firmy ofe-
ruj¹ce sprzêt pomiarowy. Zreszt¹ taki by³
charakter tych targów – sprzêt, systemy
pomiarowe mo¿na bêdzie obejrzeæ na tar-
gach Intergeo w Wiesbaden we wrzeœniu.
Targi GeoBit cieszy³y siê powodzeniem
wœród wystawców i zainteresowaniem

     Biuro GIS Bundeswehry proponowa³o m.in.
systemy nawigacyjne przygotowane w oparciu
o techniki GIS

▲

                     Hulajnog¹ w teren i na targi
     Pieski husky promuj¹ komputery Husky

▲

▲

zwiedzaj¹cych. Firm zajmuj¹cych siê GIS-
-em jest coraz wiêcej tak¿e w Polsce. Mo-
¿e jest to propozycja dla tych, które szuka-
j¹ w³aœnie swojego miejsca na rynku?

T ereny targowe, jak widaæ na zdjê-
ciach, s¹ du¿e i trzeba trochê wysi³ku,

aby wszystko zobaczyæ. Praca geodety te¿
wymaga du¿o chodzenia. Myœlê, ¿e no-
wy-stary sposób poruszania (zdjêcie
powy¿ej) wzbudzi zainteresowanie czy-
telników. Byæ mo¿e w nowym wykonaniu
oka¿e siê krzykiem mody, jak niegdyœ des-
korolka. Proponujê zatem nowe has³o:
„Hulajnog¹ w teren i na targi”.

Tekst i zdjêcia Jacek Smutkiewicz

Autor jest wspó³w³aœcicielem firmy GEOBUD
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Miêdzynarodowe Spotkanie Studentów Geodezji – Madryt ’98

 Studenckie ¿ycie
jak w Madrycie

IGSM (International Geodetic Stu-

dent Meeting) jest corocznym spo-

tkaniem studentów geodezji. Po-

litechnika w Madrycie by³a gos -

podarzem ju¿ jedenastej jego edy-

cji. Od 1987 roku podobne zloty

odbywa³y siê w Holandii, Niem-

czech, Wêgrzech, Austrii, Anglii,

Czechach, a tak¿e Polsce (1995 r.).

Przebieg spotkañ zmienia³ siê

pod  wp³ywem nowych cz³onków

oraz sytuacji polityczno -gospo-

darczej w naszej czêœci œwiata.

Po otwarciu granic dla pañstw

bloku postkomunistycznego or -

ganizacja koordynuj¹ca spotka-

nia (IGSO – International Geo -

detic Student Organization) roz-

ros³a siê do ponad  trzydziestu

piêciu uczelni z osiemnastu kra-

jów. Polskê reprezentuj¹ uczel-

nie z Olsztyna, Wroc³awia,  War-

szawy i Krakowa.
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g³ównym przedmiotem jej zainteresowania. Dyskutowano o tym,
jakie s¹ mo¿liwoœci pracy oraz studiowania w krajach Trzecie-
go Œwiata. Wymieniano informacje dotycz¹ce mo¿liwoœci  nau-
ki w  Europie i Afryce. Poruszono w zwi¹zku z tym temat sty-
pendiów, po¿yczek oraz innych sposobów finansowania takich
przedsiêwziêæ. Osoby wi¹¿¹ce sw¹ przysz³oœæ z macierzystymi
uczelniami porównywa³y programy studiów oraz konfrontowa-
³y je z wymaganiami dzisiejszego rynku pracy. Polacy najlicz-
niej uczestniczyli w grupie poœwiêconej zastosowaniom GPS.
Podzieli³a siê ona na entuzjastów i sceptyków tego systemu.
Wed³ug Chorwatów ju¿ nied³ugo za przystêpn¹ cenê GPS-em
bêdzie mo¿na zmierzyæ „wszystko”. Natomiast koledzy z Au-
strii zwracali uwagê na wady systemu. Spory zakoñczy³y siê
próbami znalezienia nowych zastosowañ, które byæ mo¿e ju¿
nied³ugo dziêki przystêpnej cenie bêd¹ dostêpne dla przeciêtne-
go obywatela. Pomimo ró¿nicy zdañ wieczorem ponownie œwiet-
nie bawiliœmy siê na wspólnym party.

P rzez ca³y nastêpny dzieñ odbywa³y siê wycieczki. Zainte-
resowani mogli zwiedziæ Narodowe Obserwatorium As-

tronomiczne w Yebes, gdzie znajduje siê radioteleskop o œred-
nicy 13,7 metra. Inna grupa wys³ucha³a wyk³adu u stóp ³añcu-
cha górskiego Guadarrama, który posiada wyj¹tkowo ciekaw¹
budowê geomorfologiczn¹. Organizatorzy oprowadzili kole-
gów tak¿e po departamentach GIS, GPS oraz Kartografii Na-
rodowego Instytutu Geografii w Madrycie. Najwiêkszym za-
interesowaniem cieszy³a siê wycieczka do Geofizycznego Ob-
serwatorium w Toledo. W ma³ym oœrodku oddalonym od aglo-
meracji miejskich bada siê pole magnetyczne Ziemi, sk³ad
atmosfery oraz jej zanieczyszczenie. Obserwatorium dostar-
cza tak¿e informacje do Centrum Sejsmologicznego w Sonse-
ca, które by³o nastêpnym celem naszej wyprawy. Znajduje siê
tam jeden z najlepszych czujników sejsmicznych na œwiecie
(fot. na stronie obok), Centrum stale wspó³pracuje przy anali-

▲   Na placu de Mayor, tym razem w szerszym gronie
      Na poprzedniej stronie: Mêska czêœæ ekipy z Warszawy pod
herbem Madrytu

W tym roku spotkanie studentów nale¿¹cych do IGSO
zaczê³o siê 30 marca. Dzieñ up³yn¹³ na rejestracji i nie

koñcz¹cych siê powitaniach z pozosta³ymi uczestnikami. Ka¿-
dy otrzyma³ mnóstwo materia³ów reklamowych oraz kilka
niespodzianek od organizatorów, wœród nich koszulkê i obo-
wi¹zuj¹cy harmonogram spotkania. Na zakoñczenie dnia od-
by³a siê zabawa powitalna, podczas której zawierano pier-
wsze znajomoœci.
Wtorek by³ dniem  oficjalnego otwarcia IGSM ’98. Zgroma-
dzonych uczestników powitali przewodnicz¹cy Komisji  Orga-
nizacyjnej, rektor tamtejszej Politechniki oraz dziekan Wydzia-
³u Topografii. W formie raportu przedstawiono dzia³alnoœæ IGSO
od ostatniego spotkania w Holandii. Sesjê zamkn¹³ entuzja-
stycznie odebrany wystêp hiszpañskiego zespo³u folklorystycz-
nego (fot. poni¿ej). Po uroczystym lunchu na œwie¿ym powie-
trzu Polacy postanowili bli¿ej poznaæ studentów pierwszego
roku Wydzia³u Topografii, którzy w³aœnie w tym czasie wyko-
nywali æwiczenia polowe. Trochê nieœmia³o pokazali nam pra-
ce, jakie musz¹ wykonaæ podczas drugiego semestru. Po udzie-
leniu kilku wskazówek wróciliœmy do naszego obozu, aby przy-
gotowaæ siê do kolejnej czêœci programu, czyli grup dyskusyj-
nych. Podczas zajêæ zastanawialiœmy siê, jak geodezja  dziêki
zastosowaniu nowych technik oraz systemów informatycznych
mo¿e byæ wykorzystana w archeologii, astronomii, geologii,
ekologii oraz innych dziedzinach, które dotychczas nie by³y

▼

Ana Pantoja Lorenzo, prezydent IGSM ’98 (druga od prawej), w to-
warzystwie studentówi PW
▼   Hiszpañski zespó³ folklorystyczny

▼
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zie danych z podobnymi oœrodkami. Wspólnie z NASA okre-
œlano tu miejsce i si³ê wstrz¹sów, jakie towarzyszy³y wybu-
chom na atolu Mururoa. Po lunchu zwiedziliœmy zabytkowe
miasteczko Toledo, które by³o wa¿nym oœrodkiem gospodar-
czym, politycznym i kulturalnym do momentu przejêcia tych
funkcji przez Madryt. Dziœ jest jednym z najbogatszych ze-
spo³ów zabytkowych Hiszpanii. Tradycyjnie dzieñ zakoñczy³
siê imprez¹ oraz rozmowami do póŸnej nocy.
W czwartek odby³y siê seminaria. Zaprezentowano nowy sy-
stem GIS opracowany przez Departament GIS Instytutu Geo-
grafii w Madrycie oraz przedstawiono jego g³ówne walory.
Przedstawiciel firmy Siemens-Nixdorf stara³ siê wyjaœniæ, cze-
go pracodawcy oczekuj¹ od przysz³ego pracownika oraz podpo-
wiada³, jak spe³niæ postawione wymagania. Zwróci³ uwagê, ¿e

ju¿ nied³ugo dziêki Internetowi bêdzie mo¿liwa wydajna praca
w grupach miêdzynarodowych. Zapewni³ tak¿e, ¿e du¿e kon-
cerny powa¿nie podchodz¹ do pomys³u sprzedawania swoich
us³ug w miêdzynarodowej sieci. Ca³kiem mo¿liwe, ¿e bêdzie-
my wkrótce na tym polu wspó³zawodniczyæ z naszymi nowymi
znajomymi.  Najwiêksz¹ atrakcj¹ by³ jednak pokaz sprzêtu (fot.
powy¿ej, z prawej), podczas którego mogliœmy zobaczyæ od-
biorniki GPS, a tak¿e stacje robocze. Wystawcy, mimo barier
jêzykowych, chêtnie udzielali wszelkich informacji dotycz¹-
cych prezentowanych narzêdzi. W godzinach popo³udniowych
odby³o siê generalne zebranie (General Asemblay), na którym
ku zadowoleniu ogó³u potwierdzono, ¿e miejscem nastêpnego
IGSM bêdzie Walencja. Wieczór bardzo mi³o up³yn¹³ na spe-
cjalnie przygotowanej kolacji po³¹czonej z dancingiem.
W pi¹tek zwiedzaliœmy Madryt. Skoncentrowaliœmy siê na
s³ynnym muzeum Prado. Widzieliœmy tak¿e wie¿owce Tores
oraz wiele innych ciekawych budowli, na opis których nie
czas tu ani miejsce. Dzieñ zakoñczy³ wieczór po¿egnalny,
podczas którego przybyli uczestnicy dziêkowali organizato-
rom za mi³o spêdzony czas oraz ¿yczy li sobie ponownego
spotkania w Walencji. ▲   Centrum Sejsmologiczne w Sonseca

▲   Prezentacja sprzêtu geodezyjnego

▲   Przy produkcji bia³ej broni w Toledo

Z ca³¹ pewnoœci¹ opisane spotkanie by³o niezapomnianym
prze¿yciem dla uczestników. Da³o  mo¿liwoœæ poznania

rówieœników geodetów oraz ich spojrzenia na geodezjê dziœ
i jutro. Jako przyszli in¿ynierowie bêdziemy nied³ugo wspó³-
pracowaæ we wspólnej Europie. Znajomoœæ realiów panuj¹cych
w pañstwach oœciennych, mentalnoœci ludzi oraz ich potencja³u
pozwoli nam lepiej stawiæ czo³o konkurencji, która nadejdzie
wraz z rozszerzeniem Unii Europejskiej.

Tekst i zdjêcia:
Stowarzyszenie Studentów Wydzia³u Geodezji

i Kartografii Politechniki Warszawskiej „Geoida”

Autorzy pragn¹ z³o¿yæ podziêkowania dla magazynu GEODETA, Warszawskiego
Przedsiêbiorstwa Geodezyjnego, przedsiêbiorstwa COGiK, firmy IMPEXGEO, Wo-
jewódzkiego Biura Geodezji i Terenów Rolnych w Bydgoszczy, Samorz¹dowi Stu-
dentów PW oraz w³adzom Wydzia³u GiK za udzielone wsparcie finansowe, bez
którego nie mogliby uczestniczyæ w tym wa¿nym dla nas spotkaniu.
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K A L E N D A R I U M  I M P R E Z  G E O D E Z Y J N Y C H
■ Kongres
Katastralny
W dniach 17−20 listopada
1998 r. w Warszawie odbędzie
się Kongres Katastralny,
którego celem  jest
przedstawienie systemów
katastralnych, zwłaszcza w
krajach Europy Centralnej
i Wschodniej. Referaty mają
zaprezentować główne
światowe kierunki rozwoju
katastru widziane oczami
naukowców, a także praktyków
(specjalistów z Komisji 7 FIG).
Uczestnicy kongresu będą też
mieli do wyboru pakiet imprez
i wycieczek towarzyszących.

Informacje: ZG SGP
ul. Czackiego 3/5, p. 416

00−043 Warszawa
tel. (0 22) 826−87−518

■ U¿ytkownicy
ESRI
Firma ESRI Polska Sp. z o.o.,
(wyłączny dystrybutor w Polsce
ArcView, ARC/INFO,
MapObjects, Spatial Database
Engine) organizuje III Krajową
Konferencję Użytkowników tego
oprogramowania. Konferencja
odbędzie się w Hotelu Victoria
w Warszawie, w dniach
20−21 października.

Informacje:
ESRI Polska Sp. z o.o.

ul. Batorego 20
02−591 Warszawa

tel. (0 22) 25−98−36, 25−64−82
faks (0 22) 25−57−05

■ Badania
deformacji
Zakład Geodezji Górniczej AGH
oraz Polski Komitet
Międzynarodowego
Towarzystwa Miernictwa
Górniczego organizują w dniach
1−3 października w Ośrodku
Szkoleniowo−Wypoczynkowym
„Antałówka” w Zakopanem
Konferencję N−T na temat:
„Nowoczesne technologie
w badaniach deformacji na
terenach eksploatacji górniczej”.

Podczas konferencji będą
omawiane m.in. zagadnienia
optymalizacji pomiarów
geodezyjnych w badaniach
deformacji szybów i wież
szybowych oraz
wykorzystania obserwacji
niegeodezyjnych w badaniach
deformacji obiektów
i ich synteza z metodami
geodezyjnymi. Koszt
uczestnictwa do 30 lipca
– 500 zł, po tym terminie 550.
Informacje: Wojciech Jaśkowski

i Halina Bigaj−Paluch
tel. (0 12) 617−22−84

faks (0 12) 633−17−91
e−mail: zggMuci.agh.edu.pl

■ Maps
for special users
W dniach 2−4 czerwca
(Wrocław−Warszawa−Laski)
odbędzie się  połączone
seminarium stałych komisji
Międzynarodowej Asocjacji
Kartograficznej (ICA): Mapy
i grafiki dla niewidomych
i niedowidzących, „Rodzaj”
w kartografii oraz Grupy
Roboczej Kartografia i Dzieci.
Patronat nad imprezą obejmie
Komitet Narodowy MAK,
Komitet Geodezji PAN (Komisja
Kartografii) i Akademia Rolnicza
we Wrocławiu. Organizatorzy
zwracają się z prośbą
o włączenie się całego naszego
środowiska do akcji pomocy
finansowej, która przyczyni się
do stworzenia właściwej
organizacji seminarium. Wpłaty
należy dokonywać na konto:
Akademia Rolnicza we Wrocławiu

BPH SA I O/Wrocław
10601679−000404−27000−

−400101

■ Tenis
w Poznaniu
Komitet Organizacyjny przy
Zarządzie Geodezji i Katastru
Miejskiego Geopoz oraz
ZO Wielkopolskiego SGP
zapraszają do udziału
w Jubileuszowych
XV Mistrzostwach Polski

Geodetów w Tenisie Ziemnym.
Impreza odbędzie się w dniach
3−5 września na obiektach T.S.
Olimpia w Poznaniu i będzie
połączona z sesją panelową na
temat: „Wczoraj, dziś i jutro
katastru w Wielkopolsce”.
Koszt uczestnictwa wynosi
120 zł od osoby, nie obejmuje
noclegów i wyżywienia.
Termin przyjmowania zgłoszeń
i wpłat upływa 15 czerwca.

 Mieczysław Gruszecki
tel. (0 61) 820−70−81 w. 323
Andrzej Konoplicki – w. 377

faks (0 61) 823−02−01

■ Jubileusz

Z okazji 25−lecia ukończenia
Wydziału Geodezji
i Kartografii Politechniki
Warszawskiej, w dniach
3−4 października planujemy
spotkanie absolwentów (rok
ukończenia 1973) z gronem
pedagogicznym, na które
serdecznie zapraszamy.

Elżbieta Pyrka (Kawecka)
tel. dom (0 83) 344−10−37

 tel. praca (0 83) 343−81−59
Zbigniew Kaźmierczak

tel. dom (0 22) 844−36−33
 tel. praca (0 22) 25−64−82

■ Automatyzacja
w geodezji
Sekcja Geodezji Przemysłowej
Komitetu Geodezji PAN,
Gremium N−T ds. Geodezji,
Kartografii, Katastru i Nawigacji
Akademii Inżynierskiej
w Polsce, Sekcja Geodezji
Inżynieryjnej SGP uprzejmie
informują, że w dniach
18−19 marca 1999 r. organizują
IV Konferencję N−T na temat:
„Problemy automatyzacji
w geodezji inżynieryjnej”.
Obrady konferencji naukowo−
−technicznej odbędą się na
posiedzeniach plenarnych lub
sekcyjnych.
 Komitet Naukowo−Organiacyjny
IV KN−T „Problemy automatyzcji

w Geodezji”, SGP
00−043 Warszawa

ul. Czackiego 3/5 IV p. pok. 416

■ Bryd¿ '98

Zarząd Oddziału SGP
w Katowicach informuje,
że w dniach 2−4 października
w Wiśle organizuje
XXII Mistrzostwa Polski
Geodetów w Brydżu
Sportowym. Program imprezy
obejmuje: turniej
indywidualny, turniej par
(w tym mikstów) oraz turniej
drużynowy. Przewidywana
jest punktacja długofalowa,
która wyłoni mistrza
absolutnego. Czołowi
zawodnicy uhonorowani będą
licznymi pucharami
i nagrodami rzeczowymi
(redakcja GEODETY
ufundowała prenumeratę
miesięcznika na 1999 r.).
Przewidywany koszt
uczestnictwa wynosi 220 zł
i obejmuje łącznie wyżywienie
i zakwaterowanie.
Informacje: Wojciech Łyskawa

tel. (0 32) 279−37−43
 Roman Hadryk

tel. (0 32) 282−23−22

■ Sesja N-T
w Gdañsku
W dniach 16−17 października
Okręgowe Przedsiębiorstwo
Geodezyjno−Kartograficzne
„OPGK” Sp. z o.o. w Gdańsku,
Instytut Geodezji  Wydziału
Geodezji i Gospodarki
Przestrzennej ART w Olsztynie
i Wydział Geodezji Górniczej
i Inżynierii Środowiska AGH
w Krakowie organizują IX Sesję
Naukowo−Techniczną pn.
„Aktualne problemy naukowe
i techniczne prac geodezyjnych”
ze szczególnym zwróceniem
uwagi na tematykę: nowoczesne
techniki pomiarowe;
zastosowanie systemów
geoinformatycznych;
pozycjonowanie i nawigacja.
Koszt sesji wynosi 400 zł.

Informacje: Elżbieta Hajdul
OPGK Sp. z o.o. w Gdańsku

ul. Pniewskiego 3
tel. (0 58) 341−32−71

faks (0 58) 341−76−91
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Warunki prenumeraty
����������	���
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■ Gdañsk – Kompas, ul. Miszewskiego 17, tel. (058) 41-17-55;
■ Warszawa – sklep WPG, ul. Nowy Œwiat 2, tel. (022) 621-44-61 w. 248;
■ Kraków – sklep KPG, ul. Halczyna 16, tel. (012) 637-09-65;
■ Ruda Œl¹ska – Geobud, ul. Czarnoleœna 16, tel (032) 248-78-71.
■ Bia³ystok – Computer Found, Wydz. Archit., ul. Krakowska 9, tel. (085) 42-43-07
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■  Konkurs na Produkt
Geodezyjny Roku 1998 SPIS REKLAMODAWCÓW

Bentley Systems....11
BG Leasing.................38
Bimex.........................29
Carl Zeiss Sp. z o.o......38
Coder..........................32
Czerski Trade Polska...68
Designers Adv. Syst....12
Designers s.c.............53
Gall..............................33
Geopryzmat............26,43

Geotronics...................22
Geozet........................16
Horyzont KPG...............13
Impexgeo...............2,7,55
Oce Poland Ltd..............39
PIG COGiK...............27,67
PUH GODEX.................28
Softline...........................17
TPI Sp. z o.o........21, 50,52

Z.U.P. GEOBUD Sp. z o.o.
Organizator IV
Międzynarodowych Targów
Geodezji GEA ’98 jest
inicjatorem Konkursu na
najlepszy Produkt
Geodezyjny Roku 1998.
Może to być
oprogramowanie, sprzęt,
akcesoria, instrument –
nowy lub zmodyfikowany,
który wszedł na rynek polski
w tym roku.
Nad przebiegiem konkursu
będzie czuwać komisja
konkursowa złożona
z przedstawicieli GIG,
GUGiK, SGP, KZPFGK oraz
organizatora MTG GEA ’98.
Konkurs odbędzie się
w trzech etapach:
1. Czytelnicy GEODETY
proszeni są o nadsyłanie
swoich głosów (np.
na poniższym kuponie).
Spośród wybranych przez

Najlepszym Produktem Geodezyjnym Roku 1998 jest: ........
..............................................................................................
..............................................................................................
Dane głosującego
Imię i nazwisko: .....................................................................
Adres: ....................................................................................

głosujących produktów, Biuro
Organizacji GEA wyłoni pięć
nominacji, które otrzymają
„punkty duże”
(od 1 do 5) w zależności
od liczby otrzymanych głosów.
2. W trakcie GEA ’98 stoiska
firm nominowanych
produktów będą oznaczone
symbolem Statuetki GEA.
Zwiedzający targi również
będą mogli uczestniczyć
w tym konkursie.
3. W drugim dniu targów
komisja konkursu po zliczeniu
wszystkich głosów wyłoni
Produkt Roku. Statuetka GEA
zostanie wręczona podczas
trwania targów
16 października 1998 r.

Biuro Organizacji GEA:
41−709 Ruda Śląska,

ul. Czarnoleśna 16
tel./ faks (0 32) 248 78 71,

(0 32) 248 65 34,
kontakt: Izabela Schwan

Koordynatograf precyzyjny Zeiss
900x1200, tel. (0 601) 37-55-84

PRACA

OPGK Sp. z o.o. w £odzi, ul. Po-
gonowskiego 18/20 zatrudni geo-
detê – specjalnoœæ fotogrametria,
mile widziane ma³¿eñstwo. Mo¿li-
woœæ otrzymania przyzak³adowe-
go mieszkania, tel. (0 42) 32-27-93

Zespó³ Szkó³ Budowlanych w El-
bl¹gu zatrudni w roku szkolnym
1998/99 nauczyciela  przedmiotów:
geodezja, geodezja urz¹dzeniowo-
-rolna, informatyka geodezyjno-
-kart., rysunek geod., fotogrametria,
geodezja in¿., tel. (0 55) 234-06-64

KUPIÊ

Kupiê, sprzedam instrumenty
geod., tel. (0 601) 37-55-84

Sprzêt geodezyjny i kreœlarski
przedwojenny, tel. (0 22) 617-
56-03

SPRZEDAM

Skanowanie, digitalizacja, kali-
bracja, GIS, kataster, pomiary,
tel. (0 61) 651-11-40, faks
(0 61) 651-01-08

Nasadkê Red Mini 2 wraz z teo-
dolitem Theo 020, cena 4000 z³,
tel. (0 76) 44-30-68

O g ³ o s z e n i a  d r o b n e
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