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Koniec wakacji
Zbli¿aj¹cy siê szybkimi krokami koniec wakacji sprawi³, ¿e
temat szko³y zdominowa³ trzeci numer GEODETY. S¹
jeszcze wolne miejsca w niektórych szko³ach geodezyj-
nych, jeœli wiêc ktoœ myœli o dalszej nauce, wystarczy
podnieœæ s³uchawkê i wykrêciæ numer telefonu... Kszta³-
cenie nie musi i nie powinno koñczyæ siê na szkole œred-
niej, dlatego przygotowaliœmy propozycje dla posiadaczy
matury, a nawet dyplomu wy¿szej uczelni.
W ogóle Ÿle siê dzieje w szkole, i to poczynaj¹c od pod-
stawowej, przez œredni¹ a¿ do wy¿szej. A przecie¿ „takie
bêd¹ Rzeczypospolite, jakie ich m³odzie¿y chowanie”.
Materia³ o warszawskim technikum geodezyjnym jest dra-
matycznym wo³aniem o pomoc. Mo¿e znajd¹ siê dobre
dusze gotowe wesprzeæ osiemdziesiêcioletniego jubila-
ta? G³upio by³oby, gdyby w naszych czasach upad³a szko-
³a, której funkcjonowania nie przerwa³a nawet okupacja.
A wyniki egzaminów wstêpnych na Wydziale Geodezji
i Kartografii Politechniki Warszawskiej („ PW przyjmuje
na geodezjê”) powinny byæ kub³em zimnej wody na g³o-
wy tych, którzy uwa¿aj¹, ¿e „oœwiata sama siê wy¿ywi”.
Nie wy¿ywi siê na pewno, a my przez najbli¿szych kilka-
dziesi¹t lat bêdziemy p³aciæ s³ony rachunek za dzisiejsze
oszczêdnoœci.
Uwadze Pañstwa poleciæ pragnê rozmowê z ministrem
Józefem Kaliszem, który mówi miêdzy innymi o reorgani-
zacji s³u¿by geodezyjnej i randze zawodu geodety.
W dziale porównañ sprzêtu tym razem przedstawiamy ni-
welatory. To temat na pewno bardziej swojski od prezen-
towanych poprzednio tachimetrów. Chocia¿ i tachimetry
nie schodz¹ z ³amów GEODETY – proponujemy dalszy
ci¹g rozwa¿añ o zakupie u¿ywanego sprzêtu.
¯yczê przyjemnej lektury.

Katarzyna Paku³a-Kwieciñska
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Ranga geodety roœnie  5
Rozmowa z sekretarzem stanu w Ministerstwie Gospodarki Przestrzen-
nej i Budownictwa Józefem Kaliszem. Minister odpowiada na pytania
zwi¹zane z reorganizacj¹ s³u¿by geodezyjnej, z ogólnymi uwarunko-
waniami funkcjonowania geodezji i rang¹ zawodu geodety w kraju.

sprzët
Niwelatory automatyczne  10
W zestawieniu przedstawiamy najliczniej repre-
zentowan¹ grupê niwelatorów automatycznych,
czyli samopoziomuj¹cych. Porównanie obejmuje
wszystkie klasy dok³adnoœciowe oraz producen-
tów reprezentowanych oficjalnie w Polsce.

Zakup u¿ywanego dalmierza  14
W œrodowisku geodezyjnym rozpowszechniony jest pogl¹d, ¿e obo-
wi¹zek komparowania dalmierzy jest uzasadniony tylko formalnymi
wzglêdami i stanowi nieuzasadnione praktycznymi potrzebami obci¹-
¿enie finansowe dla w³aœciciela dalmierza.

szkoða
Technikum, jakiego nie znacie  16

Szko³y geodezyjne  40
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Ceny us³ug geodezyjnych  34

komputer
Sicad-Las 30
Aplikacja ta, powsta³a w œrodowisku SICAD/open, jest ca³kowicie pol-
skim produktem, opracowanym dla polskiego u¿ytkownika i przezna-
czonym do numerycznych opracowañ obszarów leœnych.

Oprogramowanie Nobel  36
Program Nobel-Wykonawca umo¿liwia przejœcie w jednym programie
ca³ego ci¹gu technologicznego, pocz¹wszy od pomiarów, przez obli-
czenia, druk dokumentacji do przygotowania struktury dla systemów,
gdzie tworzona jest mapa numeryczna.

Na ok³adce: sekretarz stanu w Ministerstwie Gospo-
darki Przestrzennej i Budownictwa Józef Kalisz

FOT. JERZY WIŒNIEWSKI
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AKTUALNOŒCI

K A L E N D A R I U M  I M P R E Z  G E O D E Z Y J N Y C H
Targi Geodezji
w Dortmundzie

79. Targi Deutscher Geodaten-
tag w tym roku odbêd¹ siê
w niemieckim mieœcie Dort -
mund, w dniach 23-25 sierpnia.
Najwiêksza w Europie geode-
zyjna impreza targowa skupia
wszystkich œwiatowych produ-
centów sprzêtu i oprogramo-
wania.

Informacje pod nr. telefonu
(0 049) 2315025960, nr faksu
(0 049) 2315026272

45. Photogrammetric
Week 1995

W dniach 11-15.09.1995 w
Stuttgarcie odbêdzie siê  ju¿ po
raz 45. impreza o nazwie „Ty-
dzieñ Fotogrametrii”. Jest ona
organizowana przez prof. Die-
tera Fritcha z uniwersytetu w
Stuttgarcie i dr. Dierka Hobbie z
Carl Zeiss Oberkohen.

Telefon do organizatorów:
(0 049) 7111213201,
faks (0 049) 7111213297

III Dni Miernictwa
Górniczego

Wydzia³ Górnictwa i Geologii Po-
litechniki Œl¹skiej, Polski Komi-
tet ISM oraz G³ówna Komisja
Miernictwa Górniczego i Ochro-
ny Œrodowiska przy ZG SITG
zawiadamiaj¹ o konferencji
III Dni Miernictwa Górniczego
i Ochrony Terenów Górniczych,
która odbêdzie siê w dniach 24-
-26 wrzeœnia br. w Ustroniu-Za-
wodziu w D.W. „Magnolia”. Pro-
gram merytoryczny konferencji
obejmuje ca³okszta³t problemów
nurtuj¹cych œrodowisko mierni-
czych górniczych, ze szczegól-
nym uwzglêdnieniem zadañ
miernictwa górniczego w okre-
sie restrukturyzacji górnictwa.

Wszelkich informacji zwi¹za-
nych z konferencj¹ udziela sek-

retariat konferencji:
Instytut Eksploatacji Z³ó¿, Wy-
dzia³ Górnictwa i Geologii Poli-
techniki Œl¹skiej, ul. Akademic-
ka 2, 44-100 Gliwice, tel. (032)
37-14-42, faks 37-18-19

Konferencja
u¿ytkowników
ARC/INFO ’95

Jak co roku, spotkaj¹ siê u¿y-
tkownicy programów, których
producenten jest amerykañ-
ska firma ESRI. Konferencja
jest g³ównie wymian¹ do-
œwiadczeñ i rozwi¹zañ z za-
kresu u¿ytkowania oprogra-
mowania ARC/INFO, jednak-
¿e u¿ytkownicy innych progra-
mów ESRI oraz osoby zainte-
resowane s¹ tak¿e zaproszeni
na coroczne spotkanie. Uczest-
nicy konferencji bêd¹ w tym ro-
ku goszczeni przez firmê
ARCDATA w dniach 2-4 paŸ-
dziernika w Pradze.

Informacji dotycz¹cych rejestra-
cji udziela polski dystrybutor
ESRI – NEOKART GIS, ul. Ba-
torego 20, 02-088 Warszawa,
tel. (022) 25-57-05

XIII Sesja
Naukowo-Techniczna
w Nowym S¹czu

Stowarzyszenie Geodetów
Polskich, Sekcja Geodezji
Miejskiej oraz Oddzia³ Stowa-
rzyszenia Geodetów Polskich
w Nowym S¹czu organizuj¹
XIII Sesjê Naukowo-Technicz-
n¹ z cyklu „Aktualne zagadnie-
nia w geodezji” na temat „Za-
sób geodezyjny, kartograficz-
ny i prawny jako baza dla gos-
podarowania nieruchomoœcia-
mi”. Celem konferencji jest
ukazanie dorobku s³u¿by geo-
dezyjnej, a tak¿e przedysku-
towanie metod i sposobów
udoskonalania zasobu geode-
zyjnego i kartograficznego
wspólnie z jego potencjalnymi
u¿ytkownikami.

Organizatorzy licz¹ na udzia³
projektantów, planistów, inwe-
storów, notariuszy, sêdziów,
a tak¿e przedstawicieli admini-
stracji rz¹dowej i samorz¹dowej
oraz wykonawców prac geode-
zyjnych. Konferencja odbêdzie
siê w Nowym S¹czu w dniach
12-14 paŸdziernika 1995.

Zg³oszenia na konferencjê
przyjmuje Zarz¹d G³ówny SGP,
00-043 Warszawa, ul. Czackie-
go 3/5, tel. (022) 26-87-51

Sympozjum
Naukowe w Turawie
ko³o Opola

Zespó³ Instrumentoznawstwa
Komitetu Geodezji PAN oraz Za-
rz¹d Wojewódzki Oddzia³u SGP
w Opolu organizuj¹ w paŸdzier-
niku br. sympozjum na temat
„Stan i kierunki rozwoju apara-
tury geodezyjnej i monitoringu
œrodowiska”. W ramach konfe-
rencji przewiduje siê m.in. zor-
ganizowanie gie³dy polskich pro-
jektów wynalazczych z zakresu
geodezji i wystawê najnowszych
instrumentów geodezyjnych
znanych firm œwiatowych.

Szczegó³owych informacji udzie-
la przewodnicz¹cy Zespo³u In-
strumentoznawstwa prof. Daniel
Pisarczyk, 45-055 Opole, ul. Ma-
tejki 5 m. 15, tel. 54-43-18

Miêdzynarodowe
Targi Geodezji
w Katowicach

Miêdzynarodowe Targi Geodezji
odbêd¹ siê w Katowicach
w dniach 9-12 listopada 1995 r.
Organizatorami s¹ Centralny
Oœrodek Informacji Budownictwa
i ZUP Geobud. Targi bêd¹ impre-
z¹ towarzysz¹c¹ Jesiennej Gie³-
dzie Budownictwa w Katowicach.

Informacji udziela i zg³oszenia
przyjmuje ZUP Geobud, Ruda
Œl¹ska, ul. Czarnoleœna 16,
tel. (032) 48-78-71

Systemy Informacji
Przestrzennej

Polskie Towarzystwo Informa-
cji Przestrzennej organizuje
V Konferencjê Naukowo-Tech-
niczn¹ nt. „Systemy Informacji
Przestrzennej” w dniach 9-10 li-
stopada br. w hotelu Victoria
w Warszawie.

Zg³oszenia przyjmuje Zarz¹d
G³ówny SGP, tel. (022) 26-87-51

Seminarium
Naukowe w Gliwicach

Katedra Komunikacji L¹dowej
Wydzia³u Budownictwa P oli-
techniki Œl¹skiej organizuje se-
minarium na temat „Wspoma-
ganie komputerowe przedmio-
tów komunikacyjnych i geode-
zyjnych na wydzia³ach budow-
nictwa l¹dowego” w dniach 16-
-17 listopada br. Patronat nad
seminarium obejmuj¹: Sekcja
In¿ynierii Komunikacyjnej Ko-
mitetu In¿ynierii L¹dowej
i Wodnej PAN, Sekcja Geode-
zji Przemys³owej Komitetu
Geodezji PAN i Sekcja Geode-
zji In¿ynieryjnej SGP. Celem
seminarium jest wymiana infor-
macji oraz doœwiadczeñ w za-
kresie programów studiów na
specjalnoœciach komunikacyj-
nych z uwzglêdnieniem wpro-
wadzania komputeryzacji do
obliczeñ i projektowania. Obra-
dy prowadzone bêd¹ na se-
sjach plenarnych oraz 3 se-
sjach tematycznych: „Drogi”,
„Geodezja”, „Koleje”. Koszt
uczestnictwa w seminarium
wynosi 200 z³. Firmy pragn¹ce
reklamowaæ programy i sprzêt
komputerowy lub sprzêt pomia-
rowo-diagnostyczny ponosz¹
op³aty dodatkowe.

Zg³oszenia pisemne lub telefonicz-
ne przyjmowane s¹ do dnia 10
paŸdziernika br. przez komitet or-
ganizacyjny seminarium –Kated-
rê Komunikacji L¹dowej, 44-100
Gliwice, ul. Akademicka 5,
tel./faks (032) 37-11-86
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Panie Ministrze, jest Pan najwy¿szym rang¹ urzêdnikiem-geo-
det¹ w kraju. Mówi siê, ¿e zosta³ Pan powo³any na stanowisko
sekretarza stanu z zadaniem specjalnym – przeprowadzenia
reorganizacji s³u¿by geodezyjnej w Polsce. Czy to prawda?

Organizacja pañstwowej s³u¿by geodezyjnej, podobnie zreszt¹
jak organizacja centrum gospodarczego rz¹du, wymaga zmian
i nie kryjê, ¿e z tak¹ misj¹ tu siê wybiera³em. Mam za sob¹ 11 lat
pracy na stanowisku dyrektora Wydzia³u Geodezji i Gospodarki
Gruntami w Tarnowie i st¹d niedoskona³oœci s³u¿by geodezyjnej
znam z drugiej strony. Dodatkowo ³atwiej mi spojrzeæ na te
zagadnienia w oderwaniu od uwarunkowañ warszawskich. Mam
jeden cel – chcia³bym doprowadziæ do integracji œrodowiska
geodezyjnego i dlatego wiele czasu poœwiêcam na spotkania
z przedstawicielami ró¿nych organizacji, aby te naros³e na prze-
strzeni lat animozje spróbowaæ wyeliminowaæ.
Mamy ju¿ przygotowany projekt ustawy o pañstwowej s³u¿bie
geodezyjnej. Trwaj¹ prace zespo³u pod przewodnictwem wicepre-
miera Ko³odki nad uporz¹dkowaniem podatku od nieruchomoœci.
We wszystkich dokumentach przewija siê temat powo³ania G³ów-

Ranga geodety roœnie i pojawiaj¹ siê nawet zarzuty, ¿e zawód ten zaczyna dominowaæ.
Miêdzy innymi Rzecznik Praw Obywatelskich pisze, ¿e wœród rzeczoznawców preferuje siê
geodetów. Zarzut ten jest nieuzasadniony. Prawd¹ jest, ¿e instytucjê rzeczoznawców maj¹-
tkowych wprowadzi³o „Prawo geodezyjne i kartograficzne”. Natomiast ubiegaæ siê mog¹
o te kwalifikacje zarówno prawnicy, ekonomiœci, architekci, budowlañcy, jak i geodeci.

nego czy Centralnego Urzêdu Katastru i Geodezji. Jednoczeœnie
we wtorek (20.06.1995 – przyp. red.) sprawa reorganizacji cen-
trum gospodarczego zosta³a przez rz¹d zaakceptowana. Minister-
stwo Gospodarki Przestrzennej i Budownictwa ( z wyj¹tkiem czê-
œci zwi¹zanej z gospodark¹, czyli organów za³o¿ycielskich, które
przejd¹ do Ministerstwa Gospodarki) przekszta³ci siê prawdopo-
dobnie w Ministerstwo Polityki Przestrzennej, Budowlanej i Mie-
szkaniowej (analogia do sejmowej Komisji Polityki Przestrzennej,
Budowlanej i Mieszkaniowej). I to bêdzie chyba najlepszy mo-
ment, ¿eby stworzyæ warunki dla  istnienia Urzêdu Geodezji
i Kartografii  czy dla Urzêdu Katastru, Geodezji i Kartografii,
zorganizowanego na podobnych zasadach jak Urz¹d Nadzoru Bu-
dowlanego. S¹dzê, ¿e je¿eli wszystko dobrze siê u³o¿y, to od
1 stycznia przysz³ego roku winien zacz¹æ funkcjonowaæ, w ra-
mach reorganizacji centrum, nowy organizm w postaci G³ównego
Urzêdu. Jaka bêdzie jego nazwa, nie jest jeszcze przes¹dzone.

Jakie wzory zagraniczne by³y brane pod uwagê przy organi-
zowaniu Centralnego Urzêdu Geodezji? A mo¿e jest to polski
produkt od pocz¹tku do koñca?

Minister Józef Kalisz
FOT. JERZY WIŒNIEWSKI

Ranga geodety roœnie
– mówi sekretarz stanu w Ministerstwie Gospodarki

Przestrzennej i Budownictwa Józef Kalisz
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Przystêpuj¹c do pracy nad reorganizacj¹ zapoznaliœmy siê z organi-
zacj¹ s³u¿b na ca³ym œwiecie, od Stanów Zjednoczonych i Kanady,
przez Szwajcariê, Francjê, Wielk¹ Brytaniê, Szwecjê i Norwegiê.
Organizacja s³u¿b geodezyjnych funkcjonuj¹cych w tych krajach
jest podobna. Czêœæ stricte administracyjna jest op³acana w 100 %
z bud¿etu, pozosta³a czêœæ jest finansowana z dochodów w³asnych
i dotacji. Niemo¿liwe jest dos³owne przeniesienie tych wzorów do
nas, przede wszystkim ze wzglêdów finansowych. Jednak i u nas
pierwszy krok zosta³ zrobiony, powsta³ bowiem fundusz gospodarki
zasobem geodezyjnym i mapowym. W tym momencie trudno prze-
s¹dzaæ,  jaki bêdzie ostateczny kszta³t s³u¿by geodezyjnej, ze wzglê-
du na to, ¿e dysponujemy obecnie tylko materia³em roboczym, który
nie zyska³ jeszcze akceptacji Rady Ministrów. Musi byæ bowiem
zachowana zasada uzgodnieñ miêdzyresortowych, jak równie¿
uwzglêdnione opinie organizacji grupuj¹cych geodetów, przede
wszystkim Stowarzyszenia Geodetów Polskich, ale nie tylko, bo
i Geodezyjnej Izby Gospodarczej, i Zwi¹zku Pracodawców. Musi
dojœæ do consensusu miêdzy dwoma ministrami, którzy dzisiaj od-
powiadaj¹ za geodezjê, tj. ministrem rolnictwa i ministrem gospo-
darki przestrzennej. Po reorganizacji centrum geodezja musi byæ
w gestii jednego resortu lub w gestii premiera. Trudno przes¹dzaæ,
w tej chwili to wszystko jest jeszcze gor¹ce.

Kto bra³ udzia³ w pracach nad reorganizacj¹ s³u¿by geode-
zyjnej? S³yszeliœmy, ¿e powsta³a rada, która mia³a siê tym
zagadnieniem zajmowaæ.

Tak, to by³o cia³o spo³eczne. Poprosi³em Stowarzyszenie Geode-
tów Polskich, Geodezyjn¹ Izbê Gospodarcz¹ i Zwi¹zek Praco-
dawców, jak równie¿ inne autorytety z zakresu geodezji o przed-
³o¿enie wizji funkcjonowania Urzêdu Geodezji i Kartografii (czy
Urzêdu Katastru, Geodezji i Kartografii) . Chcia³em, ¿eby by³a to
koncepcja opracowana nie przez zespó³ urzêdników lecz przez
osoby d³ugie lata zwi¹zane z geodezj¹, osoby pochodz¹ce z ca³ej
Polski, którym le¿y na sercu dobro geodezji.
Opracowania rady stanowi¹ jednak tylko jeden z materia³ów, któ-
rymi dysponujemy. Nie wiadomo jeszcze, czy w ustawie powo³a-
ny bêdzie tylko centralny organ, a statut zostanie nadany rozporz¹-
dzeniem Rady Ministrów, czy te¿ przyjête zostanie inne rozwi¹za-
nie. Pomys³ów jest wiele, tym bardziej, ¿e kolejny zespó³  pracuje
równie¿  nad rozporz¹dzeniem do ustawy Prawo geodezyjne i kar-
tograficzne z 1989 r. Ustawa ta od szeœciu lat czeka na rozporz¹-
dzenie, którego wersja robocza, miejmy nadziejê, przed koñcem
czerwca ujrzy œwiat³o dzienne. W przysz³oœci trzeba nowelizowaæ
prawo geodezyjne, które nie odpowiada nawet na takie podstawo-
we pytanie,  jak co to jest mapa numeryczna. Gdyby dzisiaj sprawa
dotyczy³a postêpowania przedrozgraniczeniowego, trudno przewi-
dzieæ,  jaki by³by wyrok s¹du i czy przyj¹³by on mapê numeryczn¹
jako dokument. Obecnie w ¿adnym akcie prawnym typu ustawy
nie ma jednego s³owa o mapie numerycznej. Na szczêœcie wydana
zosta³a ostatnio, po wielu latach pracy nad nowelizacj¹, instrukcja
K1. Liczê, ¿e ten rok zaowocuje kolejnymi instrukcjami, których
oczekuje œrodowisko geodezyjne.

Niestety, instrukcja geodezyjna K1 bardzo krótko by³a
w sprzeda¿y, ju¿ w tej chwili wyczerpa³ siê nak³ad.

Zgoda, bo to by³ pierwszy rzut, ale nastêpne s¹ ju¿ drukowane
i na pewno bêdziemy w stanie zapewniæ odpowiedni¹ liczbê eg-
zemplarzy. Na pocz¹tek instrukcjê K1 wydrukowano w niewiel-
kim nak³adzie po prostu z braku czasu. Dopiero bowiem w osta-
tnim momencie prawnicy uzgodnili,  jakim to aktem prawnym

mo¿na wprowadziæ j¹ w ¿ycie. Wybrano akt niskiej rangi w celu
skrócenia ca³ej procedury uzgadniaj¹cej (gdyby by³o to zarz¹dze-
nie ministra budownictwa, musia³oby byæ uzgodnione ze wszyst-
kimi ministrami, co trwa³oby ze trzy miesi¹ce).
Kolejn¹ nowoœci¹ jest standard SWING – szybka wymiana infor-
macji geodezyjnej, który te¿ zosta³ niedawno wprowadzony. Zo-
baczymy, jakie bêd¹ opinie. Mam pe³n¹ œwiadomoœæ, ¿e przy
tym tempie zmian,  jakie siê w geodezji obserwuje, za pó³ roku
zapewne potrzebne bêd¹ nowelizacje. Zreszt¹ nie tylko w geode-
zji, ale w ca³ej gospodarce tak siê wszystko zmienia.

Czy w zwi¹zku z tym, ¿e relacje miêdzy Ministerstwem Rol-
nictwa a geodezj¹ maj¹ siê rozluŸniæ, móg³by Pan coœ powie-
dzieæ na temat przysz³oœci WBGiTR? Jest to bardzo kontro-
wersyjny temat, poruszany i przez Geodezyjn¹ Izbê Gospo-
darcz¹, i na zjeŸdzie w Kaliszu. Czy mog¹ nast¹piæ jakieœ
du¿e zmiany?

Poruszamy temat WBGiTR, bo rozmawiamy akurat na temat geo-
dezji. Natomiast na szczeblu wojewódzkim funkcjonuje parê jed-
nostek bud¿etowych czy zak³adów bud¿etowych, których funkcjo-
nowanie wymaga jednolitej regulacji prawnej. Ministerstwo Prze-
kszta³ceñ W³asnoœciowych ju¿ od dawna pracuje nad prywatyzacj¹
sfery bud¿etowej. Natomiast to, jakie bêd¹ struktury organizacyjne
na szczeblu wojewódzkim, w wielu przypadkach zale¿y od woje-
wody, którego limituje z jednej strony bud¿et, a z drugiej –  potrze-
by. Za dwa czy za trzy miesi¹ce, kiedy bêdziemy mieli ju¿ konkret-
ny kszta³t urzêdu, bêdziemy wiedzieæ , co siê dalej ewentualnie
mo¿e zdarzyæ. W tym momencie jest wiele podobnych proble-
mów, np. Zwi¹zek Pracodawców porusza temat nie tylko woje-
wódzkich biur, ale równie¿ œrodowisk i instytutów naukowych.
Istnienie tych organizmów jest zale¿ne od polityki rz¹du, który
decyduje, na jakie cele bêdzie przeznacza³ œrodki. Jedno jest pew-
ne, nie mog¹ byæ to podmioty dzia³aj¹ce na zasadzie konkurencji
dla jednostek funkcjonuj¹cych na ogólnych zasadach rynkowych.
Zreszt¹ celem reorganizacji s³u¿by, niejeden raz zwraca³em na to
uwagê, nie jest tworzenie instytucji staj¹cych do konkurencji na
wolnym rynku na preferencyjnych zasadach. Chcemy , by, podo-
bnie jak na Zachodzie, domena prowadzenia, nazwijmy to,  kata-
stru w formie czysto administracyjnej nale¿a³a do urzêdu. Nato-
miast jego sporz¹dzanie czy aktualizacja powinna byæ wykonywa-
na na zasadach rynkowych, w formie przetargów.

Czêsto podnoszony jest przez œrodowisko temat op³at za ma-
teria³y z oœrodków dokumentacji geodezyjno-kartograficznej.
Jaka jest Pana opinia w tej sprawie? I drugi temat, który
wi¹¿e siê z oœrodkami – odpowiedzialnoœæ za b³êdne dane.
Czy oœrodek powinien ponosiæ odpowiedzialnoœæ za dostar-
czenie b³êdnych danych wyjœciowych?

Problem op³at to temat zastêpczy, wywo³ywany czêsto przez tych,
którzy funkcjonuj¹ dziêki op³atom wp³ywaj¹cym za wykorzystanie
zasobu geodezyjnego. Trzeba jasno powiedzieæ, ¿e op³aty za wyko-
rzystanie danych z oœrodka dokumentacji wnosi równie¿ dyrektor
Wydzia³u Geodezji, który ze œrodków bud¿etowych zleca przedsiê-
biorstwu (na zasadach rynkowych,  w formie przetargu) robotê geo-
dezyjn¹, np. za³o¿enie operatu ewidencji gruntów. W sk³ad kosztów
zwi¹zanych z tym opracowaniem wchodzi op³ata za wykorzystanie
materia³ów z oœrodków dokumentacji geodezyjno-kartograficznej.
Liczê, ¿e przy tworzeniu nowych struktur ten problem zostanie
rozstrzygniêty, bo to wymaga w ogóle szerszego spojrzenia. Szcze-
gólnie na obszarach wiejskich widoczne s¹ paradoksy tego rodzaju,
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¿e zorganizowana spo³ecznoœæ opracowuje i aktualizuje podk³ad
geodezyjny pod jak¹œ inwestycjê (np. wodoci¹g) po to, by po jakimœ
czasie,  buduj¹c coœ innego (np. gazoci¹g) ,  zap³aciæ drugi raz
dok³adnie za to samo. Czy tu nie powinno siê wprowadziæ takich
zasad, ¿e to nie firma wykonuj¹ca zlecenie mo¿e korzystaæ z mate-
ria³ów, tylko inwestor, który za to p³aci? Dobrze by³oby,  gdyby
inwestor mia³ mo¿liwoœæ korzystania przez jakiœ czas z tych opraco-
wañ na preferencyjnych warunkach. A mo¿e skarb pañstwa winien
od razu na etapie zlecenia partycypowaæ w tych kosztach?
Je¿eli chodzi o drugie pytanie, dotycz¹ce danych przekazywa-
nych przez oœrodek dokumentacji geodezyjnej, to oczywiœcie za
b³êdne dane powinien odpowiadaæ oœrodek. Takie jest moje sta-
nowisko w tym przypadku.

Czy oœrodki dokumentacji zostan¹ przekazane samorz¹dom?

Problem miejsca oœrodków dokumentacji nie jest problemem do
rozwi¹zania przy okazji reorganizacji pañstwowej s³u¿by geode-
zyjnej, bo ustawa o pañstwowej s³u¿bie geodezyjnej na pewno
nie bêdzie siê tym zagadnieniem zajmowaæ. Sprawy tego typu
rozstrzyga ustawa o podziale kompetencji. Obecnie w du¿ych
miastach objêtych pilota¿em oœrodki dokumentacji zosta³y prze-
kazane samorz¹dom. W tej chwili w Sejmie jest projekt ustawy
reguluj¹cej kompetencje du¿ych miast, czyli ta sprawa zostanie
podniesiona jeszcze do wy¿szej rangi (poprzednio by³o to rozpo-
rz¹dzenie). W jakim kierunku pójdzie dalsza decentralizacja, to
akurat na tym etapie trudno powiedzieæ. W fazie uzgodnieñ jest
akt prawny przekazania na rzecz samorz¹dów poszczególnych
kompetencji, ale na razie mówienie o tym jest przedwczesne.

Temat, który wzbudza wiele emocji wœród geodetów,   to
uprawnienia. Czy nie uwa¿a Pan, ¿e w Polsce jest za du¿o
geodetów uprawnionych?

To zale¿y od tego, jak do uprawnieñ podchodzimy. Czêsto
podmioty, które dzia³aj¹ na zasadach rynkowych, podnosz¹

temat niezdrowej konkurencji czy cen dumpingowych, które s¹
stosowane przez geodetów uprawnionych. Tylko ¿e ja pamiê-
tam jeszcze tak¹ historiê, nie tak bardzo odleg³¹, kiedy podsta-
wowym zarzutem w stosunku do geodezji by³o to, ¿e jest grup¹
zawodowo niewydoln¹, bo na opracowanie prostej dokumenta-
cji czeka siê ileœ tam lat. Mo¿na siê zastanawiaæ przy noweliza-
cji prawa geodezyjnego, w jakim zakresie geodeta uprawniony
prowadz¹cy ksi¹¿kê winien funkcjonowaæ. Natomiast je¿eli po-
patrzy siê na to zagadnienie z innej strony, ¿e uprawnienia
mobilizuj¹ do podniesienia wiedzy, to ja bym posun¹³ siê dalej
i powiedzia³, ¿e uprawnienia te nale¿a³oby w jakiœ sposób we-
ryfikowaæ. Mówiliœmy na pocz¹tku o mapie numerycznej,
o zmianach technologii. Czy wiedza zdobyta dziesiêæ lat temu
mo¿e dzisiaj wystarczyæ?

Czy tej weryfikacji nie dokonuje rynek?

Rynek oczywiœcie te¿ dokonuje, bo je¿eli geodeta jest nies³owny,
drogi – to nie ma zleceñ.
Je¿eli zostanie wprowadzony na wzór krajów zachodnich kata-
ster wielozadaniowy, nad którym wszyscy pracujemy, to wydaje
mi siê, ¿e dla firm pracuj¹cych na rynku geodezyjnym bêdzie
wystarczaj¹ca liczba zleceñ. Liczê, ¿e równie¿ i budownictwo
mieszkaniowe zacznie wygl¹daæ inaczej ni¿ dotychczas. Dzisiaj
w Sejmie za jak¹œ godzinê, dwie odbêdzie siê debata nad za³o¿e-
niami polityki mieszkaniowej pañstwa i zostanie przyjêta rezolu-
cja. Trwaj¹ prace nad ustaw¹ o niektórych formach popierania
budownictwa. A wiadomo, ¿e ka¿da inwestycja rozpoczyna siê
od prac geodezyjnych i koñczy siê zazwyczaj pracami geodezyj-
nymi. Dlatego jestem optymist¹, je¿eli chodzi o mo¿liwoœci za-
trudnienia firm geodezyjnych. Nie nale¿y zapominaæ o progra-
mie budowy autostrad. Pierwszy przetarg na autostradê Wroc-
³aw–Kraków, czyli A4, zosta³ ju¿ og³oszony. Nie obawia³bym siê
wiêc tego, ¿e geodeci nie bed¹ mieli co robiæ. Bêd¹c dyrektorem
Wydzia³u Geodezji, czêsto przegl¹da³em wykazy osób poszuku-
jacych pracy czy bezrobotnych –  na szczêœcie geodetów tam nie

FOT. JERZY WIŒNIEWSKIMinister Józef Kalisz w rozmowie z redaktorem naczelnym GEODETY, Katarzyn¹ Paku³¹-Kwieciñsk¹



MAGAZYN GEODEZYJNY nr 3 (3) SIERPIEÑ 1995

8

WYWIAD

by³o. Natomiast na pewno bêdzie nastêpowa³a specjalizacja. Jedni
bêd¹ wykonywaæ opracowania nowe, nowoczesne, a inni, nie bê-
d¹cy w stanie sprostaæ wymaganiom technologicznym, zajm¹ siê
przygotowaniem dokumentacji formalno-prawnej w  celu za³o¿e-
nia ksiêgi wieczystej, czyli porz¹dkowaniem ca³ej sfery w³asno-
œciowej, gdzie zaleg³oœci s¹ niema³e. Problem tych zaleg³oœci jest
bardzo zró¿nicowany na terenie Polski. S¹ województwa, gdzie
sytuacja jest poprawna, a s¹ takie, gdzie jest bardzo skomplikowa-
na. Najtrudniejsza wed³ug mnie jest w samej stolicy.

Wspomina³ Pan o niez³ych perspektywach budownictwa mie-
szkaniowego. Ja natomiast rozmawia³am kilka dni temu ze
specjalist¹ z Ministerstwa Finansów, który obawia siê,  czy
przypadkiem od 1 stycznia nie bêdziemy mieli 22% VAT
w geodezji. Co Pan o tym s¹dzi, szczególnie w kontekœcie po-
stêpuj¹cego upadku budownictwa mieszkaniowego?

To nie jest wina ani tego rz¹du, ani tego parlamentu. Po prostu
z dniem 31 grudnia wygasaj¹ pewne prefere ncje, mam na myœli
ustawê o podatku VAT. Chcia³bym jednoczeœnie poinformowaæ,
¿e sejmowa Komisja Polityki Przestrzennej, Budowlanej i Mie-
szkaniowej, jak równie¿ grupa pos³ów, wystapi³a z inicjatyw¹ po-
selsk¹, aby przed³u¿yæ dotychczasowe rozwi¹zania prawne o ko-
lejne trzy lata. Jaki los spotka tê propozycjê, trudno dzisiaj przes¹-
dzaæ. Nie jest to wiêc z³a wola obecnego rz¹du czy obecnego
parlamentu, który nagle zmienia zasady opodatkowania, bo zosta³y
one przyjête parê lat temu. Raczej kierunek jest inny. W¹tpliwoœci
resortu dotycz¹ce podatku VAT zosta³y przedstawione innym re-
sortom w ramach uzgodnieñ, zreszt¹ dzisiaj rz¹d obraduje miêdzy
innymi nad problemem podatku i nic nie jest jeszcze przes¹dzone.
Pani mówi³a o stawce 22% w budownictwie, ale przecie¿ na to siê
nak³ada jeszcze VAT na noœniki energii. To wszystko wymaga
kompleksowego rozpatrzenia w powi¹zaniu z projektem bud¿etu
na przysz³y rok, bo jeœli bêd¹ wy¿sze wp³ywy, to i wy¿sze wydatki.
W ka¿dym razie resort zaj¹³ jednoznaczne stanowisko w tym przed-
miocie, sprowadzaj¹ce siê do tego, ¿e ze wzglêdu na sytuacjê
isniej¹c¹ na rynku budowlanym dotychczasowe rozwi¹zania win-
ny byæ utrzymane. Ale fakt, ¿e jest takie stanowisko , to za ma³o,
musz¹ za tym g³osowaæ pos³owie, bo bez tego ani minister, ani
premier nie jest w stanie nic zrobiæ.

Wiem, ¿e by³ Pan w £odzi na konferencji SIT. Jak Pan ocenia
postêpy we wprowadzaniu tego systemu?

W £odzi by³em bardzo krótko, bo tak siê z³o¿y³o, ¿e Sejm dosyæ
intensywnie wtedy pracowa³. Postêpy we wprowadzaniu SIT mo-
gê oceniæ nie przez pryzmat konferencji ³ódzkiej, ale z perspekty-
wy paru miesiêcy, w czasie których zd¹¿y³em Polskê przejechaæ
wzd³u¿ i wszerz. Jedno mo¿na powiedzieæ na pewno – nie ma
w kraju jednolitego systemu informacji o terenie. Funkcjonuje kil-
ka systemów i na pewno te w¹tpliwoœci czy zarzuty, ¿e lansuje siê
takie czy inne narzêdzia do realizacji systemu informatycznego, s¹
zarzutami trochê na wyrost, choæby ze wzg lêdu na to, ¿e my jako
resort bêdziemy d¹¿yæ tylko do ustalenia pewnych standardów.
Natomiast o tym, jakie narzêdzie zostanie wykorzystane do za-
pewnienia tego standardu, bêd¹ mogli decydowaæ wojewodowie
w ramach ogólnie obowi¹zuj¹cej ustawy o zamówieniach publicz-
nych. Zreszt¹ dzieje siê to równie¿ dzisiaj,  w podobny sposób.
Pojawiaj¹ siê równie¿ takie g³osy, ¿eby w przypadku tego typu
firm, przy okazji nowelizacji ustawy o dzia³alnoœci gospodarczej,
wprowadziæ koncesje. Bo tak jak przychodniê mo¿e otworzyæ
szewc, tak samo i przedsiêbiorstwo geodezyjne mo¿e otworzyæ

szewc, nie ujmuj¹c temu zawodowi niczego, bo te¿ jest bardzo
potrzebny. Ale to chyba nie ten kierunek. Z licz¹cych siê firm
informatycznych, które funkcjonuj¹ na rynku, s¹ takie, ¿e na 10
osób jest tam jeden geodeta, a resztê stanowi¹ osoby spoza bran¿y.
Dlatego œrodowisko geodezyjne przygl¹da siê tym zjawiskom do-
syæ sceptycznie, obawiaj¹c siê konkurencji osób, które wywodz¹
siê z innych grup zawodowych.

Intencj¹ mojego pytania by³o , czy w Pana ocenie pieni¹dze,
które zosta³y wydane dot¹d na SIT, zosta³y wydane racjonalnie.

Powiedzia³em pani poprzednio, ¿e dzisiaj funkcjonuje kilka syste-
mów i autorzy danego systemu uwa¿aj¹, ¿e ich jest najlepszy,
a konkurencyjny jest z³y. A w ¿yciu zawsze bywa tak, ¿e prawda
jest gdzieœ poœrodku. Potwierdzam tylko to, ¿e nie bêdzie odwrotu
od nowoczesnych technogii, które stosuje ca³y œwiat. A je¿eli wej-
dzie nowe wyzwanie zwi¹zane z prowadzeniem katastru wieloza-
daniowego, to trudno mówiæ o klasycznym prowadzeniu mapy czy
klasycznym prowadzeniu rejestru. Zreszt¹   je¿eli chodzi o czêœæ
opisow¹ dotychczasowej ewidencji gruntów, to jest ona w znacz-
nym procencie ju¿ zinformatyzowana, a w tej chwili w du¿ych
oœrodkach w wiêkszoœci i mapy s¹ ju¿ na noœnikach magnetycz-
nych. Kierunek jest s³uszny, chocia¿ oczywiœcie mo¿na siê zasta-
nawiaæ, szczególnie patrz¹c z perspektywy lat, czy ktoœ na wstêpie
nie poszed³ przypadkiem w niew³aœciwym kierunku. I dzisiaj, po-
dejmuj¹c dzia³ania, nie wiemy, czy nastêpcy za kilka lat nie skryty-
kuj¹ nas i nie powiedz¹, ¿e w niew³aœciwym kierunku poszliœmy.
Ale wed³ug wiedzy,  jak¹ posiadam o technologiach stosowanych
na œwiecie, jest tylko jeden problem, który nas w jakiœ sposób
hamuje – to s¹ pieni¹dze. Pocieszajace jest to, ¿e bran¿e zaczynaj¹
dostrzegaæ potrzebê wspólnego finansowania katastru czy mapy
numerycznej. Gdyby takie zrozumienie problemu mia³o miejsce
wczeœniej, to wspierajac œrodki bud¿etowe ich œrodkami byliby-
œmy na pewno dalej. Dobrze, ¿e dzisiaj sta³o siê jasne, ¿e wspólnie
mo¿na osi¹gn¹æ wiêcej. Nie ma innej drogi i nie ma odwrotu. To
po prostu jest takie wyzwanie , i to wyzwanie na najbli¿sze lata.
Zobaczymy, jak w rzeczywistoœci bêdzie siê to „przek³ada³o”  na
bud¿et. Mo¿liwoœci przerobowe polskich firm geodezyjnych s¹
znaczne i wszystko zale¿y od pieniêdzy. My geodeci ,  jesteœmy
jako grupa zawodowa w tej komfortowej sytuacji, ¿e nie robimy
nic dla siebie, tylko pracujemy na potrzeby gospodarki.

Co Pan s¹dzi na temat wykonywania dodatkowych prac przez
urzêdników administracji pañstwowej i stawania do konku-
rencji z podmiotami, które musz¹ funkcjonowaæ na normal-
nych zasadach?

Ja nie znam szczegó³owych danych dotycz¹cych liczby zleceñ
wykonywanych przez geodetów uprawnionych. Mówimy bo-
wiem o urzêdnikach pañstwowych, o pracownikach administra-
cji rz¹dowej, a przecie¿ ten sam problem dotyczy pracowników
firm, bêd¹cych geodetami uprawnionymi, którzy z jednej strony
pracuj¹ w firmie, a z drugiej wykonuj¹ dodatkowe zlecenia. S¹
wprawdzie podejmowane próby sk³onienia ich do pisania oœwiad-
czeñ ograniczaj¹cych to zjawisko, ale nie zmienia to faktu jego
istnienia. Ja na poprzednim stanowisku prowadzi³em tak¹ polity-
kê, ¿e je¿eli by³y roboty z bud¿etu, to musia³ je wykonaæ podmiot
zarejestrowany na zasadach ogólnych, ¿eby nie by³o nieuczciwej
konkurencji. Natomiast urzêdnicy wykonywali roboty zazwyczaj
drobne, np. jakieœ wydzielenie dzia³ki. Wed³ug mnie to zagadnie-
nie jest trochê rozdmuchane.
Ta sprawa wymaga oczywiœcie czystych regu³ gry i uporz¹dko-
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wania, ale wymaga równie¿ wprowadzenia s³u¿by cywilnej
i odpowiedniego jej wynagradzania. Dzisiaj s¹ k³opoty ze zdo-
byciem nowego pracownika (œrednia p³aca brutto w Central-
nym Oœrodku wynosi 5 mln z³), doœwiadczeni pracownicy ucie-
kaj¹ do lepiej p³atnych zajêæ. To samo dzieje siê w wojewódz-
kich oœrodkach dokumentacji. Czasami sprawy przez niedoin-
formowanie albo jakieœ osobiste animozje s¹ nag³aœniane ponad
stan, jaki w rzeczywistoœci ma miejsce. Jestem zwolennikiem
czystych regu³. Chyba ka¿dy chcia³by pracowaæ w jednym miej-
scu, ¿eby tylko  normalnie móg³ prze¿yæ. Kolejny problem, na
który kontrole prowadzone przez resort zwracaj¹ uwagê. Mia-
nowicie wykonywana przez urzêdnika robota  nie mo¿e kolido-
waæ z jego obowi¹zkami, co wynika z ustawy o pracownikach
administracji pañstwowej. W ostatnim okresie wp³ynê³a kopia
pisma, w którym Zwi¹zek Pracodawców pisze do ministra Bo-
rowskiego w tej w³aœnie sprawie. Jest to zagadnienie skompli-
kowane i wywo³uj¹ce wiele emocji, jak same uprawnienia. Nie-
gdyœ by³o Ÿle, bo uprawnienia móg³ dostaæ tylko nadzór, teraz
wszyscy wykonawcy, i to te¿ jest niedobre, nie wiadomo wiêc,
co by³oby najlepszym rozwi¹zaniem.

Jakie jest Pana zdanie na temat takiego pomys³u, ¿eby autor
mapy by³ jej w³aœcicielem? Pojawiaj¹ siê takie idee, ¿eby
prawo autorskie zastosowaæ w geodezji i ¿eby ten, kto potrze-
buje mapy, móg³ j¹ jak ka¿dy inny towar kupiæ . Czy jest to
tylko mrzonka, czy realna mo¿liwoœæ?

Nigdzie na œwiecie, przynajmniej wed³ug mojej wiedzy, nie ma
takiej sytuacji. S¹ pewne zasady, które przy pos³ugiwaniu siê
map¹ powinny byæ zachowane. Je¿eli ma byæ to mapa dopu-
szczona do celów projektowych  czy dla celów prawnych, to jak¹
wiarygodnoœæ mo¿e mieæ mapa, która jest niewiadomego pocho-
dzenia, czy pochodz¹ca od firmy, która dzisiaj jest, a jutro jej nie
bêdzie. Mapy trwa³e sporz¹dzane w po³owie poprzedniego wie-
ku dotychczas s¹ jeszcze wykorzystywane, np. dla celów ewiden-
cji gruntów. Je¿eli wziêlibyœmy pod uwagê, ¿e ileœ tam tysiêcy
podmiotów jest na polskim rynku i ka¿dy zacznie udostêpniaæ
mapy, to nie wiem, co by na to powiedzia³ minister sprawiedli-
woœci. Mówi¹c o tym, mam przede wszystkim na uwadze mapy
dla celów prawnych, bo te powoduj¹ najwiêcej zamieszania. Na
ca³ym œwiecie funkcjonuje w takim czy innym kszta³cie pañ-
stwowa s³u¿ba geodezyjna, która okreœla standardy, przechowuje
i udostêpnia mapy. Wydaje mi siê, ¿e dla ka¿dego jest odpowied-
nie miejsce. Wykonawstwo jest po to, ¿eby wykonaæ to, co mu
zlecono. Je¿eli przedsiêbiorstwo wykona³o mapê, to nie znaczy,
¿e to jest jego mapa, bo nie za w³asne œrodki j¹ wykona³o.

A jak jest z rang¹ zawodu geodety, czy ona roœnie, czy bêdzie
ros³a, czy te¿ nast¹pi rych³y upadek?

Uwa¿am, ¿e najwiêcej z³a dla zawodu geodety uczyniono w latach
siedemdziesi¹tych, kiedy na si³ê dokonywano przeobra¿eñ struktu-
ralnych na wsi. Geodeta kojarzy³ siê ze s³ynnymi rugami ch³opski-
mi. Na szczêœcie te zjawiska zosta³y zahamowane. Przyjrzyjmy siê
samorz¹dom, kiedy przychodzi do wyboru wójtów, przewodnicz¹-
cych  czy cz³onków zarz¹du – ilu geodetów czy pracowników
zajmuj¹cych siê go spodark¹ gruntami zasiada w tych w³adzach.
Geodeta jest takim specjalist¹ uniwersalnym. Zna siê na geodezji,
ma podstawy budownictwa, musi siê znaæ na prawie. Dotyczy to
szczególnie pracowników administracji publicznej, której urzêdni-
cy musz¹ byæ w 50 % prawnikami, i to w takim zakresie, do które-
go nie przygotowuje ¿adna uczelnia. Przyk³ad ten dobitnie œwiad-

czy o tym, ¿e na przestrzeni ostatnich lat ranga geodety wzros³a
i bêdzie ona wzrasta³a dalej w zwi¹zku ze zmianami, jakie u nas
nastêpuj¹, i wraz ze wzrostem rangi w³asnoœci ziemi. A geodeta
poprzez ksiêgi wieczyste, poprzez kontakty z notariuszem jest za-
wsze postrzegany jako ten, który dba o tê w³asnoœæ. Kiedy uka¿e
siê ustawa o reprywatyzacji, bêdzie to kolejne pole do dzia³ania dla
geodetów jako jednej z grup zawodowych. Ju¿ obecnie wielu geo-
detów jest rzeczoznawcami maj¹tkowymi. Ranga geodety roœnie
i pojawiaj¹ siê nawet zarzuty, ¿e zawód ten zaczyna dominowaæ.
Miêdzy innymi Rzecznik Praw Obywatelskich pisze, ¿e wœród
rzeczoznawców preferuje siê geodetów. Zarzut ten jest nieuzasad-
niony. Prawd¹ jest, ¿e instytucjê rzeczoznawców maj¹tkowych
wprowadzi³o Prawo geodezyjne i kartograficzne. Natomiast ubie-
gaæ siê mog¹ o te kwalifikacje zarówno prawnicy, ekonomiœci,
architekci, budowlañcy, jak i geodeci. Ale niestety jest to postrze-
gane inaczej. Uwa¿am, ¿e zawód geodety jest ekspansywny i po-
trafi wykorzystywaæ to, co siê dzieje na rynku, i zajmowaæ dogod-
n¹ pozycjê. Szacowaniem nieruchomoœci i poœrednictwem jako
pierwsi zajêli siê geodeci, trudno przewidzieæ, czym jeszcze mog¹
siê zajmowaæ w przysz³oœci.

Dziekujê Panu za rozmowê, ¿yczê sukcesów w pracy i zapra-
szam do wspó³pracy z GEODET¥.

Dziêkujê równie¿.

Z ministrem Józefem Kaliszem rozmawia³a Katarzyna Paku³a-Kwieciñska.

Rozmowa odby³a siê w dniu 23 czerwca 1995 r. w Ministerstwie Gospodar-
ki Przestrzennej i Budownictwa.

Józef Kalisz urodzi³ siê 5 lipca 1947 r. w Baczkowie w gminie
Bochnia. W latach 1965-1970 studiowa³ na Wydziale Geode-
zji i Urz¹dzeñ Rolnych Wy¿szej Szko³y Rolniczej w Krakowie.
Ukoñczy³ studia z tytu³em magistra in¿yniera urz¹dzeñ rol-
nych. W 1978 r. ukoñczy³ na Akademii Ekonomicznej w Kra-
kowie studia podyplomowe w zakresie metod zarz¹dzania.
Jest ¿onaty i ma dwoje dzieci. ¯ona Krystyna jest z wykszta³-
cenia ekonomist¹ i pracuje w banku. Córka Joanna studiuje
dziennikarstwo, syn Piotr jest uczniem I klasy LO.
Józef Kalisz jest wiceprezesem Zarz¹du Wojewódzkiego PSL
w Tarnowie i pos³em na Sejm bie¿¹cej kadencji.
Jest tak¿e cz³onkiem Stowarzyszenia Geodetów Polskich oraz
Ma³opolskiego Stowarzyszenia Rzeczoznawców Nieruchomo-
œci. 1 lutego 1995 r. powo³any na stanowisko podsekretarza
stanu w Ministerstwie Gospodarki Przestrzennej i Budownic-
twa, dwa miesi¹ce póŸniej zostaje sekretarzem stanu, staj¹c
siê tym samym pierwszym zastêpc¹ minister Barbary Blidy.
Pe³ni równie¿ funkcjê sekretarza parlamentarnego Minister-
stwa Gospodarki Przestrzennej i Budownictwa i nadzoruje De-
partament Wspó³pracy z Zagranic¹ w sprawach dotycz¹cych
finansowania budownictwa. Jest bieg³ym s¹dowym z zakresu
geodezji i szacowania nieruchomoœci. Jako swoje zaintereso-
wania wymienia: reprywatyzacjê ma³ych zak³adów rzemieœlni-
czych, rzeczoznawstwo maj¹tkowe, pracownicze ogrody dzia³-
kowe, oszczêdnoœæ energii w budownictwie. Wœród w³asnych
doœwiadczeñ zawodowych za istotne uwa¿a kierowanie ze-
spo³ami ludzkimi, wykonawstwo robót geodezyjnych, porz¹d-
kowanie stanów prawnych nieruchomoœci, reprywatyzacjê
i podstawy prywatyzacji, komunalizacjê mienia i przygotowy-
wanie terenów pod budownictwo mieszkaniowe.
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Porównanie najpopularniejszych
instrumentów geodezyjnych

Niwelatory
automatyczne

Po porównaniach tachimetrów elektronicz-
nych zamieszczonych w GEODECIE nr 1
i nr 2 przechodzimy do instrumentów
mniejszych, zarówno pod wzglêdem rozmia-
rów, wagi, jak i ceny.
Instrumenty przeznaczone do prac niwelacyjnych mo¿emy po-
dzieliæ na trzy grupy: niwelatory optyczne (a te jeszcze na auto-
matyczne i libelowe), niwelatory cyfrowe z automatycznym od-
czytem (i rejestracj¹ obserwacji) specjalnej ³aty kreskowej oraz
niwelatory laserowe do wyznaczania p³aszczyzny, stosowane
powszechnie w budownictwie.
W zestawieniu prezentujemy najliczniej reprezentowan¹ grupê
niwelatorów automatycznych, czyli samopoziomuj¹cych. Po-
równanie obejmuje wszystkie klasy dok³adnoœciowe oraz pro-
ducentów reprezentowanych oficjalnie w Polsce.
Wszystkie dane publikowane w tym zestawieniu oparte s¹ na
parametrach podawanych przez producentów w oficjalnych pro-
spektach, instrukcjach i informacjach technicznych. Instrumen-
ty zosta³y przedstawione w kolejnoœci alfabetycznej, wed³ug
marek producentów.

Nikon AS

Sokkia C32

Leica NA2
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W numerze 2 (lipiec 1995) magazynu GEODETA ukaza³y siê
bardzo wa¿ne rady red. Katarzyny Paku³y-Kwieciñskiej dla
nabywców u¿ywanych dalmierzy. Rzeczywiœcie dokonywanie
takiego zakupu wymaga du¿ej ostro¿noœci, zw³aszcza przy na-
bywaniu dalmierzy starszych, które mog¹ byæ atrakcyjne ceno-
wo,  lecz nie musz¹ gwarantowaæ d³ugiej dalszej eksploatacji.
Maj¹c ponad 30-letnie doœwiadczenie w badaniu i komparowa-
niu ponad 60 typów dalmierzy dostêpnych w kraju, pragniemy
do tych rad dodaæ kilka dalszych.

Bardzo czêsto spotyka siê stosowanie kombinowanych zesta-
wów dalmierz – reflektor produkowanych przez ró¿ne firmy.
Wielu wykonawców prac geodezyjnych nie zdaje sobie sprawy
z konsekwencji tego. Nale¿y pamiêtaæ, ¿e d³ugoœci mierzone
zestawami kombinowanymi wymagaj¹ wprowadzania do wyni-
ków sta³ych poprawek, nieraz o du¿ych wartoœciach (w skraj-
nym przypadku dochodz¹ one do 50 mm). Oczywiœcie kupienie
i stosowanie dalmierza z lustrem innej firmy b¹dŸ w ogóle lu-
strem produkcji rzemieœlniczej jest dopuszczalne, ale niewy-
godne ze wzglêdu na koniecznoœæ wyznaczenia i wprowadza-
nia wspomnianych poprawek do ka¿dej zmierzonej d³ugoœci.

Jednak posiadanie nawet oryginalnego zestawu nasadki dal-
mierczej i lustra wymaga wyznaczenia poprawki za sta³¹ lustra,
bowiem na wartoœæ tej poprawki wp³ywaj¹ ró¿ne czynniki, np.
usytuowanie adaptera do mocowania nasadki na lunecie teodo-
litu (zw³aszcza gdy jest to teodolit innej firmy ni¿ nasadka).
Sta³a poprawka mo¿e te¿ byæ wynikiem starzenia siê elemen-
tów elektronicznych dalmierza i w tym znaczeniu jej wartoœæ
mo¿e siê zmieniaæ w czasie. Tak wiêc w ka¿dym przypadku
zakupu dalmierza, zw³aszcza z lustrami innych firm, i nasadki
dalmierczej, która ma pracowaæ na teodolicie innej firmy, ko-
nieczne jest wyznaczenie sta³ej poprawki dodawania.

Przybli¿on¹ wartoœæ takiej poprawki niektórzy wykonawcy do-
brze znaj¹cy problem mog¹ wyznaczyæ we w³asnym zakresie,
jednak w przypadku gdy czêstotliwoœæ pomiarowa dalmierza
znacznie ró¿ni siê od nominalnej dla rozpatrywanego typu dal-
mierza, bardziej bezpieczne jest oddaæ dalmierz do komparacji
w celu wyznaczenia zarówno sta³ej poprawki dodawania,  jak
i poprawki proporcjonalnej, zale¿nej g³ównie od ró¿nic czêsto-
tliwoœci. Zagadnienie to jest z³o¿one, bowiem przy wyznacza-
niu obu poprawek trzeba braæ pod uwagê m.in. ró¿nice tempe-
ratury pomiaru i temperatury nominalnej, przy której ustalona
jest czêstotliwoœæ nominalna.

Przy dokonywaniu zakupu na rynku krajowym dobrze jest po-
prosiæ sprzedaj¹cego o okazanie œwiadectwa komparacji, wów-
czas bowiem mo¿emy uzyskaæ informacje o parametrach met-
rologicznych, jakie dalmierz mia³ w czasie, gdy by³ on skompa-
rowany,  i ewentualnie o nastêpuj¹cych zmianach tych parame-
trów w przypadku powtarzania komparacji. Jest mo¿liwe, ¿e
sprzedawca nie bêdzie w stanie okazaæ takiego œwiadectwa,
zw³aszcza gdy komparacja by³a dokonywana dawno, wówczas

jednak mo¿na uzyskaæ informacje na temat ka¿dego dalmierza,
który by³ kiedykolwiek skomparowany, przesy³aj¹c odpowied-
nie zapytanie z podaniem firmy, typu i numeru dalmierza do
Pracowni Elektromagnetycznych Pomiarów Odleg³oœci IGiK
(tel. 49-83-22), bowiem Pracownia ta prowadzi kartotekê wszyst-
kich skomparowanych w Polsce dalmierzy. Z pomocy takiej
korzysta³o ju¿ wiele osób i to nie tylko w momencie podejmo-
wania decyzji o zakupie dalmierza, o którego stanie chcia³y siê
dowiedzieæ. Zagl¹danie do kartoteki dalmierzy jest po¿yteczne
równie¿ dla osób prowadz¹cych prace przy modernizacji osnów
geodezyjnych, gdzie obowi¹zuje wykorzystanie starych wyni-
ków, nieraz sprzed wielu lat, przy braku pe³nej informacji o war-
toœci tych wyników. W kilku przypadkach kartoteka przyczyni-
³a siê do wyjaœnienia, ¿e do pomiarów d³ugoœci wykonanych
przed wielu laty wprowadzono poprawki niezgodne z wynika-
mi ówczesnych komparacji b¹dŸ te¿ zaniedbano wprowadzenia
poprawek,  pomimo i¿ zosta³y one wyznaczone z komparacji
dalmierza, co w koñcowym efekcie spowodowa³o niezgodnoœci
wyników starych pomiarów z aktualnymi pomiarami moderni-
zowanej sieci.

Przy okazji udzielenia powy¿szych rad pragniemy poinformo-
waæ o obowi¹zuj¹cym w Polsce systemie kontroli metrologicz-
nej przyrz¹dów pomiarowych. Obowi¹zuj¹ca ustawa z dn.
3.04.1993 r. Prawo o miarach (Dz. U. nr 55 z dn. 28.06.93)
mówi o obowi¹zkach:
■ zatwierdzania typu przyrz¹dów pomiarowych wprowadza-
nych na rynek krajowy, a  tak¿e u¿ywanych w kraju (art.16.3),
■ uzyskiwania œwiadectw legalizacji przyrz¹dów pomiarowych
stosowanych m.in.  przy czynnoœciach urzêdowych (art.10.1),
■ uzyskiwania œwiadectw uwierzytelnienia przyrz¹dów pomia-
rowych stosowanych  w pracach maj¹cych znaczenie dla bez-
pieczeñstwa ¿ycia, ochrony zdrowia i ochrony œrodowiska
(art. 11.1).
Jednak dotychczas nie ukaza³o siê zarz¹dzenie wykonawcze do
tej ustawy, co nie zwalnia z odpowiedzialnoœci w sytuacjach
spornych, bowiem wiele wykonywanych prac geodezyjnych
ma charakter urzêdowy, jak te¿ zwi¹zek z zachowaniem bez-
pieczeñstwa i ochron¹ œrodowiska.

W pracach geodezyjnych obowi¹zuje generalnie zasada pos³u-
giwania siê sprawdzonymi przyrz¹dami pomiarowymi. W sto-
sunku do dalmierzy elektromagnetycznych wyra¿a siê to obo-
wi¹zkiem do³¹czenia do wykonywanej pracy, podlegaj¹cej obo-
wi¹zkowi zg³aszania do WODGiK, kopii aktualnego œwiadec-
twa atestacji lub komparacji dalmierza, którym wykonywano te
prace. W praktyce obowi¹zek taki jest egzekwowany w przy-
padku u¿ywania dalmierza do pomiaru osnowy geodezyjnej,
a w mniejszym stopniu, gdy dalmierz u¿ywany jest do zdjêcia
sytuacyjno-wysokoœciowego (choæ trudno sobie wyobraziæ roz-
dzielenie wykonywania tych czynnoœci).
Co to jest komparacja dalmierza?
Jest to zespó³ czynnoœci pomiarowych i obliczeniowych, z wy-
korzystaniem obowi¹zuj¹cych wzorców d³ugoœci, s³u¿¹cych do

 Zakup u¿ywanego dalmierza
 Wojciech Janusz, Andrzej Toruñski
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wyznaczenia poprawek, których wprowadzenie do wyników
pomiaru dalmierzem gwarantuje wyra¿enie zmierzonych d³u-
goœci w obowi¹zuj¹cym systemie metrycznym.
Ponadto w trakcie prac komparacyjnych sprawdza siê popraw-
noœæ dzia³ania dalmierza (dalmierz niesprawny lub sprawny
tylko czêœciowo nie jest poddawany komparacji, lecz uspraw-
niany lub zwracany do naprawy, a nastêpnie poddawany kom-
paracji dopiero po stwierdzeniu ca³kowitej sprawnoœci). W œro-
dowisku geodezyjnym rozpowszechniany jest pogl¹d, ¿e obo-
wi¹zek komparowania dalmierzy jest uzasadniony tylko for-
malnymi wzglêdami i stanowi nieuzasadnione praktycznymi po-
trzebami obci¹¿enie finansowe dla w³aœciciela dalmierza. Jako
przedstawiciele jednostki upowa¿nionej i zobowi¹zanej przez
w³adze geodezyjne do wykonywania atestacji i komparacji dal-
mierzy na obszarze Polski nie zamierzamy polemizowaæ z tym
pogl¹dem, mo¿emy natomiast poinformowaæ, ¿e w ci¹gu 33 lat
spotkaliœmy siê z wieloma przypadkami zg³aszania do kompa-
racji dalmierzy, które nie by³y stosowane do prac, przy których
obowi¹zuje posiadanie aktualnego œwiadectwa komparacji.
Odczytujemy te fakty w taki sposób, ¿e geodeci œwiadomi za-
sad etyki zawodowej i ogólnie obowi¹zuj¹cej zasady pos³ugi-
wania siê przyrz¹dami sprawdzonymi upatruj¹ te¿, niezale¿nie
od nak³adanych na nich obowi¹zków, osobisty interes w okre-
sowym komparowaniu dalmierzy. A interes ten jest oczywisty
i wyra¿a siê nastêpuj¹co:

1. Okresowe sprawdzanie stabilnoœci (b¹dŸ postêpuj¹cych stop-
niowo zmian  parametrów dalmierza) umo¿liwia pos³ugiwanie
siê w odpowiedzialnych pracach  nawet „leciwymi” dalmierza-
mi (w skrajnym przypadku dalmierz by³ komparowany  16 razy
w ciagu 13 lat eksploatacji, przy czym stwierdzano postêpuj¹ce
zmiany  wartoœci poprawek).

2. Wprowadzanie do wyników pomiarów poprawek ze wzglêdu
na zmiany parametrów  dalmierza (jak rownie¿ ze wzglêdu na
zmienne warunki meteorologiczne) umo¿liwia  nie tylko wyra-
¿enie wyników w obowi¹zuj¹cym systemie metrycznym, ale
równie¿  wykonanie pomiarów na poziomie dok³adnoœci wy¿-
szym od gwarantowanego przez  producenta. Przeprowadzone
badania wykaza³y, ¿e poprawne korzystanie z  wyników kom-
paracji umo¿liwia niekiedy nawet dwukrotne zwiêkszenie do-
k³adnoœci  w stosunku do dok³adnoœci deklarowanej przez pro-
ducenta.

Atestacje i komparacje elektromagnetycznych dalmierzy pre-
cyzyjnych prowadzi Instytut Geodezji i Kartografii (Zak³ad Geo-
dezji – Pracownia Elektromagnetycznych Pomiarów Odleg³o-
œci, Warszawa ul. Chocimska 28, tel. 49-83-22).

Zlecenia na komparacje dalmierzy œredniej i ni¿szej dok³adnoœci
mog¹ byæ przesy³ane pod powy¿szy m adresem, a tak¿e do upo-
wa¿nionych instytucji i przedsiêbiorstw wspó³pracuj¹cych z IGiK:

Katowice – Przedsiêbiorstwo Geodezyjno-Kartograficzne,
40-950 Katowice, ul. Kossutha 9, tel. 1547-057 w. 237;

Kraków – Akademia Górniczo-Hutnicza, Wydzia³ Geodezji
Górniczej i In¿ynierii Œrodowiska, 30-059 Kraków , Al. Mic-
kiewicza 30, tel. 33-81-00;

Lublin – Okrêgowe Przedsiêbiorstwo Geodezyjno-Kartograficz-
ne, 20-072 Lublin , ul. Czechowska 2a, tel. 292-91;

£ódŸ – Okrêgowe Przedsiêbiorstwo Geodezyjno-Kartograficz-
ne, 90-746 £ódŸ , ul. Pogonowskiego 18/20, tel. 33-37-13;

Olsztyn – Okrêgowe Przedsiêbiorstwo Geodezyjno-Kartogra-
ficzne, 10-117 Olsztyn , ul. 1 Maja 13, tel. 27-27-87;

Opole – Okrêgowe Przedsiêbiorstwo Geodezyjno-Kartograficz-
ne, 45-003 Opole , ul. Rybacka, tel. 54-56-51;

Rzeszów – Przedsiêbiorstwo Geodezyjno-Kartograficzne, OPGK
35-959 Rzeszów , ul. Geodetów 1, tel. 62-25-21;

Warszawa – Pañstwowe Przedsiêbiorstwo Geodezyjno-Karto-
graficzne, 00-950 Warszawa , ul. Jasna 2/4, tel. 26-42-21.

Stawka za wykonanie komparacji (nie podnoszona od 2 lat)
wynosi aktualnie 600 z³.

Prof. dr hab. in¿. Wojciech Janusz i mgr in¿. Andrzej Toruñski,
autorzy tego artyku³u, s¹ pracownikami  naukowymi  Instytutu
Geodezji i Kartografii

Kupowanie u¿ywanego dalmierza
– ods³ona trzecia

Katarzyna Paku³a-Kwieciñska

W nawi¹zaniu do zamieszczonego obok artyku³u „Zakup u¿y-
wanego dalmierza” pragnê uzupe³niæ, ¿e wspomniane przez
autorów „zatwierdzenie typu przyrz¹dów pomiarowych wpro-
wadzonych na rynek krajowy, a tak¿e u¿ywanych w kraju” (art.
16.3 ustawy z dnia 3.04.93 Prawo o miarach) nie dotyczy dal-
mierzy. Pozwolê sobie zacytowaæ fragment pisma bêd¹cego
odpowiedzi¹ G³ównego Urzêdu Miar na proœbê o podanie szcze-
gó³owej procedury uzyskiwania œwiadectwa typu instrumentów
geodezyjnych typu total station, z³o¿on¹ przez jednego z dys-
trybutorów sprzêtu geodezyjnego. Otó¿ Zbigniew Ramotowski,
dyrektor Zak³adu D³ugoœci i K¹ta GUM pisze tak:

Odpowiadaj¹c na Pana pismo z dnia 16 marca 1995 r.
uprzejmie informujê, ¿e dalmierze i teodolity nie podle-
gaja obowi¹zkowi zatwierdzenia typu.  W odniesieniu do
przyrz¹dów geodezyjnych wymienionych w Zarz¹dzeniu nr 3
prezesa GUM (Dziennik Urzêdowy Miar i Probiernictwa nr 1
z 4.02.95) obowi¹zek ten dotyczy jedynie przymiarów wstê-
gowych.

I druga w¹tpliwoœæ, jaka rodzi siê po przeczytaniu wspomnia-
nego artyku³u, dotyczy „obowi¹zku do³¹czania do wykonywa-
nej pracy, podlegaj¹cej obowi¹zkowi zg³oszenia do WODGiK,
kopii aktualnego œwiadectwa atestacji lub komparacji dalmie-
rza, którym wykonywano tê pracê”. Dalej autorzy pisz¹, ¿e
„w praktyce obowi¹zek taki jest egzekwowany w przypadku
u¿ywania dalmierza do pomiaru osnowy geodezyjnej, a w mniej-
szym stopniu, gdy dalmierz u¿ywany jest do zdjêcia sytuacyj-
no-wysokoœciowego”.
Otó¿ za niezwykle istotne uwa¿am sprecyzowanie sformu³owania

Ci¹g dalszy na stronie  39
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Czy chodzenie „po proœbie”
to zadanie dla prowadz¹cego szko³ê?

Technikum,
jakiego nie znacie

W nocy z 6 na 7 czerwca 1995 r. kilku zamaskowanych przestêpców

wtargnê³o na teren jednej z warszawskich szkó³. Obezw³adnili i ciê¿ko

poturbowali dozorcê, ograbili doszczêtnie pracowniê komputerow¹, wy-

nieœli ze szko³y ca³y sprzêt audio-video. Nie dzia³ali na oœlep – forsowa-

li tylko te drzwi, za którymi znajdowa³o siê coœ wartoœciowego.

Jerzy Przywara
Zbigniew Leszczewicz

Codziennie czytamy podobne notatki w pra-
sie. Równie¿ i ta nie wzbudzi³aby naszego
szczególnego zainteresowania gdyby nie fakt,
¿e opisane wydarzenia mia³y miejsce w Ze-
spole Szkó³ Geologiczno-Geodezyjno-Drogo-
wych, w sk³ad którego wchodz¹ Technikum
Geodezyjne i Geodezyjne Studium Policeal-
ne. A to ju¿ jest nasze podwórko.
Dzieñ dzisiejszy warszawskiego Technikum
Geodezyjnego,

najstarszej szko³y geodezyjnej w Polsce,
jawi siê nieciekawie, ¿eby nie powiedzieæ bez-
nadziejnie. Niestety.
Z roku na rok œrodki z bud¿etu pañstwa prze-
znaczane na szkolnictwo s¹ coraz mniejsze.
Brak jest spójnej polityki Ministerstwa Edu-
kacji Narodowej, brak jest jakiejkolwiek po-
lityki tego ministerstwa poza ci¹g³ym okraja-
niem œrodków finansowych, zmianami mini-
strów i permanentnymi sporami ze zwi¹zka-
mi zawodowymi. Trzeciorzêdne znaczenie,
jakie dla MEN ma kilkanaœcie œrednich szkó³
geodezyjnych, sprawia, ¿e w tej jednej niedu-
¿ej szkole – warszawskim technikum, jak
w soczewce skupiaj¹ siê wszystkie problemy
polskiej oœwiaty.

Codziennoœæ szko³y to przede wszystkim tra-
giczna sytuacja finansowa. Pieniêdzy brakuje
na wszystko, pomimo istnienia oprócz MEN
kilku dodatkowych Ÿróde³ finansowania, jak :
- Rada Rodziców (darowizny rodziców),

- instytucje i przedsiêbiorstwa geodezyjne (da-
rowizny tych¿e),
- dzia³alnoœæ w³asna szko³y (np. op³aty za wy-
najmowanie sal).
Kredê, g¹bki do œcierania tablic, œrodki czy-
stoœci i inne tego typu drobiazgi niezbêdne
do funkcjonowania szko³y kupowane s¹ za
pieni¹dze, które rodzice uczniów co miesi¹c
dobrowolnie wp³acaj¹ na konto Rady oraz
z dochodów z tak zwanej dzia³alnoœci w³as-
nej szko³y. Jak wiêc widaæ,

MEN-u nie staæ nawet na kredê.
Byæ mo¿e wszystkie œrodki finansowe tej po-
tê¿nej instytucji „zjadaj¹” sowicie op³acani
nauczyciele? Odpowiemy sobie na to pytanie
ju¿ za chwilê.
Wróæmy jednak do wyposa¿enia szko³y. Nie
ma pieniêdzy na kredê, to mo¿e s¹ na nieod-
zowne w szkole zawodowej pomoce nauko-
we?
Trudno wyobraziæ sobie nauczanie wykony-
wania zawodu „na sucho”. Jacy to bêd¹ tech-
nicy, jeœli w ci¹gu piêciu lat nauki mog¹ co
najwy¿ej kilka razy obejrzeæ nowoczesny
sprzêt geodezyjny, i to tylko dziêki uprzej-
moœci nielicznych firm geodezyjnych? Nie
chodzi tu o to, by wyposa¿enie ka¿dego tech-
nikum stanowi³ np. autograf analityczny, od-
biorniki GPS czy te¿ potê¿ne stacje graficz-
ne. Jak jednak prawid³owo szkoliæ m³odzie¿
bez najprostszego chocia¿by tachimetru elek-
tronicznego, ba, bez nowoczesnych niwelato-
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W 1996 r. Warszawska Szko³a Geode-
zyjna im. prof. Stanis³awa KluŸniaka

obchodziæ bêdzie 80. rocznicê rozpo-

czêcia swej dzia³alnoœci. WSG nigdy
nie by³a formaln¹ instytucj¹. Na pró¿-

no by szukaæ tej nazwy w oficjalnych

rejestrach czy dokumentach. Tym mia-
nem zosta³y bowiem okreœlone ró¿no-

rodne formy geodezyjnej edukacji, trwa-

j¹ce nieprzerwanie od 80 lat. Niezale¿-
nie od rozwa¿anego okresu historycz-

nego wyk³adowcy i absolwenci War-

szawskiej Szko³y Geodezyjnej zawsze
byli uznawanymi fachowcami i szano-

wanymi ludŸmi, którzy dobrze s³u¿yli

swojej ojczyŸnie.
Przez minionych 80 lat, mimo zakrêtów

historii, kiedy wiele wa¿niejszych instytu-

cji by³o zmiatanych z powierzchni ¿ycia
spo³ecznego Polski, Warszawska Szko³a

Geodezyjna ci¹gle trwa³a i trwa. Zmie-

nia³y siê jej formy organizacyjne, zmie-
nia³y siê nazwy, zmienia³y siê programy

i zmieniali siê ludzie. W³aœnie ludzie, na-

uczyciele mianowani i tzw. dochodz¹cy,
uczestniczyli w wielopokoleniowej sztafe-

cie utrzymuj¹cej ci¹g³oœæ pracy WSG.

Wiêkszoœæ nauczycieli by³a zawsze kon-
traktowo zatrudniona w szkole. Podsta-

wowe œrodki do ¿ycia zdobywali w insty-

tucjach naukowych, badawczych czy pro-
dukcyjnych poza szko³¹. Jednak ich pe-

dagogiczna pasja i szlachetne szaleñstwo

kaza³o im trwaæ przy niej. Tutaj realizo-
wali siê najpe³niej, tutaj doœwiadczali sa-

tysfakcji najwiêkszej.

Warszawska Szko³a Geodezyjna dostar-
czy³a krajowi kilka tysiêcy wysoko kwa-

lifikowanych specjalistów z zakresu geo-

dezji. Szko³ê opuœcili absolwenci z dy-
plomami mierniczych pierwszej klasy,

mierniczych, techników mierniczych,

techników geodetów, techników foto-
grametrów i techników kartografów.

Tytu³y nadawane absolwentom mia³y

ró¿ne nazwy, zmieniaj¹ce siê w zale¿-
noœci od zmian nazwy zawodu i spe-

cjalnoœci.

W wielu przypadkach absolwenci na-
szej szko³y to wybitni naukowcy, kie-
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rów, digitizerów, kilkunastu po³¹czonych
w sieæ komputerów wraz z drukarkami i opro-
gramowaniem, nie mówi¹c o kalkulatorach
programowanych i innym drobnym sprzêcie.
Niestety, nie wystarczy podczas wizyt w pra-
cowniach produkcyjnych zaprzyjaŸnionych
firm widzieæ nowoczesn¹ stacjê dalmiercz¹
czy opracowania komputerowe starszych ko-
legów. Nowoczesna szko³a taki sprzêt po-
winna posiadaæ.

W warszawskiej szkole mamy muzealne, po-
naddwudziestoletnie teodolity i niwelatory
oraz jedn¹ nasadkê dalmiercz¹, kupion¹ w ca-
³oœci za pieni¹dze Rady Rodziców. Ostatnie
zakupy za pieni¹dze MEN mia³y miejsce
siedem lat temu.
Do 6 czerwca wyposa¿enie szko³y (wspólne
z technikum drogowym i geologicznym) sta-
nowi³o 6 komputerów PC. W tej chwili nie
ma nawet i tego. Po wspomnianej kradzie¿y
na proœby o pomoc w odtworzeniu pracowni
(nikt przecie¿ nie wierzy, ¿e policja odzyska
skradziony sprzêt) odpowiedzia³ tylko jeden
z banków, przekazuj¹c u¿ywany komputer
oraz G³ówny Geolog Kraju – funduj¹c no-
wy. G³ówny Geodeta Kraju nie d a³ szkole
nic.
Jeœli wiêc mamy w szkole zabytkowe pomo-
ce naukowe, to mo¿e

program nauczania
jest tak nowoczesny i odkrywczy, ¿e z na-
wi¹zk¹ nadrabia inne braki? Otó¿ w bie¿¹-
cym roku szkolnym, podobnie zreszt¹ jak
w latach poprzednich, m³odzie¿ bêdzie uczy-
³a siê wed³ug programów z 1978 i 1979 r. Ju¿
w 1984 r. programy te by³y na tyle nieaktual-
ne, ¿e podjêto prace nad ich modernizacj¹.
19 maja 1984 r. G³ówny Urz¹d Geodezji i Kar-
tografii zleci³ opracowanie planów i progra-
mów nauczania dla:
■ technikum geodezyjnego i policealnego stu-
dium geodezyjnego – specjalnoœæ pomiary geo-
dezyjne – mgr. in¿. Stanis³awowi Ró¿ance;
■ policealnego studium geodezyjnego – spe-
cjalnoœæ kartografia – dr. in¿. Lechowi Brok-
manowi.
Ca³oœci¹ prac kierowa³ Stanis³aw Ró¿anka,
który powo³a³ 14-osobowy zespó³ specjali-
stów. W sk³ad zespo³u, prócz wspomnianych
panów, weszli miêdzy innymi prof. dr An-
drzej Makowski, dr in¿. Stanis³aw Grodzicki,
doc. dr in¿. Mieczys³aw Niepokólczycki,
dr in¿. Jerzy Tyra, mgr in¿. Czes³aw Szel¹g
oraz mgr in¿. Bogdan Grzechnik.
Prace nad programami zosta³y zakoñczone
1 grudnia 1986 r. Po dokonaniu koniecznych
uzgodnieñ z Instytutem Kszta³cenia Zawodo-
wego (IKZ) i uwzglêdnieniu zg³oszonych
uwag 17 paŸdziernika 1987 r. programy by³y
gotowe do zatwierdzenia. Niestety, reforma

administracji dokonana w koñcu 1987 r. spo-
wodowa³a likwidacjê GUGiK a jego funkcjê
przekazano Ministerstwu Gospodarki Prze-
strzennej i Budownictwa. W chaosie reorga-
nizacyjnym programy zaginê³y po raz pier-
wszy.
Po ich szczêœliwym odnalezieniu, co nie by³o
wcale spraw¹ prost¹, zosta³y one przekazane
do Instytutu Organizacji Zarz¹dzania i Eko-
nomiki Budownictwa (ORGBUD). W 1989 r.
po zatwierdzeniu przez Komisjê Programo-
w¹ Specjalistycznych Przedmiotów Zawodo-
wych ORGBUD programy powêdrowa³y do
Departamentu Kszta³cenia Zawodowego
MEN. Od tego czasu kr¹¿y³y gdzieœ pomiê-
dzy MEN a Departamentem Polityki Budow-
lanej MGPiB, by zagin¹æ po raz drugi,  tym
razem na dobre.
Aby nie byæ go³os³ownymi zacytujemy wyj¹-
tki z pisma przewodnicz¹cego zespo³u spe-
cjalistów ds. programów nauczania w œred-
nich szko³ach geodezyjnych Stanis³awa Ró-
¿anki do ministra edukacji narodowej (prof.
Aleksandra £uczaka) z dnia 9 czerwca 1994 r.
„Mija

10 lat pracy ca³ego zespo³u fachowców
 i mojej nad programami nauczania dla tech-
nikum geodezyjnego i policealnego studium
geodezyjnego. Dziesiêæ lat zmarnowanych
z winy Ministerstwa Edukacji Narodowej
i Ministerstwa Gospodarki Przestrzennej
i Budownictwa. Jeœli znajdzie Pan czas
i odrobinê dobrej woli, proszê o zapoznanie
siê z przes³anym Panu listem i za³¹czonymi
materia³ami. Wiem, ¿e nie Pan jest odpo-
wiedzialny za to, ¿e dotychczas plany i pro-
gramy nie zosta³y zatwierdzone, ¿e szko³y
geodezyjne w Polsce nie maj¹ programów.
Pana jednak muszê uprzejmie prosiæ o po-
moc, nie mnie, ale wszystkim szko³om geo-
dezyjnym w Polsce.
Prace nad nowoczesnymi programami nau-
czania podj¹³ G³ówny Urz¹d Geodezji i Kar-
tografii w 1984 roku (...). Potrzeba moderni-
zacji programów wynika³a z:
1. nieaktualnoœci starego programu z 1978 r.,
2. znacznego postêpu technicznego w geode-
zji i kartografii,
3. braku podrêczników.

Tu nastêpuje szczegó³owy opis perypetii zwi¹-
zanych z walk¹ o zatwierdzenie programów,
po czym autor pisze dalej:

(...) Z przedstawionego przebiegu prac oraz
za³¹czonych materia³ów wynika, ¿e proble-
mami planów i programów nauczania w œred-
nich szko³ach geodezyjnych zajmowali siê
z wielkim entuzjazmem œwiatli nauczyciele,
przy udziale Zarz¹du G³ównego SGP. Ze stro-
ny administracji, a przede wszystkim GUGiK
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rownicy naczelnych organów admini-
stracji pañstwowej i dyrektorzy przed-

siêbiorstw. To aktywni twórcy spó³ek

i firm prywatnych, wspó³twórcy gospo-
darki rynkowej w ostatnim okresie.

Poniewa¿ szczegó³owe omówienie hi-

storii Warszawskiej Szko³y w tak kró-
tkim artykule nie jest mo¿liwe, dlatego

z koniecznoœci wymieniono ni¿ej tylko

najwa¿niejsze fakty z dziejów szko³y.
1. Pocz¹tki Warszawskiej Szko³y Geode-

zyjnej wi¹¿¹ siê z histori¹ Wydzia³u Geo-

dezyjnego Politechniki Warszawskiej. Je-
szcze w czasie I wojny œwiatowej, przed

uzyskaniem niepodleg³oœci, w lutym

1916 r., z inicjatywy Centralnego Towa-
rzystwa Rolniczego przyst¹piono do or-

ganizacji szkolnictwa zawodowego. We-

d³ug opracowanego wówczas projektu
organizacja szkolnictwa geodezyjego

mia³a byæ dwupoziomowa:

- szkolnictwo wy¿sze przygotowuj¹ce in-
¿ynierów do prac topograficznych,

triangulacyjnych, sporz¹dzania map

oraz do prac naukowo-badawczych nad
pomiarem bry³y ziemskiej;

- szkolnictwo œrednie, przygotowuj¹ce

techników do prac komasacyjnych, par-
celacyjnych, katastralnych, dla robót

publicznych na niewielkich obszarach,

do prac zwi¹zanych z górnictwem.
2. W dniu 15 lipca 1916 r. utworzono

KURSY MIERNICZE i rozpoczêto nau-

kê. Wyk³ady odbywa³y siê w gmachu Po-
litechniki Warszawskiej. Datê powo³a-

nia Kursów Mierniczych traktuje siê po-

wszechnie jako pocz¹tek WSG.
3. Od 1 listopada 1917 r. rozpoczyna

dzia³alnoœæ SZKO£A MIERNICZA pod

zarz¹dem Ministerstwa Rolnictwa
i Dóbr Koronnych. By³a jedyn¹ szko³¹

miernicz¹ i mia³a ambicje szko³y wy¿-

szej. Nauka trwa³a 3 lata.
4. Po uzyskaniu niepodleg³oœci Szko³a

Miernicza, od 1 stycznia 1919 r., zmie-

ni³a nazwê na PAÑSTWOW¥ SZKO£Ê
MIERNICZ¥ i podlega³a Ministerstwu

Wyznañ Religijnych i Oœwiecenia Pu-

blicznego. Nauka dalej trwa³a 3 lata,
a szko³a zg³asza³a aspiracje szko³y wy¿-

szej i do 1921 r. by³a jedyn¹ uczelni¹,

daj¹c¹ wykszta³cenie geodezyjne.
5. Jesieni¹ 1921 r. powstaje na Politech-

nice Warszawskiej Wydzia³ Mierniczy,

równoczeœnie PSM zostaje oficjalnie
uznana za uczelniê typu œredniego.

6. W 1925 r. szko³a przenosi siê do no-

wo zbudowanego budynku przy ulicy
Ho¿ej 88. Jest on dobrze dostosowany
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Odwiedzaj¹c szko³y kilka razy w roku, kiedy
to dowiadujemy siê o naukowych postêpach
naszych pociech, nie zdajemy sobie sprawy
z tego, jak pañstwo traktuje finansowo tych,
w których rêce oddajemy swoje dzieci na kil-
ka godzin dziennie.
Doprawdy, patrz¹c na te liczby zadajemy so-
bie pytanie, czy w szko³ach pracuj¹ milione-
rzy czy (przepraszam za okreœlenie) „niegroŸni
dla otoczenia szaleñcy”?
Proszê bowiem zauwa¿yæ, ¿e nauczyciel z ty-
tu³em doktora lub magister z odpowiednim
przygotowaniem pedagogicznym i sta¿em pra-
cy do dwóch lat „wyceniony” zosta³ na kwotê
403 z³, a z 30-letnim sta¿em na 512 z³ (s¹ to
kwoty brutto!).
Ni¿ej podpisani nie oczekuj¹ od autorów tej
tabeli ¿adnej odpowiedzi.

Zas³anianie siê kryzysem, transformacj¹
ustrojow¹, wreszcie 45 latami komunizmu
to wybiegi nie usprawiedliwiaj¹ce w ¿aden
sposób sytuacji, która zostawiona sama so-
bie spowoduje, ¿e szko³y opuszczaæ bêd¹
analfabeci.
Dosz³o w tej chwili do absurdalnej sytuacji,
bowiem wiele firm oferuj¹cych pracê absol-
wentom szko³y w zawodzie geodety p³aci
w okresie ich wstêpnego sta¿u kwoty rzêdu
650 z³. Wiêcej ni¿ szko³a doktorowi nauk
z d³ugoletnim sta¿em pracy.
Niskie wynagrodzenia nauczycieli s¹ jednym
z powodów odchodzenia od tego zawodu lu-
dzi o najwy¿szych kwalifikacjach. Pozostaj¹
ludzie mierni lub – jak w przypadku tej i wie-
lu innych szkó³ – autentyczni zapaleñcy.
Z uwagi na szczup³oœæ miejsca zamieœciliœmy
tylko fragment tabeli wynagrodzenia zasadni-
czego nauczycieli. Tabela ta skonstruowana
jest tak, ¿e okreœla stawki zaszeregowania
w okresach 2-letnich sta¿u pracy, czyli do
2 lat, ponad 2 lata, ponad 4 lata itd., koñcz¹c

i MGPiB,  znajdowano czasem wyraŸne po-
parcie, czasem pe³n¹ obojêtnoœæ. Ze strony
MEN, a tak¿e ze strony IKZ nie tylko nie znaj-
dowano poparcia, ale nade wszystko lekce-
wa¿enie problemu, a wrêcz wyszukiwanie
wszelkich przeszkód, które mog³yby przesu-
n¹æ, a nawet doprowadziæ do niezatwierdze-
nia opracowanych i wielokrotnie przereda-
gowywanych programów. (...)
Prosimy o jak najszybsze uruchomienie dzia-
³alnoœci komisji programowej zgodnie z Roz-
porz¹dzeniem Rady Ministrów z dnia 12 paŸ-
dziernika 1992 r. Jest skandalem, ¿e komisja
ta przez pó³tora roku nie podjê³a ¿adnej ak-
tywnej dzia³alnoœci. (...)”

Dziesiêæ lat!
Dziesiêæ lat jest wystarczaj¹cym okresem, by
wydaæ kilkunastotomow¹ encyklopediê, by
wys³aæ cz³owieka na Ksiê¿yc, by zbudowaæ
stutysiêczne miasto, jakim jest Ursynów. Dzie-
siêæ lat wystarczy, by skoñczyæ szko³ê œred-
ni¹ i studia. Ale dziesiêæ lat to zbyt ma³o, by
Ministerstwo Edukacji Narodowej zatwier-
dzi³o opracowany program nauczania. Stani-
s³aw Ró¿anka otrzyma³ odpowiedŸ na swe
pismo od tego dinozaura, jakim jawi siê MEN.
W piœmie tym urzêdniczy be³kot siêga hipo-
kryzji, a wynika z niego, ¿e wszyscy s¹ winni
zaistnia³ej sytuacji, tylko nie MEN. Poza tym
istniej¹ przecie¿ programy nauczania z 1977
i 1978 r., kszta³cenie zawodowe powinno byæ
wed³ug nich kontynuowane i o co ten ha³as?
Dla dobra zdrowia psychicznego nas wszyst-
kich nie bêdziemy tego pisma cytowaæ.

Wróæmy do zarobków nauczycieli
Postawiliœmy poprzednio pewne pytanie. Hi-
poteza nasza niestety pada w zestawieniu z ta-
bel¹ miesiêcznych stawek wynagrodzenia za-
sadniczego nauczycieli. Zamieszczamy poni-
¿ej jej fragmenty.

Warszawska Szko³a
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do  jej potrzeb. Szko³a cieszy siê  dosko-
na³¹ opini¹, stale  liczba kandydatów

przewy¿sza liczbê miejsc.

7. Od 1 wrzeœnia 1930 r. dyrektorem
PSM zostaje prof. dr hab. in¿. Stanis³aw

KluŸniak. Jego osoba pozostaje na d³u-

go zwi¹zana z histori¹ szko³y, jej rozwo-
jem i poziomem nauczania. Jest to oso-

bowoœæ niezwyk³a. 35 lat swego ¿ycia

poœwiêci³ szkole, w tym 28 lat przepra-
cowa³ na stanowisku jej dyrektora.

8. W wyniku reformy szkolnej prze-

prowadzonej w 1937 r. PSM zosta³a
przekszta³cona w PAÑSTWOWE

LICEUM MIERNICZE. Do PLM przyj-

mowano kandydatów po 7 klasach szko-
³y powszechnej. Po 4 latach nauki zda-

wano tzw. ma³¹ maturê, a po dalszych

3 latach w liceach zawodowych uzyski-
wano œwiadectwo dojrza³oœci (tzw. du-

¿¹ maturê) i stopieñ zawodowy. Refor-

ma szkolnictwa zawodowego spowodo-
wa³a koniecznoœæ zmiany programu na-

uczania, do którego w³¹czono przed-

mioty ogólnokszta³c¹ce.
9. W roku szkolnym 1939/40 Niemcy nie

pozwolili na uruchomienie szko³y. M³o-

dzie¿ czêœciowo rozproszy³a siê. Ale pro-
fesor KluŸniak organizuje tajne nau-

czanie dla s³uchaczy trzeciego roku.

W listopadzie 1940 r. Niemcy zgadzaj¹
siê jednak na otwarcie szko³y o dwulet-

nim cyklu nauczania. Utworzono Pañ-

stwow¹ Szko³ê Budownictwa L¹dowe-
go i Wodnego, a PSM staje siê

ODDZIA£EM MIERNICZYM tej szko-

³y. Dyrektorem PSBLiW zosta³ prof.
Edward Warcha³owski, by³y rektor Po-

litechniki Warszawskiej, a kierownikiem

Oddzia³u Mierniczego – prof. Stanis³aw
KluŸniak. Szko³a zostaje umieszczona

w gmachu Wydzia³u Architektury PW,

przy ul. Koszykowej 55. W tym czasie
zostaje wprowadzony tytu³ „technik

mierniczy”. Trudne okupacyjne warun-

ki, walka o byt oraz walka zbrojna lud-
noœci, a przede wszystkim m³odzie¿y, nie

sprzyjaj¹ pracy dydaktycznej. Mimo

tych skrajnych trudnoœci 184 osoby uzy-
ska³y tytu³ technika mierniczego.

10. W roku szkolnym 1944/45 naucza-

nia nie by³o. Dnia 1 sierpnia 1944 r.
wybuch³o powstanie warszawskie.

11. Po zakoñczeniu wojny prof. KluŸ-

niak podejmuje starania o wznowienie
dzia³alnoœci szko³y pod nazw¹ Pañstwo-

we Liceum Miernicze. Nauka rozpoczy-

na siê w budynku przy ul. Ho¿ej 88 i cykl
nauczania wynosi, jak przed wojn¹, trzy
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siê na pozycji po-
nad 30 lat. W za-
mieszczonej obok
tabeli przedsta-
wiamy stosunek
wzajemnych za-
s z e r e g o w a ñ
wszystkich piêciu
rodzajów zatrud-
nionych w okresie
do dwóch lat i po
30 latach.
Wniosek nasuwa
siê jeden. Najgo-
rzej na tym wy-
chodz¹ ludzie
z tytu³em dokto-
ra lub wy¿szym
wykszta³ceniem
z przygotowa-
niem pedagogicznym. Wzglêdem nich ka¿-
da z grup zawodowych „zarabia” w okresie
30 lat od 2,6% do 7,5%. Jest to jak¿e dobrze
nam znana, niebezpieczna

oznaka ko³chozowego myœlenia,
jak widaæ „transformacja ustrojowa” to zbyt
ma³o, by takiego myœlenia siê pozbyæ.
Na marginesie wspomnianej tabeli zaszerego-
wañ rzecz drobna, ale niezmiernie intryguj¹ca.
Otó¿ podwy¿ki wynagrodzenia doktora wyno-
sz¹ po 7 z³ z wyj¹tkiem 4,12, 20 i 28 lat sta¿u,
kiedy to dostaje on 8 z³, z kolei magister z przy-
gotowaniem pedagogicznym uzyskuje podwy¿-
ki w wysokoœci 8 z³, ale po roku 2, 6, 10, 16,
20 i 30 sta¿u pracy dostaje 7 z³, natomiast po
24 latach sta¿u 6 z³, a po 26 a¿ 9 z³.
Cz³owiek z wykszta³ceniem œrednim pedago-
gicznym ca³y czas mo¿e liczyæ na podwy¿ki
w wysokoœci 7 z³ poza rokiem czwartym sta-
¿u - wtedy otrzyma bowiem tylko 6 z³, a pra-
cownik z wykszta³ceniem œrednim lub innym
ca³y czas mo¿e liczyæ na 5 z³, z wyj¹tkiem
roku 12. sta¿u kiedy to dostanie tylko 4 z³.
Ciekaw jestem, kto wymyœli³ te bzdury. Nic
dziwnego, ¿e przeanalizowanie materia³ów
dotycz¹cych programu nauczania trwa tak d³ugo.
Generalnie jednak, wskutek takiej, a nie innej
polityki resortu, poziom nauczania stale siê
obni¿a. Ta z³a sytuacja zaczyna siê ju¿ niestety
na etapie szko³y podstawowej i poprzez szko-
³y œrednie przenosi siê a¿ na studia.
Nikogo to ju¿ nie dziwi, tym bardziej ¿e
systematycznie spada liczba godzin naucza-
nia. Takie s¹ fakty. Obecnie liczba godzin
nauczania w klasie pi¹tej technikum wyno-
si tygodniowo 28, w tym matematyki 3 go-
dziny, a jêz. polskiego i wychowania fizycz-
nego – po 2 godziny. Jakim to sposobem
nauczyciel ma przekazaæ tyle samo wiedzy
w krótszym czasie, pozostaje niezg³êbion¹
tajemnic¹ ministerstwa.

Na efekty takiej polityki nie trzeba by³o d³u-
go czekaæ.

A przecie¿ program to nie wszystko
Trzeba napisaæ nowe podrêczniki, trzeba je
tak¿e niestety zatwierdziæ. Na koñcu nale¿a³o-
by je jeszcze wydrukowaæ. To jest chyba nie
do „przebrniêcia” dla ministerstwa, bior¹c pod
uwagê jego dotychczasowe „osi¹gniêcia”.
Jeœli wiêc MEN nie ma pieniêdzy na kredê
i jak widaæ nie ma woli zajêcia siê sprawami
18 niewielkich szkó³, to powstaje pytanie za-
sadnicze –

co robiæ dalej?
Pytanie to skierowane jest nie do MEN-u,
z przyczyn jak wy¿ej, ale do œrodowiska geo-
dezyjnego, do instytucji, przedsiêbiorstw,
a przede wszystkim do Ministerstwa Gospo-
darki Przestrzennej i Budownictwa oraz Mi-
nisterstwa Rolnictwa i Gospodarki ¯ywno-
œciowej.
¯adna bowiem organizacja z bran¿y geode-
zyjnej nie jest dla MEN-u równorzêdnym par-
tnerem do rozmów. A bez rozmów na odpo-
wiednio wysokim szczeblu d³ugo jeszcze bê-
dziemy czekaæ na nowy program nauczania
i nowe podrêczniki.
Gdyby bowiem ruszono „z kopyta” ju¿ dzi-
siaj, to nie nale¿y siê spodziewaæ pierwszych
podrêczników opracowanych wed³ug nowe-
go programu wczeœniej ni¿ za jakieœ 2-3 lata.
Wiele bowiem z powsta³ych opracowañ wspo-
mnianego zespo³u ds. programów nauczania
uleg³o dezaktualizacji. Znaczn¹ czêœæ prac
trzeba bêdzie rozpocz¹æ od nowa!

Sprawa kolejna to wyposa¿enie szkó³.
Powiedzmy otwarcie, ¿e prawid³owym fun-
kcjonowaniem szkó³ geodezyjnych najbardziej
zainteresowani jesteœmy my – geodeci.
W strukturze MEN-u i ca³ej krajowej oœwia-

Warszawska Szko³a
Geodezyjna

lata. Mimo licznych trudnoœci, jak re-
montowanie uszkodzonego budynku,

brak pomocy naukowych i niska fre-

kwencja, obserwuje siê systematyczny
wrrost popularnoœci szko³y.

12. 1948 r. przeprowadzona zostaje reor-

ganizacja procesu nauczania, polegaj¹-
ca na skróceniu nauczania o 1 rok. Ab-

solwenci dwuletniego LICEUM

MIERNICZEGO otrzymywaæ bêd¹ œwia-
dectwa dojrza³oœci. Reorganizacja wp³y-

wa negatywnie na poziom nauczania.

13. W 1951 r. przeprowadzona zostaje
kolejna reorganizacja polegaj¹ca na

wprowadzeniu czteroletniego technikum

zawodowego na podbudowie 7 klas
szko³y podstawowej. TECHNIKA

GEODEZYJNE zostaj¹ podporz¹dko-

wane G³ównemu Urzêdowi Pomiarów
Kraju. Równoczeœnie wprowadzono trzy

specjalizacje: geodezja specjalna

i szczegó³owa, geodezja rolna i leœna
oraz kartografia z fotogrametri¹. Tak-

¿e i ta reorganizacja przynosi nagatyw-

ne skutki. Krytyczna ocena nie przemy-
œlanej reformy daje korzystne rezultaty.

14. W roku szkolnym 1956/57 technika

geodezyjne przechodz¹ na piêcioletni
cykl nauczania, przy równoczesnym po-

³¹czeniu trzech specjalnoœci i wprowa-

dzeniu jednej ogólnej  – geodezja.
15. W dniu 1 paŸdziernika 1957 r. umie-

ra prof. KluŸniak, a od 1958 r. dyrekto-

rem warszawskiego technikum zostaje
mgr in¿. Konstanty Wysocki.

16. W wyniku rozpoczêtego w 1956 r.

eksperymentu szko³y dla doros³ych oraz
du¿ego zapotrzebowania na kadry spe-

cjalistów w zakresie topografii i fotogra-

metrii powstaje 1 wrzeœnia 1961 r.
PAÑSTWOWA SZKO£A TECHNICZNA

nr 8. PST zostaje podporz¹dkowana dy-

rekcji Technikum Geodezyjnego. Do
szko³y tej przyjmowane s¹ osoby posia-

daj¹ce œwiadectwo dojrza³oœci.

17. W dniu 1 czerwca 1964 r. utworzony
zosta³ ZESPÓ£ SZKÓ£ ZAWO-

DOWYCH nr 3 w WARSZAWIE, z sie-

dzib¹ przy ul. Goœcieradowskiej 18/20.
W sk³ad zespo³u wesz³y Technikum Geo-

dezyjne przeniesione z ul. Ho¿ej 88

i Technikum Geologiczne. W 1967 r.
w³¹czone zosta³y do zespo³u: Technikum

Geodezyjne Zaoczne i Pañstwowa Szko-

³a Techniczna Geodezyjna, a od 1 wrze-
œnia 1968 r. Pañstwowa Szko³a Tech-

niczna nr 8.

Od 1 wrzeœnia 1972 r. w zespole utwo-
rzono dodatkowo Technikum Drogowe
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ty szko³y geodezyjne ze swoimi problemami
stanowi¹ ledwie u³amek procentu. W struktu-
rze Departamentu G³ównego Geodety Kraju
MGPiB k³opoty szkó³-dostarczycieli kadry dla
ca³ej bran¿y, powinny siê znajdowaæ na czele
listy problemów do za³atwienia. Pora chyba
zdaæ sobie sprawê z tego, ¿e jeœli sami sobie
nie pomo¿emy, to nikt za nas tego nie zrobi.
Byæ mo¿e problem ten rozwi¹za³aby sensow-
na polityka podatkowa w stosunku do firm
i przedsiêbiorstw dotuj¹cych szkolnictwo.
Znaj¹c jednak ogólne tendencje, trudno w naj-
bli¿szej przysz³oœci liczyæ na jakikolwiek ruch
w tym kierunku.
Sprawa staje siê o tyle pal¹ca, ¿e w zwi¹zku
z wprowadzaniem w kraju Systemu Informa-
cji o Terenie roœnie zapotrzebowanie na opra-
cowania numeryczne. Rusza powoli budowa
autostrad, która równie¿ wymagaæ bêdzie ty-
siêcy kilometrów kwadratowych opracowañ
numerycznych. Coraz wy¿sze s¹ wymaga-
nia innych inwestorów korzystaj¹cych z na-
szych us³ug.
Wydaje siê, ¿e w skali ca³ego bud¿etu – tak
Ministerstwa Gospodarki Przestrzennej i Bu-
downictwa, jak i Ministerstwa Rolnictwa i Gos-
podarki ̄ ywnoœciowej – niewielki u³amek sum
przeznaczonych przez te resorty na geodezjê
wystarczy³by do rozwi¹zania problemów szkó³
geodezyjnych w zakresie ich zaopatrzenia w
sprzêt na kilka dobrych lat. Tylko w tym za-
kresie bowiem ministerstwa te mog¹ pomóc
szko³om bez ogl¹dania siê na MEN.

Fakt, ¿e ten 80-letni jubilat,
jakim jest warszawskie technikum, jakoœ fun-
kcjonuje, zawdziêczaæ nale¿y nauczycielom-
-pasjonatom. To oni – pomimo braku odpo-
wiednich podrêczników, planów, programów
ucz¹ najnowszych technologii tworz¹c kon-
spekty na podstawie zdobytych przez siebie
opracowañ zagranicznych oraz najœwie¿szych
doœwiadczeñ krajowych. Na pewno nie robi¹
tego dla pieniêdzy, bo te nie s¹ adekwatne do
w³o¿onego wysi³ku. Robi¹ to, bo lubi¹ tê pra-
cê i chc¹ m³odych ludzi jak najlepiej nauczyæ
wykonywania zawodu, który kiedyœ sami wy-
brali. Nie sposób wymieniæ tu wszystkich,
którzy pracowali z m³odzie¿¹ na przestrzeni
ca³ych osiemdziesiêciu lat. Do dnia dzisiej-
szego ucz¹ w szkole miêdzy innymi: Andrzej
Chmielewski, Stanis³aw Grodzicki, Maria Jac-
kiewicz, El¿bieta Krawczyk, Ewa Rogowska,
Stanis³aw Ró¿anka, Andrzej Ró¿ycki, Cze-
s³aw Szel¹g i Witold Wegnerowicz.

Trudno wyobraziæ sobie dzia³anie tej szko³y
bez wieloletniej pomocy Warszawskiego
Przedsiêbiorstwa Geodezyjnego oraz Pañstwo-
wego Przedsiêbiorstwa Geodezyjno-Kartogra-
ficznego w Warszawie. Obydwie te firmy od
lat wspieraj¹ szko³ê finansowo, rzeczowo i na

Warszawska Szko³a
Geodezyjna

i od 1 wrzeœnia 1975 r. Policealne Stu-
dium Drogowe. Ten olbrzymi kombinat

zosta³ wt³oczony do budynku przezna-

czonego na typow¹ szko³ê podstawo-
w¹. Od 25 lutego 1975 r. ustalono dla

zespo³u now¹ nazwê ZESPÓ£ SZKÓ£

GEOLOGICZNO-GEODEZYJNO-
-DROGOWYCH. Szko³y zaoczne zakoñ-

czy³y dzia³alnoœæ 1 lutego 1976 r. Ci¹-

g³e „rewelacyjne” zmiany organizacyj-
ne czynione przez w³adze oœwiatowe,

zmiany specjalnoœci, st³oczenie wielu

szkó³ w ma³ym budynku, praca na kilka
zmian nie wp³ywa³y korzystnie na pra-

cê szko³y i wyniki nauczania. Liczba ucz-

niów w zespole dochodzi³a do 1200 w 40
klasach, przy czym sal wyk³adowych by-

³o tylko 19.

18. Mimo nie sprzyjaj¹cych warunków
zorganizowano w 1966 r. jubileusz 50-

-lecia WSG.

19. W dniu 23 czerwca 1980 r. decyzj¹
Kuratorium Oœwiaty i Wychowania zes-

pó³ szkó³ zostaje przeniesiony na ulicê

Szanajcy 5, do budynku po szkole pod-
stawowej, budynku w fatalnym stanie

technicznym i równie¿ nie nadaj¹cego

siê na potrzeby szkó³ zawodowych.
20. Po kilku wstêpnych i krótkotrwa-

³ych decyzjach personalnych dyrekto-

rem zespo³u zostaje 10 stycznia 1966 r.
mgr Zbigniew Zwierz. Funkcjê tê pe³ni³

do 31 sierpnia 1991 r. Dyrektorami

technikum geodezyjnego i pomaturalne-
go (policealnego) studium geodezyjne-

go, wchodz¹cych w sk³ad zespo³u, byli:

mgr in¿. Józef Pi¹tkowski (w latach
1964-1975), mgr Stanis³aw Wilk (w la-

tach 1976-1991), mgr in¿. Maria Jac-

kiewicz (od 1991 r. do chwili obecnej).
Nawi¹zuj¹c do sformu³owanej na wstê-

pie tezy, ¿e o trwaniu i osi¹gniêciach

Warszawskiej Szko³y Geodezyjnej de-
cydowali ludzie, warto przytoczyæ kilka

nazwisk nauczycieli, którzy tê wielopo-

koleniow¹ sztafetê tworzyli. Do tych
szczególnie zas³u¿onych, oprócz prof.

dr. Stanis³awa KluŸniaka, zaliczyæ na-

le¿y prof. dr. Stefana Hausbrandta, mgr.
in¿. Józefa Pi¹tkowskiego, mgr. Jana

Szczêsnego, mgr. in¿. Czes³awa Szel¹-

ga, mgr. in¿. Konstantego Wysockiego,
mgr. in¿. Zbigniewa Zwierza, mgr. in¿.

Mariê Jackiewicz.

W okresie od 1916 r. do 1995 r. szko³ê
ukoñczy³o 4329 uczniów. Stali siê oni

najlepsz¹ wizytówk¹ Warszawskiej

Szko³y Geodezyjnej.

wszelkie inne sposoby. Natomiast ¿adnego,
nawet minimalnego zainteresowania szko³¹ nie
wykazuj¹ dealerzy sprzêtu geodezyjnego, kom-
puterowego czy oprogramowania. Szko³a jest
za biedna, ¿eby warto by³o wybraæ siê tam
z pokazem nowinek technicznych.

Uzyskiwanie wsparcia finansowego
czy te¿ pomocy rzeczowej od instytucji
i przedsiêbiorstw, jak i takiego kierowania
szko³¹, by wszelkie u³omnoœci systemu jak
najmniej odbija³y siê na m³odzie¿y, to g³ów-
na rola Marii Jackiewicz – dyrektora szko³y.
Ale czy chodzenie „po proœbie” po gabinetach
ró¿nych firm i instytucji, by cokolwiek zdobyæ
dla swojej szko³y (czytaj: dla m³odzie¿y), to
zadanie dla prowadz¹cego szko³ê?
Czy organizowanie ma³ej pracowni geodezyj-
nej przez nauczycieli i uczniów w celu zarob-
kowym, by pomóc szkole, to zadanie dla gro-
na pedagogicznego i uczniów? (Przez okres
wakacji m³odzie¿ pracuje w Powsinie, zaro-
bione pieni¹dze przeznaczaj¹c dla szko³y.)
Czy kompletowanie zespo³u nauczycieli na
zasadzie kole¿eñskiej pomocy (w najlepszym
rozumieniu tych s³ów) zamiast oferowania
godziwej zap³aty za wysokie wymagania,  ja-
kie stawia przed nauczycielami szko³a i za-
wód, którego maj¹ nauczaæ, to obraz szko³y,
o jak¹ nam chodzi?
Czy pomoce naukowe maj¹ s³u¿yæ jedynie do
ilustracji wyk³adu z historii geodezji?
Wreszcie, czy taki jest docelowy model szkol-
nictwa wed³ug decydentów Ministerstwa Edu-
kacji Narodowej?

Obserwuj¹c rozwój polskiego szkolnictwa
w ostatnich latach chcia³oby siê zacytowaæ
tytu³ filmu: „Czy leci z nami pilot?” A mó-
wi¹c powa¿nie. Czy w samym koñcu XX wie-
ku, w epoce burzliwego rozwoju techniki, sy-
stemów zarz¹dzania i nauczania, kiedy reszta
kontynentu wymaga od nas standardów god-
nych czasów, w jakich ¿yjemy, czy w takiej
chwili i w kontekœcie tego, co tu zosta³o po-
wiedziane mo¿emy spokojnie myœleæ o przy-
sz³oœci naszego zawodu?

PS Nie zwa¿aj¹c na ogólny marazm w szkol-
nictwie, nauczyciele warszawskiej szko³y my-
œl¹ o otwarciu klasy ze specjalnoœci¹ karto-
grafia dla osób niepe³nosprawnych ruchowo.
Jeœli znajd¹ siê firmy geodezyjne zaintereso-
wane zatrudnieniem absolwentów tej klasy,
pozostanie tylko problem dokonania niewiel-
kiej przebudowy wejœcia do szko³y i mo¿na
ruszaæ z nauk¹.

Podajemy adres i telefon do Zespo³u Szkó³
Geologiczno-Geodezyjno-Drogowych: War-
szawa, ul. Szanajcy 5, tel. 619-47-13
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NE-20H - nowy teodolit elektroniczny
firmy Nikon

NE-20H jest teodolitem elektronicznym
o bezpoœrednim cyfrowym odczycie k¹-
tów o dok³adnoœci pomiaru 7”/20cc (b³¹d
standardowy wg DIN 18723).

Teodolit ten wyposa¿ony jest w wiele u³a-
twiaj¹cych pracê funkcji, w tym miê-
dzy innymi: wybór orientacji ko³a piono-
wego oraz jednostki pomiaru, pomiar na-
chylenia w procentach, repetycyjny po-

miar k¹ta, mo¿liwoœæ zatrzymania odczy-
tu k¹ta w dowolnym momencie, zerowa-
nie ko³a poziomego.
Instrument zasilany jest przez ogólnodo-
stêpne baterie typu R6. Czas pracy ci¹-
g³ej przy u¿yciu jednego kompletu bate-
rii alkalicznych wynosi 50 godzin.
NE-20H wyposa¿ony jest w system auto-
matycznego wy³¹czania zasilania po 10
lub 30 minutach od momentu wykonania
ostatniej funkcji.
Teodolit wa¿y 4,0 kg, przy wymiarach
142 mm � 139 mm � 251,5 mm.
W sk³ad zestawu, oprócz samego instru-
mentu, wchodz¹: plastikowe pude³ko o
wadze 2,4 kg, uchwyt do jego przeno-
szenia, pion sznurkowy, szeœæ baterii typu
R6, os³ona na obiektyw, ig³a rektyfika-
cyjna i instrukcja obs³ugi w jêzyku
polskim.

Źródło: Impexgeo

Nie jest to zwyk³y planimetr elektronicz-
ny, lecz przenoœny digitizer, który mierzy
oprócz wspó³rzêdnych równie¿ powierz-
chniê, d³ugoœæ linii i promieñ krzywizny.
Bez dodatkowej pomocy komputera, po
nawi¹zaniu do 2 lub 3 punktów o znanych
wspó³rzêdnych, mo¿liwy jest pomiar
wspó³rzêdnych kolejnych punktów.
Dla programuj¹cych u¿ytkowników przy-
gotowano 18 komend, pozwalaj¹cych
pod³¹czyæ do urz¹dzenia komputer (RS-
232C). Istnieje mo¿liwoœæ zdefiniowania
wszystkich warunków pomiaru za pomo-
c¹ programu u¿ytkownika, a tak¿e uak-
tywniania klawiszy ustawieñ zgodnie
z potrzebami. Zwalnia to operatora z ko-
niecznoœci dopasowania ustawieñ we-
wnêtrznych 360C do ustawieñ kompute-
ra i oprogramowania.
Wyposa¿ony w funkcje wejœcia/wyjœcia
360C wspó³pracuje z minidrukark¹.
X-PLAN 360C ³¹czy w sobie jeszcze

wiele dodatkowych funkcji. Potrafi na
przyk³ad sam okreœliæ obecnoœæ urz¹dze-
nia zewnêtrznego, jak komputer czy mi-
nidrukarka.
360C mierzy odcinki poprzez wskazanie
ich koñców, ³uki poprzez wskaznie koñ-
ców i punktu poœredniego, a nieregular-
ne krzywe poprzez œledzenie ich kszta³tu
kursorem. Uzyskane dane mo¿na dowol-

nie numerowaæ, uœredniaæ, zbieraæ i usu-
waæ. Rozdzielczoœæ tego urz¹dzenia wy-
nosi 0,05 mm, a dok³adnoœæ poni¿ej 0,1%.
Wyposa¿ony jest w 2-liniowy wyœwie-
tlacz (16 znaków w ka¿dej linii). Waga
360C wynosi ok. 1 kg, a wymiary 160
mm x 367 mm x 47 mm.

Źródło: Ushikata Mfg. Co., Ltd.

X-PLAN 360C firmy Ushikata
– planimetr, krzywomierz i digitizer w jednym

Nikon NE-20H
Dwuliniowy wyœwietlacz informuje równie¿
o stanie na³adowania baterii

X-PLAN 360C
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Nowy SET 6E to najm³odszy i najmniej-
szy tachimetr stworzony w japoñskim
koncernie SOKKIA. Dok³adnoœæ pomia-
ru k¹ta wg DIN 18723 wynosi 22cc, nato-
miast odczyt realizowany jest selektyw-
nie: 20cc lub 50 cc. Dok³adnoœæ pomiaru
odleg³oœci wynosi 5 mm + 5 ppm x D.
Dodaj¹c do tego niewielkie wymiary (150
mm x 165 mm x 328 mm), prost¹ obs³u-
gê i wydajny, energooszczêdny uk³ad po-
miarowy otrzymujemy wygodny instru-
ment do klasycznych pomiarów sytua-
cyjno-wysokoœciowych.
Du¿y dwuliniowy 8-cyfrowy wyœwietlacz
SET-a 6E umieszczony jest z jednej stro-
ny instrumentu, przy kole lewym. Szeœæ
klawiszy funkcyjnych umo¿liwia: pomiar
odleg³oœci zredukowanej, skoœnej i prze-
wy¿szenia, zmianê kierunku naliczania
k¹ta, zerowanie odczytu ko³a poziome-
go, zatrzymanie odczytu ko³a poziome-
go, zmianê z pomiaru pojedynczego na
tracking i odwrotnie, podœwietlenie dis-
playa, wprowadzenie poprawki atmosfe-
rycznej i kontrolê sygna³u powrotnego.

Opcja konfiguracji instrumentu pozwala
na wybór: jednostki pomiaru k¹ta (stop-
nie, grady, tysiêczne), jednostki pomiaru
odleg³oœci (metry, stopy), pomiaru z kom-
pensacj¹ (zakres 10'), rodzaju pomiaru
odleg³oœci (zgrubny, pojedynczy dok³a-
dny, tracking), sta³ej lustra (zakres 0-90
mm, co 10 mm), pomiaru z uwzglêdnie-
niem poprawki za krzywiznê Ziemi i re-
frakcjê oraz dŸwiêkowej kontroli sygna-
³u powrotnego.
Zasiêg dalmierza przy jednym lustrze
i dobrych warunkach atmosferycznych
wynosi 700 metrów, a najkrótsza celowa
1,3 metra. 
Instrument nie posiada rejestracji we-
wnêtrznej, ale daje mo¿liwoœæ do³¹cze-
nia przez z³¹cze RS232 rejestratora ze-
wnêtrznego typu PSION lub SDR.
Pion optyczny umieszczony w alidadzie
i waga instrumentu (4,8 kg) dope³niaj¹
listê zalet tego instrumentu.

Źródło: COGiK

cuje z „atramentow¹” prêdkoœci¹. Ploter
ten dostêpny jest w wersjach o formatach
roboczych A4-A1 oraz A4-A0. Kreœli za-
równo na arkuszach ciêtych, jak i na ma-
teriale w rolce. Maksymalne rozmiary
uzyskanego rysunku to 91 cm szerokoœci
i 15 m d³ugoœci, z uwzglêdnieniem mo¿-
liwoœci pamiêci. Rysunek mo¿e byæ wy-
konany na papierze, folii lub innym ma-
teriale. Pojemniki z atramentem zosta³y
tak zaprojektowane, by mo¿na by³o je
³atwo i szybko wymieniæ. Atrament ma
specjalne cechy, daje wyj¹tkowo wyraŸ-
ny rysunek i jest odporny na p³owienie.
Ploter wyposa¿ony zosta³ w fabryczne
oprogramowanie umo¿liwiaj¹ce rozpo-
znawanie formatu danych, u³atwiaj¹ce
w znacznym stopniu plotowanie. Zmie-
niaj¹c oprogramowanie u¿ytkownik nie

musi zmieniaæ ustawieñ plotera. Nieza-
le¿nie od zastosowanego oprogramowa-
nia TechJET zrozumie i wykona wszyst-
kie polecenia u¿ytkownika. TechJET
mo¿e pracowaæ z wszelkimi typami da-
nych CADowskich, w tym PCI/907, HP-
GL, HP-GL/2, HP-RTL, CCRF-IL
i CALS G4. Dostêpne s¹ drivery do Win-
dows i AutoCADa. Standardowa pamiêæ
6 Mb pozwala na szybkie przes³anie da-
nych i mo¿e byæ rozszerzona do 64 Mb.
Dok³adnoœæ plotera to 0,254 mm lub 0,15%
d³ugoœci linii (wiêksza z tych wartoœci).
Waga z podstaw¹ wynosi 41,7 kg (format
A1) lub 49,0 kg (format A0), a wymiary
odpowiednio 1,156 m x 1,245 m x 0,362
m lub 1,435 m x 1,245 m x 0,362 m.

Źródło COGIK

Posiadaj¹c „laserow¹” dok³adnoœæ 360 dpi
przy kreœleniu barwnym i 720 dpi przy
kreœleniu jednokolorowym TechJET pra-

TechJET Color

TechJET Color – nowy atramentowy ploter
firmy Calcomp

Sokkia wypuszcza nowy tachimetr SET 6E
– instrument dla ka¿dego

SET 6E
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Opodatkowanie us³ug projektowania ku budownictwa mieszkaniowego. Us³ugi projektowe zwi¹zane
z pozosta³ymi obiektami budownictwa wojskowego, znajduj¹cymi
siê poza terenem chronionym, opodatkowane s¹ stawk¹ podatku
w wysokoœci 22%. W tym miejscu nale¿y równie¿ wyjaœniæ, ¿e
stawki podatku odniesione s¹ œciœle do przedmiotu umowy i obo-
wi¹zuj¹ sprzedaj¹cego us³ugê projektowania, który zawar³ umowê
bezpoœrednio z odbiorem wojskowym. A zatem w tym przypadku
nie dotyczy to podwykonawców robót budowlanych, którzy za-
warli umowy z generalnym wykonawc¹.

Opodatkowanie us³ug projektowania budowlanego zwi¹zanych
z robotami budowlanymi pozosta³ego budownictwa stawk¹ po-
datku w wysokoœci 22%.
Sprzeda¿ us³ug projektowych zwi¹zanych z obiektami budownic-
twa oœwiaty i wychowania, ochrony zdrowia i opieki spo³ecznej,
zbiorowego okresowego zamieszkania, kultury i sztuki, radia i te-
lewizji oraz budynków sakralnych, u¿ytku publicznego pozosta-
³ych i tymczasowych wymienionych w KOB-12, KOB-13, KOB-
-14, KOB-15, KOB-16, KOB-18 i KOB-19 zgodnie z poz.77 za³.
nr 5 do ustawy o podatku od towarów i us³ug opodatkowana jest
stawk¹ podatku w wysokoœci 22%. W tej samej wysokoœci opoda-
tkowana jest sprzeda¿ us³ug projektowania zwi¹zanych z budow-
nictwem produkcyjno-us³ugowym dotycz¹cym przemys³u, handlu
oraz transportu. Ponadto stawk¹ podatku w wysokoœci 22% opoda-
tkowana jest sprzeda¿ us³ug projektowych zwi¹zanych z budow-
nictwem drogowym wymienionym w poz. 72 za³. nr 3 ustawy
o podatku od towarów i us³ug.

Opodatkowanie us³ug projektowania urbanistycznego (KU-
-37) w wysokoœci 0%.
Us³ugi projektowania urbanistycznego odnosz¹ siê do zabudowy
przestrzennej i je¿eli zwi¹zane s¹ z planowaniem przestrzennym
zwi¹zanym z budownictwem mieszkaniowym, sprzeda¿ tych us³ug
opodatkowana jest stawk¹ podatku w wysokoœci 0%. Je¿eli us³ugi
projektowania przeznaczone s¹ pod rozwój przemys³u, wówczas
stawka podatku wynosi 22%. W tym miejscu trzeba jednak zazna-
czyæ, ¿e w wiêkszoœci przypadków udzia³ potrzeb budownictwa
mieszkaniowego przekracza 60% i stawka podatku przy sprzeda¿y
us³ug projektowania urbanistycznego wynosi 0%.

Eksport us³ug projektowania budowlanego, technologicznego
i urbanistycznego (KU-37), opodatkowanych stawk¹ podatku
w wysokoœci 0%.
Wprawdzie definicja us³ug mówi, ¿e za eksport us³ug uwa¿a siê
us³ugi wykonywane poza granicami kraju, niemniej jednak usta-
wodawca dopuœci³ mo¿liwoœæ objêcia stawk¹ podatku w wysoko-
œci 0% us³ug wykonywanych w kraju. Podstaw¹ do zastosowania
tej stawki jest rozdzia³ 6 §43 ust. 2 pkt 3 rozporz¹dzenia z dnia 8
grudnia 1994 r. w sprawie wykonania niektórych przepisów usta-
wy o podatku od towarów i us³ug oraz o podatku akcyzowym (Dz.
U. nr 133 poz. 688). Sprzeda¿ us³ug projektowych traktowana jest
na równi z eksportem i mimo ¿e wykonywana jest w kraju, opoda-
tkowana jest stawk¹ w wysokoœci 0%. Zastosowanie stawki poda-
tku od towarów i us³ug w wysokoœci 0% uwarunkowane jest jed-
nak wykonaniem tych us³ug na rzecz osób zagranicznych w rozu-
mieniu prawa dewizowego, nie bêd¹cych podatnikami podatku od
towarów i us³ug. Aby sprzedawca móg³ zastosowaæ stawkê poda-
tku w wysokoœci 0% musi posiadaæ dowód, i¿ nale¿noœæ za wyko-
nan¹ us³ugê zosta³a zap³acona w dewizach i przekazana na rachu-
nek bankowy podatnika w polskim banku.

Marian Nizio
specjalista Ministerstwa Finansów

Jaki VAT?
Opodatkowanie sprzeda¿y us³ug projektowania budownictwa
mieszkaniowego stawk¹ podatku w wysokoœci 0%.
Zwi¹zane z budownictwem mieszkaniowym projektowanie obiek-
tów budownictwa mieszkaniowego objêtego klasyfikacj¹ obiek-
tów budowlanych „KOB-11 – budownictwo mieszkaniowe jedno-
rodzinne i wielorodzinne sta³ego zamieszkania” oraz zwi¹zane z t¹
klasyfikacj¹ obiekty leœniczówek, gajówek oraz rezydencji bisku-
pich opodatkowane jest stawk¹ podatku w wysokoœci 0%.
Nale¿a³oby w tym miejscu wyjaœniæ, ¿e w tej grupie obiektów znaj-
duj¹ siê równie¿ zabudowania gospodarstw wiejskich, niezale¿nie
od tego, czy obiekty te przeznaczone s¹ do wykorzystania do celów
mieszkalnych czy te¿ do celów zwi¹zanych z produkcj¹ roln¹. Na
przyk³ad do obiektów budownictwa mieszkaniowego zaliczany jest
równie¿ budynek inwentarsko-mieszkalny, w którym tylko czêœæ
stanowi powierzchnia mieszkalna, a pozosta³¹ stanowi obora lub
stodo³a. Sprzeda¿ us³ug projektowych zwi¹zanych z tymi obiektami
bêdzie równie¿ opodatkowana stawk¹ podatku w wysokoœci 0%.
Nie zalicza siê do tej kategorii obiektów produkcyjnych na wsi, np.
kuŸni, warsztatu naprawy samochodów osobowych itp., które nie s¹
przeznaczone dla celów produkcji rolnej i stanowi¹ niezale¿n¹ dzia-
³alnoœæ gospodarcz¹. Podstawê opodatkowania sprzeda¿y us³ug pro-
jektowania zwi¹zanego z budownictwem mieszkaniowym w wyso-
koœci 0% stanowi § 54 ust. 1 pkt 1 lit. c rozporz¹dzenia ministra
finansów z dnia 8 grudnia 1994 r. w sprawie wykonania przepisów
ustawy o podatku od towarów i us³ug oraz o podatku akcyzowym
(Dz. U. nr 133 poz. 688).
Obowi¹zywanie tego przepisu zosta³o ustalone do dnia 31 grudnia
1995 r. Wymienione wy¿ej zasady opodatkowania sprzeda¿y us³ug
projektowania dotycz¹ równie¿ obiektów infrastruktury towarzysz¹-
cej budownictwu mieszkaniowemu zdefiniowanych w art. 51 ust. 4
ustawy z dnia 8 stycznia 1993 r. o podatku od towarów i us³ug oraz
o podatku akcyzowym (Dz. U. nr 11 poz. 50 z póŸniejszymi zmiana-
mi), je¿eli s¹ zwi¹zane z budownictwem mieszkaniowym.
W sk³ad infrastruktury towarzysz¹cej budownictwu mieszkanio-
wemu wchodz¹ obiekty takie jak: ruroci¹gi gazowe, wodoci¹gi
i kanalizacja, linie elektroenergetyczne, telewizja kablowa, teleko-
munikacja, ma³a architektura, stacje uzdatniania wody, oczyszczal-
nie œcieków oraz zwi¹zane z tymi obiektami urz¹dzenia wspoma-
gaj¹ce. Sprzeda¿ us³ug projektowania zwi¹zanego z tymi obiekta-
mi, je¿eli s³u¿¹ budownictwu mieszkaniowemu, opodatkowana
jest stawk¹ podatku w wysokoœci 0%.

Sprzeda¿ us³ug projektowania budowlanego obiektów przyj-
mowanych przez odbiór wojskowy, zamawianych przez mini-
stra spraw wewnêtrznych oraz ministra sprawiedliwoœci , opo-
datkowanych stawk¹ podatku 0%.
Us³ugi projektowe KU-37, których sprzeda¿ zwi¹zana jest z bu-
downictwem wojskowym na terenach zamkniêtych oraz obiektami
bêd¹cymi w administracji ministra spraw wewnêtrznych i spra-
wiedliwoœci, opodatkowane s¹ stawk¹ podatku w wysokoœci 0%
na podstawie §  45 ust. 1,  2, 3 i 4 w/w rozporz¹dzenia z dnia 8
grudnia 1994 r. Sprzeda¿ us³ug projektowania dla wy¿ej wymie-
nionych odbiorców nie ma ograniczeñ czasowych jak w przypad-
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Dyskusje o wy¿szoœci wektoryzacji nad digitalizacj¹ mamy
ju¿ chyba za sob¹. Szeroka oferta sprzêtowa i programowa
oraz ró¿norodnoœæ proponowanych technik skanowania i ka-
libracji zbiorów rastrowych powoduje, ¿e przed przyst¹pie-
niem do pracy nale¿y siê zastanowiæ nad poprawnoœci¹ przy-
jêtej technologii. Chcê siê z Pañstwem podzieliæ swoimi prze-
myœleniami na ten temat.

Wierny czytelnik „CadCam Forum” byæ mo¿e skojarzy³ powy-
¿szy wstêp z artyku³em „Kalibracja map”, który ukaza³ siê w nu-
merze III/IV ’94. I s³usznie. Niniejszy artyku³ bêdzie nie tyle
kontynuacj¹, co uzupe³nieniem artyku³u pana Fink-Finowickiego
(autor przedstawi³ zarys technologii skanowania i kalibracji map
topograficznych) o zagadnienia zwi¹zane z map¹ zasadnicz¹.

Ró¿nice pomiêdzy map¹ topograficzn¹ w skali 1:50 000 a map¹
zasadnicz¹ powoduj¹, ¿e okreœlaj¹c technologiê nale¿y przyj¹æ
pewne specyficzne kryteria. Poza skal¹ opracowania istotn¹ ró¿-
nic¹ jest sposób redakcji tych map. Arkusz mapy topograficznej
mo¿e byæ opracowany w jednym ci¹gu technologicznym i nie
podlega aktualizacji. Natomiast w procesie redakcji i u¿ytkowa-
nia mapy zasadniczej mo¿e braæ udzia³ nawet kilkadziesi¹t osób.
Nie trzeba wiêc chyba przekonywaæ, jak wa¿nym, w odniesieniu
do dalszego opracowania numerycznego, jest etap skanowania
mapy i kalibracji zbioru rastrowego.
Pan Fink-Finowicki w swoim artykule postawi³ pytanie: czy mo¿na
wierzyæ zeskanowanej mapie? Proponujê postawiæ inne pytanie:

Czy mo¿emy sobie pozwoliæ na brak zaufania do zeskanowa-
nej mapy?
Œredni b³¹d po³o¿enia punktu sytuacyjnego na mapie jest okreœlo-
ny wzorem:
ms2 = (m12+m22+m32+m42+m52+m62), gdzie:
m1, m2, m3 – odnosz¹ siê do pomiaru terenowego;
m4, m5, m6 – odnosz¹ siê do kartowania i kreœlenia [1].

Instrukcja techniczna K1 – Mapa Zasadnicza mówi, ¿e dok³a-
dnoœæ graficzna pierworysu mapy zasadniczej charakteryzuje siê
œrednim b³êdem po³o¿enia szczegó³u sytuacyjnego pierwszej grupy
dok³adnoœci w stosunku do najbli¿szego punktu poziomej osno-
wy geodezyjnej nie wiêkszym ni¿ 0,3 mm w skali mapy. [2]
Jest mo¿liwe i konieczne przyjêcie takiej technologii skanowania
i kalibracji, aby wartoœæ ms dla ka¿dego punktu w zbiorze rastro-
wym pozosta³a nie zmieniona.

Skanowanie
Na jakoœæ rastra ma wp³yw typ zastosowanego skanera oraz
rozdzielczoœæ i tryb skanowania. S¹ ró¿ne rodzaje skanerów. Naj-
bardziej popularne to skanery rolkowe i tablicowe. W³aœciwie
nale¿a³oby absolutnie wykluczyæ skanery rolkowe. Przy skano-
waniu cienkich folii mog¹ siê zdarzyæ ja³owe poœlizgi rolek
(z moich doœwiadczeñ wynika, ¿e zdarzaj¹ siê one nader czêsto).
Poœlizgi rzêdu 1-2 mm s¹ trudne do wykrycia. Tym samym do
dalszej obróbki zostaj¹ przyjête rastry z b³êdem wielokrotnie prze-
wy¿szaj¹cym dok³adnoœæ graficzn¹ opracowania mapy. Ponadto
w skanerze rolkowym nie mo¿na skanowaæ map wykonanych na
planszy aluminiowej.

Kalibracja map?
Rys. 1. Fragment mapy
zasadniczej po zeskano-
waniu na skanerze rol-
kowym i „wpasowaniu
na cztery punkty”. Na ry-
sunku widaæ, ¿e „ramka
rastrowa” nie pokrywa
siê z „ramk¹ wektoro-
w¹”

Jedynie s³usznym rozwi¹zaniem wydaje siê byæ u¿ycie skanera
tablicowego o du¿ym formacie (skanerem takim dysponuje
CODGiK w Warszawie). W tym przypadku produktem bêdzie
matryca pikseli stanowi¹ca prawie wiern¹ kopiê skanowanej ma-
py. Prawie, poniewa¿ obraz rastrowy jest skoñczonym zbiorem
elementów o okreœlonych wymiarach. Wobec tego przy zamianie
mapy na postaæ rastrow¹ wystêpuje pewna generalizacja treœci.
Zwiêkszaj¹c rozdzielczoœæ skanowania tak, aby wielkoœæ piksela
by³a mniejsza od rozmiarów najmniejszego elementu na mapie,
mo¿na osi¹gn¹æ wiern¹ kopiê.

Rys. 2. Fragment mapy
zasadniczej po zeskano-
waniu na skanerze tabli-
cowym i transformacji
metod¹ Helmerta (10
par punktów dostosowa-
nia). „Ramka rastrowa”
pokrywa siê z „ramk¹
wektorow¹”

Rozdzielczoœæ skanowania
Na wybór rozdzielczoœci skanowania maj¹ wp³yw dwa czynniki.
Po pierwsze, nie nale¿y jej przesadnie zwiêkszaæ, poniewa¿ pliki
mog¹ osi¹gn¹æ nieuzasadnion¹ ekonomicznie wielkoœæ. Rozmiar
pliku zale¿y równie¿ od przyjêtego formatu zapisu i zastosowa-
nia kompresji.
Po drugie, rozdzielczoœæ skanowania powinna zapewniaæ wiel-
koœæ piksela kilkakrotnie mniejsz¹ od dok³adnoœci graficznej
opracowania mapy (0,3 mm). Przy rozdzielczoœci 300 dpi (pun-
któw na cal) rozmiary piksela wynosz¹ 0,08 x 0,08 mm, co
w zupe³noœci wystarczy, aby spe³niæ postawiony wymóg.

Tryb skanowania
Tryb skanowania ma zwi¹zek z rodzajem mapy poddawanej prze-
tworzeniu. Jeœli jest to mapa z rysunkiem czarno-bia³ym, nale¿y
zastosowaæ tryb binarny (bit na piksel). Na czytelnoœæ obrazu
rastrowego ma wtedy wp³yw wartoœæ przyjêtego progu (ang.
threshold).

Jest to wartoœæ poziomu cyfrowego (poziomu szaroœci), w któ-
rym obraz zostaje „z³amany” (podzielony) na t³o i rysunek. Prob-
lematyczne mo¿e byæ ustalenie progu, gdy mapa jest zabrudzona



MAGAZYN GEODEZYJNY nr 3 (3) SIERPIEÑ 1995

29

KOMPUTER

lub rysunek zniszczony. Zazwyczaj jednak po kilku próbach
mo¿na osi¹gn¹æ zadowalaj¹cy rezultat.
Program Ldscan dostarczony ze skanerem LDS 4000 plus dyspo-
nuje opcj¹ „dynamic threshold” (dynamiczne progowanie). Ma-
pa jest wtedy skanowana dwukrotnie. Za pierwszym razem jest
ustalana mapa bitowa rozk³adu poziomów szaroœci w tle. W dru-
gim, zasadniczym skanowaniu program reguluje wartoœæ progu
w zale¿noœci od lokalnych wartoœci poziomów cyfrowych t³a.
Uzyskany rysunek jest wtedy nieporównywalnie bardziej czytel-
ny ni¿ w przypadku rêcznego ustalenia wartoœci progu. Niestety,
LDS 4000 plus jest skanerem rolkowym.
Inny tryb skanowania nale¿y zastosowaæ w przypadku map wy-
konanych w kolorze (na przyk³ad mapa zasadnicza na planszy
aluminiowej z wykreœlon¹ w kolorze treœci¹ uzbrojenia technicz-
nego terenu). Tryb binarny bêdzie tutaj zupe³nie nieprzydatny,
poniewa¿ nie zostan¹ odczytane „kreski” w jasnych kolorach.
Oczekiwany rezultat mo¿na uzyskaæ skanuj¹c w trybie „koloro-
wym” (najlepiej 24 bity na piksel). Mankamentem tego trybu jest
nawet kilkakrotny wzrost objêtoœci pliku. Mo¿na temu zaradziæ
stosuj¹c filtracjê kolorów, co poprzez redukcjê okreœlonych prze-
dzia³ów z przestrzeni RGB na dwa poziomy cyfrowe prowadzi
do konwersji na postaæ binarn¹. Takim skanerem tablicowym
o formacie A1 równie¿ dysponuje Centralny Oœrodek Dokumen-
tacji Geodezyjnej i Kartograficznej w Warszawie.

Kalibracja
Po zapewnieniu odpowiedniej jakoœci rastra nastêpnym  wa¿nym
etapem w przygotowaniu zbiorów rastrowych do wektoryzacji
jest tzw. kalibracja. Mo¿na toczyæ spór , czy jest to w³aœciwe
okreœlenie. Niektórzy mówi¹ korekcja geometryczna, a trafniej
by³oby w tym wypadku powiedzieæ transformacja.
W Polsce u¿ywa siê kilku programów do wektoryzacji. S¹ to
m.in.: MicroStation + I/RAS, AutoCad + CadRaster, AutoCad +
RasterEdit, CadCore. Ka¿dy z tych programów oferuje kilka ró¿-
nych sposobów transformacji (CadCore tylko jeden). Jaki sposób
transformacji wybraæ do opracowania mapy zasadniczej? Zasta-
nówmy siê, co chcemy osi¹gn¹æ w wyniku transformacji. Zrozu-
mia³e jest, ¿e ma to byæ obraz rastrowy w odpowiedniej skali
i umieszczony w uk³adzie wspó³rzêdnych.

Przede wszystkim musi to byæ jednak wierna matryca bitowa
materia³u wyjœciowego.
W zwi¹zku z tym nale¿y zrezygnowaæ z korekcji ewentualnej
deformacji materia³u, który by³ skanowany. Jeœli mapa jest wy-
konana na planszy aluminiowej, problem deformacji mo¿na w³a-
œciwie zaniedbaæ. Inaczej jest w przypadku mapy zasadniczej
wykonanej na folii w systemie nak³adkowym, która w dodatku
jest w obiegu przez kilka lat. Z za³o¿enia treœæ nak³adki uzbroje-
nia technicznego terenu jest geometrycznie i tematycznie spójna
z uzbrojeniem naziemnym i nadziemnym wykreœlonym na ma-
trycy mapy zasadniczej. Je¿eli od pewnego czasu szczegó³y by³y
wkreœlane na ju¿ zdeformowany materia³, to usuniêcie deforma-
cji wyznaczonej przez pomiar krzy¿y siatki kwadratów niczego
nie naprawi, a wrêcz mo¿e zak³óciæ zgodnoœæ treœci zawartej na
wymienionych nak³adkach. Przysporzy to problemów przy wek-
toryzacji oraz w póŸniejszej eksploatacji zasobu numerycznego.
Wróæmy wiêc do sposobu transformacji. B³êdem jest definiowa-
nie transformacji przez liczbê par punktów dostosowania (cho-
cia¿ s¹ w obiegu programy, w których jest to jedyna definicja
dostêpnej transformacji). (Rys. 1)
Iloœæ punktów u¿ytych do transformacji jest kwesti¹ drugorzêd-
n¹. Wa¿ne jest, jaki model transformacji zostanie przyjêty (Hel-

merta, afiniczna, wielomianem wy¿szego rzêdu itd.). Minimaln¹
liczbê punktów dostosowania okreœla siê wed³ug wzoru:

k = ((n+1) (n+2)) / 2, gdzie n – stopieñ wielomianu.
Tylko transformacja Helmerta zapewnia uzyskanie wiarygodne-
go rezultatu, gdy¿ jest to model równoskalowy, który realizuje
obrót, przesuniêcie oraz zmianê skali. Przy tym zmiana skali
nastêpuje jednakowo we wszystkich kierunkach. Do zdefiniowa-
nia modelu nale¿y wskazaæ przynajmniej dwie pary punktów
dostosowania. Aby wyrównaæ wskazania operatora, potrzebne s¹
obserwacje nadliczbowe. Natomiast przy kilkunastu parach pun-
któw bêdzie mo¿liwe statystyczne okreœlenie œredniego b³êdu
wyznaczenia parametrów transformacji. (Rys. 2)
Jednym z rozwi¹zañ mo¿e byæ zastosowanie nastêpuj¹cej tech-
nologii:
■ skanowanie na skanerze tablicowym du¿ego formatu z opcj¹
„dynamic threshold” w trybie binarnym lub z filtracj¹ w trybie
kolorowym;
■ do ustalenia parametrów transformacji wskazanie 8 do 16
punktów oraz wyrównanie wskazañ metod¹ najmniejszych kwad-
ratów;
■ zastosowanie transformacji Helmerta, w której zamiast przeli-
czania ca³ego pliku nast¹pi zmiana wartoœci bajtów nag³ówka
odpowiadaj¹cych za skalê, umiejscowienie w uk³adzie wspó³-
rzêdnych oraz orientacjê rastra w przestrzeni wektorowej.
Efektem zastosowania takiej technologii bêdzie przygotowany do
wektoryzacji, skalibrowany zbiór rastrowy, bêd¹cy wiern¹ kopi¹
materia³u wyjœciowego. Proces transformacji nie wprowadzi ¿ad-
nych zmian do geometrii wewnêtrznej obrazu, a w dalszej eksploa-
tacji zasobu numerycznego wykonawcy (w liczbie kilkudziesiê-
ciu) bêd¹ mieli nadal do czynienia z tym, co sami stworzyli. Oczy-
wiœcie przy za³o¿eniu poprawnie wykonanej wektoryzacji.

Szkoda, ¿e nowa instrukcja techniczna K1 nie reguluje warun-
ków zwi¹zanych z za³o¿eniem mapy zasadniczej w postaci nu-
merycznej [3]. Wiadomo, ¿e mo¿na to zrobiæ na trzy sposoby:
■ wykorzystanie danych z pomiaru,
■ wektoryzacja,
■ digitalizacja.
Myœlê, ¿e odnoœnie digitalizacji instrukcja powinna okreœlaæ m.in.
jakie materia³y Ÿród³owe mo¿na wykorzystaæ do konkretnych
opracowañ oraz dopuszczalne prze³o¿enie pomiêdzy skal¹ mate-
ria³u Ÿród³owego a skal¹ opracowania numerycznego.
Natomiast w przypadku wektoryzacji powinny byæ okreœlone ma-
teria³y Ÿród³owe w docelowych opracowaniach, typy skanerów,
sposoby transformacji zbiorów rastrowych oraz dopuszczalny
b³¹d wyznaczenia parametrów transformacji. Dopóki te wa¿ne
elementy nie bêd¹ obligatoryjne, bêdziemy skazani na ¿ywio³o-
w¹ numeryzacjê zasobu kartograficznego.
Wybieraj¹c programu do przygotowania rastrów do wektoryzacji
pamiêtajmy o jednym: sam fakt wykonania opracowania na kom-
puterze nie oznacza poprawnoœci tego opracowania.

Janusz Kosakowski
Instytut Gospodarki Przestrzennej ART Olsztyn

Skanowana mapa zosta³a udostêpniona przez WODGiK
w Olsztynie.
Literatura:
[1] - Andrzej Hopfer, Marek Urban „Geodezyjne urz¹dzanie terenów rolnych”;
[2] - Instrukcja techniczna K1 – „Mapa zasadnicza”, GUGiK, Warszawa 1978 r.;
[3] - Instrukcja techniczna K1, „System Informacji o Terenie - Podstawowa Mapa
Kraju”, GGK, Warszawa 1995 r. (obowi¹zuje od 1 czerwca 1995 r.)



MAGAZYN GEODEZYJNY nr 3 (3) SIERPIEÑ 1995

30

KOMPUTER

Aplikacja SICAD-Las, powsta³a w œrodowisku SICAD/open,
jest ca³kowicie polskim produktem, opracowanym dla polskie-
go u¿ytkownika i przeznaczonym do numerycznych opracowañ
obszarów leœnych, bêd¹cych w zarz¹dzie Pañstwowego Gospo-
darstwa Leœnego – Lasy Pañstwowe. W zwi¹zku z tym komu-
nikacja z systemem odbywa siê w jêzyku polskim, dane opiso-
we wprowadzone do relacyjnej bazy danych wpisywane s¹
z polskimi znakami i z polskimi znakami s¹ przetwarzane.

Dla ca³ego ekosystemu Ziemi las jest niezast¹piony. Sama tyl-
ko jego powierzchnia stanowi istotn¹ czêœæ przestrzeni ¿ycio-
wej roœlin, zwierz¹t i cz³owieka. Ró¿norodne funkcje spe³niane
przez las maj¹ istotne znaczenie dla ¿ycia i prze¿ycia cz³owie-
ka. Las jest bardzo wra¿liw¹ i intensywnie wykorzystywan¹
czêœci¹ krajobrazu. Jednoczeœnie podstawowy produkt lasu –
drewno  jest wa¿nym, odnawialnym surowcem. Okolicznoœci te
powoduj¹, ¿e dla utrzymania œrodowiska leœnego niezbêdne jest
racjonalne planowanie zasobów i realizowanie w³aœciwej gos-
podarki leœnej. Naprzeciw tym potrzebom wychodzi modu³ apli-
kacyjny SICAD-Las, jako zacz¹tek budowy Systemu Informa-
cji Leœnej.
Modu³ aplikacyjny SICAD-Las mo¿e byæ instalowany na sta-
cjach roboczych HP, jak równie¿ na platformach systemowych
firmy SILICON GRAPHICS, ³¹cznie ze œrodowiskiem SICAD/
open. Natomiast do zarz¹dzania danymi, zarówno geometrycz-
nymi, jak i opisowymi, mo¿e byæ wykorzystywana relacyjna
baza danych INFORMIX lub ORACLE.
Koncepcja budowy Systemu Informacji Leœnej (SIL) w oparciu
o modu³ aplikacyjny SICAD-Las zak³ada, ¿e do systemu bêdzie
pozyskana jedynie podstawowa mapa leœna, jak¹ jest mapa
gospodarcza nadleœnictwa. Pozosta³e opracowania mapowe
w postaci tematycznych map leœnych bêd¹ wynikiem analizy
danych opisowych zawartych w relacyjnej bazie danych i nu-
merycznej mapy gospodarczej nadleœnictwa. Opracowana apli-
kacja umo¿liwia osi¹gniêcie postawionego celu poprzez:
■ tworzenie map obszarów leœnych, ró¿ni¹cych siê miêdzy
sob¹ szczegó³owoœci¹ i tematyk¹;
■ kojarzenie z map¹ pozosta³ych, istotnych z punktu widzenia
gospodarki leœnej, danych opisowych;
■ wspólne zarz¹dzanie, w jednej bazie zarówno danymi geo-
metrycznymi, jak i danymi opisowymi;
■ prezentacjê dowolnej warstwy informacyjnej (mapy leœnej);
■ wykonywanie ró¿nego rodzaju analiz danych zawartych w sy-
stemie.

Pracê w œrodowisku SICAD-Las mo¿na podzieliæ na cztery
podstawowe etapy:
1. opracowanie numerycznej mapy gospodarczej nadleœnictwa;
2. za³o¿enie banku danych opisowych w relacyjnej bazie da-
nych INFORMIX lub ORACLE;

Najlepsza praca dyplomowa ubieg³ego roku

SICAD-Las pocz¹tek
Systemu Informacji Leœnej

3. wykonanie tematycznych opracowañ mapowych, powstaj¹-
cych jako wynik analizy danych opisowych zawartych w rela-
cyjnej bazie danych i numerycznej mapy gospodarczej nadle-
œnictwa;
4. utworzenie zbiorów mapowych typu plot-file jako wyniko-
wych produktów kartograficznych.
Dwa pierwsze etapy pracy w opracowanej aplikacji wskazuj¹
na to, jakie informacje (rys.1) nale¿y pozyskaæ do systemu, by
z jednej strony móc wykonaæ tematyczne opracowania karto-
graficzne stanowi¹ce integraln¹ czêœæ planu urz¹dzania lasu,
a z drugiej strony za³o¿yæ przestrzenny System Informacji Le-
œnej umo¿liwiaj¹cy kompleksowe zarz¹dzanie jednostkami gos-
podarki leœnej.
Do grupy podstawowych danych wejœciowych nale¿y zaliczyæ
przede wszystkim:
■ mapê gospodarcz¹ nadleœnictwa 1:5 000,
■ orygina³y opisów taksacyjnych.
Oczywiœcie, myœl¹c o wykonaniu pe³nych produktów kartogra-
ficznych w postaci tematycznych map leœnych treœæ mapy gos-
podarczej nale¿y uzupe³niæ:
■ wa¿niejszymi szczegó³ami sytuacji zewnêtrznej;
■ konturami wy³¹czeñ siedliskowych dla tych nadleœnictw,
w których prace glebowo-siedliskowe zosta³y wykonane.
Z tego powodu w grupie uzupe³niaj¹cych danych wejœciowych
wymieniono:
■ mapy topograficzne 1:10 000/1:25 000/1:50 000/1:100 000;
■ mapê glebowo-siedliskow¹ 1:5 000.

1. Numeryczna mapa
gospodarcza nadleœnictwa

Podstawow¹ map¹ leœn¹ jest mapa gospodarcza nadleœnictwa
w skali 1:5 000. Opracowanie numeryczne takiej mapy polega na
przeniesieniu do systemu ca³ej treœci tradycyjnej mapy gospodar-
czej. Takiego przeniesienia informacji mo¿na dokonaæ przez:
■ digitalizacjê ca³ej treœci mapy;
■ wprowadzenie do systemu punktów granicznych nadleœnic-
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twa na podstawie istniej¹cych wykazów wspó³rzêdnych i digi-
talizacji pozosta³ej treœci mapy;
■ skanowanie istniej¹cych zasobów kartograficznych i póŸ-
niejsz¹ ich wektoryzacjê.
Oczywiœcie nale¿y pamiêtaæ o tym, ¿e dane geometryczne wpro-
wadzane do systemu powinny posiadaæ odpowiedni¹ strukturê,
co w przypadku doœæ z³o¿onej struktury przestrzennej,  jaka
wystêpuje obecnie w gospodarstwach leœnych, jest zagadnie-
niem bardzo istotnym.
Modu³ aplikacyjny SICAD-Las oferuje opracowan¹ strukturê
danych geometrycznych, która zapewnia ³¹czenie obiektów po-
wierzchniowych (np. oddzia³ów, pododdzia³ów) z danymi opi-
sowymi zawartymi w relacyjnej bazie danych oraz póŸniejsze
wykonywanie analiz, w wyniku których otrzymuje siê tema-
tyczne opracowania mapowe.

2. Projekt bazy danych opisowych
Drugim podstawowym sk³adnikiem aplikacji SICAD-Las, wy-
nikaj¹cym z koncepcji budowy Systemu Informacji Leœnej, jest
baza danych opisowych. W tym celu zosta³ opracowany projekt
takiej bazy, wykonany w relacyjnej bazie danych INFORMIX.
Podstawowym dokumentem zasilaj¹cym bank danych s¹ orygi-
na³y opisów taksacyjnych zawieraj¹ce szczegó³owe dane o lesie.
Ca³a informacja opisowa, znajduj¹ca siê w tych dokumentach,
zosta³a podzielona na grupy tematyczne, dla których w relacyj-
nej bazie danych zdefiniowano odpowiednie tabele. Podzia³
informacji na poszczególne grupy tematyczne by³ konsekwen-
cj¹ istniej¹cego ju¿ w orygina³ach opisów taksacyjnych podzia-
³u na bloki informacyjne.
Podstawow¹ tabel¹ banku danych opisowych jest tabela o na-
zwie „Nadleœnictwo”, zawieraj¹ca nastêpuj¹ce informacje:
■ nazwê nadleœnictwa;
■ nazwy obrêbów ewidencyjnych wchodz¹cych w sk³ad dane-
go nadleœnictwa;
■ numery poszczególnych dzia³ów leœnych;
■  numery oddzia³ów;
■ oznaczenia literowe pododdzia³ów;
■ grupê lasu.
Pozosta³e informacje podzielono na dwie grupy:
I grupa – dane powierzchniowe;
II grupa – dane opisowe.
Dla grupy danych powierzchniowych w relacyjnej bazie da-
nych zdefiniowano dwie tabele. Jedna zawiera powierzchniê
pododdzia³ów, druga powierzchniê oddzia³ów wyliczon¹ na
podstawie pierwszej tabeli. Dane powierzchniowe mog¹ byæ
zapisane jako:
a) powierzchnia leœna zalesiona;
b) powierzchnia leœna nie zalesiona;
c) powierzchnia zwi¹zana z gospodark¹ leœn¹;
■ tereny komunikacyjne;
■ tereny osiedlowe;
■ wody;
d) powierzchnia nieleœna;
■ u¿ytki rolne;
■ nieu¿ytki.
Natomiast w grupie danych opisowych zdefiniowano cztery ta-
bele zawieraj¹ce:
■ elementy taksacyjne;
■ opis drzewostanu;
■ opis siedliska;
■ zadania gospodarcze.

3. Z czego siê sk³ada aplikacja SICAD-Las?
W sk³ad modu³u aplikacyjnego przeznaczonego do budowy Sy-
stemu Informacji Leœnej wchodz¹:
1. zbiór procedur;
2. system ikon;
3. zbiór masek – otwieranych okien.

3.1. Zbiór procedur
Procedury sk³adaj¹ce siê na ca³oœæ aplikacji to krótkie progra-
my informatyczne, napisane w wewnêtrznym jêzyku procedu-
ralnym, jaki oferuje œrodowisko SICAD. Realizuj¹ one po-
szczególne etapy pracy przy numerycznym opracowywaniu ob-
szarów leœnych, podnosz¹ w znacznym stopniu komfort pracy
i ograniczaj¹ czas, w jakim u¿ytkownik osi¹gn¹³by okreœlony
cel, gdyby musia³ wszystkie potrzebne komendy wprowadzaæ
do systemu poprzez klawiaturê. Dziêki nim mo¿liwa jest te¿
automatyzacja licznych procesów. Ponadto zapewniaj¹ one okre-
œlony standard uzyskanych wyników (map).
Wszystkie procedury, jakie zosta³y opracowane w ramach apli-
kacji SICAD-Las za pomoc¹ modu³u SICAD MM, umieszczo-
no w rozwijalnym menu górnym, obok standardowych funkcji
systemu. Procedury te zosta³y po³¹czone w szeœæ grup tema-
tycznych.

3.1.1. Lasy (Admin.)
Procedury nale¿¹ce do tej grupy menu maj¹ du¿e znaczenie,
jeœli chodzi o zarz¹dzanie danymi. Pozwalaj¹ one na wczytanie
danych przechowywanych w geograficznej bazie danych, jak
i na dokonanie zapisu danych do tej bazy, b¹dŸ odes³anie obra-
zu do biblioteki obrazów. W grupie tej zosta³a umieszczona
tak¿e procedura umo¿liwiaj¹ca dokonanie transformacji.

3.1.2. Digitalizacja
Jest to grupa procedur pozwalaj¹ca na opracowanie numerycz-
nej mapy gospodarczej nadleœnictwa poprzez digitalizacjê ele-
mentów treœci tradycyjnej mapy. Kolejnoœæ ustawienia proce-
dur nie jest przypadkowa. Zosta³y one umieszczone w takiej
kolejnoœci, w jakiej powinny byæ digitalizowane poszczególne
elementy geometryczne mapy gospodarczej nadleœnictwa,
a wiêc:
1. granice nadleœnictwa; 
2. granice oddzia³ów; 
3. drogi leœne; 
4. cieki i rowy leœne; 
5. granice pododdzia³ów; 
6. ró¿nego rodzaju opisy i oznaczenia mapowe:
a) numery oddzia³ów; 
b) oznaczenia literowe pododdzia³ów; 
c) oznaczenia i opisy gruntów przyleg³ych; 
d) opisy dróg, cieków, rowów leœnych oraz ich oznaczenia; 
e) numery punktów granicznych.
Procedury te sk³adaj¹ siê na technologiê digitalizacji mapy
gospodarczej, na  podstawie której digitalizowane elementy
geometryczne wraz z wszelkimi opisami i oznaczeniami ma-
powymi trafiaj¹ od razu do okreœlonych warstw informa-
cyjnych i w okreœlonej postaci, zgodnie z opracowan¹ struk-
tur¹ danych. Oznacza to, ¿e bezpoœrednio po zakoñczeniu
procesu digitalizacji u¿ytkownik bez wykonywania doda-
tkowych czynnoœci uzyskuje pierwszy pe³ny produkt karto-
graficzny w postaci numerycznej mapy gospodarczej nad-
leœnictwa.
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3.1.3. Dane opisowe
Procedury znajduj¹ce siê w tej grupie menu umo¿liwiaj¹ wy-
wo³ywanie danych opisowych zawartych w relacyjnej bazie da-
nych. Istniej¹ dwa sposoby po³¹czenia danych geometrycznych
i opisowych:
■ przez wskazanie na monitorze graficznym oznaczenia litero-
wego pododdzia³u jako najmniejszej jednostki powierzchnio-
wej, do której odnosi siê wiêkszoœæ danych opisowych;
■ przez zapytanie z³o¿one do relacyjnej bazy danych.
W obu typach po³¹czeñ jest mo¿liwoœæ wyboru jednej z szeœciu
grup tematycznych, na jakie podzielono ca³oœæ informacji opi-
sowych. S¹ to:
1. opis siedliska;
2. opis drzewostanu;
3. opis elementów taksacyjnych;
4. opis zadañ gospodarczych;
5. dane powierzchniowe;
6. zebrane dane opisowe.
Wywo³ywane dane opisowe przedstawiane s¹ w formie poja-
wiaj¹cych siê na ekranie przejrzystych masek z wydzielonymi
i opisanymi polami dialogowymi, w które wstawiane s¹ infor-
macje opisowe. Równie¿ sk³adanie zapytañ do relacyjnej bazy
danych odbywa siê za pomoc¹ takich samych masek i polega na
wpisaniu w odpowiednie pola dialogowe poszczególnych sk³ad-
ników zapytania.
Wywo³ywane dane opisowe s¹ zawsze po³¹czone z grafik¹,
poprzez wyselekcjonowanie i podœwietlenie kolorem selekcji
tego pododdzia³u, którego dane opisowe dotycz¹. Natomiast
w odpowiedzi na z³o¿one do relacyjnej bazy danych zapytanie
oznaczenia pododdzia³ów spe³niaj¹cych postawiony uprzednio
warunek s¹ dodatkowo oznaczone okrêgiem. Pierwszy z nich,
podobnie jak to przedstawiono wczeœniej, bêdzie wyselekcjo-
nowany i podœwietlony kolorem selekcji oraz zostan¹ dla niego
odczytane pozosta³e dane opisowe z tej grupy tematycznej,
w której postawiono zapytanie. U¿ytkownik ma nastêpnie mo¿-
liwoœæ przegl¹dania pozosta³ych pododdzia³ów spe³niaj¹cych
narzucony warunek.
Taka forma ³¹cznoœci miêdzy czêœci¹ geometryczn¹ a opisow¹
oraz taka forma prezentacji danych zapewnia polskiemu u¿y-
tkownikowi rzadko spotykany komfort pracy.

3.1.4. Mapy tematyczne
Jest to grupa procedur, które pozwalaj¹ na wykonanie ró¿no-
rodnych opracowañ mapowych. Opracowania tego typu po-
wstaj¹ w wyniku analizy danych opisowych zawartych w rela-
cyjnej bazie danych i numerycznej mapy gospodarczej (rys. 2).

Oznacza to, ¿e dla danego obiektu powierzchniowego (najczê-
œciej jest nim pododdzia³) z relacyjnej bazy danych pobierana

jest informacja np. o gatunku panuj¹cym, jego wieku oraz o wie-
ku rêbnoœci dla danego gatunku. Na podstawie odczytanych
danych ca³y pododdzia³, niezale¿nie od iloœci czêœci sk³ado-
wych, nasycony jest, zgodnie z instrukcj¹ urz¹dzania lasu, od-
powiednim kolorem dla okreœlonego gatunku oraz odpowied-
nim odcienim tego koloru w zale¿noœci od przedzia³u wiekowe-
go, do którego dany gatunek nale¿y. Tak, w sposób w pe³ni
automatyczny, tworzona jest mapa drzewostanów. Podobnie
zreszt¹ bêd¹ tworzone pozosta³e mapy tematyczne, opracowy-
wane dla urz¹dzanego nadleœnictwa. Oprócz tego s¹ mapy leœ-
ne, dla których powierzchni¹ odniesienia jest ca³y oddzia³. Przy-
k³adem takiej mapy jest mapa sytuacyjno-zbiorcza siedlisko-
wo-drzewostanowa. Równie¿ do tego typu opracowañ zosta³a
wykonana odpowiednia procedura, która dla poszczególnych
oddzia³ów wyszukuje pododdzia³ o najwiêkszej powierzchni
i tylko dla takiego pododdzia³u odczytywane s¹ pozosta³e dane
opisowe. Nastêpnie ca³ej powierzchni oddzia³ów nadawany jest
okreœlony kolor i okreœlony rodzaj szrafury.
Procedury umieszczone w tej grupie menu pozwalaj¹ na wyko-
nanie takich opracowañ mapowych jak:
a) mapy gospodarczo-przegl¹dowe obszaru leœnictwa:
■ glebowo-siedliskowa; 
■ drzewostanów; 
■ projektowanych ciêæ rêbnych i gruntów leœnych nie zalesio-
nych;
■ projektowanych ciêæ pielêgnacyjnych;
■ gruntów do odnowienia i zalesienia;
b) mapy przegl¹dowe nadleœnictw:
■ siedlisk; 
■ drzewostanów; 
■ projektowanych ciêæ rêbnych i gruntów leœnych nie zalesio-
nych;
■ drzewostanów projektowanych do ¿ywicowania;
c) inne mapy tematyczne:
■ ochrony lasu;
■ ochrony przeciwpo¿arowej; 
■ funkcji i zagospodarowania rekreacyjnego;
d) mapy sytuacyjno-zbiorcze:
■ zbiorcza mapa siedliskowo-drzewostanowa; 
■ zbiorcza mapa przegl¹dowa ogólna.

3.1.5. Ploty
Procedury zawarte w tej czêœci menu pozwalaj¹ na rozwi¹zanie
problemu uzyskania zbiorów mapowych typu plot-file w posta-
ci pe³nych produktów kartograficznych, gotowych do wyploto-
wania, ró¿norodnych pod wzglêdem skali i treœci.
Mamy bowiem mapê gospodarcz¹ nadleœnictwa, mapy gos-
podarczo-przegl¹dowe obszarów leœnictw, mapy przegl¹do-
we nadleœnictw czy mapy sytuacyjno-zbiorcze, na których
umieszczone s¹ ró¿ne opisy. Ró¿norodnoœæ tych opisów prze-
jawia siê szczególnie w stosunku do oznaczeñ powierzchni
pododdzia³ów. Inny jest opis pododdzia³u na mapie gospo-
darczej, inny na mapach gospodarczo-przegl¹dowych, a je-
szcze inny na mapach przegl¹dowych czy sytuacyjno-zbior-
czych. Oprócz tego w obrêbie jednej mapy wystêpuj¹ ró¿ne
warianty tych opisów, w zale¿noœci od wielkoœci pododdzia-
³ów i ich kszta³tów. Pojawiaj¹ siê wiêc opisy pe³ne, najbar-
dziej rozbudowane i zawieraj¹ce najwiêksz¹ iloœæ informa-
cji, ale s¹ te¿ opisy skrócone, zawieraj¹ce jedynie oznacze-
nie literowe pododdzia³u i jego powierzchniê (czasem jest
ona pomijana). Opisy te s¹ pewnego rodzaju informacj¹ po-
chodz¹ca z opisów taksacyjnych. W jego sk³ad mo¿e wcho-
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dziæ: oznaczenie literowe pododdzia³u, symbol panuj¹cego
gatunku, jego procentowy udzia³, wiek, wskaŸnik zadrzewie-
nia oraz powierzchnia pododdzia³u.

Na rys. 3. przedstawiono schemat tworzenia wynikowych pro-
duktów kartograficznych. By uzyskaæ tego typu opracowania,
nale¿y jedynie wykonaæ kilka czynnoœci, a w³aœciwie wywo-
³aæ okreœlone procedury. Podobnie jak w tradycyjnej formie
opracowywania tematycznych map leœnych, w aplikacji
SICAD-Las najpierw tworzy siê numeryczn¹ matrycê danego
typu mapy. Opracowanie to polega na wymianie symboli i zna-
ków graficznych znajduj¹cych siê na numerycznej mapie gos-
podarczej. Poniewa¿ wszelkie standardy graficzne zosta³y
wczeœniej zdefiniowane i s¹ przechowywane w bibliotece sym-
boli, proces takiej wymiany przebiega w sposób automatycz-
ny. Równie¿ automatycznie przebiega zmiana wysokoœci liter
nie tylko w stosunku do tych opisów mapowych, których treœæ
siê nie zmienia, ale tak¿e dla pewnej grupy opisów, których
treœæ zostaje dodatkowo w tym procesie wymieniona. Na przy-
k³ad taka wymiana jest dokonywana dla opisów dróg, cieków
i rowów leœnych. Pozosta³e opisy mapowe sk³adane s¹ z po-
szczególnych elementów znajduj¹cych siê w tabelach relacyj-
nej bazy danych. Proces ten przebiega iteracyjnie w trzech
etapach. Dla powierzchni pododdzia³ów najpierw sk³adane s¹
opisy pe³ne, przy czym u¿ytkownik decyduje, które z tych
opisów pozostan¹, i dokonuje korekcji ich po³o¿enia, a które
zostan¹ usuniête, bo nie mieszcz¹ siê w granicach danego
pododdzia³u. Nastêpnie uruchamiana jest procedura tworz¹ca
sk³adniê opisów skróconych, gdzie równie¿ u¿ytkownik decy-
duje, które pozostan¹, a które zostan¹ usuniête. Ostatnim eta-
pem tworzenia numerycznej matrycy jest wymiana oznaczeñ
dla powierzchni ca³ych oddzia³ów, co te¿ jest procesem auto-
matycznym, a u¿ytkownik jedynie koryguje ich po³o¿enie.
W celu uzyskania konkretnego tematycznego opracowania ma-
powego pozostaje jedynie na³o¿enie na odpowiedni¹, wczeœniej
opracowan¹ numeryczn¹ matrycê, tematycznej treœci i z³o¿enie
w³aœciwej legendy.

3.1.6. Mapy
Jest to ostatnia grupa procedur rozwijalnego menu górnego.
Pozwala ona na wczytanie do systemu obrazów, w których
przechowywane s¹ pe³ne produkty kartograficzne w postaci ró¿-
nych map leœnych, np. w celu utworzenia plików plotowych czy
postscriptowych.

3.2. System ikon
Drug¹ czêœci¹ sk³adow¹ aplikacji SICAD-Las jest system ikon,
opracowany z pomoc¹ modu³u SICAD MM. Pojedyncze ikonki
to nic innego jak symboliczne przedstawienie poleceñ menu,
które zostaj¹ wywo³ane przez klikniêcie mysz¹.
Oprócz wykorzystania standardowych ikon systemowych  umie-
szczonych z prawej strony ekranu, przedstawiaj¹cych najczê-
œciej u¿ywane polecenia, opracowano nowe, œciœle zwi¹zane
z tematyk¹ leœn¹. S³u¿¹ one do wczytania takich warstw infor-
macyjnych, w których zawarte s¹ poszczególne mapy leœne.
U do³u ekranu zaprojektowano piêæ ikon administracyjnych,
odpowiadaj¹cych piêciu typom map leœnych. S¹ to odpowied-
nio:
■ mapa gospodarcza nadleœnictwa;
■ mapy gospodarczo-przegl¹dowe obszaru leœnictwa;
■ mapy przegl¹dowe nadleœnictwa;
■ inne mapy tematyczne;
■ mapy sytuacyjno-zbiorcze.
Klikniêcie mysz¹ na jednej z nich powoduje otwarcie z lewej
strony ekranu przyporz¹dkowanego im zbioru innych ikon, któ-
re odpowiadaj¹ w³aœciwym mapom leœnym, mo¿liwym do wczy-
tania po ich wybraniu.
Dodatkowo zaprojektowano ikonkê informacyjn¹, umieszczo-
n¹ na dole ekranu, pod któr¹ kryje siê informacja, z jak¹ map¹
leœn¹ u¿ytkownik pracuje i co aktualnie wykonuje.

3.3. Zbiór masek

Zbiór masek to zbiór dodatkowo zdefiniowanych okienek, które
pojawiaj¹ siê na ekranie monitora. Zosta³y one opracowane
przede wszystkim dla prezentacji danych opisowych, ale rów-
nie¿ w takich okienkach podawane s¹ ró¿nego rodzaju komuni-
katy, np. informacja o tym, z jak¹ aktualnie map¹ u¿ytkownik
pracuje. Wykonano je za pomoc¹ modu³u SICAD MM, s³u¿¹-
cego do zdefiniowania w³asnego interfejsu u¿ytkownika. Okien-
ka te sk³adaj¹ siê z podpisanych pól dialogowych, w które wsta-
wiane s¹ wywo³ywane dane opisowe. Ponadto na dole ka¿dej
maski znajduj¹ siê przyciski umo¿liwiaj¹ce wyjœcie z urucho-
mionej procedury b¹dŸ wywo³anie innych dodatkowych opcji,
które w danej masce zosta³y zdefiniowane. Oprócz tego istnieje
jeszcze jedno ukryte pole dialogowe, w które wstawiane s¹
komunikaty dla u¿ytkownika.

Podsumowuj¹c powy¿sze rozwa¿ania mo¿na stwierdziæ, i¿
SICAD-Las to w pe³ni zautomatyzowany modu³ aplikacyjny,
opracowany w œrodowisku SICAD/open, pozwalaj¹cy na uzy-
skanie ca³ego pakietu map leœnych dla urz¹dzanego nadleœnic-
twa, które odznaczaæ siê bêd¹ nie spotykan¹ dot¹d standaryzac-
j¹ na szczeblu ca³ego kraju.

Autorem przedstwionego oprogramowania  jest Zbigniew Czer-
wonka – ubieg³oroczny absolwent Wydzia³u Geodezji i Karto-
grafii Politechniki Warszawskiej i laureat konkursu na najlepsz¹
pracê dyplomow¹ w 1994 r.
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Wprowadzenie
Wiele s³ów wypowiedziano na temat budowania czy te¿ two-
rzenia mapy numerycznej. Na ogó³ wiadomo , jak nale¿y j¹
wykonaæ. Wyró¿nia siê trzy g³ówne drogi postêpowania:
digitalizacjê oraz skanowanie z wektoryzacj¹ – jako dwie
metody wykorzystuj¹ce przetwarzanie istniej¹cych ju¿ ma-
teria³ów kartograficznych i trzeci¹ drogê – bezpoœrednie po-
miary w terenie. Wszystkie trzy metody maj¹ oczywiœcie
swoje wady i zalety. Elementami wyró¿niaj¹cymi s¹ tu g³ów-
nie koszty i czas opracowania oraz dok³adnoœæ i jakoœæ otrzy-
manej mapy.
Dwie pierwsze metody, bezsprzecznie tañsze, umo¿liwiaj¹
bardzo szybk¹ zamianê noœnika mapy z papierowego na mag-
netyczny, a dziêki rozwarstwieniu informacji  – wygenero-
wanie prostych nak³adek tematycznych. Metody te maj¹ jed-
nak powa¿ne ograniczenie. Ich zastosowanie to tylko krótki
etap tworzenia mapy.
Trzecia metoda, czyli pomiary bezpoœrednie, uzale¿niona
jest œciœle od posiadanych œrodków finansowych i czasu. Jest
to metoda droga i czasoch³onna, jednak dostarczaj¹ca najdo-
k³adniejszych danych. Metoda ta mo¿e byæ zastosowana do
tworzenia  i póŸniejszej aktualizacji mapy.
W trakcie tworzenia mapy numerycznej najczêœciej wyko-
rzystywany jest sposób kombinowany, ³¹cz¹cy trzy podsta-
wowe, wy¿ej wymienione drogi pozyskiwania danych. Po-
stêpowanie takie jest zrozumia³e, bowiem zale¿ne jest œciœle
od posiadanych œrodków ekonomicznych i materia³ów geo-
dezyjnych, a tak¿e wymuszone jak najkrótszym czasem opra-
cowania. W ten sposób powstaj¹ jednak mapy o ró¿nej skali
i dok³adnoœci. Naszym d¹¿eniem i idea³em jest natomiast
mapa numeryczna uzyskana ze wspó³rzêdnych terenowych.

Problem aktualizacji mapy numerycznej
Mapa numeryczna raz utworzona, niezale¿nie od drogi,  jak¹
pozyskiwano dane, musi byæ stale aktualizowana. Aktualiza-
cja dostarczaæ ma nowych lub bardziej dok³adnych danych.
I tu pojawia siê wiele pytañ, chocia¿by jak odró¿niæ infor-
macje z digitalizacji od tych z pomiarów bezpoœrednich, jak
odró¿niæ punkty, które trzeba jeszcze pomierzyæ , od tych,
które mo¿na uznaæ za pewne, czy jak wpasowaæ nowy po-
miar w elementy na mapie ju¿ istniej¹ce. W zwi¹zku z tym
problemem do rozwi¹zania, nad którym nale¿y obecnie sku-
piæ ca³¹ uwagê, staje siê nie sam proces budowania mapy
numerycznej, ale sposób aktualizacji i stopniowej poprawy
dok³adnoœci tej mapy.
Nale¿y tu stwierdziæ, ¿e ca³oœæ informacji gromadzonej
i przedstawianej w formie mapy zdobywana jest i tworzona
przez pojedynczych wykonawców geodezyjnych wykonuj¹-
cych pomiary w terenie. W trakcie funkcjonowania mapy
numerycznej to oni w dalszym ci¹gu bêd¹ g³ównym dosta-

G³ówna Nagroda za rok 1994
w konkursie Towarzystwa Informacji Przestrzennej

Oprogramowanie Nobel
wc¹ nowych i aktualnych informacji, a metoda bezpoœred-
nich pomiarów w terenie bêdzie podstawow¹ metod¹ aktua-
lizacji i poprawy jakoœci mapy numerycznej.
O ile pojawienie siê zintegrowanych urz¹dzeñ pomiarowych
znacznie skróci³o czas przebywania w terenie, o tyle wyko-
rzystanie komputerów do przetwarzania danych skróciæ mo-
¿e znacznie czas potrzebny na prace kameralne. Skoro po-
miary terenowe s¹ drogie, to ka¿dy, nawet najdrobniejszy
taki pomiar powinien byæ spo¿ytkowany do aktualizacji tre-
œci mapy numerycznej. Aby mog³o to nast¹piæ w sposób
zautomatyzowany, wykonawca powinien dysponowaæ odpo-
wiednim oprogramowaniem, które umo¿liwi mu w trakcie
pomiarów i wykonywanych obliczeñ przygotowanie odpo-
wiedniej struktury danych oraz kontrolê ich poprawnoœci.
Z uwagi na wysokie ceny oprogramowania typu SIT, w któ-
rym tworzona jest i u¿ytkowana mapa numeryczna, a tak¿e
jego wyrafinowan¹ obs³ugê i ceny sprzêtu komputerowego,
na jakim to oprogramowanie jest uruchamiane, pojedynczy
wykonawcy d³ugo nie bêd¹ w stanie bezpoœrednio z niego
korzystaæ. Poza tym nie ma takiej potrzeby, a wrêcz odwrot-
nie: ze wzglêdu na ochronê systemu g³ównego wykonawca
nie bêdzie mia³ mo¿liwoœci bezpoœredniej ingerencji w jego
treœæ. Konieczne jest zatem odpowiednie oprogramowanie,
które po³¹czy wykonawcê z map¹ numeryczn¹ i pozwoli mu
na otrzymanie potrzebnych danych z zasobu numerycznego,
a póŸniej przekazanie danych nowych b¹dŸ przetworzonych
do tego¿ zasobu.

W tym miejscu dochodzimy do piêciu postulatów warunku-
j¹cych tworzenie systemu:
1. koniecznoœæ rejestracji danych pomiarowych w formie nu-
merycznej;
2. powszechnoœæ takiego postêpowania;
3. istnienie oprogramowania ³¹cz¹cego wykonawcê z map¹
numeryczn¹;
4. wykorzystanie prostych komputerów klasy PC;
5. zapewnienie przep³ywu informacji „z” i „ do” systemu
mapy numerycznej.

Je¿eli zrealizujemy te postulaty i okreœlimy rodzaj oraz za-
kres tematyczny informacji, jakie maj¹ byæ gromadzone pod-
czas pomiarów w terenie, to praktycznie mapa numeryczna
tworzona jest przez wykonawców, którzy dziêki odpowied-
niej strukturze danych budowaæ mog¹ jednoczeœnie bazy
opisuj¹ce tak¹ mapê.
Dodatkowo, je¿eli za³o¿ymy, ¿e wszystkie te dane zostan¹
skontrolowane i przejête do aktualizacji przez instytucjê pro-
wadz¹c¹ mapê numeryczn¹, to otrzymamy jedn¹, spójn¹ ba-
zê, budowan¹ w jednym oœrodku, na podstawie baz cz¹stko-
wych dostarczanych przez poszczególnych wykonawców przy
okazji ka¿dej roboty geodezyjnej, ka¿dego zrealizowanego
projektu itd. W ten sposób ogromne koszty zwi¹zane z budo-
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waniem baz i aktualizacj¹ map rozk³adaj¹ siê w czasie na
setki ludzi wykonuj¹cych pomiary w terenie. Warunkiem fun-
kcjonowania takiego systemu jest koniecznoœæ komputery-
zacji zasobów geodezyjnych w ODGiK.
Istnienie samej mapy numerycznej, bez powi¹zania jej z ba-
z¹ danych opisuj¹c¹ jej elementy, jest niczym innym, jak
tylko zamian¹ noœnika takiej mapy, a dziêki rozwarstwieniu
informacji – wzbogaceniem o mo¿liwoœæ generowania pro-
stych map tematycznych.
Dopiero w momencie za³o¿enia bazy dotycz¹cej numerycz-
nego opisu mapy i mo¿liwoœci generowania informacji na
zewn¹trz dla wykonawców geodezyjnych (i to nie tylko w for-
mie wyrysowanej mapy, ale tak¿e w formie klasycznych da-
nych potrzebnych do obliczeñ, wykazów wspó³rzêdnych dla
punktów osnowy, granic dzia³ek, u¿ytków, punktów naro¿-
nych budynków i innych elementów mapy, a tak¿e zwi¹z-
ków topologicznych miêdzy tymi elementami), mo¿emy mó-
wiæ o komputeryzacji zasobów geodezyjnych. Wynika st¹d
koniecznoœæ istnienia i œcis³ego wspó³dzia³ania trzech œrodo-
wisk:
1. graficznego, gdzie tworzona jest mapa numeryczna;
2. bazy danych, gdzie zawarty jest numeryczny opis grafiki
mapy;
3. oprogramowania dla wykonawstwa geodezyjnego.
Zorganizowanie takiego systemu nie jest zadaniem ³atwym,
ale w przysz³oœci umo¿liwi szerok¹ automatyzacjê zwi¹zan¹
z wykonywaniem robót geodezyjnych przez wykonawców
i prowadzeniem zasobu numerycznego przez ODGiK.

W wielu oœrodkach pañstwowej s³u¿by geodezyjnej, jedno-
stkach wykonawczych i badawczych funkcjonuje ró¿norod-
ne oprogramowanie SIT-owskie, pretenduj¹ce do miana sy-
stemów g³ównych. Powsta³o te¿ wiele numerycznych opra-
cowañ mapowych. Problemem sta³o siê utrzymanie aktual-
noœci tych zasobów.
Dostrze¿enie tego problemu oraz szczególnej roli, jak¹ w tym
zakresie maj¹ do spe³nienia wykonawcy dzia³aj¹cy w nowej
sytuacji, sk³oni³o nas do opracowania oprogramowania „No-
bel”, wspomagaj¹cego kompleksowo wykonawców i ODGiK.

Oprogramowanie Nobel
Program Nobel napisany zosta³ w jêzyku Turbo Pascal 7.0
z wykorzystaniem biblioteki Turbo Vision i skierowany jest
do powszechnego wykorzystania wœród wykonawstwa geo-
dezyjnego.
Program Nobel-Wykonawca ma na celu umo¿liwienie wyko-
nawcy przejœcia w jednym programie ca³ego ci¹gu technolo-
gicznego, pocz¹wszy od pomiarów, przez obliczenia, druk
dokumentacji do przygotowania struktury dla systemów, gdzie
tworzona jest mapa numeryczna. Dziêki odpowiedniej struk-
turze danych i realizowanym funkcjom „Nobel” jest unikal-
nym narzêdziem do pozyskiwania danych terenowych, ich
modyfikacji i przesy³ania do systemów SIT-owskich. Jedno-
czeœnie nie jest ukierunkowany na ¿aden konkretny system
i umo¿liwia wygenerowanie danych tak, by mog³y byæ prze-
jête przez ró¿ne systemy. Mo¿na go wykorzystywaæ do two-
rzenia oraz aktualizacji map numerycznych.
Wszystkie tworzone i gromadzone przez „Nobla” informacje
maj¹ charakter obiektowy. Wyró¿niono obiekty punktowe,
liniowe i powierzchniowe, a ka¿dy rodzaj obiektu otrzyma³
unikalny identyfikator oraz sposób opisu, dziêki czemu mo¿-

liwe jest tworzenie informacji w pe³nej treœci mapy ewiden-
cyjnej i zasadniczej. Dodatkowo program pozwala na roz-
szerzenie listy rozpoznawanych obiektów i zdefiniowanie
w³asnych bibliotek, np. dla znaków drogowych, potrzeb
ZUDP, planowania przestrzennego itp.

W programie da siê wyró¿niæ 5 podstawowych elementów:
1. Import i eksport danych – s¹ to procedury do wymiany
danych z innymi programami poprzez kody ASCII lub binar-
ne, mo¿liwa jest te¿ wymiana danych ze œrodowiskiem gra-
ficznym, np. MicroStation, EWMapa, CadCore, AutoCad
oraz systemami pomiarowymi total station. Mo¿liwe jest
tak¿e wprowadzanie danych z opisowej czêœci ewidencji grun-
tów w celu dalszej ich obróbki.
2. Obliczenia geodezyjne – umo¿liwiaj¹ wykonanie podsta-
wowych obliczeñ zwi¹zanych z pracami pomiarowymi, a tak-
¿e konstruowanie ci¹gów obliczeñ i przeliczanie ich dla no-
wych wartoœci pocz¹tkowych.
3. Kodowanie danych – dziêki tym funkcjom mo¿liwe jest
³¹czenie punktów w grupy i nadawanie im znaczenia odpo-
wiednich obiektów, które pojawiæ siê maj¹ na mapie. Mo¿li-
we s¹ tu trzy drogi budowania elementów mapy:
■ kodowanie automatyczne –  struktura mapy jest tworzona
bez naszego udzia³u, je¿eli wykonujemy pomiary na total
station z równoczesnym kodowaniem w terenie;
■ kodowanie interaktywne – w tym przypadku strukturê ma-
py budujemy przez ³¹czenie punktów na ekranie myszk¹
i kojarzenie  ich w obiekty;
■ kodowanie manualne – z klawiatury podajemy kolejne nu-
mery punktów tworz¹cych dany obiekt.
4. W trakcie obliczeñ geodezyjnych i kodowania, mo¿liwy
jest podgl¹d graficzny i sprawdzanie poprawnoœci wprowa-
dzanych informacji.
5. Kolejne funkcje realizuj¹ zadania z dziedziny projektowa-
nia podzia³ów i ³¹czenia dzia³ek z automatycznym rozlicze-
niem powierzchni dzia³ek i u¿ytków. Generowany jest tak¿e
formularz „Wykaz zmian gruntowych”.
W czasie pracy wykonawca ma mo¿liwoœæ drukowania do-
kumentacji technicznej.

Wymiana danych miêdzy programem Nobel
a innymi systemami

Jak ju¿ wspomniano wczeœniej, Nobel nie jest ukierunkowa-
ny na ¿aden konkretny system SIT-owski, mo¿e zasilaæ ka¿-
dy, otwarty na pobieranie uporz¹dkowanych informacji z ze-
wn¹trz i potrafi¹cy je wydawaæ. Jest to kwestia skonstruo-
wania odpowiednich ³¹czników informatycznych (interfej-
sów) do wymiany tych danych. Mo¿liwe s¹ dwie drogi roz-
wi¹zania tych zagadnieñ:
1. poprzez ogólnie przyjête standardy konwersji danych,
a wiêc np. DXF dla grafiki i ASCII dla danych tekstowych;
2. utworzenie indywidualnie narzêdzi do ka¿dego z syste-
mów.

Praktykowane s¹ oba sposoby. Nobel przygotowany jest do
wydawania obiektów graficznych poprzez DXF oraz mo¿e
generowaæ w ASCII pliki z wykazami wspó³rzêdnych, obli-
czeñ, miar itp. Obecnie zbudowane s¹ i dzia³aj¹ indywidual-
ne ³¹czniki do MicroStation, AutoCada, EWMapy i CadCo-
re. £¹czniki te pozwalaj¹ równie¿ na przep³yw informacji
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w stronê Nobla, gdzie mog¹ zostaæ obrobione. W opracowa-
niu s¹ ³¹czniki do ArcInfo, Terrabitu i GeoInfo.

Obróbka danych w systemie Nobel
Dziêki wbudowanemu pakietowi obliczeñ geodezyjnych oraz
mo¿liwoœci odczytu danych z urz¹dzeñ pomiarowych (total
station) w systemie Nobel mo¿emy wyznaczyæ nowe punkty
lub zmodyfikowaæ istniej¹ce. Na ich bazie wykonawca mo¿e
wygenerowaæ poprzez kodowanie nowe obiekty ró¿nego ty-
pu (dzia³ki, budynki, przebieg sieci uzbrojenia technicznego
itp.). W przypadku scaleñ lub podzia³ów za pomoc¹ specjal-
nego edytora mo¿na wczytaæ dane dotycz¹ce zarówno przed-
miotu, jak i podmiotu z opisowej czêœci ewidencji gruntów
(proces ten mo¿na uproœciæ poprzez stosowanie ³¹czników
do systemów opisowych), a program automatycznie rozlicza
powierzchnie w dzia³kach i u¿ytkach. Po zakoñczeniu obli-
czeñ generowana jest odpowiednia dokumentacja w postaci
nowego wykazu wspó³rzêdnych, wykazu zakodowanych
obiektów, obliczeñ geodezyjnych, odczytów total station oraz
wykazu zmian gruntowych. Wbudowane narzêdzia pozwala-
j¹ przeprowadziæ kontrolê topologiczn¹ nowo  powsta³ych
obiektów i ich spójnoœci z s¹siednimi. Obrobione dane prze-
sy³ane s¹ do systemów, w których prowadzona jest mapa
w oœrodku.
Nobel generuje tak¿e ró¿norodne dokumenty graficzne na
drukarki laserowe i atramentowe, jeœli pracuj¹ w trybie gra-
ficznym HPGL2. Wydruk odbywa siê na zasadzie kopii ek-
ranu na drukarkê. Natomiast na ekranie komputera mo¿na
generowaæ zakodowane fragmenty mapy, szkice pomiarowe,
szkice osnów itp. wraz z atrybutami, m.in. numery punktów,
numery dzia³ek, budynków, oznaczenia u¿ytków, sposób sta-
bilizacji.
Powstaje wiêc kompletna dokumentacja techniczna do ope-
ratu, dane graficzne do mapy ewidencyjnej czy zasadniczej
oraz dane do czêœci opisowej ewidencji.

Wymagana konfiguracja sprzêtowa
Minimalny zestaw sprzêtu komputerowego do prawid³owe-
go korzystania z programu Nobel to PC 386 SX z 4 MB
RAM z dyskiem twardym, kart¹ i monitorem VGA i drukar-
ka ig³owa. Ka¿da bogatsza konfiguracja polepsza szybkoœæ
i komfort pracy u¿ytkownika.

Wnioski
Oprogramowanie Nobel wprowadza now¹ jakoœæ w pracach
geodezyjnych – numeryczny obieg informacji.
Informacja nie jest zapisywana tylko na papierze i odk³adana
na pó³kê. Dyskietka do³¹czona do operatu umo¿liwia auto-
matyczn¹ aktualizacjê mapy numerycznej, a powszechnoœæ
takiego postêpowania gwarantuje roz³o¿enie kosztów two-
rzenia map i baz danych geodezyjnych.
Wspó³praca z wieloma instrumentami typu total station oraz
mo¿liwoœæ przygotowania danych dla ró¿nych systemów,
gwarantuje u¿ytkownikowi du¿¹ elastycznoœæ w doborze
sprzêtu pomiarowego i oprogramowania SIT. W jednym pro-
gramie mo¿na wczytaæ dane z mapy numerycznej, z nowego
pomiaru, wykonaæ wszelkie obliczenia, sprawdziæ ca³oœæ wy-
konanej pracy, wydrukowaæ dokumentacjê techniczn¹ i przy-
gotowaæ dane do aktualizacji mapy numerycznej. Jest to

bardzo istotne dla wykonawcy, gdy¿ dysponuj¹c Noblem nie
musi on znaæ licznych, skomplikowanych systemów SIT-
-owskich.
Jednoczeœnie okreœlone zosta³o w ten sposób miejsce wyko-
nawców w procesie budowy, a póŸniej aktualizacji map nu-
merycznych: uczestnicz¹ oni we wstêpnym etapie obróbki
danych za pomoc¹ oprogramowania Nobel, nastêpnie prze-
kazuj¹ materia³y w postaci informatycznej do systemów g³ów-
nych prowadzenia mapy.
Oczywiste jest, ¿e przep³yw informacji odbywa siê równie¿
w drug¹ stronê: dane wyjœciowe pobierane s¹ z oœrodka przez
wykonawców z systemów g³ównych do Nobla. W oœrodkach
tworzy siê bufor informacyjny, gdzie nastêpuje wymiana
danych miêdzy wykonawc¹ a systemem g³ównym. I jest to
prawid³owe, gdy¿ w zinformatyzowanym zasobie geodezyj-
nym nie bêdzie móg³ wprowadzaæ zmian ka¿dy wykonawca,
tak jak ma to miejsce dzisiaj. Rzeczywisty proces aktualiza-
cji zasobu wykonywany bêdzie przez wyspecjalizowane ze-
spo³y geodezyjno-informatyczne. Jest to warunek konieczny
do ochrony zasobu przed chaosem i zapewnienia mu fizycz-
nego bezpieczeñstwa.
Dziêki odpowiedniemu formatowi danych, w ODGiK po raz
pierwszy mo¿na sprawdziæ odbieran¹ robotê geodezyjn¹ przez
wizualizacjê graficzn¹ i sprawdzenie spójnoœci dostarczanych
danych.
Warto zwróciæ uwagê na fakt, i¿ ca³oœæ prac tworzenia, mo-
dyfikacji i weryfikacji danych odbywa siê poza systemem
mapy numerycznej. Wykonawca nie ingeruje przez to bez-
poœrednio w strukturê mapy; to pracownik ODGiK decyduje,
czy konkretne dane s¹ poprawne i mog¹ byæ wykorzystane
do aktualizowania mapy numerycznej. Wszelkie kontrole
i zabezpieczenia maj¹ tu szczególne znaczenie dla popraw-
noœci funkcjonowania i bezpieczeñstwa systemu.
Dziêki istnieniu bazy danych opisuj¹cej topologiê mapy
mo¿liwe jest, oprócz aktualizacji mapy, tak¿e poprawianie
jej dok³adnoœci przez wymianê, w wyniku pomiarów uzu-
pe³niaj¹cych, danych z digitalizacji na dane obliczone ze
wspó³rzêdnych. Mo¿liwe staje siê tak¿e przeprowadzanie
rozmaitych analiz, tworzenie map tematycznych oraz histo-
rii mapy. Historia mapy to mo¿liwoœæ odtworzenia mapy na
dowolny dzieñ wstecz. Nabiera ona szczególnego znacze-
nia w odniesieniu do mapy o charakterze prawnym,  jak¹
niew¹tpliwie jest Numeryczna Mapa Ewidencji Gruntów
i Budynków.

Oprogramowanie Nobel zosta³o uznane za oprogramowanie
pomocnicze przy tworzeniu i prowadzeniu mapy numerycz-
nej w województwie elbl¹skim. Geodeta Wojewódzki zale-
ci³ powszechne stosowanie tego oprogramowania wœród wy-
konawstwa geodezyjnego.

Uzyska³o ono równie¿ G³ówn¹ Nagrodê za rok 1994 w Kon-
kursie Towarzystwa Informacji Przestrzennej, bêd¹cego agen-
d¹ Stowarzyszenia Geodetów Polskich.

 S³awomir Œwiderski
Adam Augustynowicz

Jerzy Firczyñski
 Piotr Kluk

Elbl¹g, 24 kwietnia 1995 r.
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„w mniejszym stopniu”. Wydaje siê, ¿e wyczerpuj¹co wyjaœni³
tê kwestiê G³ówny Geodeta Kraju Remigiusz Piotrowski w pi-
smie z dn. 24 listopada 1994 r., skierowanym do dyrektorów
Wydzia³ów Geodezji, Kartografii i Gospodarki Gruntami Urzê-
dów Wojewódzkich z proœb¹ o powiadomienie kierowników
Wojewódzkich Oœrodków Dokumentacji Geodezyjnej i Karto-
graficznej:

W zwi¹zku z nap³ywaj¹cymi pytaniami dotycz¹cymi przepi-
sów o sprawdzaniu dalmierzy Departament G³ównego Geodety
Kraju uprzejmie wyjaœnia,  co nastêpuje:
1. W instrukcjach technicznych G-1, §14 i G-4 §32 zawarty jest
obligatoryjny wymóg u¿ywania do pomiarów geodezyjnych
sprawdzonych dalmierzy. Oznacza to, ¿e sprawdzenie dalmie-
rza musi byæ udokumentowane.
2. W odniesieniu do pomiarów zwi¹zanych z zak³adaniem szcze-
gó³owej i podstawowej osnowy poziomej dokument kontroli
przyrz¹du (dalmierz, przymiar wstêgowy) stanowi œwiadectwo
atestacji lub komparacji.
3. Œwiadectwa atestacji i komparacji to dokumenty metrolo-
giczne, okreœlaj¹ce odchylenia wskazañ przyrz¹dów w stosun-
ku do obowi¹zuj¹cego pañstwowego wzorca miary d³ugoœci
i w ¿adnym razie nie nale¿y ich uto¿samiaæ z certyfikatami wy-
dawanymi przez sprzedawców.

Ci¹g dalszy ze strony 15 4. W przypadku innych pomiarów, w tym i pomiarów sytu-
acyjno-wykoœciowych, wykonywanych metod¹ biegunow¹,
wymagane sprawdzenie dalmierza mo¿e byæ dokonane „we
w³asnym zakresie”, o ile zostanie udokumentowane w „me-
tryce dalmierza”, a na ¿¹danie zleceniodawcy pomiarów lub
oœrodka przyjmuj¹cego dokumentacjê do zasobu, w³aœci-
ciel-u¿ytkownik dalmierza udostêpni dziennik pomiarów
kontrolnych, na podstawie których dalmierz zosta³ dopu-
szczony do tych pomiarów.
5. Przez sprawdzenie „we w³asnym zakresie” nale¿y rozumieæ
wykonanie pomiaru d³ugoœci na odcinku kontrolnym wed³ug zasad
okreœlonych w wytycznych technicznych G-1.5, §15 punkt 7.
6. Nale¿y podkreœliæ, ¿e pozytywne wyniki pomiarów d³ugoœci
na odcinkach kontrolnych stanowi¹ podstawê do wystêpowania
o przed³u¿enie wa¿noœci œwiadectw komparacji dalmierzy.
W interesie wykonawcy pomiarów jest, aby sprawdzenie dal-
mierzy (zw³aszcza starych typów) by³o przeprowadzane kilka
razy w roku.

Oczywiœcie interpretacja G³ównego Geodety Kraju dotyczy
w takim samym stopniu dalmierzy u¿ywanych, jak i nowych.
I dobrze siê sta³o, ¿e taka interpretacja w koñcu siê pojawi³a.

Mile widziane s¹ kolejne g³osy w sprawie zakupów u¿ywanego
sprzêtu. Podkreœlenia  w  tekœcie pochodz¹ od autorki.

Kupowanie u¿ywanego dalmierza – ods³ona trzecia

Przetarg
Centralna i Zachodnia DOKP - Oddzia³ Geodezyj-
ny organizuj¹ przetarg ograniczony na zakup ta-
chimetrów elektronicznych typu Total Station o do-
k³adnoœci pomiaru k¹ta nie gorszej ni¿ 5cc i dok³a-
dnoœci pomiaru odleg³oœci rzêdu ±2 mm +2 ppm
oraz niwelatorów automatycznych o dok³adnoœci
1-2 mm na 1 km podwójnej niwelacji.

Chêtnych do wziêcia udzia³u w przetargu prosimy
o sk³adanie ofert w terminie do dnia 16.08.1995 r.
do godz. 15.00 w siedzibie Oddzia³u Geodezyjne-
go CDOKP, 03-741 Warszawa, ul. Targowa 74,
pok. 420.

Oferty powinny byæ z³o¿one w opieczêtowanych
kopertach i zawieraæ pe³n¹ informacjê technicz-
no-cenow¹.

Dodatkowe informacje mo¿na uzyskaæ pod telefo-
nem kolejowym 35-41 oraz miejskim 18-35-41.

Zamawiaj¹cy zastrzega sobie mo¿liwoœæ uniewa¿-
nienia przetargu bez podania przyczyny.

Lipcowa nagroda
w konkursie

dla prenumeratorów
System mapy numerycznej GEO-MAP
otrzymuje zwyciêzca konkursu dla pre-
numeratorów, a jest nim pan

Stanis³aw RStanis³aw RStanis³aw RStanis³aw RStanis³aw Rozparaozparaozparaozparaozpara
z Krosna. Gratulujemy.
Nagrodê wyœlemy poczt¹. K olejne
nagrody (oprogramowanie) zostan¹
rozlosowane ju¿ za miesi¹c.
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PW przyjmuje
na geodezjê

W roku bie¿¹cym Wydzia³ Geodezji i Kar-
tografii Politechniki Warszawskiej dyspo-
nowa³ 180 miejscami dla studentów pier-
wszego roku, po 90 na studiach magister-
skich i in¿ynierskich. Do egzaminów
wstêpnych przyst¹pi³o 340 osób. W cza-
sie egzaminów mo¿na by³o uzyskaæ mak-
symalnie 200 punktów, po 100 z fizyki
i matematyki. Zaledwie 12 osobom uda³o
siê przekroczyæ magiczn¹ liczbê 100 pun-
któw ³¹cznie! W zwi¹zku z tym na studia
magisterskie przyjmowano osoby, które
osi¹gnê³y ³¹cznie ponad 33 punkty, zaœ na
studia in¿ynierskie – ponad 11 punktów.
Jak poinformowa³ nas sekretarz  komisji
rekrutacyjnej poziom kandydatów by³
w tym roku i tak wy¿szy ni¿ w latach po-
przednich. Decyzj¹ rektora PW przyjêto
po 92 kandydatów na ka¿de ze studiów
i dodatkowo 20 wolnych s³uchaczy. Stu-
dia in¿ynierskie trwaj¹ 4 lata, zaœ magi-
sterskie 5 lat i koñcz¹ siê obron¹ pracy
dyplomowej, której s³uchacze studiów in-
¿ynierskich w ogóle nie pisz¹.

Rekrutacja
na AGH

Akademia Górniczo-Hutnicza w Krako-
wie dysponowa³a w bie¿¹cym roku aka-
demickim 220 miejscami na wydzia³ach
geodezyjnych. Zg³osi³o siê 416 kandyda-
tów. W sumie przyjêto 211 osób, w tym
5 olimpijczyków, którzy dostaj¹ siê na
studia bez egzaminów. Egzamin z mate-
matyki pozwala³ na uzyskanie maksymal-
nie 100 punktów. I tak na Wydzia³ Geo-
dezji i Kartografii przyjêto 120 osób, które
uzyska³y powy¿ej 54 punktów, na Wy-
dzia³ In¿ynierii Œrodowiska 70 osób z po-
przeczk¹ na wysokoœci 42 punktów, a na
Wydzia³ Górnictwa i Geologii (miernic-
two górnicze) przyjmowano kandydatów
bez egzaminów, po przeprowadzeniu roz-
mowy kwalifikacyjnej. Wydzia³y geode-
zyjne cieszy³y siê w tym roku na AGH
spor¹ popularnoœci¹, wieêcej kandydatów
na miejsce by³o tylko na wydziale zarz¹-
dzania. Informacji udzieli³ sekretarz
wydzia³owej komisji rekrutacyjnej dr in¿.
Krzysztof Pietruszka.

Szko³y o profilu geodezyjnymSzko³y o profilu geodezyjnymSzko³y o profilu geodezyjnymSzko³y o profilu geodezyjnymSzko³y o profilu geodezyjnym
w województwie katowickimw województwie katowickimw województwie katowickimw województwie katowickimw województwie katowickim

Technikum Geodezyjne
Obchodz¹cy w przysz³ym roku jubileusz
50-lecia Zespó³ Szkó³ Technicznych
w Katowicach przy ulicy Techników 9,
przygotowuje uczniów do zawodu tech-
nika geodety w Technikum Geodezyjnym
oraz Policealnym Studium Zawodowym.
Zarówno technikum, jak i policealne stu-
dium s¹ szko³ami dziennymi.
Szko³a powsta³a 6 lutego 1946 roku jako
Gimnazjum Miernicze. W latach 1948-
-49 szko³a istnia³a jako Pañstwowe Gim-
nazjum i Liceum Miernicze, zaœ w roku
szkolnym 1951/52 powsta³o Technikum
Geodezyjne.
1 wrzeœnia 1969 roku swoj¹ dzia³alnoœæ
edukacyjn¹ rozpoczê³a Pañstwowa Szko-
³a Techniczna, zaœ trzy lata póŸniej Poli-
cealne Studium Zawodowe. W przysz³ym
roku z okazji 50-lecia szko³a organizuje
Ogólnopolski Konkurs Wiedzy Geode-
zyjnej i Kartograficznej.
Nauka zarówno w technikum, jak i stu-
dium jest nieodp³atna. Szko³a dysponuje
sto³ówk¹, istnieje równie¿ mo¿liwoœæ za-
kwaterowania na czas nauki. W ramach
zajêæ szkolnych przewidziana jest 2-tygo-
dniowa praktyka, odpowiednio w V kla-
sie technikum oraz na II roku studium. Po
ukoñczeniu szko³y uczniowie otrzymuj¹
dyplom i tytu³ technika geodety.

Bli¿szych informacji udziela sekretariat
szko³y pod numerem telefonu
(03)156-61-33

Zaoczne Policealne
Studium Zawodowe

Zaoczne Policealne Studium Zawodowe
przy Technikum Budowlanym na ulicy
Powstañców Œl¹skich 10 w Bytomiu,
kszta³ci uczniów w kierunku geodezja.
Nauka odbywa siê w systemie zaocznym,
to znaczy w ka¿dy pi¹tek, sobotê i nie-
dzielê. Co roku szko³a otwiera dwie kla-
sy o profilu geodezyjnym, zaœ nauka obej-
muje œciœle przedmioty geodezyjne. Po
zakoñczeniu dwuletniego studium ucz-
niowie otrzymuj¹ tytu³ technika geodety.
Koszt jednego semestru wynosi 70 z³. Za-
pisy szko³a przyjmuje do 15 sierpnia.

Bli¿szych informacji udziela sekretariat
szko³y pod numerem telefonu
(032)81-60-76

Policealne
Studium Zawodowe

W Chorzowie Batorym przy ulicy Rac³a-
wickiej 23 znajduje siê Policealne Stu-
dium Zawodowe. Szko³a kszta³ci s³ucha-
czy w zawodzie technika geodety
w dwóch klasach o takim profilu. Program
nauczania obejmuje takie przedmioty jak:
geodezja, geodezja urz¹dzeniowo-rolna,
geodezja in¿ynieryjna, fotogrametria, in-
formatyka. Nauka jest nieodp³atna, zaœ
s³uchacze studium mog¹ korzystaæ z in-
ternatu oraz sto³ówki szkolnej. W trakcie
nauki przewidziana jest 2-tygodniowa
praktyka w przedsiêbiorstwie (PGK Ka-
towice), jak równie¿ 6 tygodni æwiczeñ
geodezyjnych przy szkole.

Zapisy przyjmowane s¹ do 28 sierpnia,
a bli¿szych informacji udziela sekretariat
pod numerem telefonu (032)46-36-30

Technikum Górnicze
W Katowicach przy ulicy Miko³owskiej
139 mieœci siê Technikum Górnicze o spe-
cjalnoœci miernictwo górnicze, mapy gór-
nicze oraz szkody górnicze. W progra-
mie nauczania, oprócz zagadnieñ doty-
cz¹cych miernictwa górniczego, znalaz³y
siê równie¿ zagadnienia geodezji powierz-
chniowej, np. w klasach I-III uczniowie
ucz¹ siê rysunku geodezyjnego. Po 5 la-
tach nauki uczniowie zdobywaj¹ tytu³
technika górnika w zakresie miernictwa
górniczego oraz znajomoœci zagadnieñ
geodezji powierzchniowej. Szko³a dys-
ponuje internatem oraz sto³ówk¹.

Nauka jest nieodp³atna, a informacji
udziela sekretariat pod numerem telefo-
nu  (03)157-40-71

Z dobrze poinformowanych Ÿróde³
dowiadujemy siê, ¿e absolwenci szkó³
geodezyjnych nie maj¹ problemów ze
znalezieniem pracy w zawodzie.
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Wspó³czesnoœæ charakteryzuje siê lawi-
nowym wzrostem iloœci danych dotycz¹-
cych œwiata fizycznego oraz ró¿nych
aspektów dzia³alnoœci ludzkiej. Wzrost
ten wymusi³ rozwój nowych systemów
informacyjnych, w tym systemów infor-
macji przestrzennej. Systemy takie sto-
sowane s¹ g³ównie przez ró¿ne szczeble
administracji do zarz¹dzania, nadzoru
i podejmowania decyzji o charakterze pra-
wnym, administracyjnym i gospodarczym
oraz sporz¹dzania scenariuszy rozwoju.
W zwi¹zku z tym  idea interdyscyplinar-
nych studiów podyplomowych, jaka po-
wsta³a  na skutek porozumienia  Politech-
niki Œl¹skiej w Gliwicach, Urzêdu Woje-
wódzkiego w Katowicach, Uniwersytetu
Œl¹skiego i Akademii Ekonomicznej
w Katowicach, powinna cieszyæ wszyst-
kich zaintresowanych kszta³ceniem w tym
kierunku.
Celem studium jest prowadzenie szkole-
nia w zakresie systemów informacji prze-
strzennej od najni¿szego poziomu opera-
torów systemów oprogramowania komer-
cyjnego, poprzez programistów realizu-
j¹cych w³asne aplikacje w jêzykach mak-
ro, do u¿ytkowników prowadz¹cych pra-
ce badawcze z wykorzystaniem systemów
informacji przestrzennej. Studium prze-
znaczone jest równie¿ dla osób, które
wprawdzie jeszcze nie stosuj¹ systemów
informacji przestrzennej, s¹ natomiast na
etapie wyboru konkretnego systemu opro-
gramowania i rozpoczêcia prac wdro¿e-
niowych. Wymienione zró¿nicowane ce-
le szkoleniowe realizowane bêd¹ przez
zastosowanie elastycznego programu,

Interdyscyplinarne studia podyplomoweInterdyscyplinarne studia podyplomoweInterdyscyplinarne studia podyplomoweInterdyscyplinarne studia podyplomoweInterdyscyplinarne studia podyplomowe
na temat systemów informacji przestrzennejna temat systemów informacji przestrzennejna temat systemów informacji przestrzennejna temat systemów informacji przestrzennejna temat systemów informacji przestrzennej

komponowanego z nastêpuj¹cych przed-
miotów:
■ podstawy systemów informacji prze-
strzennej,
■ metodologia wdra¿ania systemów in-
formacji przestrzennej,
■ wybrane zagadnienia z geodezji i kar-
tografii,
■ uregulowania prawne w systemach in-
formacji przestrzennej,
■ relacyjne bazy danych,
■ obiektowe bazy danych,
■ specjalistyczne jêzyki programowania,
■ systemy informacji przestrzennej
w problemach zagospodarowania prze-
strzennego,
■ systemy informacji przestrzennej
w monitoringu i ochronie œrodowiska,
■ akwizycja, przetwarzanie i rozpozna-
wanie obrazów cyfrowych,
■ wybrane zagadnienia z procesów lo-
sowych i teorii estymacji,
■ system ARC/INFO, system INTER-
GRAPH, system MapINFO, system
GRASS.

Zajêcia odbywaæ siê bêd¹ co tydzieñ
w pi¹tki i soboty w godzinach od 9.00 do
17.00 i bêd¹ zorganizowane w dwa se-
mestry: zimowy – rozpoczynaj¹cy siê
2.10.1995 r. i letni – rozpoczynaj¹cy siê
1.03.1996 r., po 15 tygodni ka¿dy. £¹cz-
na liczba godzin na poszczególnych se-
mestrach wynosiæ bêdzie 160, co daje
320 godzin zajêæ w ramach ca³ego stu-
dium. Szczegó³owy rozk³ad zajêæ poda-
ny zostanie do 15.09.1995 r.
Podstawowymi jednostkami dydaktycz-

nymi bêd¹: wyk³ad, laboratorium i æwi-
czenia. Uczestnicy studium otrzymuj¹ dy-
plom potwierdzaj¹cy ukoñczenie studium.
Kandydaci ubiegaj¹cy siê o miejsce w stu-
dium proszeni s¹ o podawanie przy oka-
zji zg³oszenia interesuj¹cego ich zakresu
tematycznego. Pozwoli to na organizacjê
grup o ró¿nie ustawionych priorytetach.
Orientacyjny koszt nauki w studium, wy-
liczony przy za³o¿eniu 20 uczestników,
wynosi 1000 z³ od osoby za semestr.
Koszt ten mo¿e ulec zmianie. Na podsta-
wie nades³anych zg³oszeñ oraz deklaracji
o sposobie p³atnoœci z ka¿dym kandyda-
tem lub deleguj¹cym go zak³adem pracy
zawierane bêd¹ osobne umowy. Zg³osze-
nia uczestnictwa w studium powinny byæ
przes³ane w terminie do 31.08.1995 r. pod
adresem: Maria Drelichowska, Instytut
Elektroniki Politechniki Œl¹skiej w Gli-
wicach, ul. Akademicka 16, 44-100 Gli-
wice.
Zainteresowani proszeni s¹ o z³o¿enie na-
stêpuj¹cych dokumentów:
■ podanie o przyjêcie na studia pody-
plomowe;
■ ¿yciorys;
■ uwierzytelniony odpis dyplomu ukoñ-
czenia studiów wy¿szych;
■ oœwiadczenie o sposobie finansowania
uczestnictwa w studium lub skierowanie
z zak³adu pracy potwierdzone przez dy-
rektora i g³ównego ksiêgowego.

Informacje uzyskaæ mo¿na u kierownika
studium prof. K. Wojciechowskiego,
telefon  (32)371898, (32) 371495

Zaoczne Pomaturalne Studium
Zawodowe w Poznaniu

Zarz¹d Oddzia³u Wielkopolskiego Sto-
warzyszenia Geodetów Polskich w Pozna-
niu uprzejmie informuje, ¿e istnieje mo¿-
liwoœæ uruchomienia 1,5- 2-letniego za-
ocznego pomaturalnego studium zawo-
dowego przy Zespole Szkó³ Geodezyjno-
-Drogowych w Poznaniu. Celem studium

jest umo¿liwienie pracownikom posiada-
j¹cym œrednie wykszta³cenie ogólne i za-
trudnionym w s³u¿bach lub wykonawst-
wie geodezyjnym uzupe³nienia wykszta³-
cenia i podniesienia kwalifikacji wraz
z uzyskaniem tytu³u technika geodety.
Przewiduje siê uruchomienie studium

1 wrzeœnia 1996 r., nauka mo¿e byæ jed-
nak odp³atna. Uruchomienie studium uza-
le¿nione jest od odpowiedniej liczbykan-
dydatów. W zwi¹zku z tym prosimy
o przekazanie tej informacji zaintereso-
wanym oraz o zg³oszenie przewidywanej
liczby chêtnych osób, które zamierzaj¹
podj¹æ naukê w studium.

Informacji udziela i zg³oszenia przyjmuje
dr in¿. W³odzimierz Kuberka, tel. 78-24-19
w Poznaniu lub sekretariat Zespo³u Szkó³
Geodezyjno-Drogowych: 60-365 Poznañ,
ul. Szamotulska 33, tel. 67-32-03
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CENTRUM SERWISOWE IMPEXGEO
05-126 Nieporêt, ul. Ogrodowa 8
tel. 774-86-96

COGiK Sp. z o. o.
Serwis instrumentów firmy SOKKIA
00-950 Warszawa, ul. Jasna 2/4
tel. 27-36-38

GEOTECHNIKA SERVICE sp. c.
Serwis sprzêtu geodezyjnego oraz
œwiat³okopiarek firmy Regma
61-055 Poznañ, ul. Œwiêtochny 19
tel. 768-359

Mgr in¿. Zbigniew Czerski
Naprawa Przyrz¹dów Optycznych
Serwis gwarancyjny i pogwarancyj-
ny instrumentów elektronicznych i op-
tycznych firmy Leica (Wild Heer-
brugg) 02-087 Warszawa, al. Niepod-
leg³oœci  219, tel. (0-22)25-43-65,
faks (0-22)25-06-04

Naprawa sprzêtu geodezyjnego
i optycznego
Mariola Fija³kowska
03-743 Warszawa,
ul. Kijowska 11 m 214
tel. 18-07-07

Optical Laser Service
– Grzegorz Staniszewski
Autoryzowany serwis optycznych

i optoelektronicznych przyrz¹dów
geodezyjnych firmy Carl Zeiss Jena
(GmbH) i Carl Zeiss Opton
02-350 Warszawa, ul. Czêstochow-
ska 44, tel. 658-04-64

PPGK
Pracownia konserwacji przy PPGK
- naprawa sprzêtu geodezyjnego firm
Wild i Zeiss, atestacja sprzêtu geo-
dezyjnego, naprawa i konserwacja
sprzêtu fotogrametrycznego firm Wild
i Zeiss. 00-950 Warszawa,
ul. Jasna 2/4, tel. 26-42-21 w. 528

PRYZMAT sp. c.
Serwis Instrumentów Optycznych
31-539 Kraków, ul. ¯ó³kiewskiego 9
tel. 21-40-72

Przedsiêbiorstwo
Miernictwa Górniczego
Naprawa sprzêtu geodezyjnego
40-065 Katowice,
ul. Miko³owska 100a, tel. 157-43-85

Serwis Sprzêtu Geodezyjnego KPG
30-086 Kraków, ul. Halczyna 16
tel.37-09-65

Serwis sprzêtu geodezyjnego
ZUP GEOBUD
41-709 Ruda Œl¹ska, ul. Czarnole-
œna 16, tel. (0 32)48-78-71

Autoryzowany serwis
œwiat³okopiarek firmy REGMA
PUH GEOZET s. c.
01-018 Warszawa, ul. Wolnoœæ 2A
tel. 38-41-83

Specjalistyczny Zak³ad Optyczny
Piotr Wedman
Naprawa sprzêtu geodezyjnego
03-214 Warszawa,
ul. Krasnobrodzka 4 kl. IV
tel. 674-22-10

TPI Sp. z o. o
Serwis instrumentów firmy TOPCON
01-103 Warszawa,
ul. Redutowa 9/23
tel. 36-73-53

Zak³ad Us³ugowo-Produkcyjno-
-Handlowy B. T. Nadowscy
Serwis gwarancyjny i pogwarancyj-
ny sprzêtu firmy Zeiss Opton
43-100 Tychy,
ul. Rybna 38c
tel. 127-11-56

Zak³ad Mechaniki Precyzyjnej
Krzysztof Szyszko
Naprawa optycznych przyrz¹dów po-
miarowych i sprzêtu geodezyjnego
02-023 Warszawa,
ul. Tarczyñska 12
tel. 22-97-51

SERWISY GEODEZYJNE W POLSCE

INSTYTUCJE GEODEZYJNE
G³ówny Geodeta Kraju
Ministerstwo
Gospodarki Przestrzennej
i Budownictwa
Departament Geodezji,
Karografii i Gospodarki Gruntami
Warszawa, ul. Wspólna 2, pok. 109
tel. 661-80-28

Ministerstwo Rolnictwa
i Gospodarki ¯ywnoœciowej
00-930 Warszawa, ul. Wspólna 30
Informacje o numerach
wewnêtrznych tel. 623-10-00

Zarz¹d G³ówny
Stowarzyszenia Geodetów Polskich
00-043 Warszawa, ul. Czackiego 3/5
tel. 26-74-61 do 69, wewnêtrzny 352
lub 26-87-51

Centralny Oœrodek Dokumentacji
Geodezyjnej i Kartograficznej
ul. ¯urawia 3/5, 00-926 Warszawa
tel./fax (2)628-72-37, (2)661-80-71

Geodezyjna Izba Gospodarcza
01-103 Warszawa, ul. Redutowa 9/23
IX p. pok. 907, 908
tel. 36-71-90, 36-17-38 w. 299

W tym dziale bêdziemy podawali
wszelkie istotne dla geodetów kon-
takty (nazwiska, adresy i telefony). Na
razie nie ma ich za wiele, ale to Czy-
telnicy zdecyduj¹ o tym, jakie jeszcze
miejsca powinny siê znaleŸæ w na-
szym informatorze.

Przy okazji zbieramy obecnie kontak-
ty do szkó³ œrednich i wy¿szych nau-
czaj¹cych geodezji. Po skompletowa-
niu tych informacji zamieœcimy je
w GEODECIE. A mo¿e szko³y same
siê do nas odezw¹?

Zapraszamy wszystkich naszych Czy-
telników do redagowania informatora.

Z góry dziêkujemy

REDAKCJA

INFORMATOR
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MAD-GEO-MAT
dajmy siê zwariowaæ

Zadania przygotowa³
Zbigniew Leszczewicz

ROZMAITOŒCI

I kolejne dwa zadania, tym razem bardzo
krótkie.

Zadanie nr 3
Podziel ko³o na N figur o równych po-
lach (œrednica nie mo¿e byæ lini¹ podzia-
³u). Przyjmij N=8.

Zadanie nr 4
Dopisz dwa nastêpne wyrazy w ci¹gu
liczb: 54, 66, 70, 74, 78, 86, 90.

Termin nadsy³ania rozwi¹zañ zadañ nr 1
i nr 2 z 2. numeru GEODETY up³ywa
30 sierpnia br., zaœ zadañ nr 3 i nr 4
30 wrzeœnia br. Rozwi¹zania prosimy
nadsy³aæ pod adresem redakcji z dopi-
skiem „MAD-GEO-MAT” na kopercie
lub kartce pocztowej.

Ministerstwo
Gospodarki Przestrzennej
i Budownictwa informuje
Poni¿ej publikujemy treœæ pisma z dn.
12.05.95 r., jakie Departament G³ówne-
go Geodety Kraju wystosowa³ do Dyrek-
torów Wydzia³ów Geodezji, Kartografii
i Gospodarki Gruntami Urzêdów Woje-
wódzkich w sprawie interpretacji rozpo-
rz¹dzenia ministra gospodarki przestrzen-
nej i budownictwa z dn. 21.02.95 r. Pod-
kreœlania pochodz¹ od redakcji.

W zwi¹zku z licznymi zapytaniami doty-
cz¹cymi interpretacji § 6 ust. 1 rozporz¹-
dzenia ministra gospodarki przestrzennej
i budownictwa z dnia 21.02.1995 r.
w sprawie rodzaju i zakresu opracowañ
geodezyjno-kartograficznych oraz czyn-
noœci geodezyjnych obowi¹zuj¹cych
w budownictwie (Dz.U. nr 25 poz. 133)
Departament G³ównego Geodety Kraju
wyjaœnia co nastêpuje:
Przepisy prawa nie przewiduj¹ specjal-
nego trybu ustalania granic przy wyko-
nywaniu mapy do celów projektowych,
granice w³adania na tej mapie powinny
byæ pozyskiwane z danych ewidencji
gruntów.
W przypadku w¹tpliwoœci dotycz¹cych

mo¿liwoœci przeniesienia granic w³ada-
nia z ewidencji gruntów  wykonawca prac
geodezyjnych powinien pomierzyæ fak-
tyczny stan w³adania na gruncie zamie-
szczaj¹c stosown¹ informacjê na mapie
do celów projektowych, a w szczególnych
wypadkach ustaliæ granice nieruchomo-
œci w trybie rozgraniczeniowym. Sposób
postêpowania nale¿y uzale¿niæ od rodza-
ju inwestycji.

Wymagania Wojewódzkich Oœrodków
Dokumentacji Geodezyjnej i Kartogra-
ficznej nak³adaj¹ce na wykonawcê ma-
py do celów projektowych obowi¹zek
protokolarnego ustalenia granic na
gruncie nie maj¹ podstawy prawnej
i nie mog¹ byæ przyczyn¹ odmowy
przyjêcia pracy do pañstwowego zaso-
bu geodezyjnego i kartograficznego.

Konkursu nie by³o?
Od redakcji: w czerwcu otrzymaliœmy list
od Wojciecha Ryszewskiego, pierwsze-
go dyrektora Geodezyjnej Izby Gospo-
darczej. Przychylaj¹c siê do jego proœby
publikujemy treœæ wspomnianego listu.

Za poœrednictwem Waszego pisma
GEODETA pragnê poinformowaæ
wszystkich cz³onków Geodezyjnej Izby
Gospodarczej, ¿e jest nieprawd¹, jakoby
mia³ siê odbyæ konkurs na obsadzenie
funkcji dyrektora Biura Izby, w wyniku
którego rozstrzygniêto, ¿e funkcjê powy-
¿sz¹ obj¹³ z dniem 1.05.1995 r. p. Zyg-
munt Karwowski (wed³ug pkt. 9 Biulety-
nu nr 4/95 GIG).

Jest to zwyk³e k³amstwo i nale¿y ubole-
waæ, ¿e tak m³oda, niezale¿na organiza-
cja samorz¹dowa, jak¹ jest GIG, zosta³a
zdominowana przez dawn¹ nomenklatu-
rê partyjn¹ by³ego GUGiK.

Pana Marka Ziemaka wzywam do spro-
stowania tej k³amliwej informacji w na-
stêpnym Biuletynie GIG, gdy¿ w przeciw-
nym razie zmusi to mnie do wyst¹pienia
przeciwko Radzie GIG na drogê s¹dow¹.

Z wyrazami szacunku dla wszystkich
cz³onków Geodezyjnej Izby Gospodar-
czej

Wojciech Ryszewski – by³y i zarazem
pierwszy dyrektor Izby Geodezyjnej

Warszawa, 25.05.1995 r.

Czytelnicy pisz¹
Spoœród listów z opiniami o GEODECIE,
które nadesz³y do redakcji, wybraliœmy
jeden z ciekawszych:

Pismo siê podoba. Proszê o zamieszcze-
nie w najbli¿szym numerze w rubryce
„sprzêt” wykrywaczy uzbrojenia podziem-
nego (z adresami polskich producentów).
Przyda³by siê te¿ cykl artyku³ów o pro-
gramach obliczeniowych w geodezji oraz
coraz nowszym sprzêcie komputerowym.
Teraz to, co siê nie podoba: artyku³ ze
strony 19 (GEODETA nr 1, przyp. red)
podpisany (ZAB). Autor w konkluzji sta-
wia notariuszy pod prêgierzem, stwier-
dzaj¹c wczeœniej, ¿e w ³añcuszku sprze-
da¿y s¹ niefrasobliwi geodeci, wiêc a¿
siê prosi o samokrytykê, jeœli autor jest
geodet¹, jeœli zaœ nie – to o komentarz.
Mam nadziejê, ¿e Wasze pismo bêdzie
promowaæ równie¿ polski sprzêt (jest go
niewiele). S¹dzê, ¿e pomo¿e w ustabili-
zowaniu siê rynku us³ug.

Bogumi³ Szyda z Gniezna

Instrukcja K-1 i SWING
znów w sprzeda¿y
Instrukcja K-1 i standard wymiany infor-
macji geodezyjnej (SWING) powinny byæ
w sprzeda¿y w ka¿dym Wojewódzkim
Oœrodku Dokumentacji Geodezyjnej
i Kartograficznej. Cena instrukcji K-1 wy-
nosi 20 z³, a SWING – 100 z³. W War-
szawie obie pozycje dostêpne s¹ w Cen-
tralnym Oœrodku Dokumentacji Geode-
zyjnej i Kartograficznej przy ul. ¯urawiej
3/5, tel. do sklepu: 661-83-54.

Z³oty jubileusz
„Przegl¹du Geodezyjnego”
50-lecie istnienia obchodzi w tym roku
„Przegl¹d Geodezyjny” – organ Stowa-
rzyszenia Geodetów Polskich – miesiêcz-
nik poœwiêcony geodezji, fotogrametrii
i kartografii. Pierwszy numer „Przegl¹du
Geodezyjnego” ukaza³ siê w lipcu 1945 r.
I odt¹d „Przegl¹d Geodezyjny” nieprze-
rwanie pojawia siê na rynku.

Źródło: Przegląd Geodezyjny
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W     nastêpnym numerze     GEODETY:
■      Geodeci w Andach ■      Przegl¹d teodolitów elektronicznych

PRENUMERATA

PROFESJONALNY SPRZÊT KREŒLARSKI
FIRM STANDARDGRAPH – MECANORMA
Tuszografy nowej generacji, tusze, szablony liternicze,
szablony kszta³tu, tuszografy do ploterów,
myjki ultradŸwiêkowe, pomocniczy sprzêt kreœlarski.

NAJWY¯SZA JAKOŒÆ!
NAJNI¯SZE CENY!

„GEOZET” s. c.
01- 018 Warszawa
ul. Wolnoœæ 2a
tel. 38-41-83, fax 38-61-77








