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O prawie w geodezji dyskutuj¹: prywatny przedsiêbiorca Bogdan Grzechnik,
doradca ONZ i UE doktor Jan Konieczny, samorz¹dowiec W³odzimierz Kunach,

przewodnicz¹cy Komitetu Geodezji PAN profesor Bogdan Ney,
specjalista w zakresie SIT doktor Zygmunt Szumski

oraz dyrektor pañstwowego przedsiêbiorstwa Stanis³aw Wudarski

Dobre i z³e prawo
Z. LESZCZEWICZ: Czy to oznacza, zdaniem Pana Profesora, ¿e nie
ma wyjœcia z tej sytuacji? Mo¿emy tworzyæ tylko „z³e” prawo?

B. NEY: Nie, to oznacza, ¿e dystans miêdzy faktycznym zaawan-
sowaniem zawodu oraz jego normalizacj¹ pojêciow¹ i rzeczo-
w¹ trzeba zmniejszaæ, a nawet staraæ siê wyprzedzaæ ¿ycie.
Tworz¹c to prawo nie mo¿na zdaæ siê tylko na prawników,
nawet najlepszych, ale nie zajmuj¹cych siê tematyk¹ geodezyj-

n¹. Tutaj absolutnie powinna
dominowaæ wiedza meryto-
ryczna, rzeczowa, nad legis-

ZBIGNIEW LESZCZEWICZ: Zaprosiliœmy pañstwa dzisiaj, aby po-
rozmawiaæ o dobrym i z³ym prawie w geodezji. Bardziej mo¿e
o tym z³ym, bo z dobrego nale¿y siê cieszyæ. Myœlê tutaj za-
równo o regulacjach ustawowych, jak i instrukcjach tech-
nicznych, które zwykle nie nad¹¿aj¹ za technologi¹, o rozpo-
rz¹dzeniach i zarz¹dzeniach, napisanych czasami bez odpowied-
nich konsultacji, oraz b³êdach i niejednoznacznoœciach w prze-
pisach szczegó³owych, które pozornie s¹ drobne, a wywo³uj¹
znacz¹ce konsekwencje.

BOGDAN NEY: Panie redaktorze,
temat, który pan poruszy³, to bo-
l¹czka wcale nie dzisiejsza
i wcale nie tylko polska. ¯ycie
idzie naprzód, techniki i techno-
logie rozwijaj¹ siê bardzo szyb-
ko, natomiast porz¹dkowanie
powstaj¹cych w toku tego roz-
woju nowych pojêæ pozostaje
w tyle. Dlaczego tak siê dzieje?
Na pewno praprzyczyn¹ tego
zjawiska jest wielka trudnoœæ,
a nawet niemo¿noœæ przewidze-
nia pojêæ, okreœleñ oraz relacji
miêdzy nimi, nie czekaj¹c na
ich pojawienie siê w ¿yciu. Tyl-
ko jedna dyscyplina naukowa
nie jest tym obci¹¿ona – mate-
matyka, dyscyplina absolutnie
abstrakcyjna, doskona³a, tworz¹-
ca modele nawet dla zjawisk nie
istniej¹cych. Natomiast geode-
zja nie mo¿e tak bezkarnie two-
rzyæ modeli bez ich sprawdza-
nia oraz popierania doœwiadcze-
niem. Z podobnymi problema-
mi borykamy siê nie tylko my,
bo i w zespo³ach Unii Europej-
skiej, zajmuj¹cych siê np. stan -
daryzacj¹ systemów informacji
przestrzennej czy systemów in-
formacji geograficznej, ustalenia
s¹ równie¿ opóŸnione w stosun-
ku do rzeczywistoœci.

lacyjn¹, prawn¹. Powo³ane do
tego organy powinny koncen-
trowaæ siê na tworzeniu i eg-
zekwowaniu prawa w szero-
kim ujêciu, a wiêc ³¹cznie
z tym szczeblem szczegó³o-
wym, jakim s¹ instrukcje
i wytyczne techniczne, ko-
sztem ograniczenia swojej ak-
tywnoœci zawodowej, tzn. or-
ganizowania i wykonywania
robót. Te dwie czynnoœci: sta-
nowienie i egzekwowanie
prawa, to jest ca³y „ruszt”,
który uzasadnia istnienie cen-
tralnego organu administracji
pañstwowej w tej dziedzinie.
I myœlê, ¿e GGK nie jest re-
prezentantem nas, geodetów,
w stosunku do w³adzy pañ-
stwowej. Jest zupe³nie od-
wrotnie, on reprezentuje pañ-
stwo w stosunkach z nami.
Nie mo¿na wiêc ¿¹daæ od nie-
go tego, czego ¿¹da siê od
zwi¹zków zawodowych. On
ma pilnowaæ interesu pañ-
stwowego. Wszak¿e w dobrze
zorganizowanym kraju œred-
nio bior¹c nie ma kolizji po-
miêdzy interesem pañstwo-
wym a interesem wiêkszoœci
mieszkañców. Wiedz¹c to

(Od lewej) Jan Konieczny: „Wzorem dla nas mog¹ byæ powsta³e niemal
150 lat temu akty normatywne Prus czy Austrii”. W³odzimierz Kunach:
„Standardy europejskie bêd¹ u nas dobre, ale za lat 15”. Bogdan Grzechnik:
„Trzeba dopingowaæ nasze nowe w³adze, ¿eby przepisy by³y wydawane
jak najszybciej”.
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mo¿emy jako œrodowisko oddzia³ywaæ na kierownictwo pañ-
stwowej s³u¿by geodezyjnej i kartograficznej. A w³adza ma pra-
wo oczekiwaæ na ¿yczliw¹ krytykê z naszej strony.

ZYGMUNT SZUMSKI: Ale wykluczyæ prawników z procesu tworze-
nia prawa nie mo¿na.

B. NEY: Tego nie proponujê. Konieczna jest wspó³praca.

Z. SZUMSKI: Myœlê, ¿e ta wspó³praca jest niewystarczaj¹ca. Na
podstawie analizy rozporz¹dzenia o ewidencji gruntów wydaje siê,
¿e zbyt ma³y by³ udzia³ prawników w tworzeniu tego przepisu. Na
przyk³ad nie ujêto w nim w ogóle serwitutów, które istniej¹ w Pol-

B. NEY: Ju¿ w roku 1969 odby³a siê w Krakowie w ramach dzia³alno-
œci Stowarzyszenia Geodetów Polskich konferencja pod has³em „In-
strukcje geodezyjne w aspekcie postêpu technicznego”. Doszliœmy
wówczas do wniosku, ¿e nie nale¿y normalizowaæ sposobów docho-
dzenia do produktu, tylko sam produkt koñcowy – podobne podej-
œcie prezentuje dziœ Unia Europejska. Je¿eli bêdziemy chcieli pra-
wnie ujmowaæ technologie, pope³nimy du¿y b³¹d, który nas absolut-
nie spêta. Utrwala siê w ten sposób technologie gorsze, przestarza³e.
My mamy zapewniæ tylko mo¿liwoœæ korzystania z dotychczasowe-
go dorobku – to, co informatycy nazywaj¹ kompatybilnoœci¹.

Z. SZUMSKI: W pe³ni zgadzam siê z opini¹, ¿e instrukcje nie
powinny zawieraæ unifikacji metod i narzêdzi, ale standaryzac-

(Od prawej) Bogdan Ney: „Tworz¹c prawo nie mo¿na zdaæ siê tylko na
prawników, nawet najlepszych”. Zygmunt Szumski: „Ale wykluczyæ
prawników z procesu tworzenia prawa nie mo¿na”.

jê produktu. I wydaje mi siê,
¿e nasze instrukcje w tê stro-
nê id¹. Oczywiœcie ogromna
liczba instrukcji wydanych
w latach 1982, 1988, 1989
mocno tr¹ci myszk¹.  Zaœ osta-
tnie instrukcje, wydane pó³to-
ra roku temu – K-1 i SWING
– s¹ dok³adnie opisem standar-
du, a wiêc tego, co ma byæ
uzyskane jako produkt koñ-
cowy.

JAN KONIECZNY: Wzorem mo-
g¹ byæ dla nas powsta³e niemal
150 lat temu akty normatywne
Prus czy Austrii dotycz¹ce ka-
tastru. W zakresie samego sy-
stemu katastralnego w tych
przepisach do dziœ nic siê nie
zmieni³o, dlatego w³aœnie, ¿e nie
traktowa³y o metodzie, o tech-
nologii. Polskie pomiarowe in-
strukcje geodezyjne równie¿ by-
³y znakomite – ka¿de narzêdzie,
ka¿dy instrument, ka¿da meto-
da, która prowadzi³a do uzy-
skania po¿¹danego efektu by³a
dobra, by³a przez nie akcepto-
wana, pod warunkiem ¿e o-
kreœlone w instrukcji standar-
dy zosta³y spe³nione.  Trudno
sobie wyobraziæ, ¿eby szcze-
gólnie teraz, gdy mówimy
o znacznie bardziej skompliko-
wanych informacjach, zbiorach
czy przetworzeniach, instrukcja
typowa³a narzêdzie, produkt czy
producenta.

W£ODZIMIERZ KUNACH: Bêdê po-
lemizowa³ z panami, którzy re-
prezentuj¹ nasz¹ naukê. Standar-
dy europejskie bêd¹ u nas do-
bre, ale za lat 15. Na razie ma-
my polskie prawo, mo¿e niedo-
skona³e, ale na razie wed³ug nie-
go zaczynajmy porz¹dkowaæ za-
gadnienia prawne. I je¿eli ktoœ

sce i wp³ywaj¹ na w³asnoœæ
dzia³ki. Rozporz¹dzenie nie
ustosunkowuje siê równie¿ do
faktu, ¿e „w³aœcicielem” lub
„wspó³w³aœcicielem” nierucho-
moœci mo¿e byæ inna nierucho-
moœæ, bowiem do lokalu przy-
pisana jest wspó³w³asnoœæ
dzia³ki, tj. innej nieruchomo-
œci. Do tego, co Pan Profesor
mówi³ na temat tworzenia pra-
wa, chcia³bym jeszcze dodaæ,
¿e obowi¹zuj¹ce prawo oraz
wynikaj¹ce z niego i uœciœlaj¹-
ce je przepisy administracyjne
na ogó³ nie s¹ dostosowane do
nowych technologii. Dotyczy to
zarówno ducha, jak i litery pra-
wa. Zamys³ prawodawcy za-
wsze wynika z wyobra¿enia
techniki i technologii jemu
wspó³czesnej. Ju¿ choæby z ra-
cji up³ywu czasu w trakcie two-
rzenia prawa, jest ono opóŸnio-
ne w stosunku do technologii.
W przypadku przewrotu tech-
nologicznego, jakim jest szyb-
kie wprowadzanie technik nu-
merycznych, nie mo¿na liczyæ
na powolny, samoczynny pro-
ces przystosowania siê prawa.
Gdy jego zmiany nie nast¹pi¹
doœæ szybko, nale¿y liczyæ siê
ze znaczn¹ liczb¹ czynów na
szkodê w³aœciciela informacji.
Czynów tych nie bêdzie mo¿-
na zakwalifikowaæ jako prze-
stêpstwo albo nadu¿ycie, bo
takich dla nich kwalifikacji
w istniej¹cym prawie nie znaj-
dziemy.

Z. LESZCZEWICZ: Wróæmy je-
szcze jednak na chwilê do za-
sadnoœci tworzenia instrukcji.
Mo¿e w ogóle z nich zrezyg-
nowaæ i stworzyæ normy jako-
œciowe, a sprawê technologii
zostawiæ podrêcznikom? ➠
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mówi, ¿e 7 lat oczekiwania na rozporz¹dzenie o ewidencji to jest
krótko, bo kiedyœ na inny akt czekaliœmy 14 lat, to zakrawa na kpinê.
Wówczas mieliœmy realny socjalizm i by³o bez wielkiego znaczenia,
czy rozporz¹dzenie wykonawcze wysz³o w 1959, 69 czy w 79 roku.
Natomiast dziœ to jest o siedem lat za póŸno. Skutki prawne s¹
bowiem takie, ¿e dziêki niedoskona³ej ewidencji gruntów „ nabili-
œmy” szar¹ strefê. Cwaniacy, którzy siê w tym zorientowali, bardzo
szybko to wykorzystali. Móg³bym podaæ tu wiele przyk³adów, jeœli
chodzi o uw³aszczenie przedsiêbiorstw, komunalizacjê czy zasiady-
wanie. A co myœmy robili w 1990 r.? – bawiliœmy siê w katastry
wielozadaniowe i urz¹dzenia podziemne. Tymczasem nieruchomo-
œci nam raz, dwa, trzy umyka³y. Nagle okaza³o siê, ¿e metr kwadra-
towy gruntu w Warszawie kosztuje maj¹tek. I nie gmina nim zarz¹-
dza, tylko jakaœ spó³eczka, która wy³¹cznie z tego ¿yje. Powiem
przewrotnie, ¿e z punktu widzenia naszego zawodu to bardzo do-
brze. Teraz bêdziemy te sprawy odkrêcaæ i bêdzie co robiæ.

Z. SZUMSKI: Teraz wiemy, co wówczas nale¿a³o zrobiæ. Ale czy Ty
to wiedzia³eœ w 1990 roku? – bo ja nie.

W. KUNACH: Dok³adnie to proponowa³em.

STANIS£AW WUDARSKI: Jestem równie¿ zwolennikiem normy. S³o-
wo „instrukcja” z samego za³o¿enia mnie niepokoi. Oczywiœcie
nie wszystkie dziedziny w geodezji wymagaj¹ jakiegoœ uregulo-
wania i jakiejœ œcis³ej normy, bo w niektórych istnieje pewna swo-
boda, ale wiêkszoœæ tak. Pan Dyrektor Wac³aw K³opociñski 25 lat
temu powiedzia³, ¿e z ca³ej instrukcji G4 mo¿na zostawiæ jed ynie
zapis, ¿e pierwsza grupa szczegó³ów powinna byæ zmierzona z do-
k³adnoœci¹ do 10 cm w stosunku do najbli¿szej osnowy. Ja siê
z nim zgadzam, a na u¿ytek dzisiejszy powiedzia³bym, ¿e szczegó-
³y pierwszej grupy mog³yby byæ zmierzone z dok³adnoœci¹ 18 cm
w stosunku do osnowy szczegó³owej. I to by by³a norma.

KATARZYNA PAKU£A-KWIECIÑSKA: Niepokoj¹cym zjawiskiem przy
tworzeniu przepisów prawnych jest fakt ich opracowywania za
plecami geodetów i wprowadzania wbrew woli œrodowiska.

S. WUDARSKI:  Jednym z takich „pomys³ów” jest rozbie¿noœæ miê-
dzy cywilami a wojskiem co do wymiarów geoidy. Znakomity spe-
cjalista w tej dziedzinie in¿. Orzechowski wyliczy³, ¿e z tej ró¿nicy
wynika praktyczna rzecz: miêdzy Krakowem a Gdañskiem odle-
g³oœæ w skali rzeczywistej mo¿e siê zmieniæ o 9 mm. O co wiêc my
tu walczymy? Czy s¹ tego jakieœ praktyczne zastosowania? – mo¿e
naukowe. Ale jest paranoj¹, ¿e na jednym punkcie obserwacje wy-
konuje wojsko i my. A wszystko po to, ¿eby okreœliæ na nowo
wspó³rzêdne geograficzne, które bêd¹ siê w efekcie ró¿niæ o 1,5 cm.

 B. NEY: Ale to nie jest wina instrukcji.

S. WUDARSKI: Zgadzam siê, ale mówiê tu o pewnej normie, o pew-
nej zgodnoœci. W marcu 1995 r. uda³o nam siê zebraæ szacowne
grono specjalistów  (z Instytutu Geodezji i Kartografii, Politechni-
ki Warszawskiej i wojska), które rekomendowa³o jedn¹ geoidê.
Przekazaliœmy w tej sprawie pismo do G³ównego Geodety Kraju –
skutków do dzisiaj nie ma.  PrzejdŸmy do odwzorowañ. Mamy
uk³ad 92, w którym robi siê mapy topograficzne dla s³u¿by cywil-
nej. Niestety nie mia³em okazji nigdzie przeczytaæ, czy jest do tego
jakaœ podbudowa prawna. Maksymalna poprawka odwzorowaw-
cza uk³adu 92 wynosi 70 cm na km, czyli 7 cm na 100 m. Tê
dok³adnoœæ mogê osi¹gn¹æ mierz¹c „na kroki”. Gdyby komuœ
przysz³o do g³owy przenieœæ uk³ad 92 do wielkoskalowych map

gospodarczych, to w bardzo trudnej sytuacji postawi³by wykonaw-
ców. Wydaje mi siê, ¿e to by³oby przegiêcie. Podczas pewnego
seminarium, gdzie prezentowane by³y osi¹gniêcia naukowców na
temat dok³adnoœci wyznaczeñ punktów z metody satelitarnej, do-
wiedzia³em siê, ¿e wektor 300 km mo¿na wyznaczyæ z dok³adno-
œci¹ lepsz¹ ni¿ jeden milimetr. To mnie bardzo ucieszy³o, bo to jest
taka precyzja, która wymaga, by do wspó³rzêdnej dok³adaæ datê
obserwacji; l¹dy p³yn¹ i wspó³rzêdne zmieniaj¹ siê w czasie...

Z. LESZCZEWICZ: Czy teraz sam sobie nie udowodni³eœ przewrotnie,
¿e te 9 mm do Krakowa jest istotne?

S. WUDARSKI: Mo¿liwe. Ale tyle mo¿e nauka , a z drugiej strony
redukcja 7 cm na 100 m.

B. NEY: Przepraszam, ale czy to ma zwi¹zek z instrukcjami i norma-
mi? Troszkê to wygl¹da na taki kabarecik geodezyjny, gdzie prakty-
cy wystawiaj¹ na poœmiewisko tych, co siê zajmuj¹ teori¹. Czy to nie
jest dyskusja o ró¿nicy miêdzy funkcj¹ praktyczn¹ a naukow¹, gdzie
d¹¿y siê do dok³adnoœci za wszelk¹ cenê? Mnie to interesuje w kon-
tekœcie konferencji „Geodezja i kartografia u progu XXI wieku”.

S. WUDARSKI: To w³aœnie mia³em na myœli, ¿e widzê koniecznoœæ
rozró¿nienia badañ naukowych od zadañ praktycznych. A co do
odwzorowañ, to profesor Jan Ró¿ycki ju¿ w 1946 r. opublikowa³
pracê, w której rozpatruje ró¿ne odwzorowania. W konkluzji na-
pisa³, ¿e dla obszaru Polski najwygodniej bêdzie przyj¹æ odwzo-
rowanie Gaussa-Krügera z podzia³em na trzystopniowe pasy po-
³udnikowe, przy wspó³czynniku m

o
= 1-0,000065. Moim zdaniem

Ró¿ycki zamkn¹³ sprawê ju¿ 51 lat temu. Matematyka w tym
zakresie od tej pory siê nie zmieni³a.

Z. LESZCZEWICZ: Ja rozumia³bym Twoj¹ wypowiedŸ w aspekcie
naszych dzisiejszych rozwa¿añ, jako obawê przed opracowaniem
przepisu, który wprowadzi³by uk³ad 92 wywo³uj¹c okreœlone, do-
syæ k³opotliwe, skutki dla mapy podstawowej, a szczególnie dla
ewidencji gruntów.

S. WUDARSKI: Dok³adnie tak.

Z. SZUMSKI: Chcia³bym zwróciæ uwagê na to, ¿e najpierw zaczyna
siê mówiæ o uk³adzie 92, zleca siê jego opracowanie teoretyczne,
a potem siê go wprowadzi. Ja z tym strachem ¿yjê ju¿ co najmniej
5 lat, od czasu, kiedy pierwszy raz us³ysza³em o uk³adzie 92. Kiedy
popatrzy³em na Polskê i na strefê 12-stopniow¹, wyobrazi³em so-
bie, jakie bêd¹ poprawki odwzorowawcze. To jest Panie Profeso-
rze bardzo istotne dla praktyki, dla katastru. Ja przypomnê, ¿e
przed wojn¹ mieliœmy przez pewien czas odwzorowanie Gaussa-
-Krügera w strefach dwustopniowych. Wówczas przeliczeñ ze strefy
na strefê dokonywano za pomoc¹ arytmometru. Teraz, kiedy takie
operacje mo¿na wykonaæ w mgnieniu oka, niemal na za³¹czniku
do telefonu komórkowego, strefy mog³yby byæ nawet jednostop-
niowe. Zarówno przy strefach jedno-, jak i dwustopniowych nie s¹
konieczne ¿adne redukcje, znikaj¹ wiêc k³opoty z przeliczaniem
powierzchni, wszystko pasuje, wszystko gra. A stoi przed nami
straszliwa perspektywa tego, ¿e ka¿dy pomiar bêdziemy reduko-
waæ, ka¿dy k¹t, odleg³oœæ, powierzchniê...

B. NEY: Z uwzglêdnieniem czasu...

Z. SZUMSKI: Abstrahujê ju¿ od tych wielkich precyzji, przy których
trzeba uwzglêdniaæ czas. Uwa¿am, ¿e odwzorowanie jest dla geo-
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dezji bardzo wa¿ne. W tej chwili jeszcze tego przepisu nie ma, ale
my musimy o nim mówiæ i przeciwstawiæ siê mu, bo on poci¹ga za
sob¹ ogromne koszty.

S. WUDARSKI: Brawo!

B. GRZECHNIK: Gdybym mia³ siê ustosunkowaæ do dotychczasowej
dyskusji, to konferencja, o której mówi³ profesor Ney, choæ mia³a
miejsce wiele lat temu, by³a bardzo po¿yteczna. Ustalono wtedy
pewne zasady i konsekwentnie je wdro¿ono. I my nie mo¿emy
mieæ do siebie pretensji, ¿e w poprzednich latach Ÿle zosta³y przy-
gotowane przepisy techniczne. Mo¿emy natomiast mieæ pretensjê
do kolejnych G³ównych Geodetów Kraju, ¿e przepisy wykonawcze
nie ukaza³y siê natychmiast po og³oszeniu ustawy Prawo geodezyj-
ne i kartograficzne. To jest b³¹d zaniechania i to powinno byæ
piêtnowane. Co jednak trzeba zrobiæ, ¿eby jutro by³o lepiej ? Je-
stem wykonawc¹ i chcia³bym mieæ jednoznaczny przepis wyko-
nawczy, np. na temat ewidencji gruntów czy katastru nieruchomo-
œci, i ¿¹dam, ¿eby towarzyszy³a mu instrukcja techniczna. Choæ
wiemy, jak to powinno byæ robione, instrukcja nie zostaje wydana.
Oczywiœcie, w œrodowisku mo¿emy siê spieraæ, nowe rozporz¹-
dzenie jest jeszcze œwie¿e i na pewno dyskusyjne. Wiadomo, ¿e
jest niedopracowane i wymaga pewnych korekt. Ale dobrze, ¿e
w ogóle jest. Mo¿e uda siê je poprawiæ i bêdzie mo¿na z niego
korzystaæ. Co natomiast dzieje siê z instrukcj¹? Powinna ona byæ
opracowana równolegle i wydana natychmiast po ukazaniu siê
rozporz¹dzenia. Bo ja , wygrywaj¹c przetarg na odnowienie ewi-
dencji, nie mogê siê opieraæ na wyobra¿eniach, ale na konkretnym
przepisie. Obecnie, w okresie przejœciowym, ka¿da gmina n a
podstawie zarz¹dzenia z 1969 roku ma odrêbne wymagania i ka¿-
dy operat, ka¿da dokumentacja wygl¹da inaczej. I pojawia siê
pytanie, kto robi dobrze, a kto Ÿle.

J. KONIECZNY: Jak inspektor zatwierdzi robotê, to znaczy, ¿e zrobi-
³eœ dobrze.

B. GRZECHNIK: Ale poniewa¿ bywaj¹ tacy inspektorzy, którzy w ¿y-
ciu nie opracowali ani jednego obrêbu, to zaczyna siê bezsensowna
dyskusja. Dlatego trzeba dopingowaæ nasze nowe w³adze, ¿eby
przepisy by³y wydawane jak najszybciej. Myœlê, ¿e miêdzy innymi
po to zosta³ ten G³ówny Urz¹d powo³any. Nale¿y wydaæ wszystkie
zaleg³e przepisy wykonawcze do Prawa geodezyjnego, a z³e naty-
chmiast zmieniæ. Dalszym etapem s¹ instrukcje. W latach 70. i 80.
wydanych zosta³o ³¹cznie (jak wynika z wykazu w poradniku dla
osób ubiegaj¹cych siê o uprawnienia) 15 instrukcji. Mo¿na je tylko
skróciæ, unowoczeœniæ i przyj¹æ zasadê, ¿e wed³ug nich ma po-
wstawaæ produkt. Mamy równie¿ wydanych 49 wytycznych tech-
nologicznych (³¹cznie z resortowymi), które mia³y siê ukazywaæ
systematycznie w miarê postêpu technologicznego – te¿ nale¿y je
poprawiaæ. Z tym, ¿e z samym wydawaniem instrukcji mamy ma-
³y problem. W Prawie geodezyjnym nie ma zapisu, z którego wy-
nika³oby, ¿e ktokolwiek, minister czy GGK, ma prawo wydaæ
instrukcjê techniczn¹. Trzeba wiêc natychmiast za³atwiæ kwestiê
w ogóle prawa do wydawania instrukcji. Nie jest te¿ jednoznacznie
powiedziane, jakim aktem prawnym mo¿na tak¹ instrukcjê wpro-
wadziæ. Na przyk³ad nowa instrukcja K-1 zosta³a wydana z powo-
³aniem na art. 6 i 7 Prawa geodezyjnego i GGK stwierdzi³, ¿e
wprowadza j¹ do stosowania. Nie jest to ¿aden akt prawny –
prawnicy musieliby oceniæ, czy K-1 w ogóle obowi¹zuje. W³aœnie
dlatego sprawy umocowania wydawania przepisów trzeba za³a-
twiæ w pierwszym rzêdzie – zmieniæ w tym zakresie Prawo geo-
dezyjne nie czekaj¹c na okazjê.

B. NEY: Jak to siê sta³o, ¿e niedawno nowelizowane Prawo geode-
zyjne i kartograficzne zawiera tyle niedomówieñ? Czy to jest wy-
nik poœpiechu zwi¹zanego z reform¹ centrum?

B. GRZECHNIK: Ja rozumiem, ¿e dyskutujemy o przepisach, które
obowi¹zuj¹, a nie o projektach. Jeœli tak, to Prawo geodezyjne,
poza minimaln¹ korekt¹ w 1990 r. jednego artyku³u (gdzie usuniê-
to ewidentny b³¹d), obowi¹zuje od 1989 r. i nigdy nie by³o noweli-
zowane od strony merytorycznej. Nie mówiê o kwestiach organi-
zacyjnych, bo ta tematyka by³a rzeczywiœcie nowelizowana w grud-
niu 1996 r., ale to jest zupe³nie oddzielna sprawa. To prawda, ¿e
kwestie merytoryczne wymagaj¹ korekty, ale ja nie uwa¿am, ¿e te
przepisy, które znalaz³y siê w Prawie geodezyjnym, by³y z³e. Teraz
jednak, z racji generalnych zmian, trzeba je dostosowaæ do gospo-
darki rynkowej. Nie wymaga to superg³êbokich reform. Nie zga-
dzam siê np. z opini¹, ¿e mapa zasadnicza jest map¹ poprzedniego
systemu – komunistyczn¹. Pracuj¹c wiele lat przy tych mapach
widzê te same punkty , te same wspó³rzêdne  i w tych samych
kolorach. Jako ciekawostkê dodam, ¿e w niektórych wojewódz-
twach uznano, ¿e na mapach podzia³u kolor czerwony
jest skompromitowany i zrezygnowano z niego – wszystkie pro-
jekty rysuj¹ na czarno.

Z. SZUMSKI: Moim zdaniem nie powinniœmy w dyskusji ograni-
czaæ siê do instrukcji technicznych w zakresie geodezji i karto-
grafii, bo nie tylko one wp³ywaj¹ na to, co siê dzieje w zakresie
naszego zawodu. S¹ przepisy poza nami, poza zawodem, na które
musimy zwracaæ uwagê, bo ogromnie rzutuj¹ na mo¿liwoœci
geodetów, a poprzez nas na mo¿liwoœci gospodarki. Na pewno
naprawy wymaga ca³y splot piramidalnie bzdurnych przepisów
powoduj¹cych, ¿e tylko Centralny Oœrodek Dokumentacji Geo-
dezyjnej i Kartograficznej jest godny przechowywaæ i udostêp-
niaæ zdjêcia lotnicze, a wojsko mo¿e je miesi¹cami cenzurowaæ.
Powoduj¹ one, ¿e najbardziej efektywna droga pozyskiwania
informacji, czyli fotogrametria, w Rzeczpospolitej nie istnieje.
A przecie¿ mamy w perspektywie mapê zasadnicz¹ ograniczon¹
tylko do treœci obligatoryjnej, do której ortofotomapa, jako jej
uzupe³nienie, bêdzie nam potrzebna jak drugie oko. Podobnie
splot przepisów i zasz³oœci powoduje, ¿e w zakresie gospodarki
gruntami w miastach, szczególnie jeœli chodzi o drogi, jesteœmy
w klinczu. W starym prawie gmina mog³a, i moim zdaniem s³usz-
nie, ¿¹daæ do 20% nieruchomoœci pod budowê drogi. Poszerzenia
dokonane dawniej nigdy nie zosta³y doprowadzone do koñca.
W £odzi mamy kilkanaœcie tysiêcy dzia³ek hipotecznych, któ-
rych nie mo¿na skomunalizowaæ bez s³usznego odszkodowania.
Uregulowanie praw w³asnoœci na samej tylko ulicy Piotrkowskiej
kosztowaæ bêdzie roczny bud¿et miasta. Przy dzisiejszej proce-
durze procesy o zasiedzenie skarbu pañstwa (znów mówiê o tej
jednej ulicy) zatkaj¹ s¹dy na d³ugie lata.

W. KUNACH: Z ulic¹ Grochowsk¹ w Warszawie jest ta sama sytuacja.

Z. SZUMSKI: Jednoczeœnie mamy nowe prawo, które przewiduje, ¿e
wydzielane obecnie drogi gmina przejmuje za odszkodowaniem.
W sytuacji dziurawej kieszeni, gminy wykonuj¹ uniki, jak mog¹ ,
opóŸniaj¹ ka¿d¹ czynnoœæ, która le¿y na œcie¿ce dla nich krytycznej,
prowadz¹cej do komunalizacji wydzielonych gruntów. Jak wyjœæ
z tego zaklêtego krêgu, nie wiadomo. Ze spraw „po¿arowych” wy-
mieni³bym instrukcjê „Opracowania geodezyjne dla celów prawnych”
i oczywiœcie instrukcjê „Ewidencja gruntów i budynków”. W tym
przypadku obiema rêkami podpisujê siê pod tym, co mówi³ Bogdan
Grzechnik, ale uwa¿am, ¿e konieczne jest równie¿ jak najszybsze
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rozpoczêcie prac nad zdefiniowaniem
zakresu i sposobu ³¹cznoœci miêdzy ksiê-
g¹ wieczyst¹ a ewidencj¹ i potem zwi¹-
zanych z tym przepisów i rozwi¹zañ
technicznych. Te prace trzeba zacz¹æ ju¿.

B. GRZECHNIK: Prosty wniosek dotycz¹-
cy tej sprawy sformu³owa³ podczas kon-
ferencji kaliskiej wiceminister sprawied-
liwoœci Bohdan Zdziennicki. Sugerowa³
on, by do ustawy o ksiêgach wieczy-
stych wpisaæ, ¿e rêkojmi¹ wiary publicz-
nej objête s¹ wszystkie dzia³y ksi¹g wie-
czystych i skoñczyæ z dyskusj¹ o grani-
cach wed³ug stanu prawnego, ewiden-
cyjnych i nijakich. Wówczas ¿aden sê-
dzia nie przyj¹³by mapy, na której nie
by³oby granic ustalonych wed³ug stanu
prawnego. My próbujemy w ramach in-
strukcji G8 przynajmniej w czêœci tê za-
sadê wprowadziæ, ale spotyka siê to
z oporem miêdzy innymi naszych kole-
gów geodetów. Przez 50 lat przyzwy-
czaili siê oni, ¿e bior¹ dane z ewidencji
i dziel¹ czêsto nie nieruchomoœæ, tylko
nie wiadomo co. Stabilizuj¹ punkty
graniczne (prawne) na granicach ewi-
dencyjnych i twierdz¹, ¿e wszystko jest
w porz¹dku.

W. KUNACH: Mnie siê równie¿ bardzo
podoba to, o czym powiedzia³ Bogdan
Grzechnik. Ale jakie s¹ tego skutki prak-
tyczne? Otó¿ nasz Oœrodek Dokumen-
tacji Geodezyjno-Kartograficznej wcie-
laj¹c w ¿ycie zasadê obligatoryjnego roz-
graniczania nieruchomoœci zacz¹³
wstrzymywaæ mapy podzia³owe. Oba-
wiam siê negatywnych skutków takiego
postêpowania, gdy¿ jest to w pewnym
sensie ograniczenie w³aœciciela  we w³a-
daniu nieruchomoœci¹ wed³ug tzw. spo-
kojnego stanu. My, geodeci prowadz¹-
cy gospodarkê gruntami w gminie, czê-
stokroæ potrafimy zachowywaæ siê w³ad-
czo w stosunku do interesantów. Jest to
chyba trochê obci¹¿enie przesz³oœci¹.

Z. SZUMSKI: To jest brak kultury.

W. KUNACH: Okreœli³eœ to dosadnie i ja
siê z tym zgadzam. Urzêdnik jest nie
od tego, aby wskazywaæ palcem, lecz
za³atwiæ sprawê cz³owieka, który ma
jakiœ interes. Zmieniaj¹c Prawo geode-
zyjne, musimy zastanowiæ siê nad tym,
jaka jest nasza rola w gospodarowaniu
gruntami zarówno w mieœcie, jak i na
wsi, kim my jesteœmy dla urbanistów
i pozosta³ych s³u¿b miejskich. Musimy
rozs¹dnie podejœæ do urz¹dzeñ podziem-
nych i do katastru nieruchomoœci. Ale

to jest temat na nastêpn¹ rozmowê.
Wrócê jeszcze do uk³adu 92. Jeœli zo-
stanie on wprowadzony, to wszystkie
zapisy w dziale pierwszym ksi¹g wie-
czystych trzeba bêdzie zmieniaæ, bo
wtedy zmieni¹ siê powierzchnie.

K. PAKU£A-KWIECIÑSKA: Jakie mog¹
byæ skutki z³ej normy?

S. WUDARSKI: Jako dyrektor firmy, któ-
ra jako jedna z nielicznych w kraju
uprawia fotogrametriê, chcia³bym
przypomnieæ, ¿e fotogrametriê z prak-
tyki wyeliminowa³ poprzedni GUGiK,
wprowadzaj¹c z³¹ normê. Stanowi³a
ona, ¿e granice ewidencyjne to jest
pierwsza grupa dok³adnoœciowa i po-
winny byæ mierzone z dok³adnoœci¹
10 cm w stosunku do najbli¿szej osno-
wy. Fotogrametria wytrzyma³aby tak¹
normê pod warunkiem, ¿e granice by-
³yby sygnalizowane. Niestety ten wa-
runek na tyle podra¿a technologiê, ¿e
fotogrametria jako narzêdzie zaczyna
byæ nieefektywna. Warto zauwa¿yæ,
¿e np. norma duñska przewiduje przy
pomiarze granic dok³adnoœæ 0,5
m. Gdybyœmy mieli odpowiedni¹ nor-
mê, to fotogrametria mog³aby spokoj-
nie wróciæ do wyznaczania wspó³rzêd-
nych granic. Myœlê o interpretacji zdjê-
cia dla terenów rolnych, bez sygnali-
zacji, a nie o dok³adnoœci fotograme-
trii, bo ta daje nawet centymetrowe
dok³adnoœci.

B. NEY: Czy dok³adnoœæ 0,5 m dotyczy
tak¿e granic w centrum Kopenhagi?

S. WUDARSKI: Na pewno. I nastêpna
sprawa, zwi¹zana z cenami gruntów.
Otó¿ pisaliœmy kiedyœ z koleg¹ Kuna-
chem w GEODECIE, ¿e cena grun-
tów w Warszawie i w woj. koszaliñ-
skim mo¿e siê ró¿niæ 100 000 razy.
Czyli za 1 m2 w Warszawie mo¿emy
kupiæ 10 ha gruntów w Koszaliñskiem.
Czy te same dok³adnoœci nale¿y sto-
sowaæ przy pomiarze granic w oby-
dwu przypadkach? To jest pytanie do
nowego GUGiK. I jeszcze jedna spra-
wa dotycz¹ca nieruchomoœci i normy
– czy warto stabilizowaæ granice? Po-
stêp technologiczny w geodezji spra-
wia, ¿e mo¿emy precyzyjnie wyzna-
czyæ wspó³rzêdne, a nastêpnie wzno-
wiæ je z dok³adnoœci¹ wystarczaj¹c¹
do wszelkich celów.

J. KONIECZNY: Myœlê, ¿e wymagana do-
k³adnoœæ powinna byæ okreœlona ➠

Jan Konieczny: „Nagminnie szafuje siê pojêciem »sy-
stem«. Najprostsze nawet oprogramowanie  nazywa
siê systemem”.

Bogdan Grzechnik: „W niektórych województwach uzna-
no, ¿e na mapach podzia³u kolor czerwony jest skompro-
mitowany i wszystkie projekty rysuj¹ na czarno”.

Stanis³aw Wudarski: „Maksymalna poprawka odwzoro-
wawcza uk³adu 92 wynosi 7 cm na 100 m. Tê dok³adnoœæ
mogê osi¹gn¹æ mierz¹c »na kroki«”.
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w standardach, instrukcjach, przepisach, których na razie nie ma.
Przywo³ujê historiê – pierwsza mapa fotogrametryczna dotycz¹ca
Warszawy i terenów przy³¹czanych by³a robiona metodami fotogra-
metrycznymi na prze³omie lat 50. i 60. Spe³nialiœmy warunek dok³a-
dnoœci graficznej mapy w skali 1:1000 i by³o to bardzo porz¹dne
opracowanie. Od tamtej pory w zakresie fotogrametrii i jej mo¿liwo-
œci wielkoskalowych, równie¿ opracowañ miejskich z granicami
i inn¹ treœci¹ w³¹cznie, wiele siê poprawia³o. Nic zatem nie stoi na
przeszkodzie, byœmy mogli fotogrametriê dalej wykorzystywaæ. Tym
bardziej ¿e w ramach zdjêæ wykonywanych w Polsce z funduszu
PHARE kilkanaœcie miast bêdzie mia³o zdjêcia w skali 1:5000,
z których mo¿na zrobiæ opracowanie w skali 1:1000. Oczywiœcie
zdjêcia te powinny byæ powszechnie udostêpniane. I to jest poza
wszelk¹ dyskusj¹. Jeszcze zahaczy³bym o nastêpny temat, bo wyda-
je mi siê, ¿e dyskusja trochê siê nam rozbiega pojêciowo, szczegól-
nie wtedy, gdy przywo³ujemy kodeks cywilny. Geodezja twierdzi,
¿e ma rejestr dzia³ek, a kodeks cywilny nawet nie wie, co to jest
dzia³ka. Kodeks cywilny mówi o nieruchomoœciach. A od dzia³ki do
nieruchomoœci jest jeszcze d³uga droga. Bo jeœli nieruchomoœci, to
od razu trzeba by powiedzieæ jakie. Nieruchomoœci gruntowe mo¿na
uto¿samiaæ z dzia³k¹ lub dzia³kami (na nieruchomoœæ mo¿e sk³adaæ
siê wiele dzia³ek), ale nieruchomoœæ mo¿e byæ równie¿ budynkowa i
lokalowa. Chcia³bym w zwi¹zku z tym zaapelowaæ, ¿ebyœmy w ra-
mach normatywów pewne pojêcia zdefiniowali i ¿eby one znaczy³y
to samo dla ka¿dego, kto bêdzie siê nimi pos³ugiwa³. Na przyk³ad
dziœ nagminnie szafuje siê pojêciem „system”. Ka¿dy, kto oferuje
najprostsze nawet oprogramowanie zwi¹zane z geodezj¹, mówi o sy-
stemie. Tymczasem chyba nie bardzo wiemy, co to znaczy system.

W. KUNACH: Wróæmy jeszcze do rozporz¹dzenia o ewidencji grun-
tów i budynków. Opiszmy je jakoœ. Obiektowo czy relacyjnie, ¿eby
tylko nie by³o za du¿o tych informacji , i na bie¿¹co je prowadŸmy.
Bo teraz odbiorcy (np. urbaniœci) zaczynaj¹ doceniaæ tego, kto daje
informacje – jak oni mówi¹ – „w czwartym wymiarze”. Jak bêdzie-
my mieli informacje zmienne w czasie, to wtedy bêd¹ p³acili, a jak
tylko archiwalne, to im wystarczy odbitka ksero sprzed lat, któr¹
bêdzie mo¿na zeskanowaæ i wprowadziæ do swojego komputera

Z. LESZCZEWICZ: Czy Twój zarzut jest taki, ¿e nie przewiduje siê
informacji Ÿród³owych, a ju¿ zagregowane?

W. KUNACH: Mój zarzut jest prosty. Tam siê daje tabelki, w których
pewne informacje siê  powtarzaj¹. W informatyce nazywa siê to
redundancj¹.

J. KONIECZNY: Kto Ci ka¿e to pisaæ?

W. KUNACH: Nakazuje mi to rozporz¹dzenie. W tej chwili mamy
w Warszawie trzy-cztery dzielnice, które kompleksowo prowadz¹
ewidencjê gruntów. I w zasadzie, wed³ug prawa, od 15 stycznia
powinny zmieniæ siê warunki techniczne jej prowadzenia, bo nikt
nie powiedzia³, ¿e mamy to dalej robiæ wed³ug starej instrukcji.

B. GRZECHNIK: Niektórzy uwa¿aj¹, ¿e jeszcze dwadzieœcia lat bê-
dziemy to robiæ w³aœnie wed³ug tych starych przepisów.

W. KUNACH: Niewa¿ne. Zajmijmy siê tym, na czym siê znamy.
Mamy tradycjê w mapach, w zbieraniu informacji, w ich przetwa-
rzaniu i udostêpnianiu. B¹dŸmy dobrymi geodetami, ¿ebyœmy po-
trafili ten obiekt w jakiœ sposób okreœliæ, zapisaæ jak najproœciej,
najbardziej skutecznie, po to, ¿eby ta informacja by³a w miarê
aktualna. Nie w 100%, bo to jest niemo¿liwe. Pod adresem norm

jest taki postulat – zejdŸmy do treœci obligatoryjnej, jeœli chodzi
o mapê zasadnicz¹. Treœæ obligatoryjna powinna stanowiæ „szkie-
let”. Miasto, które ma pieni¹dze, na³o¿y na to np. 100 nak³adek.
Biednej gminie trzeba pomóc, ¿eby ten szkielet w ogóle za³o¿y³a.
Ale jak siê ju¿ go za³o¿y, to niech gmina pilnuje, ¿eby by³ on
aktualny. Jeœli chodzi o informatykê, to bêd¹ raczej bazy rozpro-
szone, które bêdzie trzeba agregowaæ z do³u. Trzeba, bo to wszyst-
ko siê tak rozproszy³o i s¹ tak ró¿ne narzêdzia. Nale¿y tylko podaæ
standardy, co przekazywaæ wy¿ej, na poziom rejonu (powiatu),
województwa (regionu) i w jakim formacie.

Z. SZUMSKI: Nale¿y zdawaæ sobie sprawê, ¿e od pocz¹tku istnienia
nasz zawód to dzia³alnoœæ informatyczna, tylko samo s³owo „infor-
matyka” powsta³o znacznie póŸniej. Informatyka jako nauka rozwi-
nê³a siê stosunkowo niedawno, ale wykszta³ci³a metody analiz po-
stêpowañ, których wagi czêsto nie doceniamy, choæ niektórzy entu-
zjazmuj¹ siê przekszta³ceniem geodezji w geomatykê. Informatyka
to nie u¿ytkowanie komputera, to w pierwszym rzêdzie sposób orga-
nizacji. Dlatego w pracach naszych coraz czêœciej musz¹ uczestni-
czyæ informatycy. Nie specjaliœci od pisania i uruchamiania progra-
mów, ale analitycy optymalnie modeluj¹cy nasze struktury organi-
zacyjne. W szczególnoœci te struktury organizacyjne, w których prze-
p³ywaj¹ informacje. Struktura, która powstaje dla okreœlonego zada-
nia, wykazuje, ¿e istniej¹ braki prawne. Taki widzê po¿ytek z metod
informatycznych dla budowy prawa. Gdy o tym wspominam, bar-
dziej zaawansowanym nasuwa siê koniecznoœæ prawnego opisania
spraw zwi¹zanych z komputerowymi zastosowaniami informatyki:
bezpieczeñstwo, autoryzacja danych, kwestia dostêpu. Nie jest jed-
nak dostrzegana np. informatyczna relacja miêdzy oœrodkiem doku-
mentacji a wykonawc¹, koniecznoœæ opracowania protoko³u wy-
miany informacji miêdzy nimi, zakresu i formatu pakietu wymiany,
krótko mówi¹c standardu wymiany informacji miêdzy nimi. Nie jest
dostrzegana koniecznoœæ analizy innych relacji w stosunkach oœro-
dek (który wszak ma byæ w przysz³oœci ogniwem podstawowym
systemu informacji o terenie) – œwiat zewnêtrzny. Na przyk³ad WOD-
GiK, który wydzielony zosta³ z urzêdu wojewódzkiego jako zak³ad
pó³produkcyjny, nie ma pieniêdzy na prowadzenie, gromadzenie,
konserwacjê i modernizacjê zasobu. Zaœ taki sam oœrodek, który
znajduje siê wewn¹trz struktur wojewódzkich, cierpi na ogranicze-
nia etatowe i braki kadrowe. Powstaje z tego marazm i niemo¿noœæ,
które powoduj¹ nie tylko brak przyrostu, ale i brak konserwacji
ogromnego maj¹tku, jaki stanowi zasób. Wszystko to dzieje siê
w œwiecie, w którym ka¿dy maj¹tek jest podstaw¹ do robienia wiê-
cej i wiêcej pieniêdzy. W zasadzie powsta³a taka sytuacja: lepiej
niech siê zasób marnuje, ni¿ pozwoliæ komuœ na nim zarobiæ. Oko-
licznoœci rozwi¹zania tego problemu w drodze tworzenia spó³ek
pañstwowo-prywatnych opisywa³em w artyku³ach niejednokrotnie.
Wi¹¿e siê to jednak przede wszystkim ze zmianami sposobu myœle-
nia, a w znacznie mniejszej mierze przepisów. Podobnie jest z po-
dejœciem do ewidencji, której udostêpnienie przez prowadz¹cego –
ktokolwiek nim jest – powinno siê odbywaæ bez prawa odmówienia
dostêpu do odp³atnej us³ugi. Us³ugi te musz¹ byæ odp³atne tak¿e i dla
administracji pañstwowej i samorz¹dowej. Z drugiej strony bud¿et
zasilany byæ musi op³at¹ za dzier¿awienie tego zasobu. Tylko wów-
czas powstanie prawid³owa sytuacja ekonomiczna, na której wszys-
cy skorzystamy.

Z. LESZCZEWICZ: Czy w pierwszej fazie swej opinii nie siêgn¹³eœ
zbyt daleko? Bo ja zrozumia³em, ¿e proponujesz opisanie wszyst-
kich procesów, które zdarzaj¹ siê na styku petent – oœrodek, za
pomoc¹ regu³ matematycznych, wrzucenie tego do komputera
i przeæwiczenie w postaci symulacji.



13
MAGAZYN GEODEZYJNY nr 4 (23) KWIECIEÑ 1997

Z. SZUMSKI: Nie. Krótko mówi¹c chodzi o standardy, by w tym
samym województwie ró¿ne filie WODGiK nie przyjmowa³y ró¿-
nych materia³ów w zale¿noœci od swojego „widzi-miœka”.

B. NEY: Czy SWING tego nie rozwi¹zuje?

Z. SZUMSKI: Owszem – je¿eli bêdziemy przekazywali takie
dane, które maj¹ byæ przekazywane SWING-iem. Ale na razie
SWING-a nie stosujemy, bo technologia wykonawców jeszcze
do tego nie doros³a. SWING-a zaczyna siê dopiero wprowadzaæ,
np. s¹ ju¿ pierwsze przetargi, w których warunkiem jest mo¿li-
woœæ przekazywania danych. Ale SWING jest tylko jednym
z narzêdzi w naszym geodezyjnym warsztacie.

S. WUDARSKI: Chcia³em jeszcze wspomnieæ o rozporz¹dzeniu o ewi-
dencji gruntów i budynków. Rozporz¹dzenie oszczêdza komputer
przerzucaj¹c ca³¹ robotê na biednego wykonawcê. Gdyby w bazie
danych zosta³y opisane obiekty, takie jak dzia³ka, budynek, lokal,
oczywiœcie identyfikatory i podmioty, to o reszcie mo¿na by po-
wiedzieæ, ¿e to s¹ ró¿nego rodzaju raporty. W tym rozporz¹dzeniu
bardzo zaniepokoi³a mnie niejednoznacznoœæ definicji pojêcia
„dzia³ki”. Najwiêksze w¹tpliwoœci budzi definicja dzia³ki zawarta
w § 4. Analiza treœci tego paragrafu prowadzi do wniosku, ¿e
dotychczasowe dzia³ki rozliczeniowe powsta³e w wyniku przeciê-
cia dotychczasowych dzia³ek ewidencyjnych z nieruchomoœci hi-
potecznej uzyska³yby status nowej dzia³ki ewidencyjnej. Oznacza
to, ¿e – w miastach szczególnie – na nowo trzeba by okreœliæ
zasiêgi dzia³ek ewidencyjnych i ewidencje gruntów zacz¹æ od no-
wa. A wyra¿aliœmy chêæ wykorzystania dotychczasowej ewidencji
gruntów do utworzenia katastru...

Z. SZUMSKI: To jest nadinterpretacja.

S. WUDARSKI: A ja bym siê z Panem doktorem nie zgodzi³...

Z. SZUMSKI: Granica ewidencyjna przebiegaj¹ca przez œrodek dzia³ki
(przejœcie z jednej strony takiej granicy ewidencyjnej na drug¹) nie
zmienia charakteru prawnego obszaru. Dzia³kê stanowi ci¹g³y ob-
szar gruntu, jednorodny ze wzglêdu na stan prawny. Podkreœlam:
ze wzglêdu na stan prawny, a nie ze wzglêdu na ewidencjê. To, ¿e
powstaj¹ dzia³ki przez na³o¿enie sieci ewidencyjnej na sieæ pra-
wn¹, jest nadinterpretacj¹ prawa.

S. WUDARSKI: Ale dotychczas dzia³ka budowana by³a wed³ug fak-
tycznego stanu posiadania.

Z. SZUMSKI: Stanu w³adania, a nie w³asnoœci.

S. WUDARSKI: A teraz jest zdefiniowana inaczej.

Z. SZUMSKI: Wracamy wiêc do pewnego porz¹dku. Ale nie mów-
my, ¿e powstaje nam podwójna szachownica przez na³o¿enie tych
dwóch siatek. My musimy sobie z tym problemem poradziæ, ale to
nie rozporz¹dzenie o ewidencji go powoduje. Ono tylko wskazuje,
¿e musimy wracaæ do pocz¹tku.

B. GRZECHNIK: A nie da³o siê zdefiniowaæ tej dzia³ki jaœniej i pro-
œciej? Ja dosyæ d³ugo zajmujê siê ewidencj¹ i przyznam siê, ¿e nie
mogê zrozumieæ, o co tam chodzi. Chcê wróciæ jeszcze do konkret-
nych wniosków dotycz¹cych zmian w przepisach w zakresie Prawa
geodezyjnego i przepisów wykonawczych. Nie m a mowy, ¿eby
d³u¿ej czekaæ z nowelizacj¹ przepisu o zg³aszaniu prac geodezyj-
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nych i przekazywaniu materia³ów do pañstwowego zasobu geode-
zyjnego i kartograficznego, w którym to przepisie trzeba jednoznacz-
nie ustaliæ relacje pomiêdzy wykonawcami prac a oœrodkami doku-
mentacji. Jeœli chodzi o star¹ ustawê o gospodarce gruntami i wy-
w³aszczaniu nieruchomoœci i nowy projekt ustawy o gospodarce nie-
ruchomoœciami – zg³osi³em wniosek, ¿eby w tej przygotowywanej
ustawie za³atwiæ problem uregulowania stanu prawnego dróg. Dla
dróg, które istniej¹ d³u¿ej ni¿ 30 lat (to jest okres zasiedzenia w z³ej
wierze), powinno siê ustaliæ zasadê, ¿e z mocy ustawy przechodz¹
na rzecz skarbu pañstwa lub na rzecz w³asnych gmin. Daæ pewien
okres (powiedzmy dwuletni) na zg³oszenie jakichœ uwag, je¿eli np.
ktoœ przerwa³ to zasiedzenie. Takie rozwi¹zanie spowoduje ogromne
oszczêdnoœci. I nastêpny problem – podzia³y nieruchomoœci. W sta-
rych przepisach podzia³y nieruchomoœci by³y jakoœ uregulowane,
ale nie dawa³y mo¿liwoœci po³¹czenia kilku nieruchomoœci i podzia-
³u na dzia³ki budowlane zwyk³¹ decyzj¹, bez ogromnie skompliko-
wanej procedury polegaj¹cej na dzieleniu dzia³ek rozliczeniowych
i póŸniej sprzeda¿y przez ka¿dego w³aœciciela nowemu nabywcy
cz¹stek dzia³ek. Dzisiaj to jest w ogóle nie do przyjêcia. Odpowiedni
zapis formalnie zg³osi³em do nowej ustawy o nieruchomoœciach.
Powinna zostaæ tak¿e stworzona specjalna uproszczona procedura
scalania i dzielenia wiêkszych obszarów terenów budowlanych. W no-
wej ustawie s¹ dwa rozdzia³y o zbli¿onej tematyce, jednak nie regu-
luj¹ one w pe³ni tych spraw. Nawiasem mówi¹c podzia³y s¹ umie-
szczone w ustawie o gospodarce nieruchomoœciami, ale to jest nasza
praca, nas, geodetów, i w zasadzie te sprawy powinny byæ zapisane
w ustawie Prawo geodezyjne i kartograficzne. I ostatnia sprawa:
podzia³y nieruchomoœci na terenach wiejskich. W tej chwili tam
wolno wszystko – mo¿na dzieliæ w kwiatuszki, w rombek, w cokol-
wiek. Uwa¿am, ¿e dla porz¹dku powinno siê w tej nowej ustawie

PPHU Polmiar s.c.

Producent
drobnego sprzêtu geodezyjnego

i pomiarowego

PPHU Polmiar s.c.
05-270 Marki, ul. gen. Zaj¹czka 45a
tel./faks (0-22) 781-21-06

Producent
drobnego sprzêtu geodezyjnego

i pomiarowego

Oferujemy do sprzeda¿y:

– podzia³ki transwersalne i katastralne

– tyczki sk³adane i skrêcane

– stojaki, ¿abki, piony, szpilki

– linia³y sztywne i pó³sztywne

– przymiary wstêgowe (ruletki) w I i II klasie
dok³adnoœci

– inne na zamówienia

Przymiary posiadaj¹ œwiadectwa legalizacji
oraz „zatwierdzenie typu” wydane przez GUM
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obj¹æ jakimiœ rygorami podzia³y terenów rolnych, aby nie tworzyæ
faktów dokonanych. Jeœli s¹ to tereny podmiejskie i za jakiœ czas
bêd¹ przekszta³cone w tereny budowlane spowoduje to ogromne
komplikacje przy dalszym ich zagospodarowywaniu (szczególnie w
uk³adach komunikacyjnych). Ministerstwo Rolnictwa niby nadzoru-
je te sprawy, ale generalnie jest zdania, ¿e nic z³ego siê nie dzieje.
W moim przekonaniu dziej¹ siê z³e rzeczy i kwestie te powinny byæ
unormowane.

J. KONIECZNY: Powinniœmy pamiêtaæ o tym, ¿e geodezja nie jest
dziedzin¹, nie jest dyscyplin¹ sam¹ w sobie – ona komuœ s³u¿y
i musi tworzyæ zasoby przydatne innym. Wiemy równie¿, ¿e ka¿da
informacja, a szczególnie informacja o nieruchomoœciach, posiada
bardzo wysok¹ cenê. I je¿eli geodezja uporz¹dkuje sobie zbiory
i zasoby do takiej postaci, ¿eby sta³y siê one towarem rynkowym,
to bêdzie znakomicie prosperowa³a i zarabia³a. Je¿eli pañstwowa
s³u¿ba geodezyjna nie zd¹¿y siê przystosowaæ do takiej zmiany, to
prywatni wykonawcy bêd¹ przystêpowali do przetargów na infor-
macje i bêd¹ je tworzyæ za pieni¹dze zamawiaj¹cego.

Z. SZUMSKI: Na samym koñcu chcia³bym jeszcze tylko dodaæ, ¿e
z takich pilnych spraw zosta³a jeszcze instrukcja K-1, nad któr¹
pracowa³a specjalna komisja. Rok temu skoñczy³a ona dzia³alnoœæ
i okreœli³a, jakie poprawki trzeba wprowadziæ od zaraz. Niestety,
póŸniej w departamencie wszyscy zajmowali siê innymi sprawami
i przez ten rok nic siê nie zmieni³o. A ¿ycie p³ynie. Podobnie jest
z instrukcj¹ G7 o ewidencji sieci uzbrojenia terenu, która te¿ jest
bardzo potrzebna, a w ogóle siê nie ukaza³a.

J. KONIECZNY: Wydaje mi siê, ¿e ona siê nie uka¿e.

Z. SZUMSKI: Je¿eli ma siê ukazaæ w takim kszta³cie, w jakim j¹ ostatnio
widzia³em, to lepiej, ¿eby siê w ogóle nie ukazywa³a. Niemniej jednak
jest potrzebna, poniewa¿ rozporz¹dzenie by³o, a instrukcji nie ma.

B. NEY: Dyskusji podobnych do naszej by³o, jest i bêdzie bardzo
du¿o. Ubolewam wszak¿e nad dysproporcj¹ ich skutków pozytyw-
nych w porównaniu z energi¹ i wysi³kiem intelektualnym uczest-
ników. I druga uwaga – praktyczna. Prezes GUGiK bêdzie w naj-
bli¿szym czasie tworzy³ Pañstwow¹ Radê Geodezyjn¹ i Kartogra-
ficzn¹. Rzucam w przestrzeñ pytanie: jak to zrobiæ? I ostatnia spra-
wa. Bardzo siê emocjonujê od dawna zagadnieniem, które tu kole-
ga Kunach poruszy³ – geodeci a urbaniœci. Otó¿ ja bym siê bardzo
cieszy³, gdyby œrodowisko geodezyjne chcia³o siê rzeczowo i kry-
tycznie ustosunkowaæ do mojej „prowokacji” pod tytu³em „Geo-
dezja i kartografia u progu XXI wieku” [„Przegl¹d Geodezyjny” 1/
97]. Zachêcam Pañstwa i mam nadziejê, ¿e z tej dyskusji wyp³yn¹
jakieœ wnioski, które G³ówny Geodeta Kraju móg³by powa¿nie
traktowaæ i staraæ siê je wykorzystaæ. Na podstawie dotychczaso-
wych kontaktów z panem Józefem Rackim s¹dzê, ¿e jest to cz³o-
wiek sk³onny do wys³uchania œrodowiska.

W. KUNACH: Ja ¿yczy³bym panu Rackiemu, aby s³uchaj¹c tego
œrodowiska nie da³ siê „zahuczeæ” lwom.

Z. LESZCZEWICZ: Pan Profesor Ney wspomnia³, ¿e takich spotkañ
jak nasze by³o sporo i wysi³ek intelektualny rozmówców niestety
czêsto szed³ na marne. My chcielibyœmy spe³niaæ rolê wzmacnia-
cza pogl¹dów. Uwa¿amy, ¿e taka jest powinnoœæ pisma.

Zdjêcia: Katarzyna Paku³a-Kwieciñska
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Nowy tachimetr elektroniczny
TOPCON GTS-502

Geodimeter System 600M

Tachimetr elektroniczny GTS-502 jest naj-
nowszym instrumentem w ofercie firmy
TOPCON CORPORATION. Podobnie jak ta-
chimetry z serii GTS-700 ma wbudowany
komputer, który pracuje pod kontrol¹ sy-
stemu MS-DOS®.

Oprócz prostej obs³ugi oraz du¿ej pamiê-
ci wewnêtrznej (5000 punktów z obser-
wacjami) komputer wewnêtrzny z syste-
mem operacyjnym gwarantuje bezproble-
mow¹ komunikacjê z innymi komputera-
mi lub instrumentami. Du¿y wyœwietlacz
graficzny o wymiarach 40 znaków na 10
linii oraz wygodna alfanumeryczna kla-
wiatura (21 klawiszy, w tym 6 funkcyj-
nych) sprawiaj¹, ¿e obserwator koncen-
truje siê na pracy, a nie na obs³udze in-
strumentu. Leniwki ko³a poziomego i pio-
nowego oraz pokrêt³o ostroœci posiadaj¹
dwustopniow¹ regulacjê. Pierwsze obro-
ty œruby, np. leniwki ko³a poziomego,
wywo³uj¹ mniejsze przesuniêcie lunety,
co umo¿liwia bardziej precyzyjne celo-

wanie. Dziêki wbudowanemu kompute-
rowi mo¿na korzystaæ z bogatego opro-
gramowania zainstalowanego w instru-
mencie albo wgraæ w³asne. Do dyspozy-
cji u¿ytkownika s¹ m.in. nastêpuj¹ce  pro-
gramy: wyznaczanie wysokoœci niedo-
stêpnego punktu, repetycyjny pomiar k¹-
ta, ustawienie k¹ta kierunkowego, pomiar
odleg³oœci oraz przewy¿szenia pomiêdzy
mierzonymi punktami, pomiar i wyrów-
nanie ci¹gu poligonowego, tyczenie pun-
któw oraz krzywych przejœciowych, wciê-
cia, pomiar z przestrzennym mimoœrodem
celu, punkt na prostej, pomiar przekro-
jów i obliczanie pól. Dane techniczne: do-
k³adnoœæ pomiaru k¹ta – 3”(10cc), mini-
malny odczyt k¹ta – 1”(2cc), dok³adnoœæ
pomiaru odleg³oœci – 2 mm+2 ppm, mi-
nimalny odczyt odleg³oœci – 0,2 mm, za-
siêg dalmierza na 1 pryzmat – 2500 m,
pamiêæ wewnêtrzna RAM 1MB, dwu-
osiowy kompensator, od³¹czalna spodar-
ka, czas pomiaru na 1 baterii – 8 godzin,
masa instrumentu z bateri¹ – 6,9 kg.

Źródło: TPI Investment Ltd.

Geodimeter® System 600 ma nowego
cz³onka rodziny – 600M (M – mechanicz-
ny). Podstawowe funkcje s¹ identyczne jak
w innych modelach serii 600.

Dla wszystkich klas dok³adnoœciowych pod-
niesiono parametry dalmierza – dok³adnoœæ
pomiaru odleg³oœci wynosi 2 mm +2 ppm.
Instrument przystosowany jest do INTE-
GRATE SURVEING – dane mog¹ byæ
transmitowane poprzez kartê PCMCIA do
systemu GPS. Geodimeter System 600 ma
trzy cechy wyraŸnie odró¿niaj¹ce go od
instrumentów innych firm: ■ funkcja zapi-
su czasu, ■ mo¿liwoœæ rozbudowy syste-
mu i adaptacja do nowych zadañ, ■ inte-
gracja pomiarów stacj¹ pomiarow¹ z po-
miarami GPS. Oto kilka cech charaktery-
zuj¹cych Geodimeter 600M: ■ obliczanie
odleg³oœci zredukowanej i przewy¿sze-
nia; azymutu i odleg³oœci miêdzy punkta-
mi o znanych wspó³rzêdnych; wspó³rzêd-
nych X, Y i Z; przyrostów wspó³rzêd-
nych, ■ korekta wp³ywu krzywizny Ziemi

i refrakcji, ■ uwzglêdnianie wp³ywu warun-
ków atmosferycznych na mierzone odle-
g³oœci, ■ pomiar wysokoœci punktów
niedostêpnych, ■ odliczanie do 0 – pod-
czas tyczenia, ■ automatyczne obliczanie
ró¿nic miêdzy k¹tami pomierzonymi
w dwóch po³o¿eniach lunety, ■ redukcje ze
wzglêdu na odwzorowanie, ■ wyznaczenie
punktów z ekscentrem, ■ wyznaczanie b³ê-
dów instrumentalnych i uwzglêdnianie tych
wp³ywów na mierzone wielkoœci, ■ dwu-
osiowy kompensator koryguj¹cy k¹ty po-
ziome i pionowe, ■ tworzenie w³asnego
sposobu wyœwietlania wyników pomia-
rów, ■ formatowanie danych zapisywanych
w pamiêci, ■ tracking – pomiar celu po-
ruszaj¹cego siê z prêdkoœci¹ do 4 m/
s, ■ wybór zasiêgu pomiaru dalmierza
(1500, 3000, 3500) i wielkoœci pamiêci we-
wnêtrznej – 10 000, 5000, 1000 pun-
któw, ■ trzy klasy dok³adnoœciowe pomia-
ru k¹ta – 1”, 2”, 3”, ■ klawiatury: nume-
ryczna lub alfanumeryczna zawieraj¹ opro-
gramowanie z biblioteki Geodimeter.

Źródło: Geotronics Kraków
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Wielkoformatowy kolorowy
skaner CONTEX

Firma Contex Scanning Technology oraz
PolCom Polska Sp. z o.o. wprowadzi³y
do sprzeda¿y pe³noformatowy (36’) ko-
lorowy skaner CONTEX FSC 8000DSP.

To urz¹dzenie jest po³¹czeniem skanera ko-
lorowego i monochromatycznego. Pozwala
skanowaæ w pe³nej gamie kolorów
(16,7 mln), w 256 kolorach indeksowanych
oraz w 256 odcieniach szaroœci i w trybie
czarno-bia³ym. Skaner firmy Contex wyko-
rzystuje najnowsz¹ technologiê przetworni-
ków kolorowych CCD. Trzy trójliniowe prze-
tworniki, ka¿dy po 5000 pikseli (w sumie
15000 pikseli), zapewniaj¹ rozdzielczoœæ op-
tyczn¹ 400 dpi. Dziêki mo¿liwoœci skano-
wania w rozdzielczoœciach od 25 do 800
dpi skaner FSC 8000DSP znajdzie zastoso-
wanie dla ka¿dej aplikacji oraz typu sk³a-
dowania danych. FSC 8000DSP automatycz-

nie skanuje rysunki od formatu A5 do for-
matu E (914 mm). Dziêki prostej drodze
przesuwu papieru mo¿na skanowaæ wszyst-
kie rodzaje materia³ów u¿ywanych w bran-
¿y CAD, GIS, EDMS oraz w systemach wy-
dawniczych i reklamowych. Skaner automa-
tycznie rozpoznaje rozmiar papieru i reagu-
je na jego obecnoœæ, na bie¿¹co wyrównuje
skrzywienia i usuwa drobne zabrudzenia.

Źródło: PolCom Polska Sp. z o.o.

Siedlik-Geograf Sp. z o.o.
ul. Zielonogórska 14, 71-084 Szczecin

tel./faks (0 91) 52-33-22, tel. kom. 0 601 71-29-15

oferuje u¿ywane instrumenty geodezyjne

Aktualnie w ofercie

Geodimeter 520N, pamięć wewnętrzna na 10 000 pkt.,
oprogramowanie „PROG” SetOut, DistOb, AreaCalc, StnEst, Z/
ZF, RoadLine, Edit cena netto: 22 000 zł

Geodimeter 440 z pamięcią wewnętrzną na 1 000 pkt.,
oprogramowanie: UDS, Edit, StnEst cena netto: 19 000 zł

Geodimeter 422 z pamięcią wewnętrzną na 1 000 pkt.,
oprogramowanie: UDS, Edit, StnEst cena netto: 18 000 zł

Geodimeter 136 cena netto:   9 000 zł

GPS, Magellan NAV1000PRO
cena netto:  2 300 zł

Ceny do negocjacji
Szkolenie oraz instrukcje po polsku

Ponadto w ofercie: nasadki, tachimetry, osprzęt,
program geodezyjny „C−Geo”
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Nowa generacja zobrazowañ satelitarnych

Nadchodzi rewolucja
ROMUALD KACZYÑSKI, WIES£AWA SUJKOWSKA

Po wieloletniej dominacji rz¹dowych satelitów teledetekcyjnych nastaje era satelitów
komercyjnych. Kilka organizacji (prywatnych k onsorcjów) w USA i jedna w Izraelu
otrzyma³y licencje rz¹dowe na umieszczenie na orbitach satelitów do zbierania infor -
macji o powierzchni Ziemi z dok³adnoœci¹ zastrze¿on¹ dotychczas dla celów wojsk o-
wych, tj. o zdolnoœci rozdzielczej 1-3 m w przypadk u stereoskopowych zobrazowañ
panchromatycznych i 4-15 m w przypadk u zobrazowañ wielospektralnych. Tak dok³a-
dne zobrazowania powierzchni naszego globu bêd¹ k onkurencyjne dla dotychczas
niezast¹pionych w pracach kartograficznych zdjêæ lotniczych.
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W ysoko rozdzielcze zobrazowania satelitarne by³y do -
stêpne w USA i w Rosji ju¿ od wielu lat, ale jedynie

dla celów rozpoznania wojskowego. S³u¿by cywilne na œwie-
cie mia³y do dyspozycji g³ównie dane z satelitów amerykañ-
skich serii LANDSAT o rozdzielczoœci 30 m w terenie i fran-
cuskich satelitów SPOT (rozdzielczoœæ danych panchroma-
tycznych – 10 m, wielospektralnych – 20 m). W ci¹gu osta-
tnich kilku lat Rosja sprzedawa³a swoje archiwalne szpie-
gowskie zdjêcia satelitarne KVR-1000, KFA-3000 i DD-5
(o zdolnoœci rozdzielczej oko³o 1-2 m). Materia³y te najle-
piej nadaj¹ siê do opracowania map topograficznych i tema-
tycznych w skalach 1:25 000, a nawet 1:10 000. S¹ to jednak
zdjêcia bez odpowiedniego pokrycia stereoskopowego oraz
na ogó³ nieaktualne i trudno dostêpne (rys. 1).
Zdjêcia z KVR-1000 wykorzystano w IGiK do wykonania cyfro-
wych map satelitarnych Warszawy w skalach 1:50 000 i 1:25 000.
Na mapach tych uzyskano dok³adnoœæ po³o¿enia szczegó³ów sytu-
acyjnych oko³o mp = 6 m, tj. poni¿ej mp =  0,3 mm w skali mapy
1:25 000. Fragment mapy w skali 1:25 000 przedstawiamy na
rysunku 2. Instytut Geodezji i Kartografii oferuje te mapy w posta-
ci cyfrowej i w postaci map drukowanych. Opracowania wysoko-
rozdzielczych rosyjskich danych satelitarnych pozwoli³y specjali-
stom IGiK zdobyæ doœwiadczenie niezbêdne do uczestnictwa
w oczekuj¹cej nas nowej erze fotogrametrii i teledetekcji.

D o koñca obecnego stulecia przewiduje siê umieszczenie
na orbitach oko³oziemskich ponad piêædziesiêciu satelitów

z sensorami o wysokiej zdolnoœci rozdzielczej. Wiêkszoœæ tych
przedsiêwziêæ jest  typu komercyjnego; nic wiêc dziwnego, ¿e
zaanga¿owane firmy staraj¹ siê jako pierwsze zaprezentowaæ
swe produkty na rynku. Od kilku lat w prasie fachowej pojawiaj¹
siê (i doœæ szybko zmieniaj¹)  informacje o planowanych datach
umieszczenia na orbitach satelitów nowej generacji. Wed³ug da-
nych z koñca stycznia 1997 roku wyœcig mo¿e wygraæ konsor-
cjum EarthWatch, które powierzy³o wystrzelenie swego pier-
wszego satelity – Early Bird (Pan – 3 m, XS – 15 m) specjalistom
rosyjskim. Satelita jest ju¿ zbudowany; w najbli¿szym czasie
zostanie przetransportowany na kosmodrom na rosyjskim Dale-
kim Wschodzie, sk¹d ma zostaæ wystrzelony przy pomocy rosyj-
skiej rakiety noœnej w pierwszej dekadzie maja 1997 roku. Pod
wzglêdem rozdzielczoœci liderem bêdzie jednak Space Imaging
planuj¹cy umieszczenie na orbicie pod koniec 1997 roku pier-
wszego z serii satelitów CARTERRA  (Pan – 0,82 m, XS – 4 m).

W przedsiêwziêcia maj¹ce na celu zaprojektowanie, bu -
dowê i eksploatacjê nowoczesnych systemów satelitar-

nych do badania Ziemi zaanga¿owa³y siê najwiêksze œwiato-
we giganty przemys³u fotooptycznego i informatycznego.
O znacznym zaawansowaniu prac informuj¹ trzy konsorcja,
które zapewni³y sobie ju¿ odpowiednie licencje rz¹du USA:
EarthWatch Inc. – konsorcjum to, pierwotnie utworzone
przez Ball Aerospace & Technologies Corporation i World
View Imaging Corporation , nawi¹za³o strategiczn¹ wspó³-
pracê z japoñsk¹ firm¹ Hitachi, w³osk¹ Nuova Telespazio,
amerykañskimi: CTA Inc. i Datron Systems Inc. oraz kana-
dyjsk¹  MacDonald, Dettwiler and Associates Ltd. Symulo-
wane zdjêcia satelitarne i produkty ze zdjêæ lotniczych tego
konsorcjum przedstawiono na rys. 4, 6 i 7 (str. 22).
ORBIMAGE – firma utworzona przez amerykañsk¹ Orbital
Sciences Corporation wspó³pracuje z EIRAC Co Ltd.,  PR
Applied Sciences, Fairchild Event Systems i MDA Ltd.
Space Imaging, Inc. – utworzone przez Lockeed Missiles

Rys. 1 (powy¿ej).  Obraz rejonu San Diego w USA z rosyjskiego sa-
telity DD-5 o terenowej zdolnoœci rozdzielczej 2 m. Szerokoœæ pasa
zobrazowania 14  km. Widoczna autostrada z jad¹cymi samochoda-
mi, ulice osiedla i domy jednorodzinne. Mo¿liwoœæ opracowania foto-
mapy do skali 1:10 000. Zdjêcie udostêpnione przez Converted Tech-
nologies Center w Moskwie.
Rys. 2 (poni¿ej). Mapa satelitarna Warszawy w skali 1:25 000 opra-
cowana cyfrowo w IGiK na podstawie rosyjskich zdjêæ satelitarnych
KVR-1000 o terenowej zdolnoœci rozdzielczej  3 m. Dok³adnoœæ ma-
py mp < 6 m w terenie.
Rys. 3 (strona obok). Symulowane zobrazowanie cyfrowe z satelity
CARTERRA (Space Imaging)  przedstawia rejon stadionu w Atlancie,
Georgia, USA. Po³¹czone zobrazowanie panchromatyczne (1 m) z wie-
lospektralnym (4 m). Zdjêcie udostêpnione przez Space Imaging.
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i Space Corporation zapewni³a sobie wspó³pracê Lockheed
Martin, E-Systems i Mitsubishi. Pod koniec 1996 Space Ima-
ging zakupi³o równie¿ najwiêksz¹ amerykañsk¹ organizacjê
dystrybucji danych satelitarnych – EOSAT. Symulowane zdjê-
cia satelitarne tego konsorcjum przedstawiono na rys. 3 i 5
(str. 19, 22). Dane techniczne satelitów planowanych do wy-
strzelenia w najbli¿szej przysz³oœci przez trzy amerykañskie
konsorcja przedstawione s¹ w tabeli (poni¿ej).

W ysokorozdzielcze dane z nowych satelitów znajd¹
zastosowanie we wszystkich dziedzinach, w jakich do-

tychczas stosowano zdjêcia lotnicze , oraz w wielu nowych.
Dane tê bêd¹ konkurowaæ ze zdjêciami lotniczymi. Prze-
œledŸmy teraz najwa¿niejsze aspekty techniczne i pozatech-
niczne, które bêd¹ mia³y wp³yw na wyniki tej konkurencji.
Z satelitów mo¿na otrzymaæ zobrazowanie dowolnego miej-
sca na Ziemi bez uzyskiwania koniecznych obecnie w przy-
padku zdjêæ lotniczych zezwoleñ i uci¹¿liwych dzia³añ logi-
stycznych. Ka¿dy, kto chocia¿ raz w ¿yciu stara³ siê o uzy-
skanie takiego pozwolenia, w pe³ni doceni tê zmianê!
Rozdzielczoœæ terenowa zdjêæ lotniczych i nowych danych
satelitarnych jest w zasadzie porównywalna, ale... Zdjêcia
lotnicze dla celów opracowañ  ortofotomap cyfrowych mu-
sz¹ byæ skanowane z apertur¹ oko³o 30 m lub 15 m. Powodu-
je to stratê informacji zawartej na filmie, którego zdolnoœæ
rozdzielcza wynosi oko³o 8 m. Tak uzyskane dane cyfrowe
s¹ kodowane oœmiobitowo, czyli gêstoœci optyczne s¹ reje-
strowane w przedziale 0-255, podczas gdy dane satelitarne
mog¹ byæ kodowane oœmio- (2 8) lub jedenastobitowo (2 11)
i nadaj¹ siê do bezpoœredniego przetwarzania w systemach
komputerowych. Jedenastobitowy obraz satelitarny zawiera
wiêc 2048 poziomów szaroœci, a w konsekwencji mo¿na roz-
ró¿niæ na nim o wiele wiêcej szczegó³ów ni¿ na zdjêciu
lotniczym. Dane o tak du¿ej rozdzielczoœci przestrzennej

i spektralnej znajd¹ zastosowanie np. w planowaniu prze-
strzennym, w rolnictwie dla oceny jakoœci upraw i przewi-
dywania zbiorów, a nawet w pracach katastralnych (zak³ada-
nie katastru w krajach, które go do tej pory nie mia³y).
Zdjêcia lotnicze wykonywane s¹ kamerami fotogrametrycz-
nymi o wymiarze kadru 23x23 cm, z obiektywami o odleg³o-
œci obrazu od 90 mm do 305 mm, czyli o du¿ym k¹cie widze-
nia, z wysokoœci do kilku km, podczas gdy zobrazowania
satelitarne wykonywane s¹ skanerem o bardzo ma³ym (poni-
¿ej 1o) k¹cie widzenia, poprzez obiektyw o d³ugiej (do 10 m)
ogniskowej i z du¿ych (kilkaset km) wysokoœci. Zdjêcia lot-
nicze ci¹gle wiêc bêd¹ potrzebne do opracowañ map wielko-
skalowych, g³ównie terenów miejskich, w skalach 1:2000,
1:1000 i 1:500.
Jednoczeœnie pozyskane zobrazowania panchromatyczne i wie-
lospektralne pozwol¹ na przeprowadzenie interpretacji tema-
tycznej z dok³adnoœci¹ map topograficznych w skali 1:10 000.
Po³¹czenie satelitarnych danych panchromatycznych i wie-
lospektralnych pozwala na wykonanie ortofotomap w bar-
wach rzeczywistych i umownych, co jest szczególnie przy-
datne do interpretacji zjawisk przyrodniczych (kartowanie
lasów, rozpoznawanie upraw).

Z djêcia lotnicze wykonuje siê  zwykle co kilka lat, a zo-
brazowania satelitarne tego samego obszaru mo¿na bê-

dzie przy pomocy nowych satelitów pozyskiwaæ (oczywiœcie
w zale¿noœci od pogody!) nawet co 2-3 dni. Tak du¿a czêsto-
tliwoœæ pozyskiwania danych (w po³¹czeniu z du¿¹ rozdziel-
czoœci¹) pozwoli na zastosowanie ich do oceny procesów
szybkozmiennych, np. w rolnictwie do czêstego okreœlania
niejednorodnoœci pokrycia gleby roœlinami uprawnymi w ce-
lu zaordynowania odpowiedniego nawo¿enia lub nawadnia-
nia; do wyceny nieruchomoœci; w sytuacjach klêsk ¿ywio³o-
wych, a nawet du¿ych katastrof lotniczych i drogowych.

Tabela 1. Dane techniczne satelitów nowej generacji

System/Konsorcjum EarthWatch Inc. Space Imaging Orbimage

Satelita Early Bird Quick Bird CARTERRA Orbview
Rok umieszczenia na orbicie 1997 1998 1997 1998
Wysokoœæ orbity [km] 475 470 680 460
Zakresy spektralne [µm] Pan 0,45 - 0,80 0,45 - 0,90 0,45 - 0,90 0,45 - 0,90

 XS1 0,50 - 0,59 0,45 - 0,52 0,45 - 0,52 0,45 - 0,52
 XS2 0,61 - 0,68 0,53 - 0,59 0,52 - 0,60 0,52 - 0,60
 XS3 0,79 - 0,89 0,63 - 0,69 0,63 - 0,69 0,63 - 0,69
 XS4 0,77 - 0,90 0,76 - 0,90 0,76 - 0,90

Rozdzielczoœæ (piksele [m]) Pan 3 1 0,82 1 i 2
 XS 15 4 4 4

Interwa³ zobrazowania (Revisit time) 2 - 3 dni 2 - 3 dni 1,5 - 2 dni < 3 dni
Typ detektora CCD linijka detektorów linijka detektorów linijka detektorów
Rozdzielczoœæ spektralna danych 8 bitów 11 bitów 11 bitów 11 bitów
Rozmiary sceny [km] Pan 6 x 6 6 x 6 11 x 11 4 x 4

 XS 30 x 30 36 x 36 11 x 11 8 x 8
Rejestracja œrodka rzutów (na orbicie) DGPS DGPS DGPS DGPS
Rejestracja danych na satelicie 500 scen 100 scen 64 Gbajty (500 scen) 32 Gbajty (250 scen)
Dok³adnoœæ opracowania kartograficznego [m]

bez fotopunktów mp – – 12 12
mz – – 8 8

z fotopunktami mp 6 2 2 2
mz 4 3 3 3

EarthWatch: http://www.digital.globe.com                                                                     Space Imaging/EOSAT: http://www.spaceimage.com
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P okrycie stereoskopowe w zobrazowaniach satelitarnych
mo¿na otrzymaæ zgodnie z kierunkiem ruchu satelity (tak

jak w zobrazowaniach lotniczych), ale równie¿ w kierunku
przeciwnym do jego ruchu oraz z s¹siedniej orbity, podczas
nastêpnego obiegu Ziemi, czyli po up³ywie oko³o 90 minut.
Pokrycie mo¿e w takim przypadku siêgaæ 100%. Do opraco-
wania NMT (numerycznego modelu terenu) z takich zobra-
zowañ konieczne bêdzie u¿ycie specjalnego oprogramowa-
nia do pomiaru zdjêæ konwergentnych (zbie¿nych). Jakoœæ
danych pozwoli na automatyczn¹ generacjê NMT oraz nu-
merycznego modelu pokrycia terenu (ten ostatni nieodzow-
ny jest np. do okreœlania propagacji fal radiowych do plano-
wania sieci telefonii  komórkowej).
Wykonywanie zobrazowañ satelitarnych po³¹czone jest z re-
jestracj¹ precyzyjnym DGPS i inercyjnym systemem nawi-
gacyjnym (INS), które okreœlaj¹ przestrzennie wspó³rzêdne
œrodka rzutów z dok³adnoœci¹ do 10 cm i k¹ty orientacji,
czyli tzw. elementy orientacji zewnêtrznej dla ekspozycji
linii skanowanej.

W przypadku satelity CARTERRA skala zobrazowania
w nadirze (prostopadle do powierzchni Ziemi) wynosi

1: 66 000, wielkoœæ piksela 0,82 m, a szerokoœæ pasa obrazo-
wania (dla 13 000 pikseli x 0,82 m ) – 11 km. Skaner mo¿e
byæ wychylany do 40 ° w dowolnym kierunku  (gimballing),
co daje skalê zobrazowania 1: 100 000 (w kierunku prosto-
pad³ym do kierunku lotu) i 1: 66 000 w kierunku lotu. Przy
skanowaniu w maksymalnym wychyleniu lustra (40 °) piksel
ma rozmiary 1,3 m w kierunku prostopad³ym do lotu i 0,82
m w kierunku lotu; szerokoœæ pasa zobrazowania wynosi
wtedy 17 km. Dane satelitarne o rozdzielczoœci rzêdu 1 m

dadz¹ mo¿liwoœæ generowania numerycznego modelu terenu
zarówno przy pomocy fotopunktów  (do skali 1:5000), jak
i bez nich (do skali oko³o 1:25 000). Opracowania kartogra-
ficzne wykonane na ich podstawie  bêd¹ spe³nia³y oficjalne
kryteria dok³adnoœci. Korzystaj¹c tylko z DGPS na satelicie,
który wyznacza po³o¿enie zobrazowania w przestrzeni z do-
k³adnoœci¹ 3 m oraz kierunek osi zobrazowanego piksela
z dok³adnoœci¹ 2”, mo¿na bêdzie sporz¹dzaæ mapy terenów
niedostêpnych lub takich, gdzie dok³adnoœæ opracowania mo-
¿e byæ mniejsza.

K oszt ortofotomapy o rozdzielczoœci 1 m wykonanej na
podstawie zdjêæ lotniczych wynosi obecnie w USA 80-

-120 USD za 1 km 2. Space Imaging/EOSAT  bêdzie ofero-
wa³ opracowanie ortofotomap satelitarnych  o takiej dok³a-
dnoœci w granicach 40 USD za 1 km 2, czyli od dwu do
trzech razy taniej.
Czy wprowadzenie na rynek wyskorozdzielczych zdjêæ
satelitów nowej generacji spowoduje odejœcie od  zastoso-
wañ  zdjêæ lotniczych? Specjaliœci twierdz¹, ¿e dane te
oka¿¹ siê komplementarne, a twórcy systemów informacji
geograficznej i producenci map bêd¹ mogli zoptymalizo-
waæ sw¹ dzia³alnoœæ korzystaj¹c z banków danych orga-
nizowanych przez  Space Imaging – CARTERRA TM, Earth-
Watch – Digital GlobeTM i ORBIMAGE – ORBNET TM.
Te nowoczesne banki bêd¹ oferowaæ dane satelitarne, lot-
nicze, archiwalne dane topograficzne, numeryczne mode-
le terenu i wszelkie inne rodzaje danych uzupe³niaj¹cych
w systemie on-line (przez ³¹cza komputerowe) i off-line
(sprzeda¿ tradycyjna). Informacje o danych udostêpnione
bêd¹ w Internecie.

Sprzêt geodezyjny firm: NIKON, TOPCON, SOKKIA,
BERGER, BHI i innych

Sprzêt kreœlarski firm: STANDARDGRAPH-MECANORMA,
KIN, ROTRING, STAEDTLER

Œwiat³okopiarki firm: REGMA, NEOLT
Materia³y eksploatacyjne firm: REGMA, RENKER

Materia³y do ploterów – papiery, folie, kalki
Folie kserograficzne
Pomocniczy sprzêt geodezyjny: ruletki, piony,
wêgielnice, ³aty, tyczki, lustra, statywy
GEOZET S.C.
01-018 Warszawa, ul. Wolnoœæ 2a, tel./faks 38-41-83
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Rys. 4 (powy¿ej). Orlando, Floryda. Symulowany obraz satelity Quick
Bird (EarthWatch) o rozdzielczoœci 1 m.  Zdjêcie udostêpnione przez
EOSAT.

Rys. 6 (poni¿ej). Ortofotografia (High Definition Ortho Images – DQQ)
z pikselem 1 m dostêpna poprzez bazê danych Digital Globe TM (Ear-
thWatch). Dostêpne s¹ zobrazowania ze skanowanych zdjêæ lotni-
czych barwnych, panchromatycznych i wykonanych w podczerwieni
w barwach umownych. Zdjêcie udostêpnione przez EOSAT.

Rys. 7 (powy¿ej). Ortofotografia (Ultra High Definition Ortho Images)
z pikselem 0,5 m z bazy danych Digital Globe TM. Zdjêcie udostêpnio-
ne przez EOSAT.

Rys. 5 (obok). Symulowane zobrazowanie 11-bitowe miasta Moun-
tain View w Dolinie Krzemowej w Kalifornii (Space Imaging). Obraz
powsta³ z po³¹czenia  panchromatycznego zobrazowania o rozdziel-
czoœci 1 m z obrazem wielospektralnym o rozdzielczoœci 4 m. Pro-
dukt ten zosta³ nastêpnie cyfrowo na³o¿ony na mapê wektorow¹ w skali
1:24 000  opracowan¹ przez US Geological Survey . Widoczne jest
wiêksze bogactwo szczegó³ów ni¿ na konwencjonalnej mapie wekto-
rowej. Zdjêcie udostêpnione przez Space Imaging. ➠
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Objaœnienia u¿ytych terminów:
piksel – element obrazu. Im mniejszy piksel, tym wiêksza tere-
nowa zdolnoœæ rozdzielcza zobrazowania.
obraz 8-bitowy jest obrazem czarno-bia³ym w przedziale gês-
toœci optycznej od 0 do 255, czyli 28, co daje 256 odcieni szaroœci,
gdzie 0 odpowiada kolor czarny, a 255 kolor bia³y. Obraz 11-
-bitowy zawiera 211 (2048) odcieni szaroœci.
Pan – zobrazowanie  panchromatyczne wykonywane jest skane-
rem dzia³aj¹cym w widzialnym zakresie spektrum elektromagne-
tycznego i bliskiej podczerwieni (zwykle 0,45-0,8 µm).
XS – zobrazowanie wielospektralne  wykonywane jest jednocze-
œnie w kilku zakresach spektrum przy pomocy filtrów przepuszcza-
j¹cych tylko dany wycinek promieniowania, np. pasmo zieleni,
czerwieni, promieniowania podczerwonego.
ortofotomapa cyfrowa – przetworzone do obowi¹zuj¹cego
odwzorowania kartograficznego  zeskanowane zdjêcie lotnicze
lub zobrazowanie satelitarne, w którym wyeliminowano b³êdy po-
³o¿enia i wysokoœci punktów wynikaj¹ce ze sposobu rejestracji.
Ortofotomapa zawiera znacznie wiêcej informacji ni¿ tradycyjna
mapa wektorowa.
DGPS (Differential Global Positioning System) – oparty na znajo-
moœci po³o¿enia satelitów GPS system wyznaczania po³o¿enia
punktów na powierzchni Ziemi i odpowiadaj¹cych im punktów  na
zobrazowaniu satelitarnym. Ka¿dy punkt wyznaczany jest nieza-
le¿nie, na podstawie kilku satelitów, z tak¹ sam¹ dok³adnoœci¹.
USGS (United States Geological Survey) – agencja rz¹dowa USA
odpowiedzialna za opracowywanie map topograficznych kraju.

D¹¿¹c do zapewnienia swym produktom optymalnych wa-
runków zbytu Space Imaging, EarthWatch i ORBIMAGE
uœwiadomi³y sobie w pe³ni koniecznoœæ daleko id¹cej wspó³-
pracy na rynkach œwiatowych i ju¿ obecnie tworz¹ miêdzy-
narodowe struktury odbioru, przetwarzania i dystrybucji da-
nych. Konsorcjum Space Imaging naby³o w listopadzie 1996
roku  amerykañsk¹ firmê dystrybucyjn¹  EOSAT – dotych-
czasowego œwiatowego dystrybutora danych LANDSAT, rów-
nie¿ wy³¹cznego dystrybutora danych z satelitów indyjskich
i jednego z g³ównych dystrybutorów zdjêæ rosyjskich. Je-
szcze przed po³¹czeniem ze Space Imaging EOSAT podpisa³
umowê dystrybucyjn¹ z konsorcjum EarthWatch. EOSAT,
a poprzez niego równie¿ europejski EURIMAGE bêdzie wiêc
udostêpnia³ dane z wiêkszoœci œwiatowych satelitów telede-
tekcyjnych. Taka organizacja sprzeda¿y danych bêdzie bar-
dzo korzystna dla u¿ytkowników – producentów opracowañ
kartograficznych i twórców GIS.

J akie mog¹ byæ inne konsekwencje wprowadzenia na orbi-
ty satelitów pozyskuj¹cych dane o rozdzielczoœci rzêdu

1 metra? Zacznijmy od spraw tajnoœci. Wiadomo, ¿e konsor-
cja Space Imaging i EarthWatch podpisa³y z Izraelem umo-
wy o ca³kowitym wy³¹czeniu terytorium tego  pañstwa ze
swoich planów akwizycji danych! A co mog¹ zrobiæ inne
pañstwa, które nie wynegocjowa³y takich warunków, a ze-
chc¹ ukryæ pewne obiekty przed okiem satelity? Tym nie
pozostanie nic innego, jak zastosowanie skutecznego kamuf-
la¿u. Przed sensorem wielospektralnym nie ukryj¹ siê jednak
rzêdy samolotów zamaskowane zielon¹ siatk¹ ze sztucznymi
listkami. Zadanie bêdzie polega³o na zafa³szowaniu charak- terystyki spektralnej obiektu, a¿ do wysy³ania w przestrzeñ

fa³szywych sygna³ów w celu zmylenia czujników satelity.
Zwiêkszona dostêpnoœæ wysokorozdzielczych danych sateli-
tarnych spowoduje równie¿ wzrost liczby procesów o naru-
szenie praw pañstw, firm, a nawet osób prywatnych poprzez
niezgodne z ich interesami wykorzystanie informacji. Spo-
dziewaæ siê wiêc mo¿na burzliwego rozwoju  przynajmniej
dwóch dziedzin – badañ nowoczesnych technik kamufla¿u
oraz prawa kosmicznego.  Ale to ju¿ nie jest problem dla
geodetów. My rzucimy siê z zapa³em do pracy i przy pomo-
cy nowych danych satelitarnych bêdziemy tworzyæ jeszcze
dok³adniejsze, piêkniejsze i tañsze mapy.

Literatura:
K.P. Korbley: One-Meter Satellites – Expanding Imagery for GIS Geo Info

Systems, 1996, s. 28-42;
Nuova Telespazio S.p.A. Materia³y firmy, 1996 ;
EarthWatch: Materia³y firmy, 1996 ;
J. Thorpe: Aerial Photography and Satellite Imagery: Competing or Comple-

mentary? – Earth Observation Magazine, 1996, s. 35-39;
L.W. Fritz: The Era of Commercial Earth Observation Satellites, PE&RS, 1996,
s. 39-43;
LW. Fritz: Commercial Earth Observation Satellites, ISPRS Archive, Vol. XXI
B 4, Comm.IV, s. 273-282;
Space Imaging, Materia³y firmy i kontakty osobiste, 1996;
Materia³y konferencji Globalnej Sieci Dystrybucji Danych Satelitarnych Space
Imaging/EOSAT, Amelia Island, Florida, 1997.

Doc. dr hab. in¿. Romuald Kaczyñski jest kierownikiem Zak³adu Fotograme-
trii w IGiK, specjalist¹ fotogrametrii cyfrowej. W 1995 roku otrzyma³ nagrodê
Miêdzynarodowego Towarzystwa Fotogrametrii i Teledetekcji im. Dole¿ala.
Mgr Wies³awa Sujkowska jest pracownikiem OPOLiS – IGiK i przedstawicielem
sieci dystrybucji danych satelitarnych EURIMAGE oraz SPOTIMAGE.
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Dystrybutorzy: TPI, ul. Redutowa 9/23, Warszawa tel. (0-22) 367-353; sklep
WPG, ul. Nowy Œwiat 2, tel. (0-22) 290-448; sklep KPG, ul. Halczyna 16, Kraków,
tel. (0-12) 370-965; GABI, Andrzej Huszcza, ul. Wyszyñskiego 1/30, Bartoszyce,
tel. (0-89) 762-62-70; LEVEL, ul. 3 Maja 28, Siedlce, tel. (0-25) 225-69;
EUROMAPA, ul. Pi³sudskiego 61, Tomaszów Lubelski, tel. (0-832) 58-204;
GLOBNET, ul. Kotarbiñskiego 14, £ódŸ, tel. (0-42) 40-37-21; sklep PUM Precyzja,
ul. Mariacka 19, Katowice, tel. (0-32) 153-77-23
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N asz¹ ide¹ jest zmniejszenie nieko-
 rzystnych skutków polityki fiskalnej

poprzez umo¿liwienie Pañstwu zainwe-
stowania kwot p³aconego podatku w do-
wolny œrodek trwa³y, z którego korzysta-
cie Pañstwo w codziennej pracy (np.
w sprzêt geodezyjny, sprzêt komputero-
wy czy samochód ciê¿arowy w karoserii
auta osobowego). Mo¿liwoœci takie ot-
wieraj¹ siê przed firmami, które decydu-
j¹ siê na leasing operacyjny – efektywn¹
ekonomicznie formê pozyskiwania œrod-
ków trwa³ych. Nie trzeba nikogo przeko-
nywaæ, ¿e korzystniej jest zmniejszyæ
podstawê opodatkowania poprzez p³ace-
nie czynszów leasingowych (w ca³oœci
wliczanych w koszty uzyskania przycho-
du) ni¿ p³aciæ coraz wy¿sze podatki.
Poza oczywistymi udogodnieniami po-
datkowymi, firmy, które decyduj¹ siê na
leasing operacyjny:
■ nie potrzebuj¹ inwestowaæ du¿ych sum
na zakup sprzêtu (tym samym zwiêksza-
j¹ sw¹ p³ynnoœæ finansow¹),
■ zachowuj¹  zdolnoœæ kredytow¹,
■ mog¹  zaplanowaæ przysz³e wydatki
(czynsze leasingowe mog¹ byæ równe,
degresywne lub mo¿emy zastosowaæ har-
monogram z uwzglêdnieniem indywidu-
alnych potrzeb).

Firma „MR Leasing Service” uwzglêdnia-
j¹c potrzeby i mo¿liwoœci klienta oferuje
leasing na okres od roku do czterech lat.
W chwili obecnej o formie leasingu de-
cyduje rozporz¹dzenie ministra finansów
z 6 kwietnia 1994 r. w sprawie zalicza-
nia przedmiotu umów najmu lub dzier-
¿awy rzeczy albo praw maj¹tkowych do
sk³adników maj¹tku stron tych umów
(DzU nr 28 poz.129). O tym, czy umo-
wa jest umow¹ leasingu operacyjnego,
decyduje spe³nienie przynajmniej jed-
nego warunku:
■ umowa jest zawarta na czas nie ozna-
czony,
■ umowa zosta³a zawarta na czas ozna-
czony, lecz nie zawiera prawa nabycia
lub je zawiera z mo¿liwoœci¹ wypowie-
dzenia,
■ umowa zosta³a zawarta na czas nie
oznaczony, zawiera prawo nabycia bez
mo¿liwoœci jego wypowiedzenia, a po-
nadto  podstawowy okres umowy wynosi
co najmniej 40% normatywnego czasu
amortyzacji, a suma op³at jest ni¿sza od
wartoœci tych rzeczy i praw.
Umowy zawierane w „MR Leasing Ser-
vice” spe³niaj¹ drugi warunek ww. prze-
pisów. Umowa leasingu nie zawiera po-
stanowieñ o nabyciu przedmiotu leasin-

gu po zakoñczeniu umowy. Leasingobior-
ca, zgodnie z zawart¹ umow¹, zwraca
przedmiot leasingu (jest sporz¹dzany pro-
tokó³ zdawczo-odbiorczy) i umowa wy-
gasa. Poniewa¿ przedmiot leasingu jest
jeszcze w dobrym stanie, leasingodawca
mo¿e go sprzedaæ. Nabywc¹ mo¿e byæ
równie¿ leasingobiorca – sprzeda¿ ta nie
pozostaje w zwi¹zku przyczynowym
z umow¹ leasingu – w ¿adnym wypadku
nie mo¿e przes¹dzaæ o kwalifikacji po-
datkowej umowy leasingu.
Szczegó³owych informacji dotycz¹cych
tej atrakcyjnej formy finansowania inwe-
stycji oraz jej aspektu prawnego udziel¹
Pañstwu pracownicy naszych biur i przed-
stawicielstw handlowych, do których ser-
decznie zapraszamy.

CENTRALA:
53-125 Wroc³aw
al. Kasztanowa 2a
tel. (0 71)  73-22-30, faks 67-41-17

BIURO  HANDLOWE:
40-860 KATOWICE, ul. Kossutha 7/103
tel. (0 32) 15-44-101 w. 346
tel. (0 32) 15-44-805
tel. kom. (0 90) 32-30-99
tel. kom. (0 90) 31-20-83
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Wac³aw
K³opociñski

1911-1997
18 marca zmar³ w Warszawie wybitny geodeta.
Wspominaj¹ Go przyjaciele i wspó³pracownicy

Kazimierz Czarnecki
Zima, œnie¿na zamieæ w Tatrach. Sylwe-
strow¹ noc spêdzamy w gronie cz³onków
Ko³a Geodetów Politechniki Warszawskiej
w schronisku u Blaszyñskich pod Zawiesi-
st¹. Zabawa w pe³ni i nagle ³omot do drzwi.
Otwieramy. W drzwiach stoj¹ dwa œnie¿ne
ba³wanki i tylko po oczach rozpoznajemy
prof. Czes³awa Kamelê. Drugim przyby³ym
by³ Wac³aw K³opociñski, którego wtedy
spotka³em po raz pierwszy. Zostali bawi¹c
siê z nami do bia³ego rana. A nasza przy-
jaŸñ przetrwa³a do koñca.

Bogdan Grzechnik
Pana Dyrektora Wac³awa K³opociñskiego
pozna³em 33 lata temu w SGP. Wyg³osi³
wówczas p³omienne przemówienie i na znak
protestu wyszed³ z sali. Pomyœla³em sobie,
¿e jest to ciekawa postaæ. PóŸniej wspó³pra-
cowa³em z Nim i zawsze imponowa³ mi wie-
dz¹, pomys³ami, zaanga¿owaniem i zdecy-
dowanym dzia³aniem. Swoj¹ osobowoœci¹
poci¹ga³ ludzi i myœlê, ¿e w³aœnie dlatego
zapisa³em siê do Sekcji Geodezji Miejskiej
SGP, której przez wiele lat przewodniczy³.
Pomaga³em Mu organizowaæ konferencje
nowos¹deckie, a póŸniej kaliskie, bardzo
wiele siê ucz¹c. I w³aœnie na niwie stowa-
rzyszeniowej nawi¹za³a siê miêdzy nami
niæ przyjaŸni. Rozmowy i rady, których mi
udziela³, w znacznym stopniu ukszta³towa-
³y moj¹ zawodow¹ osobowoœæ. Okazuje siê,
¿e prawie 30-letnia ró¿nica wieku, jaka nas
dzieli³a, nie by³a ¿adn¹ przeszkod¹ we wza-
jemnym zrozumieniu. Duchem by³ zawsze
m³odszy o wiele lat. Kilka lat temu na spot-
kaniu Pañstwowej Komisji Egzaminacyjnej
ds. uprawnieñ z zakresu szacowania nieru-
chomoœci (bo by³ to kolejny nowy zawód,
który zdoby³ w wieku 80 lat) zaproponowa³

mi, ¿ebym mówi³ Mu po imieniu. By³ to dla
mnie wielki zaszczyt. Szeœæ lat temu Wa-
c³aw poprosi³, ¿eby zwolniæ Go ju¿ z funkcji
przewodnicz¹cego. Zosta³em Jego nastêpc¹,
a On przez ca³y czas s³u¿y³ mi rad¹ i pomo-
c¹. Jego œmieræ przyj¹³em jak wielk¹ stratê
kogoœ najbli¿szego. Mogê tylko ze smutkiem
powiedzieæ: ¯egnaj Wacku! Postaram siê,
abyœ by³ dumny z naszych dzia³añ, których
zawsze bêdziesz wspó³autorem.

Jerzy Wysocki
Dziêki osobistemu zaanga¿owaniu Wac³a-
wa K³opociñskiego i pasji, z jak¹ inspirowa³
m³odszych nieraz o kilkadziesi¹t lat kolegów,
sukcesem zakoñczono jedno z najwiêkszych
i najtrudniejszych dzie³ eksportowych w Ira-
ku. Wacek (pozwoli³ tak siê nazywaæ) wspó³-
pracowa³ z Geokartem niemal do ostatnich
dni ¿ycia. By³ naszym mistrzem. Osobiœcie
wiele mu zawdziêczam. W okresie naszej
ponad 30-letniej wspó³pracy by³ moim przy-
jacielem, nauczycielem i inspiratorem wielu
– Geokartu i moich – inicjatyw.

Mieczys³aw Dziubiñski
Wac³aw K³opociñski by³ moim prze³o¿onym
w WPG od 1964 do 1978. Wiele lat wspó³-
pracy umo¿liwi³o mi poznanie Go nie tylko
od strony profesjonalizmu zawodowego, któ-
ry jest powszechnie znany i uznany, ale rów-
nie¿ tych cech, których nie dostrzega siê
z zapisanych kart, publicznych wyst¹pieñ,
dzia³alnoœci spo³ecznej. By³ prze³o¿onym
nadzwyczaj wymagaj¹cym, ale i sprawiedli-
wym, konsekwentnym i stanowczym, lecz
nie upartym. Wykazywa³ wiele szacunku dla
wspó³pracowników bez wzglêdu na stopieñ
zajmowany w hierarchii zawodowej. Cieszy³
siê i nadal cieszy, mimo up³ywu lat, auten-
tycznym szacunkiem. Warto wspomnieæ Je-
go niestrudzon¹ dzia³alnoœæ zmierzaj¹c¹ do

podniesienia rangi zawodu geodety, uznania
roli naszej bran¿y w œrodowisku urbanistycz-
nym, projektowym.

Wiktor Richert
Gdybym mia³ w trzech s³owach okreœliæ
Wacka – to powiedzia³bym: pionier, organi-
zator, przyjaciel. Doskonale siê z Nim wspó³-
pracowa³o ju¿ w Kole Geodetów PW, na-
stêpnie przy organizacji Zwi¹zku Mierni-
czych RP, a najœciœlej w SGP – we wspólnej
trosce o spo³eczny i przestrzenny rozwój kra-
ju, o najlepsze wype³nienie przez zawód geo-
dety zadañ w tym zakresie.

Jerzy Fellmann
Z Wac³awem zdobywa³em kolejne trofea
na niwie narciarskiej – najpierw br¹zow¹,
potem srebrn¹ i wreszcie z³ot¹ górsk¹ od-
znakê narciarsk¹. Jednym z Jego superwy-
czynów by³o pokonanie w ci¹gu jednego
dnia trasy ze Zwardonia na Wielk¹ Raczê
i z powrotem. Kiedyœ ze schroniska na Mar-
kowych Szczawinach Wac³aw wybiera³ siê
do Warszawy na doroczny bal. Niestety
w czasie zjazdu zwichn¹³ nogê i razem z Ka-
mel¹ turlaliœmy Go do autobusu. Do War-
szawy dojecha³, ale na bal nie poszed³. In-
nym razem, te¿ zim¹, w ekipie prof. Laza-
rini, p³k. Zieleniewski [szef przedwojenne-
go WIG-u – przyp. red.], prof. Kamela,
Wac³aw i ja, maszeruj¹c ze Szklarskiej Po-
rêby z Wysokiego Kamienia na Stóg Izer-
ski, my, geodeci, zab³¹dziliœmy mimo po-
siadanej mapy. Ale któ¿ inny wybra³by siê
w tak¹ trasê zim¹.

Ryszard Brzozowski
By³ wielkim humanist¹ i technikiem, przy-
jacielem m³odych i nauczycielem nas wszyst-
kich – tych z WPG i tych z obecnego WPG
S.A. – wzorem do naœladowania.

SYLWETKI
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Jan Konieczny
Wac³awa K³opociñskiego pozna³em w koñ-
cu lat 50. By³ pionierem wykorzystania fo-
togrametrii w mieœcie, tworz¹c w latach 60.
pracowniê fotogrametryczn¹ w WPG dla
miasta Warszawy. Potem przez ca³e ¿ycie
by³ dla mnie wzorem i przyk³adem aktyw-
nego geodety.

Mieczys³aw Lisek
Wac³aw K³opociñski – cz³owiek, który po-
trafi³ zaszczepiæ pasjê dzia³ania. Moja wspó³-
praca z Wac³awem w SGP datuje siê od lat
60. Spotykaliœmy siê w Zarz¹dzie Sekcji
Geodezji Miejskiej. Zawsze stawia³ z wy-
przedzeniem wiele problemów i zadañ dla
geodetów pracuj¹cych w miastach. Jego cre-
do, to kszta³towanie nowego typu geodety
miejskiego – partnera projektantów i ró¿-
nych bran¿ in¿ynierii miejskiej.

Janusz Niezgoda
Doskona³y geodeta, wyœmienity organizator
– to wiedz¹ wszyscy, ale ¿e by³ wspania³ym
kompanem biesiad, wiedz¹ tylko Mu naj-
bli¿si. Lubi³ dobr¹ zabawê, a Jego s³ynne
toasty, pozornie z³oœliwe, emanowa³y ser-
decznoœci¹. By³em 10 lat Jego zastêpc¹
w WPG. Niekiedy ró¿niliœmy siê w pogl¹-
dach lub ocenie zdarzeñ, jednak zawsze do-
chodziliœmy potem, ju¿ bez emocji, do zgo-
dy. Mam wra¿enie, ¿e czêsto ustêpowa³ mi
dla œwiêtego spokoju, a mo¿e chroni¹c mój
autorytet. Budowa³ wytrwale pozycjê WPG,
nie tylko w Warszawie czy kraju, ale rów-
nie¿ za granic¹, gdzie tak¿e by³ dobrze zna-
ny i cieszy³ siê niek³amanym autorytetem
i przyjaŸni¹. Z du¿ym wyczuciem popartym
g³êbok¹ wiedz¹ wprowadza³ nowe techno-
logie trafnie przewiduj¹c ich rozwój i przy-
datnoœæ w produkcji. Jestem dumny, ¿e wy-
wodzê siê ze „stajni” K³opociñskiego.

W³odzimierz Kunach
By³ entuzjast¹ zawodu, o którym wiedzia³,
¿e jest potrzebny i projektantom, i urbani-
stom, i przeciêtnemu obywatelowi. Choæ by³
bezpartyjny, potrafi³ przekonaæ do tego, co
robi³, nawet ludzi z komitetu. Mia³ swoje
zdanie i odpowiada³ za to, co robi³. S³ucha³
doradców, ale decydowa³ sam. Czu³em siê
pod jego skrzyd³ami bezpiecznie. Zawsze
broni³ swoich wspó³pracowników i szczerze
cieszy³ siê ich sukcesami zawodowymi.

Stanis³aw Ró¿anka
O tym, ¿e by³ osobowoœci¹ w geodezji, nie
ma potrzeby siê rozwodziæ – to truizm. Jego
koncepcje przes¹dzi³y ostatecznie o mapie
zasadniczej w uk³adzie nak³adek tematycz-
nych, teraz powszechnie stosowanej w kra-

ju. Osobowoœæ K³opociñskiego nacechowa-
na intuicj¹, ogromn¹ wiedz¹, a przede wszyst-
kim œwiadomoœci¹, ¿e geodezja ma s³u¿yæ
spo³eczeñstwu, ale tak¿e wkraczaæ w inne
dziedziny in¿ynierskie, wp³ynê³a pozytyw-
nie na zmiany w naszej mentalnoœci. Muszê
przyznaæ, ¿e wielokrotnie spiera³em siê z ko-
leg¹ K³opociñskim w sprawach zawodowych
i w wiêkszoœci przypadków to On mia³ ra-
cjê. Jego odejœcie przyj¹³em z bólem.

Maria Chmieliñska
Pan mgr in¿. K³opociñski by³ twórc¹ nowa-
torskiej koncepcji powo³ania do ¿ycia ze-
spo³u rz¹dowej dokumentacji projektowej
sieci uzbrojenia terenu (ZUD). Powo³anie
zespo³u w 1967 r. by³o rozwi¹zaniem no-
woczesnym, pozwalaj¹cym na racjonaln¹
gospodarkê infrastruktur¹ podziemn¹.

Tadeusz Martusewicz
Wieloletni cz³onek PTTK zas³u¿ony w kra-
joznawstwie w dziedzinie odnowy zabytków.
Pod Jego nadzorem wykonano inwentary-
zacjê zabytków metod¹ fotogrametryczn¹,
obejmuj¹c¹ budownictwo drewniane na
Podhalu (sza³asy) oraz elewacje budynków
Zamoœcia. Odznaczony Z³ot¹ Odznak¹ Za
Ochronê Zabytków przez ministra kultury
i sztuki oraz Z³ot¹ Odznak¹ PTTK. Wspó³-
za³o¿yciel I Ko³a PTTK w s³u¿bie geode-
zyjnej. Wielki przyjaciel krajoznawstwa i nie-
od¿a³owany dzia³acz naszego towarzystwa.

Jerzy GaŸdzicki
Dyrektora Wac³awa K³opociñskiego pozna-
³em bli¿ej pod koniec lat szeœædziesi¹tych.
Dziêki Jego inicjatywie i czynnemu popar-
ciu zainstalowaliœmy wówczas w WPG kom-
puter typu GEO, jako pierwszy komputer
w przedsiêbiorstwie geodezyjnym. W latach
póŸniejszych mia³em prawdziw¹ przyjem-
noœæ wspó³pracy z Nim w zakresie prac eks-
portowych oraz dzia³alnoœci SGP. Utrwali³
siê w mojej pamiêci jako cz³owiek, który
w wyj¹tkowy sposób ³¹czy³ w sobie grunto-
wn¹ i wszechstronn¹ wiedzê, umi³owanie
swego zawodu, talenty organizacyjne, ener-
giê, niezale¿noœæ pogl¹dów oraz odwagê ich
wypowiadania bez wzglêdu na okoliczno-
œci. Odszed³ od nas wybitny i zas³u¿ony pol-
ski geodeta.

Danuta S³oñska
Wac³aw K³opociñski – cz³owiek wielkie-
go formatu, humanista na miarê postaci
renesansu, o niezwykle szerokich horyzon-
tach, pe³en radoœci ¿ycia, wiecznie m³ody,
wyprzedzaj¹cy swoj¹ epokê, zawsze czyn-
ny, ¿yczliwy ludziom, serdeczny i oddany
przyjaciel. Obdarzony niecodzienn¹ wizj¹
przysz³oœci potrafi³ przekazywaæ j¹ innym

i skupiæ wokó³ siebie grono wspó³praco-
wników. Umia³ dostrzec i wydobyæ z nich
mo¿liwoœci nie uœwiadomione nawet sa-
mym zainteresowanym. Zafascynowa³
mnie ujawnieniem g³êbokich zwi¹zków
planowania przestrzennego, urbanistyki,
gospodarki terenowej z geodezj¹ i karto-
grafi¹. Ukszta³towa³ jak nikt inny na ca³e
¿ycie moj¹ dzia³alnoœæ zawodow¹ i spe-
cjalizacjê naukow¹. Przez te wszystkie la-
ta by³ tak¿e niezast¹pionym przyjacielem
ca³ej naszej rodziny. Obdarzy³ nas tak hoj-
nie czêœci¹ swej bogatej osobowoœci i pa-
sji ¿ycia, ¿e zostanie z nami na zawsze.

Jacek Uchañski
Pan Dyrektor Wac³aw K³opociñski jawi³ mi
siê jako Poeta Geodezji Polskiej. By³ moim
nauczycielem postêpowania w zawodzie
geodety i wzorem myœlenia w kategoriach
zwi¹zku geodezji z funkcjami i zadaniami
aglomeracji miejskiej. Jego wizje okaza³y
siê byæ sprawdzalne i niezwykle praktycz-
ne. Mnie jako in¿yniera fotogrametrê za-
wsze zachêca³ i inspirowa³ do praktycznego
wykorzystania zdjêæ lotniczych w rozwi¹-
zywaniu wielu zadañ in¿ynierskich.

Stanis³aw Wudarski
Mój Dyrektor i mój najwiêkszy Nauczyciel.
W przedsiêbiorstwie faworyzowa³ pracow-
ników z inicjatyw¹. Oczekiwa³, ¿e bêd¹ roz-
szerzaæ swoj¹ wiedzê. Wys³uchiwa³ utyski-
wañ pod warunkiem, ¿e mia³o siê w zana-
drzu pomys³ na rozwi¹zanie problemu.
Kiedy siê zastanawiam, czy znam cz³owie-
ka œwiatowego – to w pierwszym rzêdzie
Jego mam na myœli.

W³odzimierz Balcerek
Sierpieñ 1978 roku. Mam obj¹æ stanowisko
dyrektora WPG po odchodz¹cym Dyrekto-
rze Wac³awie K³opociñskim. Spotkanie na-
sze pe³ne by³o zak³opotania. Niebywa³a kul-
tura osobista Dyrektora K³opociñskiego po-
zwoli³a przemieniæ je w przyjacielsk¹ poga-
wêdkê. Nigdy nie odst¹pi³ od swojej firmy,
zachêcany przez kolejnych nastêpców by-
wa³ goœciem i doradc¹. W przedsiêbiorstwie
czu³o siê „oddech Wielkiego Nieobecne-
go”. Dalej ju¿ tylko spotkania w Nowym
S¹czu, Kaliszu, rozmowy, trochê wspomnieñ
i ciep³a, osobista dedykacja w ksi¹¿ce Jego
autorstwa. Ogrom zas³ug dla geodezji,
a szczególnie WPG, upowa¿nia do z³o¿enia
propozycji utrwalenia pamiêci Dyrektora
Wac³awa K³opociñskiego tablic¹ wmurowa-
n¹ w siedzibie przedsiêbiorstwa. W przypad-
ku podjêcia tej inicjatywy przez obecne kie-
rownictwo WPG zarówno ja, jak i kilka zna-
nych mi osób deklarujemy sw¹ pomoc.

opracowa³ Zbigniew Leszczewicz
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Cywilizowanie
rynku nieruchomoœci

GRZEGORZ WELIK

P od koniec marca Sejm niemal jedno-
g³oœnie przyj¹³ ustawê zwalniaj¹c¹

z op³at za odrolnienie gruntu. Jeœli Senat
nic nie zmieni, to prawdopodobnie ju¿
w maju pragn¹cy budowaæ domy na dzia³-
kach rolnych zaoszczêdz¹ niema³e pieni¹-
dze, które dotychczas musieli p³aciæ za od-
rolnienie. Optymizmem napawa fakt, ¿e
pos³owie uchwalili stosown¹ nowelizacjê
ustawy o ochronie gruntów rolnych i le-
œnych bez zgrzytów powodowanych zazwy-
czaj politycznymi swarami. Zdrowy rozs¹-
dek wzi¹³ górê i ka¿dy, kto zechce budo-
waæ dom jednorodzinny, mo¿e bez op³at
odrolniæ do 0,05 ha, zaœ w wypadku do-
mów wielorodzinnych – 0,02 ha na ka¿de
mieszkanie. Nawet jeœli ktoœ wy³¹czy³
z u¿ytkowania rolnego dzia³kê na podsta-
wie starej ustawy, bêdzie zwolniony z op³at
rocznych, stanowi¹cych czêœæ dotychcza-
sowych kosztów odrolnienia. A by³y to ko-
szty niebagatelne. Na przyk³ad za odrolnie-
nie dwustumetrowej dzia³ki na gruncie dru-
giej klasy trzeba by³o zap³aciæ 5,2 tys. z³
jednorazowo oraz 520 z³ co roku przez 10
lat. S³one sumy, jak za postawienie domu
na w³asnej ziemi. Teraz wreszcie bêdzie
normalnie, chyba ¿e ktoœ zamierza budo-
waæ na gruntach rolnych pa³ac o powierz-
chni przekraczaj¹cej bezp³atn¹ normê, co
w wypadku nowych w³aœcicieli ziemskich
wcale nie jest rzadkoœci¹.

T ego samego dnia, gdy Sejm liberalizo-
wa³ kwestiê odrolnienia gruntów, sze-

fowa Urzêdu Mieszkalnictwa minister Bar-
bara Blida wrêczy³a prezydentowi Polskiej
Unii W³aœcicieli Nieruchomoœci  dokument,
gwarantuj¹cy tej organizacji uczestnictwo
w postêpowaniu administracyjnym w spra-
wach prowadzonych na wniosek dawnych

w³aœcicieli nieruchomoœci lub ich spadko-
bierców. Decyzja o wspó³pracy Urzêdu
z Uni¹ ma usprawniæ proces odzyskiwania
przez w³aœcicieli bezprawnie zabranych nie-
ruchomoœci. A sprawnoœæ jest tu bardzo po-
trzebna, bowiem na rozpatrzenie czeka pó³-
tora tysi¹ca wniosków z ca³ego kraju, Urz¹d
zaœ rozpatruje ok. 150 spraw rocznie. Ta
powolnoœæ t³umaczona jest ¿mudn¹ proce-
dur¹ docierania do odpowiednich dokumen-
tów. Procedurê tê usprawniæ maj¹ znacznie
dzia³ania cz³onków Unii W³aœcicieli, któ-
rzy maj¹ ju¿ przetarte szlaki w ró¿nych urzê-
dach. Probuj¹cy odzyskaæ swoj¹ w³asnoœæ
bêd¹ te¿ mogli teraz zrezygnowaæ z ko-
sztownych, a nie zawsze skutecznych us³ug
adwokatów.

P orozumienie w³aœcicieli nieruchomo-
œci z Urzêdem Mieszkalnictwa oraz de-

cyzja o bezp³atnym odrolnieniu gruntów ju¿
zapad³y. Szereg innych wa¿kich rozwi¹zañ
dotycz¹cych ewidencji i obrotu nierucho-
moœciami jest w sferze zamierzeñ. Do Sej-
mu wp³ynê³y niedawno rz¹dowe projekty
o zmianie przepisów dotycz¹cych postêpo-
wania wieczystoksiêgowego.
Nowe rozwi¹zania, wbrew wczeœniejszym
spekulacjom, nie przewiduj¹ prywatyzacji
wydzia³ów ksi¹g wieczystych wzorem no-
tariatów. S¹dy ksi¹g wieczystych maj¹ byæ
nadal instytucjami pañstwowymi, ale ob-
darzonymi du¿¹ samodzielnoœci¹, równie¿
finansow¹.
Pilotuj¹ca w Sejmie hipoteczne zmiany po-
se³ Lidia B³¹dek zapewni³a na ³amach pra-
sy, ¿e wystarczy trzy miesi¹ce od wejœcia
w ¿ycie ustawy o s¹dach ksi¹g wieczystych,
¿eby zniknê³y zaleg³oœci i kolejki w spra-
wach wieczystoksiêgowych.
Problem tych zaleg³oœci jest dosyæ intere-

suj¹cy, bowiem w niektórych rejonach kra-
ju czeka siê na wpis do ksiêgi miesi¹cami,
a nawet latami, gdzie indziej zaœ, przy po-
dobnej liczbie wniosków, sprawy za³atwia-
ne s¹ na bie¿¹co. Niektórzy prawnicy suge-
ruj¹, ¿e kolejki mog³y byæ nieco sztuczne,
a to w celu wywo³ania wra¿enia, ¿e tylko
prywatyzacja uzdrowi sytuacjê. Przy oka-
zji zaœ prywatyzacji poprawi³by siê byt tej
czêœci œrodowiska, która – jak niegdyœ no-
tariusze – trafi³aby do biur hipotecznych.
Na reformach hipotecznych mog¹ skorzy-
staæ równie¿ geodeci, bowiem u³atwi¹ one
wprowadzenie katastru. Projekt zak³ada
m.in. wprowadzenie do przysz³ego syste-
mu informatycznego pojêcia kodu nieru-
chomoœci, co u³atwi wspó³pracê z geode-
zyjnym systemem ewidencyjnym.
Znawcy sejmowych realiów zapewniaj¹,
¿e prace legislacyjne w komisjach powin-
ny potrwaæ krótko i hipoteczne prawo mo-
g³oby trafiæ do laski marsza³kowskiej je-
szcze tej wiosny. Znacznie d³u¿ej zapew-
ne przyjdzie czekaæ na regulacje w zakre-
sie jasnych kryteriów w³asnoœci nierucho-
moœci. Chodzi tu o zniesienie prawa wie-
czystego u¿ytkowania gruntów, jako roz-
wi¹zania odbiegaj¹cego od europejskich
norm oraz uci¹¿liwego dla korzystaj¹cych
z tego prawa. Problem jest na razie dysku-
towany, bywa ¿e nawet gor¹co, jak np. na
Pomorzu lub na Œl¹sku, gdzie obecni u¿y-
tkownicy wieczyœci obawiaj¹ siê roszczeñ
obywateli s¹siedniego pañstwa.

C ywilizuje siê równie¿ powoli obrót nie-
ruchomoœciami, i to nie w wyniku od-

górnych uregulowañ. To sami specjaliœci
z bran¿y widz¹ koniecznoœæ stworzenia
jasno okreœlonych ram dla swej dzia³al-
noœci. Pod koniec lutego w £odzi dysku-
towali na temat uzyskania to¿samoœci za-
wodowej przez poœredników w handlu
nieruchomoœciami. Jak bowiem wykazu-
je praktyka, w bran¿y tej, oprócz rzetel-
nych fachowców, pracuj¹ te¿ tacy, któ-
rzy gotowi s¹ sprzedaæ naiwnym kolum-
nê Zygmunta.                                                ■

Ostanie tygodnie przynios³y wiele wa¿nych decyzji zwi¹zanych ze sprawami nieru-
chomoœci. Wkrótce bêdzie mo¿na budowaæ domy na uprawnych dzia³kach bez ko-
sztownej procedury odrolnienia. Z miejsca powinny ruszyæ sprawy odzyskiwania
w³asnoœci przez bezprawnie wyw³aszczonych w³aœcicieli nieruchomoœci. Jeœli zaœ po-
s³owie siê przy³o¿¹ do pracy, to nied³ugo czeka nas hipoteczna rewolucja.
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G³os w dyskusji nad rozgraniczeniami nieruchomoœci

Kiedy wywiad terenowy
JERZY RÓ¯AÑSKI

„Nie jestem geodet¹ i trudno jest mi oceniæ, czy zadania okreœlone zarz¹dzeniem spe³niaj¹ oczekiwanie

geodetów i stanowi¹ gwarancjê niezale¿noœci pracy”. Zdanie to znalaz³o siê w koñcowej czêœci artyku³u pani

Marii Jasiñskiej pt. „Czyja  miedza, czyli rozgraniczanie nieruchomoœci”, zamieszczonego w GEODECIE 11/96,

na temat zarz¹dzenia ministrów gospodarki przestrzennej i budownictwa oraz rolnictwa i gospodarki ¿ywno-

œciowej z dnia 5 sierpnia 1996 r. w sprawie rozgraniczania nieruchomoœci.

N iestety, ani samo zarz¹dzenie, ani
artyku³ pani M. Jasiñskiej nie satys-

fakcjonuj¹ geodetów. Zarz¹dzenie, na
które czekaliœmy 7 lat, zawiera wiele
niejasnoœci i niedomówieñ, a jego osta-
teczny kszta³t jest gorszy od III wersji
projektu zarz¹dzenia. Natomiast autorka
artyku³u „nie czuje tematu” i porusza siê
w nim bardzo niepewnie, a nawet zda-
rzy³o siê jej kilka potkniêæ.
W swojej pracy geodeta czêsto styka siê
z trudnymi zagadnieniami prawnymi
i cykl artyku³ów  „Prawnik  radzi” sym-
patycznej (jak mo¿na wnosiæ z fotogra-
fii) prawniczki bardzo nam geodetom po-
mo¿e. Jednak s¹dzê, ¿e ze wzglêdu na
specyfikê tematu zawieraj¹cego zagad-
nienia tak prawne, jak i techniczne, a tak-
¿e z powodu mankamentów omawiane-
go zarz¹dzenia, temat powinien byæ omó-
wiony przez geodetê posiadaj¹cego pew-
n¹ wiedzê teoretyczn¹ i praktyczne do-
œwiadczenie z zakresu rozgraniczania nie-
ruchomoœci.

C hcia³bym tutaj zaj¹æ siê wstêpn¹ fa-
     z¹ prac rozgraniczeniowych nazwan¹
umownie faz¹ przygotowawcz¹. Decy-
duj¹ce dla dalszego postêpowania jest
okreœlenie sposobu ustalenia przebiegu
granic (wznowienie punktów granicznych
czy rozgraniczenie?). W zarz¹dzeniu pro-
ponuje siê podjêcie takiej decyzji dopie-
ro w trakcie ustalania przebiegu granic
w obecnoœci stron. Mówi o tym  § 11:
„Je¿eli w wyniku analizy, o której mowa
w  § 8 pkt 2, potwierdzonej wywiadem
terenowym, geodeta stwierdzi, ¿e istnie-
j¹ce dokumenty pozwalaj¹ na okreœlenie

przebiegu granicy na podstawie wzno-
wionych znaków granicznych, powinien
o tym poinformowaæ strony oraz w³aœci-
wy organ”. I co dalej? Co powinien uczy-
niæ w tej sytuacji w³aœciwy organ? Jak
powinien dalej postêpowaæ geodeta?
W zarz¹dzeniu nic siê na ten temat nie
mówi. Nieoficjalnie dowiadujemy siê, ¿e
w tym przypadku organ powinien umo-
rzyæ postêpowanie rozgraniczeniowe,
a geodeta dokonaæ wznowienia znaków
granicznych na podstawie art. 39 Prawa
geodezyjnego.

W a¿nym zagadnieniem jest okreœle-
nie dokumentów stanowi¹cych pod-

stawê wznowienia znaków granicznych.
W zarz¹dzeniu dokumenty te s¹ okreœlone
w sposób niezbyt precyzyjny w §  5.1.1,
jako dokumenty geodezyjne zawieraj¹ce
dane liczbowe do ustalenia przebiegu gra-
nic:
a) szkice graniczne, protoko³y graniczne,
ugody,
b) zarysy pomiarowe z pomiaru granic,
c) szkice wyznaczenia granic dzia³ek wy-
dzielonych w wyniku scalenia, wymiany
gruntów lub w wyniku podzia³u nieru-
chomoœci,
d) inne dokumenty pomiarowe, oblicze-
niowe i opisowe pozwalaj¹ce na ustale-
nie przebiegu granic.
W jakim wypadku nale¿y robiæ rozgrani-
czenie, a w jakim wznowienie granic, bar-
dzo jasno by³o sformu³owane w projek-
cie zarz¹dzenia (III wersja), gdzie zapro-
ponowano nastêpuj¹ce zapisy: „Ustale-
nie przebiegu granic nieruchomoœci w try-
bie, o którym mowa w art. 30-34 [ustawy

– przyp. autora], wykonuje siê z urzêdu
lub na wniosek strony, je¿eli granice nie-
ruchomoœci nie by³y uprzednio ustalone
wed³ug stanu prawnego. Je¿eli przebieg
granic ustalonych wed³ug stanu prawne-
go sta³ siê dla zainteresowanych w¹tpli-
wy na skutek zatarcia lub z innych przy-
czyn, znaki graniczne nale¿y wznowiæ
w trybie okreœlonym w art. 39” oraz „Za
granice nieruchomoœci ustalone wed³ug
stanu prawnego (...) przyjmuje siê grani-
ce przebiegaj¹ce przez znaki graniczne,
których po³o¿enie jest okreœlone w trybie
postêpowania:
a) rozgraniczeniowego,
b) podzia³owego,
c) scaleniowego lub wymiany gruntów,
d) s¹dowego,
e) administracyjnego, innego ni¿ wymie-
nione w lit. a-c, zakoñczonego uchwa³¹
lub decyzj¹ przenosz¹c¹ w³asnoœæ lub do-
tycz¹c¹ stwierdzenia w³asnoœci z mocy
prawa (...).
Przez okreœlenie po³o¿enia znaku granicz-
nego (...) nale¿y rozumieæ okreœlenie je-
go po³o¿enia metodami geodezyjnymi
z dok³adnoœci¹ wymagan¹ odrêbnymi
przepisami”.
Przytoczone wy¿ej fragmenty projektu za-
rz¹dzenia nie znalaz³y siê w jego koñco-
wej wersji z przyczyn znanych jedynie
ustawodawcy, chyba jednak ze szkod¹
dla czytelnoœci tego przepisu wykonaw-
czego do ustawy.

W pracach przygotowawczych do
rozgraniczenia za najwa¿niejsze

uwa¿am nie tyle zg³oszenie roboty do
oœrodka dokumentacji geodezjnej i kar-
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tograficznej, jak to sugeruje pani M.
Jasiñska (chocia¿ jest to niezbêdne), co
wnikliw¹ analizê informacji zawartych
w dokumentach uzyskanych z pañstwo-
wego zasobu, znajduj¹cych siê w ksiê-
gach wieczystych i dokumentach uzy-
skanych od strony, oraz ustalenie przez
geodetê, po wywiadzie terenowym, czy
w ogóle powinno dojœæ do rozgranicze-
nia, czy te¿ nale¿y wykonaæ jedynie
wznowienie granic w trybie art. 39 usta-
wy (o wznowieniu granic w artykule pa-
ni M. Jasiñskiej ani s³owa).

W tym miejscu pozwolê sobie wyraziæ
opiniê, i¿ wywiad terenowy powinien
byæ przeprowadzony w fazie przygoto-
wawczej rozgraniczenia, a nie, jak na-
pisano w zarz¹dzeniu, w trakcie ustala-
nia przebiegu granic na gruncie w obec-
noœci stron. W czasie wywiadu tereno-
wego nale¿y porównaæ w terenie prze-
bieg granic z dokumentami, odszukaæ
znaki graniczne i punkty osnowy geo-
dezyjnej, ustaliæ liczbê i rodzaj znaków
granicznych, które nale¿y przygotowaæ
do stabilizacji punktów granicznych.

Uwa¿am za najbardziej prawid³owy na-
stêpuj¹cy tryb postêpowania w fazie przy-
gotowawczej – po z³o¿eniu do w³aœciwe-
go organu przez zainteresowanego wnio-
sku o rozgraniczenie:
1. ustalenie wspólnie z zainteresowanym

(lub na jego wniosek) geodety do prze-
prowadzenia czynnoœci technicznych,

2. zlecenie geodecie przez zainteresowa-
nego wykonania tej pracy,

3. zg³oszenie pracy w oœrodku dokumen-
tacji,

4. przeprowadzenie analizy informacji
zawartych w dostêpnych dokumen-
tach,

5. wywiad terenowy,
6. ustalenie przez geodetê sposobu okre-

œlenia przebiegu granicy (rozgranicze-
nie czy wznowienie granic),

7. poinformowanie stron i w³aœciwego or-
ganu o ustaleniach wymienionych
w pkt. 6,

8. wydanie przez organ postanowienia
o wszczêciu postêpowania rozgrani-
czeniowego – w przypadku braku do-
kumentacji do wznowienia granic
w trybie art. 39.

Dalsze postêpowanie zarówno geodety,
jak te¿ organu wynika z ustalenia, czy
okreœlenie przebiegu granicy wykonywa-
ne jest w trybie rozgraniczenia czy te¿
wznowienia granic.
W przypadku zastosowania w fazie przy-
gotowawczej zaproponowanej powy¿ej ko-
lejnoœci prac mo¿na unikn¹æ k³opotów wy-
nikaj¹cych ze zmiany wszczêtego postê-
powania rozgraniczeniowego na wznowie-
nie granic na podstawie art. 39 ustawy.

W niniejszym artykule poruszono tylko
niektóre zagadnienia, uregulowane
w sposób co najmniej dyskusyjny w za-
rz¹dzeniu w sprawie rozgraniczenia nie-
ruchomoœci. S¹dzê, ¿e mo¿e znaleŸæ siê
jeszcze wiêcej problemów wartych prze-
dyskutowania, co pozostawiam kolegom
wykonuj¹cym prace rozgraniczeniowe
lub tym, którzy chcieliby to robiæ, a ak-
tualne przepisy nieco im to zadanie utru-
dniaj¹.

Autor jest geodet¹ z 37-letnim sta¿em. Obecnie pracuje
w Wydziale Geodezji i Gospodarki Gruntami Urzêdu
Wojewódzkiego w Lublinie.

61−771 Poznań, Stary Rynek 77
tel. (061)  551 741, 551 606
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Zamówienia publiczne

Nr
zam.

w BZP

Opis zamówienia Wadium
(z³)

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)

Zamawiaj¹cy

Zarz¹d Gminy Tczew,
tel. (0 69) 31-36-57

Urz¹d Wojewódzki
w Szczecinie, tel. 30-36-93,
faks 33-85-22

Urz¹d Wojewódzki
w Szczecinie, tel. 30-36-93,
faks 33-85-22

Urz¹d Wojewódzki
w Szczecinie, tel. 30-36-93,
faks 33-85-22

Urz¹d Gminy Jejkowice,
tel./faks 430-28-80

Przedsiêbiorstwo Us³ug
In¿ynieryjnych Pol-Inwest Sp.
z o.o. dzia³aj¹ce na rzecz
gminy £ódŸ, tel. 40-47-76,
faks 40-47-75

Zarz¹d Miasta Gdynia,
tel. 20-36-15, faks 21-67-64

Zespó³ Opieki Zdrowotnej
w Lubaczowie,
tel. (0 10) 321-515

Zarz¹d Miasta Oœwiêcim,
tel. (0 33) 42-47-98,
faks (0 33) 42-33-12

4310

4710

4711

4712

4877

5406

5946

5952

5957
7403

Wykonanie kanalizacji sanitarnej wraz z prze-
pompowniami, zasilaniem energetycznym prze-
pompowni oraz obs³ug¹ geodezyjn¹ we wsi
Turza gm. Tczew, woj. gdañskie.

Wykonanie prac zwi¹zanych z informatyzacj¹
czêœci opisowej operatu ewidencji gruntów dla
30 obrêbów œródmiejskiej czêœci Szczecina –
zespó³ nr 2.

Wykonanie prac zwi¹zanych z informatyzacj¹
czêœci opisowej operatu ewidencji gruntów dla
30 obrêbów œródmiejskiej czêœci Szczecina –
zespó³ nr 3.

Wykonanie prac zwi¹zanych z informatyzacj¹
czêœci opisowej operatu ewidencji gruntów dla
30 obrêbów œródmiejskiej czêœci Szczecina –
zespó³ nr 1.

Wykonanie sieci wodoci¹gowej wraz z ob-
s³ug¹ geodezyjn¹ powykonawcz¹ we wsi Jej-
kowice w nastêpuj¹cych ulicach: po³¹czenie
ulic Prusa z G³ówn¹ (PE œr. 160 – 482 mb,
PE œr. 90 – 451 mb.), ul. G³ówna (PE œr. 110
– 343 mb., PE œr. 90 – 365 mb.), ul. Prusa
(PE œr. 110 – 380 mb., PE œr. 90 – 150 mb.),
ul. Pustki (PE œr. 110 – 1518 mb., PE œr. 90
– 247 mb.).

Prace geodezyjne zwi¹zane z Grupow¹ Oczy-
szczalni¹ Œcieków w £odzi przy ul. Sanitariu-
szek 70/72 w £odzi.

Wykonanie numerycznej mapy uzbrojenia te-
renu miasta Gdyni.

Wykonanie obs³ugi geodezyjnej budowy Szpi-
tala Rejonowego w Lubaczowie.

Wykonanie opracowañ geodezyjnych zwi¹za-
nych z budownictwem mieszkaniowym, infra-
struktur¹ oraz regulacj¹ stanu prawnego i ak-
tualizacji mapy zasadniczej wg harmonogra-
mu realizacji zadañ.

10.04.1997 r.
(II etap –
15.09.1997 r.,
III etap –
30.10.1997 r.)

14.04.1997 r.
(31.10.1997 r.)

14.04.1997 r.
(31.10.1997 r.)

14.04.1997 r.
(31.10.1997 r.)

18.04.1997 r.
(30.09.1997 r.)

21.04.1997 r.
(ok. 31.12.1998 r.)

22.04.1997 r.
(30.09.1999 r.)

17.04.1997 r.
(30.12.2000 r.)

29.04.1997 r.
(30.05.1998 r.)

20 000

1000

1000

1000

10 000

3000

26 000

3500

2790

P R Z E T A R G  N I E O G R A N I C Z O N Y
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RYNEK

Nr
zam.

w BZP

6169

6858

6860

6863

8357

Zamawiaj¹cy

Urz¹d Wojewódzki
w Bielsku-Bia³ej, tel. (0 33)
278-52, faks (0 33) 12-49-06

Urz¹d Wojewódzki
w Koninie,
tel. (0 63) 42-38-90 w. 62-09

Urz¹d Rejonowy
w Legionowie,
tel. 774-20-17,
faks 774-06-41

Dyrekcja Okrêgowa Dróg
Publicznych w £odzi,
tel. 36-67-88, faks 37-27-06

Urz¹d Miejski w Piñczowie,
tel. (0 495) 72-647
faks (0 495) 72-645

Opis zamówienia

Opracowanie projektu osnowy poziomej III kla-
sy na obiekcie po³o¿onym w woj. bielskim i obej-
muj¹cym miasto Cieszyn o pow. ok. 2900 ha.
Nazwa obiektu „Osnowa – miasto Cieszyn –
GPS”.

Odnowienie i modernizacja operatu ewidencji
gruntów w informatycznym systemie GEO-
-INFO dla czêœci obszaru miasta Kleczew po-
³o¿onego w rejonie Konina o pow. 431 ha, obej-
muj¹cego 1773 dzia³ki.

Opracowanie przebiegu granic jednostek ad-
ministracyjnych podleg³ych Urzêdowi Rejo-
nowemu w Legionowie, tj. gmin: Legionowo,
Serock, Jab³onna, Nieporêt i Wieliszew. £¹cz-
na d³ugoœæ opracowywanych granic wynosi
ok. 225 km.

Wyznaczenie i stabilizacja punktów referen-
cyjnych i granic administracyjnych na drogach
kolejowych na terenie Okrêgu Dróg Publicz-
nych w £odzi (woj. ³ódzkie, piotrkowskie, sie-
radzkie).

Wykonanie wodoci¹gu grupowego „Wola Za-
gojska Dolna – Zagoœæ Stara i Nowa” – zadanie
Zagoœæ Stara i Nowa oraz wykonanie geodezyjnej
inwentaryzacji powykonawczej na tym zadaniu.

Wadium
(z³)

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)

24.04.1997 r.
(31.08.1997 r.)

24.04.1997 r.
(prace polowe
– 25.10.1997 r.,
pozosta³e
– 30.06.1998 r.)

29.04.1997
(10.12.1999 r.)

13.05.1997 r.
(15.08.1997 r.)

23.04.1997 r.
(30.11.1997 r.)

2000

4200

10 000

1500

20 000

Nr Opis zamówienia

4134
(dot. zam.
nr 21731)

4408
(dot. zam.
nr 23892)

4454
(dot. zam.
nr 33825)

5101
(dot. zam.
nr 33603)

Opracowanie studium uwarunkowañ i kierunków
zagospodarowania przestrzennego miasta ¯ory.

Opracowanie miejscowego planu zagospodaro-
wania przestrzennego obszaru osiedla Szmulo-
wizna Wschodnia w Warszawie.

Opracowanie przebiegu granic jednostek admini-
stracyjnych gmin podleg³ych Urzêdowi Rejono-
wemu w Piasecznie, tj. Piaseczno, Konstancin-
-Jeziorna, Góra Kalwaria, Lesznowola, Tarczyn,
Pra¿mów – ogó³em ok. 270 km.

Opracowanie dokumentacji budowlanej wykonaw-
czej i obs³uga geodezyjna likwidacji i modernizacji
przejazdów w poziomie torów oraz przystanków
osobowych na odcinku st. B³onie – st. Szymanów.

R O Z S T R Z Y G N I Ê C I A
Wykonawca Cena (z³)

186 800,00

130 900,00

1 000 000,00

220 000,00

Pracownia Urbanistyczna
z Rybnika

Pracownia Urbanistyczna
Woj. Biura Planowania
Rozwoju Warszawy

Geo-Spec S.C. z Piaseczna

Zespó³ Rzeczoznawców
Stowarzyszenia In¿ynierów
i Techników Komunikacji
z Warszawy

opracowa³a Anna Wardziak
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Geodeta po studiach szuka pracy

Z dyplomem w rêku
JACEK SKWIROWSKI

Zda³eœ na uczelni swój ostatni egzamin,
a wiêc masz ju¿ w rêku dyplom in¿yniera
geodety i mo¿esz wkroczyæ w doros³e ¿y-
cie cz³owieka, który sam zarabia na sie-
bie. Ale gdzie siê zatrudniæ? Ten prob-
lem w³aœnie stan¹³ przed tob¹.

3... 2... 1... 0... start
Specjaliœci radz¹, ¿eby starania o now¹ pra-
cê podejmowaæ, gdy odnosimy sukcesy za-
wodowe i mamy sta³y etat. Ale œwie¿o upie-
czony absolwent wy¿szej uczelni jest w sy-
tuacji, gdy dopiero chce siê zatrudniæ, wiêc
taka rada – na razie – jest mu nieprzydatna.
Szukaj¹c pracy najlepiej korzystaæ z wielu
Ÿróde³: przegl¹daæ og³oszenia prasowe, ko-
rzystaæ z pomocy biur poœrednictwa pracy,
rozmawiaæ z kolegami i osobami spoza
swojego krêgu znajomych, wysy³aæ w³asne
oferty do firm. Nigdy nie nale¿y biernie
czekaæ na ofertê pracy. Nie miejmy z³u-
dzeñ – nic nam samo nie sp³ynie z nieba.
Gdy ju¿ mamy wybraæ siê na rozmowê z po-
tencjalnym pracodawc¹, trzeba siê do tego
odpowiednio przygotowaæ. W tym celu na-
le¿y jak najwiêcej dowiedzieæ siê o firmie,
w której chcemy siê zatrudniæ. Przy spotka-
niu z przysz³ym pracodawc¹ trzeba pamiê-
taæ o punktualnoœci, odpowiednim stroju i za-
chowaniu, dobrze jest te¿ przynieœæ doku-
menty obrazuj¹ce nasze kwalifikacje oraz
dotychczasowe osi¹gniêcia zawodowe.

Zanim powiesz: hop!
Myœl¹c o zatrudnieniu warto najpierw za-
stanowiæ siê nad w³asnymi oczekiwaniami
zwi¹zanymi z rodzajem wykonywanej pra-
cy oraz z warunkami finansowymi. W ogóle
pieni¹dze to bardzo wa¿ny element zarów-
no dla pracobiorcy, jak i pracodawcy. Zwyk-
le rozmowa o p³acy z¿era masê nerwów,
a efektem jej jest trudny kompromis, który
rzadko w pe³ni satysfakcjonuje obie strony.
Jednak¿e pracodawca jest w lepszej sytua-
cji, bo on ma decyduj¹cy g³os przy zawie-
raniu umowy o pracê. Przy rozmowie o wy-
sokoœci wynagrodzenia, lub póŸniej pod-
wy¿ce, nie mo¿emy stawiaæ bezwzglêdne-

go ultimatum. Szef znajdzie siê wtedy
w przymusowej sytuacji i z pewnoœci¹ od-
rzuci nasz¹ propozycjê. W ogóle trzeba pa-
miêtaæ, ¿e nigdy nie nale¿y unosiæ siê ho-
norem i ulegaæ emocjom, gdy¿ s¹ to Ÿli
doradcy. Przy szukaniu pracy niebagatelna
jest oczywiœcie znajomoœæ jêzyków obcych
– zazwyczaj jest to angielski lub niemiecki.
Obok umiejêtnoœci komunikowania siê
z obcokrajowcami wa¿ne jest te¿ to, czy
dogadujemy siê z krajanami oraz czy do-
brze pracujemy w zespole. Nale¿y unikaæ
osobistych konfliktów z kolegami, a szcze-
gólnie z szefem – nawet wówczas, gdy nie
zgadzamy siê z jego zdaniem. Osoba kon-
fliktowa jest bowiem Ÿle postrzegana w pra-
cy, choæ z drugiej strony nale¿y mieæ w³as-
ne zdanie, by nie staæ siê bezwolnym na-
rzêdziem. Trzeba równie¿ umieæ wspó³-
pracowaæ z maszyn¹, czyli komputerem.
W nowoczesnej firmie geodezyjnej, oprócz
znajomoœci aktualnych edytorów tekstów,
liczy siê znajomoœæ zaawansowanych pro-
gramów pozwalaj¹cych na obróbkê danych
geodezyjnych – pocz¹wszy od umieszcze-
nia danych w komputerze, a skoñczywszy
na doprowadzeniu do druku gotowej mapy.
Coraz czêœciej przy zatrudnianiu wymaga-
ne jest prawo jazdy. Kolejnymi wa¿nymi
elementami s¹ zakres naszych obowi¹zków
i czas pracy, które powinniœmy uzgodniæ
z pracodawc¹ podczas ustalania warunków
zatrudnienia. Jest to bardzo wa¿ny punkt,
gdy¿ pozwoli unikn¹æ wielu nieporozumieñ,
np. zwi¹zanych z prac¹ po godzinach. Ra-
dzê te¿ zwróciæ uwagê na takie rzeczy, jak
rzetelnoœæ, zaanga¿owanie i uczciwoœæ we
wszystkim, co robimy. Dalej liczy siê pod-
noszenie kwalifikacji. Jednak w tym przy-
padku najlepiej wyst¹piæ z w³asn¹ inicjaty-
w¹. Tacy pracownicy s¹ zazwyczaj dobrze
postrzegani. Przy czym szczególn¹ uwagê
trzeba zwróciæ na jêzyki obce, których
nale¿y siê uczyæ, i to nawet wtedy, gdy
pracodawca tego nie wymaga. Czêsto ma³¹
wagê przyk³ada siê do oceny naszej pracy.
Takiej regularnej oceny trzeba domagaæ siê
od swojego szefa, gdy¿  pozwoli nam to na
efektywniejsze dzia³anie. Jeœli natomiast
strata pracy jest nieunikniona, to najlepiej

zostawiæ po sobie dobre wra¿enie, gdy¿
nigdy nie wiadomo, gdzie trafimy i jaki to
bêdzie mia³o zwi¹zek z naszym poprzednim
miejscem zatrudnienia.

Dwie sroki za ogon
Nic nie stoi na przeszkodzie, by i studio-
waæ, i pracowaæ. Dlatego co bardziej za-
radni studenci nie czekaj¹ na ów magicz-
ny certyfikat – dyplom wy¿szej uczelni –
i „zaczepiaj¹ siê” w firmie jeszcze w czasie
studiów. Takie postêpowanie jest sprytne
i œwiadczy o du¿ej inicjatywie i przedsiê-
biorczoœci oraz o dobrej samoorganizacji
(trzeba przecie¿ wygospodarowaæ sobie
czas na pracê poza uczelni¹). Student, któ-
ry podejmuje pracê, startuje z bardzo do-
brej pozycji – bo nie musi, lecz chce. Stu-
denci pracuj¹ zazwyczaj na umowê-zlece-
nie lub umowê o dzie³o, rzadko tylko na
umowê o pracê. Dwie pierwsze formy za-
trudnienia daj¹ im wiêksz¹ swobodê, a i pra-
codawca jest bardziej zadowolony, bo nie
p³aci sk³adek ZUS-owskich (przecie¿ stu-
dent i tak jest ubezpieczony).

Panie in¿ynierze – czas zacz¹æ
Wœród absowentów wy¿szych uczelni do-
minuje opinia, ¿e najlepiej mieæ w³asny
biznes. Ale po pierwsze, aby za³o¿yæ swoj¹
firmê, trzeba jednak mieæ uprawnienia za-
wodowe w dziedzinie geodezji i kartogra-
fii, a w tym celu trzeba najpierw przepra-
cowaæ kilka lat w terenie i zdaæ stosowny
egzamin. Po drugie zaœ, trzeba mieæ kapi-
ta³, choæ doœæ czêsto w naszej bran¿y zda-
rza siê tak, ¿e zawód geodety jest tradycj¹
rodzinn¹ i wtedy m³ody absolwent trafia na
„z góry upatrzone pozycje”.
W ogóle absolwenci wy¿szych uczelni cie-
sz¹ siê dobr¹ opini¹, choæ czasami wytyka
im siê brak obycia w pracach terenowych.
Mimo to s¹ po¿¹danymi pracownikami. Po-
wodem tego jest zdobyta wiedza, a nade
wszystko kontakt z nowymi technologiami,
które z rozmachem wchodz¹ do geodezyj-
nej praktyki. Przyk³adem niech tu bêdzie
zainteresowanie i zwi¹zany z tym du¿y po-
pyt na operatorów tachimetrów ektronicz-
nych (instrumentów total station), które po-
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woli wypieraj¹ tradycyjne teodolity i ruletki.
Wzrasta te¿ zainteresowanie GPS-em. No-
wy sprzêt wymaga fachowej obs³ugi, której
mo¿na nauczyæ siê podczas studiów.

Do w³asnego garnuszka
Najczêœciej m³odzi ludzie po studiach wy-
bieraj¹ pracê w firmach prywatnych.
G³ównym walorem s¹ tam oczywiœcie wy-
sokie p³ace, które jednak zale¿¹ od regio-
nu. I tak np. w Warszawie na starcie geo-
deta mo¿e dostaæ 1000-1300 z³ netto;
w woj. katowickim szef firmy oferuje 700-
800 netto przy pracy w terenie, ale ju¿
in¿ynier z cztero-, piêcioletnim sta¿em mo-
¿e zarobiæ 1500 netto; w Radomiu mo¿na
zarobiæ 500-600 netto. Zawsze oddzieln¹
spraw¹ s¹ premie i inne dodatki do pensji
(jak dodatki funkcyjne za pracê na kie-
rowniczym stanowisku). W firmach pry-
watnych premie najczêœciej uzale¿nia siê
od efektów dzia³ania firmy (g³ównie ma-
j¹cych odbicie w wynikach finansowych).
Po kilku miesi¹cach, gdy pracownik spra-
wdza siê, dostaje podwy¿kê rzêdu 100-
300 z³. Trzeba tu jednak zaznaczyæ, ¿e
czêsto zarobione przez pracownika pie-
ni¹dze trafiaj¹ do jego kieszeni tylko po
czêœci w formie oficjalnej pensji, a po czê-
œci przez ró¿ne wybiegi robione w celu
ominiêcia ZUS-u. A tak w ogóle uwa¿am,
¿e ten ZUS-owski pseudopodatek to spore
zdzierstwo, bowiem gdy weŸmiemy go
pod uwagê (prawie 50%) i dodamy do po-
datku dochodowego (20% i wiêcej), to oka-
¿e siê, ¿e pracownik z tego, co zarobi,
dostaje „mniejsz¹ po³owê”. W dodatku
unikanie ZUS-u s³u¿y g³ównie firmie, gdy¿
zostaje w niej w ten sposób sporo pieniê-
dzy. Jednak faktem jest, ¿e dziêki tak „za-
oszczêdzonym” pieni¹dzom tak¿e pracow-
nik mo¿e dostaæ wiêcej. Ale mimo to wy-
daje siê, ¿e jest on bardziej poszkodowa-
ny, bo np. w przypadku d³ugiej choroby
(powy¿ej miesi¹ca, gdy¿ wtedy obowi¹-
zek wyp³acania pensji przechodzi z pra-
codawcy na ZUS) dostanie du¿o mniej
pieniêdzy, a i emeryturka – skorelowana
przecie¿ ze sk³adk¹ ZUS-owsk¹ – bêdzie
cienka. Jeœli zaœ chodzi o wymagania
w firmach prywatnych, to po¿¹dana jest
wiêksza aktywnoœæ i zaanga¿owanie.
Czêsto praca w firmie prywatnej wi¹¿e
siê z du¿ymi perspektywami rozwoju oraz
z samodzielnoœci¹ w pracy – co jest bar-
dzo cenione przez m³odych ludzi.

Urz¹dziæ siê w urzêdzie
Natomiast praca w urzêdach wi¹¿e siê
zwykle ze spokojn¹ i ciep³¹ posadk¹, która
nie wymaga du¿ego zaanga¿owania i gor-
liwoœci w wype³nianiu obowi¹zków, lecz

niestety ma ten podstawowy minus, ¿e jest
s³abo p³atna. I tak urzêdy miejskie i gmin-
ne p³ac¹ ok. 500-600 z³ brutto na wstêpie,
a potem ok. 700-800 (tê barierê trudno jest
przekroczyæ). Co ciekawe, ale i dziwne za-
razem, dyplom wy¿szej uczelni niewiele tu
pomaga, a czasem wrêcz przeszkadza –
choæby wtedy, gdy nasz prze³o¿ony (kie-
rownik urzêdu) ma tylko tytu³ technika.
Wyj¹tkiem wydaje siê byæ nowy GUGiK,
g³ównie ze wzglêdu na swoj¹ centraln¹
funkcjê kierowania s³u¿b¹ geodezyjn¹
i kartograficzn¹ ca³ego kraju. Praca tam to
ogromna odpowiedzialnoœæ wymagaj¹ca
kompetencji w zawodzie geodety, jak rów-
nie¿, po pierwsze, ³atwoœci w poruszaniu
siê w g¹szczu przepisów prawnych, a po
drugie umiejêtnoœci tworzenia nowych
ustaw, rozporz¹dzeñ i instrukcji technicz-
nych, które zapewni¹ podstawê do spraw-
nej i efektywnej obs³ugi geodezyjnej w na-
szym kraju. W tej chwili w GU-
GiK-u jest kilkanaœcie wolnych
miejsc pracy (urz¹d mo¿e za-
trudniæ oko³o 60 osób, a te-
raz jest oko³o 40). Warun-
kiem przyjêcia jest dyplom
wy¿szej uczelni. Niezbêd-
na staje siê te¿ znajo-
moœæ jêzyka obcego,
bez którego nie da siê
uczestniczyæ w licz-
nych wyjazdach za-
granicznych i braæ
udzia³u w miêdzy-
narodowych gru-
pach roboczych.
Najlepiej gdy-
by kandydat
do pracy
w urzêdzie
mia³ 2-, 3-
- l e t n i ¹
praktykê, nie-
mniej jednak mo¿liwe
jest zatrudnienie studenta czwar-
tego czy pi¹tego roku. Ambicj¹ nowego
urzêdu jest po³¹czenie doœwiadczonych
specjalistów z m³od¹ kadr¹. Niestety p³a-
ce, w porównaniu z propozycjami firm pry-
watnych, nie s¹ konkurencj¹ – GUGiK nie
kryje jednak, ¿e oferuje od 600 do 900 z³
brutto. Niezbyt wysokie p³ace to jedna stro-
na medalu, druga – to poczucie stabilnoœci
zawodowej oraz liczne atrakcje, takie jak
ró¿ne formy dokszta³cania w du¿ej mie-
rze refundowane (Krajowa Szko³a Admi-
nistracji Publicznej, kursy jêzykowe), mo¿-
liwoœæ udzia³u w miêdzynarodowych wy-
k³adach i szkoleniach oraz wyjazdach kra-
jowych i zagranicznych (te ostatnie naj-
czêœciej zwi¹zane s¹ z dzia³aniami na rzecz

integracji europejskiej). GUGiK przychyl-
nie odnosi siê do osób staraj¹cych siê
o stypendia lub pragn¹cych podj¹æ studia
podyplomowe umo¿liwiaj¹ce poszerze-
nie wiedzy w zakresie geodezji i karto-
grafii, prawa, szacowania nieruchomoœci,
ochrony œrodowiska i innych. Warto te¿
wspomnieæ, ¿e przy urzêdzie funkcjo-
nuje niezale¿ny fundusz PHARE, który
dzia³a na rzecz dostosowania naszych
krajowych przepisów i technologii do
standardów Unii Europejskiej. Obecnie
z tego funduszu finansowane s¹  prace
zwi¹zane z wykonywaniem, obróbk¹
i wykorzystaniem zdjêæ lotniczych
w gospodarce. W planach jest m.in. sfi-
nansowanie prac zwi¹zanych z krajo-
wym katastrem.

Z uczelni na... uczelniê
Interesuj¹ca wydaje siê byæ posada na
uczelni, gdzie adiunkt dostaje ok. 900 z³

brutto, a student na studiach do-
ktoranckich 700 z³ (bez

¿adnego opoda-
t k o w a -

n i a ) .
A  j e s t
to praca

d o œ æ
atrakcyj-

na, gdy¿
stwarza wa-

runki do ci¹-
g³ego kszta³-

cenia siê oraz
pozwala na po-

znanie najnow-
szych technologii.

„Zaczepienie siê”
na uczelni stwarza

mo¿liwoœæ dorobie-
nia przy ró¿nych pra-

cach zleconych i gran-
tach. Poza tym praca na-

ukowca wi¹¿e siê z du-
¿ym presti¿em spo³ecz-

nym. Atrakcj¹ s¹ równie¿ liczne wyja-
zdy krajowe i zagraniczne oraz inne for-
my kontaktów naukowych. Student na
studiach doktoranckich musi jednak spe³-
niæ pewien warunek, a mianowicie w ci¹-
gu czterech lat napisaæ i obroniæ stosow-
n¹ pracê naukow¹.

Postscriptum
Mój artyku³ stanowi niepe³ne spojrzenie na
sprawy zwi¹zane z zatrudnieniem w geo-
dezji, bo jest ono ograniczone do wiêk-
szych miast o du¿ym dynamizmie rozwoju
i minimalnym bezrobociu. Czekamy wiêc
na g³osy Czytelników.                          ■
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Nowa wersja programu w ujêciu informatycznym

GEO-INFO 2.6
 System Informacji o Terenie

JACEK PLEWA, KATARZYNA SZAMBORSKA

KOMPUTER

System GEO-INFO istnieje od 1991 roku.
Powsta³ on we wspó³pracy firmy SYSTHERM
INFO (twórca oprogramowania) i firmy
Stratus (nadzór merytoryczny). Na pod-
stawie doœwiadczeñ zdobywanych przez
autorów oraz sugestii u¿ytkowników jest
on udoskonalany i rozwijany przez ca³y
czas. W chwili obecnej system posiada
ponad 200 instalacji w ró¿nych konfigu-
racjach. U¿ytkownikami programu s¹ OD-
GiK-i, urzêdy miast i gmin, instytucje
bran¿owe uzbrojenia terenu, przedsiê-
biorstwa geodezyjne i samodzielni wy-
konawcy geodezyjni oraz projektanci. Sy-
stem GEO-INFO wykorzystywany jest na
terenie 19 województw.

Zadaniem informatycznych systemów in-
formacji o terenie jest gromadzenie i udo-
stêpnianie graficzno-opisowej informacji
o interesuj¹cym u¿ytkownika obszarze.
Podstawowym noœnikiem informacji po-
zostaje mapa wraz z towarzysz¹cymi jej
dokumentami Ÿród³owymi. Rysunek ma-
py zarówno w postaci klasycznej (papie-
rowej), jak i elektronicznej zawiera zale-
dwie czêœæ informacji o zawartych na nim
obiektach. Pozosta³e dane, interesuj¹ce
okreœlony kr¹g u¿ytkowników mapy, mu-
sz¹ byæ gromadzone w bazach danych,
powi¹zanych z mapami. Chc¹c przeœle-
dziæ technologiê prowadzenia mapy pro-
ponowan¹ przez GEO-INFO, nale¿y naj-
pierw zdefiniowaæ podstawowe pojêcia
z zakresu systemów informacji o terenie.

Mapa cyfrowa
Map¹ cyfrow¹ jest ka¿dy rysunek mapy
zrealizowany elektronicznie, tj. za pomo-
c¹ œrodków informatycznych. Mapa cyf-
rowa mo¿e mieæ postaæ mapy wektoro-
wej, rastrowej lub hybrydowej.
Mapa cyfrowa jest jedynie przeniesieniem
treœci geometrycznej z klasycznej mapy
papierowej. Wspó³czesne oprogramowa-
nie pozwala na ³atw¹ obs³ugê takiego ry-

sunku w zakresie sterowania wyœwietla-
niem okreœlonej treœci (warstwy tematycz-
ne), skalowania symboliki, przypisywa-
nia odpowiednich rodzajów linii (ci¹g³a,
przerywana, itd.) i kolorów do poszcze-
gólnych elementów rysunku czy wresz-
cie kreœlenia mapy z uwzglêdnieniem za-
leceñ odnoœnych instrukcji technicznych.
Nale¿y jednak pamiêtaæ, ¿e u¿ytkownik
takiej mapy ma do czynienia wy³¹cznie
z rysunkiem, którego nie mo¿e na przy-
k³ad w prosty sposób udostêpniæ w sieci
komputerowej do aktualizacji. Ponadto
w przypadku do³¹czenia do elementów
rysunku, takich jak dzia³ki czy budynki,
informacji gromadzonych w zewnêtrznej
bazie danych, u¿ytkownik musi prowa-
dziæ równoczesn¹ aktualizacjê danych
geometrycznych na rysunku mapy i da-
nych opisowych w bazie danych.

Mapa numeryczna
Map¹ numeryczn¹ jest baza danych, za-
wieraj¹ca dane geometryczne obiektów,
niezbêdne do prezentacji mapy w postaci

rysunku, oraz dane opisowe w zakresie
zdefiniowanym przez u¿ytkownika. Po-
zorna sprzecznoœæ w sformu³owaniu de-
finicji mapy numerycznej oznacza, ¿e ry-
sunek mapy jest zapisany w postaci od-
powiedniego modelu matematycznego
w bazie danych. Wynika z tego, ¿e u¿y-
tkownik mapy numerycznej pos³uguje siê
w rzeczywistoœci z³o¿onym oprogramo-
waniem do obs³ugi bazy danych, którego

jedn¹ z cech jest zdolnoœæ do przedsta-
wienia modelu matematycznego w posta-
ci rysunku mapy o zadanych cechach, ta-
kich jak kolor, typ linii, rodzaj symbolu
i skala obiektów.

Topologia
Pod pojêciem topologii rozumiane jest
takie zdefiniowanie relacji opisowych
i geometrycznych miêdzy poszczególny-
mi obiektami, zapisanymi w bazie danych
mapy numerycznej, które pozwala na jed-
noznaczne odczytanie powi¹zañ miêdzy
tymi obiektami. Tworzenie topologii sta-
nowi wewnêtrzn¹ cechê systemu infor-
matycznego i nie mo¿e obci¹¿aæ u¿ytkow-
nika mapy numerycznej dodatkowymi
czynnoœciami. Przyk³adami powi¹zañ to-
pologicznych mog¹ byæ relacje miêdzy
przewodami a poszczególnymi elemen-
tami armatury (zaworami, trójnikami),
umieszczonymi na tych przewodach.

Mapa numeryczna GEO-INFO
GEO-INFO w wersji 2.6 realizuje w pe³-
ni za³o¿enia dotycz¹ce prowadzenia nu-
merycznej mapy terenu. Podstaw¹ dzia-
³ania systemu jest baza danych, w której
zawarto dane geometryczne, niezbêdne
do prezentacji rysunku mapy, oraz dane
opisowe w zakresie definiowanym przez
u¿ytkownika. W trakcie pracy z map¹ bu-
dowana jest i utrzymywana w ci¹g³ej ak-
tualnoœci topologia mapy.
Treœæ mapy budowana jest z obiektów.
Obiekty zosta³y podzielone na cztery kate-
gorie: punkty, linie, struktury i teksty. W ra-
mach ka¿dej z kategorii wyró¿niono tabli-
ce tematyczne, np. tablice punktów osno-
wy geodezyjnej i punktów ewidencyjnych
w kategorii punktów, tablice dzia³ek i bu-
dynków w kategorii struktur, tablice prze-
wodów sieci gazowej i sieci telekomunika-
cyjnej w kategorii linii. Ka¿dy z obiektów
posiada swój unikalny kod numeryczny
i znakowy, przy czym ten ostatni jest mne-
monikiem, charakteryzuj¹cym obiekt.

Rysunek1. Ka¿dy z obiektów posiada kod
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Poszczególnym tablicom obiektów odpo-
wiadaj¹ bazy danych o ustalonej wstêp-
nie postaci informacyjnej. Treœæ ka¿dej
z baz danych zawiera niejawne dane geo-
metryczne, s³u¿¹ce do prezentacji obiek-
tów na rysunku mapy, oraz jawne dane
opisowe, z których czêœæ ma charakter
obligatoryjny, co oznacza, ¿e musz¹ one
byæ wprowadzone, aby obiekt zosta³ zde-
finiowany.
Obiekt raz wprowadzony do bazy danych
mo¿e byæ prezentowany na mapie w do-
wolnej konwencji zwi¹zanej z symboli-
k¹, rodzajami linii i kolorami, a tak¿e ska-
l¹ rysunku. Oznacza to, ¿e dane wprowa-
dzone na mapê numeryczn¹ przez jedno-
stkê wykonawstwa geodezyjnego bêd¹
przez ni¹ generowane w postaci rysunku
mapy zgodnego z instrukcj¹ K-1. Po udo-
stêpnieniu instytucji bran¿owej zostan¹
przedstawione w postaci rysunku mapy
zgodnej z projektem instrukcji G7, nato-
miast dla potrzeb jednostki samorz¹do-
wej pos³u¿¹ jako t³o do opracowania
szczegó³owego planu zagospodarowania
przestrzennego.

Wprowadzanie danych na mapê
GEO-INFO zosta³o wyposa¿one we
wszystkie niezbêdne kana³y zasilania da-
nymi. Dla przyk³adu wymieniæ mo¿na
geodezyjne rejestratory polowe, wykazy
wspó³rzêdnych i dokumentacjê geodezyj-
n¹, pliki ASCII zawieraj¹ce dane zgro-
madzone w innych systemach przezna-
czonych do tworzenia map, wreszcie ma-
py rastrowe.
Program KAMISCAN PRO, który mo-
¿e byæ jednym z modu³ów GEO-INFO,
pomaga rozwi¹zaæ problem przeniesie-
nia istniej¹cych na papierze rysunków
do pamiêci komputera, w celu dalszego
ich wykorzystania z udzia³em edytorów
graficznych. Dziêki niemu obrazy ra-
strowe (uzyskane przez skanowanie) s¹
wyœwietlane jednoczeœnie z rysunkiem
AutoCAD-a, nie powiêkszaj¹c przy tym
jego objêtoœci. KAMISCAN PRO do-
daje do AutoCAD-a nowe polecenia,
pozwalaj¹ce na dowolne dopasowanie
obrazu rastrowego do potrzeb u¿ytkow-
nika. Zmieniaj¹ one kolor rastra, skalê,
punkt wstawiania, obracaj¹ raster o do-
wolny k¹t lub dopasowuj¹ go do wielu
wskazanych punktów. Zachowana dziê-
ki temu zgodnoœæ z metrycznym rysun-
kiem AutoCAD-a pozwala osi¹gn¹æ lep-
sz¹  dok³adnoœæ przeniesienia rysunku
ni¿ metoda digitalizacji.
Niezale¿nie od zastosowanej metody
wprowadzanie danych zawsze przebiega
w nastêpuj¹cych etapach:

■ uzupe³nienie przez u¿ytkownika da-
nych opisowych obiektu, z mo¿liwoœci¹
pozyskania niektórych danych metod¹
graficzn¹ (np. wskazanie wspó³rzêdnych
punktu na rysunku rastrowym);
■ weryfikacja poprawnoœci danych pro-
wadzona przez system, a dotycz¹ca ta-
kich elementów, jak unikalnoœæ nume-
rów obiektów, niepowtarzalnoœæ wspó³-
rzêdnych, poprawnoœæ topologiczna (np.
nie wolno prowadziæ przewodu wodoci¹-
gowego w oparciu o s³upy napowietrznej
linii energetycznej);
■ zapisanie przez system danych do bazy
danych oraz naniesienie obiektu na rysu-
nek mapy wed³ug narzuconej przez u¿y-
tkownika konwencji (np. instrukcji K-1).

Aktualizacja treœci mapy
W zakresie zmian wprowadzanych na
mapê u¿ytkownik systemu GEO-INFO
ma do dyspozycji ca³y zestaw funkcji,
s³u¿¹cych do edycji zarówno danych
opisowych (takich jak np. numery
obiektów, dane adresowe, uwagi), jak
i postaci graficznej mapy, to jest prze-
suwania i obracania opisów, symboli,
wreszcie usuwania obiektów. Wszelkie
zmiany wprowadzane przez u¿ytkow-
nika system wykonuje równoczeœnie
w bazie danych i obrazuje na rysunku
mapy. Dla przyk³adu zmiana numeru
porz¹dkowego budynku, maj¹ca charak-
ter zmiany danych opisowych, powo-
duje zmianê odpowiedniego opisu bu-
dynku na rysunku mapy, jeœli budynek
ten wystêpowa³ na rysunku mapy. Po-
dobnie zmiana o charakterze graficz-
nym, polegaj¹ca na przesuniêciu opisu
dzia³ki, odnotowywana jest w obszarze
niejawnych danych opisowych,
w zwi¹zku z czym ponowne wygenero-
wanie tej dzia³ki na innym rysunku ma-
py lub przez innego u¿ytkownika
uwzglêdni wprowadzone korekty.

KOMPUTER

Szczególny charakter maj¹ te zmiany
w zakresie danych opisowych i graficz-
nych, które ze wzglêdu na topologiê ma-
py wymagaj¹ zmiany danych opisowych
i graficznych obiektów powi¹zanych.
Przyk³adem takich dzia³añ mo¿e byæ  spo-
wodowana powtórnym, dok³adniejszym
pomiarem  zmiana wspó³rzêdnych jedne-
go z elementów armatury, wchodz¹cego
w definicjê przewodu. Zatwierdzenie ta-
kiej zmiany przez u¿ytkownika mapy ini-
cjuje ca³¹ seriê dzia³añ, wykonywanych
przez system, do których nale¿¹:
■ przesuniêcie symbolu punktu armatu-
ry w nowe po³o¿enie;
■ zmodyfikowanie informacji o dacie
przeprowadzenia zmian oraz o wykonu-
j¹cym;
■ zmodyfikowanie przebiegu przewodu
zgodnie z nowym po³o¿eniem punktu ar-
matury;
■ wyliczenie i uaktualnienie w danych
opisowych przewodu informacji o d³ugo-
œci matematycznej przewodu i poprawce
odwzorowawczej.
Innym przyk³adem zaawansowanych
technik aktualizacji treœci mapy nume-
rycznej mo¿e byæ operacja scalania dzia-
³ek. Wskazaniu przez u¿ytkownika dzia-
³ek do scalenia i uzupe³nieniu danych opi-
sowych powstaj¹cej dzia³ki towarzysz¹
nastêpuj¹ce dzia³ania systemu:
■ przeanalizowanie postaci scalanych
dzia³ek w celu sprawdzenia, czy scalenie
mo¿e byæ przeprowadzone;
■ usuniêcie z rysunku mapy scalanych
dzia³ek i przeniesienie ich do historii ma-
py, z uwzglêdnieniem daty przeprowadze-
nia operacji;
■ zdefiniowanie postaci nowej dzia³ki,
uzupe³nienie takich danych opisowych,
jak powierzchnia matematyczna i popra-
wka odwzorowawcza;
■ zmodyfikowanie informacji o dacie
wprowadzenia dzia³ki oraz o wykonuj¹-
cym;
■ wprowadzenie nowej dzia³ki na rysu-
nek mapy.

Pozyskiwanie informacji
Baza danych zawiera informacje doty-
cz¹ce wszystkich obiektów w obszarze
gminy. U¿ytkownik mapy mo¿e wyge-
nerowaæ rysunek mapy o wybranej tre-
œci i w wybranym obszarze, z dok³adno-
œci¹ do pojedynczego obiektu. Dostêp
do obiektów mapy numerycznej odby-
wa siê poprzez wskazanie obiektu na
rysunku mapy oraz przez zdefiniowa-
nie filtru do bazy danych. Oznacza to,
¿e mo¿na pozyskaæ informacje o ka¿-
dym z obiektów, zapisanych w bazie da-

Rysunek 2. GEO-INFO wyposa¿one zosta³o
w niezbêdne kana³y zasilania danymi
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œci, a tak¿e integralnoœæ i bezpieczeñstwo
danych. Baza danych systemu GEO-INFO
oparta zosta³a o Btrieve Record Manager
firmy Btrieve Technologies Inc. Produkt
ten, znany dotychczas przede wszystkim
integratorom lokalnych sieci komputero-
wych firmy Novell, wzbogacony zosta³
ostatnio o rozwi¹zania, stawiaj¹ce go
w czo³ówce systemów zarz¹dzania baza-
mi danych. Do najwa¿niejszych zalet na-
le¿¹:
■ niezawodnoœæ dzia³ania, gwarantuj¹-
ca bezpieczeñstwo danych oraz odpor-
noœæ na uszkodzenia wymagan¹ od sy-
stemów wysokiej klasy;
■ wyposa¿enie w procedury transakcyj-
ne, gwarantuj¹ce integralnoœæ danych;
■ wysoka efektywnoœæ;
■ natychmiastowa skalowalnoœæ do œro-
dowiska klient/serwer;
■ dostêpnoœæ serwerów danych dla œro-
dowiska Novell Netware, Windows NT
i OS/2 (ostatnie dwa maj¹ byæ dostêpne
na rynku w po³owie 1995 roku);
■ dostêpnoœæ klientów danych dla œro-
dowisk DOS, Windows i OS/2;
■ otwartoœæ danych dla standardu
ODBC;
■ doskona³y stosunek jakoœci do ceny.
Wiele wskazuje na to, ¿e ma³o dotych-
czas znana oferta firmy BTI mo¿e staæ
siê w nied³ugim czasie bardzo konkuren-
cyjna wobec propozycji innych potenta-
tów z tej bran¿y.
System GEO-INFO zaprojektowany zo-
sta³ tak, aby w pe³ni wykorzystywaæ za-
lety technologii klient/serwer zarówno
w zakresie przetwarzania danych, jak
i skalowania aplikacji. J¹dro systemu, do-

starczane u¿ytkownikowi w postaci tzw.
modu³u podstawowego, odpowiedzialne
jest za pe³n¹ komunikacjê z baz¹ danych
oraz za obs³ugê œrodowiska graficznego.
Pozosta³e, specjalizowane modu³y, wy-
korzystuj¹ mo¿liwoœci modu³u podstawo-
wego na wy¿szym poziomie abstrakcji.
Takie rozwi¹zanie w du¿ej mierze unie-
zale¿nia oprogramowanie od szczegó³o-
wych rozwi¹zañ w zakresie dostêpu do

danych opisowych i graficznych, gwaran-
tuj¹c miêdzy innymi elastycznoœæ i ska-
lowalnoœæ aplikacji.
Modu³ podstawowy, wykorzystuj¹c zale-
ty Btrieve Record Managera, jest od razu
przygotowany do pracy w œrodowisku
klient/serwer. Oznacza to, ¿e u¿ytkownik,
który zakupi³ system GEO-INFO dyspo-
nuj¹c jedynie pojedynczymi stacjami gra-
ficznymi, mo¿e bez ¿adnych dodatkowych
operacji (poza niezbêdn¹ konfiguracj¹) za-
cz¹æ wykorzystywaæ go w œrodowisku No-
vell Netware z serwerem danych firmy
BTI. Jedn¹ z wa¿niejszych cech bazy da-
nych GEO-INFO jest jej dostêpnoœæ na
poziomie standardu ODBC. Dziêki takie-
mu rozwi¹zaniu mo¿na korzystaæ z danych
opisowych, gromadzonych w bazie danych
GEO-INFO z innych, niezale¿nych od
GEO-INFO œrodowisk, ¿eby wspomnieæ
tylko arkusze kalkulacyjne, procesory tek-
stów i systemy zarz¹dzania bazami danych
typu front-end.

Œrodowisko
Wspomniana uprzednio skalowalnoœæ
systemu GEO-INFO ma swoje odzwier-
ciedlenie w dziedzinie œrodowiska sprzê-
towo-programowego, wymaganego do
prawid³owego funkcjonowania oprogra-
mowania. Minimalna konfiguracja obej-
muje pojedyncz¹ stacjê robocz¹ w po-
staci komputera klasy 486DX2 wyposa-
¿onego w 16 MB pamiêci operacyjnej,
kartê grafiki standardu SVGA, monitor
graficzny oraz dysk twardy o odpowied-
niej do stawianych zadañ pojemnoœci.
Bardziej wymagaj¹cym u¿ytkownikom
mo¿na zaleciæ stacjê robocz¹ zbudowan¹
na bazie komputera klasy Pentium PCI,
wyposa¿onego w 32 MB pamiêci opera-
cyjnej, dwie karty grafiki, monitor gra-
ficzny wysokiej rozdzielczoœci oraz mo-
nitor VGA, wreszcie odpowiedni dysk
twardy. Stacje robocze musz¹ byæ wypo-
sa¿one w system operacyjny MS-DOS
oraz program AutoCAD wer. 12PL lub
13PL. Wykorzystanie zalet technologii
klient/serwer wymaga po³¹czenia stacji
roboczych w sieæ lokaln¹ opart¹ o No-
vell NetWare  w wersji 3.1x lub nowszej
wraz z oprogramowaniem Btrieve for Ne-
tWare NLM w wersji 6.1x.
Planowane jest – w zwi¹zku z ukazaniem
siê nowej, 13. wersji AutoCAD-a – przy-
gotowanie wersji systemu GEO-INFO
wykorzystuj¹cej w charakterze klienta sta-
cji roboczej wyposa¿onej w AutoCAD for
Windows, natomiast w charakterze ser-
wera danych stacji Windows NT wraz
z Btrieve for Windows NT.

SYSTHERM INFO Sp. z o.o.
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nych, nawet jeœli nie zosta³ on wygene-
rowany na aktualnie przetwarzanym ry-
sunku mapy.
Topologia mapy dostarcza wszystkich in-
formacji o powi¹zaniach opisowych
i geometrycznych obiektów na mapie. Dla
przyk³adu informacja o wskazanym prze-
wodzie uzupe³niona jest aktualn¹ infor-
macj¹ o wszystkich elementach armatu-
ry, zamontowanych na tym przewodzie,
a tak¿e o innych przewodach i przy³¹-
czach, ³¹cz¹cych siê z nim. W innym
przypadku dla wskazanej dzia³ki (lub
kompleksu dzia³ek) mo¿na uzyskaæ in-
formacjê o ³¹cznej powierzchni budyn-
ków o ¿¹danej liczbie kondygnacji.
Podstawow¹ form¹ wydawania informa-
cji o mapie numerycznej s¹ rysunki map
lub ich fragmentów wraz z raportami tek-
stowymi w zdefiniowanym przez u¿y-
tkownika formacie, opisuj¹cymi przed-
stawione obiekty wed³ug zadanej charak-
terystyki. Przyk³adem mo¿e byæ raport
dotycz¹cy wszystkich dzia³ek we wska-
zanej dzielnicy miasta, których powierz-
chnia mieœci siê w zadanym przedziale,
a w³aœcicielem jest urz¹d miasta. U¿y-
tkownik otrzymuje rysunek z zaznaczo-
nymi w ustalony sposób dzia³kami, spe³-
niaj¹cymi zadane kryterium, a tak¿e ra-
port tekstowy w wybranej postaci. U¿y-
tkownik mapy mo¿e rozszerzaæ zakres
informacji, które chcia³by powi¹zaæ z po-
szczególnymi obiektami. Wyró¿niono na-
stêpuj¹ce kategorie informacji, którymi
mo¿na wzbogaciæ bazê informacyjn¹
GEO-INFO:
■ dane z ewidencji osób prawnych i fi-
zycznych, prowadzonej w ramach GEO-
INFO, a zawieraj¹cej informacje o w³a-
œcicielach, w³adaj¹cych oraz oœrodkach
gromadzenia informacji w³aœciwych dla
danych obiektów;
■ dokumenty w postaci plików ASCII,
plików wektorowych w formacie SLD
oraz plików rastrowych w formacie GIF,
TIF, TGA oraz RND;
■ rekordy danych z pojedynczych tablic
baz danych w formatach zgodnych z dBa-
seIII+, dBaseIV, Paradox, Informix
i Oracle, dostêpnych za poœrednictwem
modu³u AutoCAD SQL Extension,
■ dane z aplikacji prowadz¹cych dane
w formatach wymagaj¹cych tworzenia
programów konwersji, dla których takie
programy zrealizowano (np. MSEG).

Technologia klient/serwer
Modu³ zarz¹dzania relacyjn¹ baz¹ danych
stanowi najwa¿niejsze ogniwo systemu
mapy numerycznej, od jego bowiem ja-
koœci zale¿y efektywnoœæ dzia³ania ca³o-

Rysunek 3. Technologia klient/serwer
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WBGiTR w ¯ywcu odpowiada na zarzuty geodetów

Nie taki diabe³ straszny
W liœcie opublikowanym w GEODECIE w lutym br. „grupa kilku geodetów z woj.
bielskiego” (cytat z listu) na przyk³adzie Wojewódzkiego Biura Geodezji i Terenów
Rolnych w Bielsku-Bia³ej z/s w ¯ywcu podwa¿a zasadnoœæ istnienia wojewódzkich
biur geodezji i terenów rolnych. Krytyczne stwierdzenia pod adresem Biura oraz
zatrudnionych w nim pracowników oparte s¹ na rzekomych faktach nie znajduj¹cych
potwierdzenia w rzeczywistoœci. Autorom listu nie s¹ znane zasady, na których
oparta jest dzia³alnoœæ Biura.

Z aliczenia Wojewódzkiego Biura
Geodezji i Terenów Rolnych do no-

menklaturowych spó³ek i powstawania
w nim „prywatnych fortun” trudno nie
uznaæ za absurdalny wymys³. Waga zarzu-
tów podnoszonych w liœcie wymaga³a, dla
swej wiarygodnoœci, oparcia na rzetelnie
sprawdzonych faktach. Autorzy listu ak-
ceptuj¹ „zdrowe zasady gospodarcze i kon-
kurencji”, co nie przeszkadza im w dyskre-
dytowaniu dzia³alnoœci Biura.

Wojewódzkie Biuro Geodezji i Terenów
Rolnych jest zak³adem bud¿etowym, któ-
rego zadaniem jest wykonywanie robót geo-
dezyjno-urz¹dzeniowych na potrzeby rol-
nictwa, jak równie¿ wykonywanie us³ug
geodezyjnych. Prace geodezyjno-urz¹dze-
niowe z uwagi na sw¹ specyfikê i zakres
finansowane s¹ z bud¿etu, a ceny za jedno-
stkê wykonanych prac ustalane s¹ corocz-
nie przez ministra rolnictwa i gospodarki
¿ywnoœciowej (w przypadku województwa
bielskiego ceny te s¹ niejednokrotnie ni¿-
sze od ceny rynkowej). Wykonywanie tych
zadañ przez wojewódzkie biura geodezji
i terenów rolnych jest przy aktualnym sta-
nie s³u¿b geodezyjnych w pe³ni uzasadnio-
ne, bior¹c równie¿ pod uwagê specjalistycz-
ny charakter tych jednostek i ich zaopatrze-
nie w niezbêdny sprzêt geodezyjny. Prace
urz¹dzeniowo-rolne finansowane z bud¿e-
tu obejmuj¹ w naszym przypadku ok. 35%
mocy przerobowej Biura. •ród³em przy-
chodów w 65% s¹ dochody uzyskane

z us³ug geodezyjnych. W przetargach na
wykonywanie prac geodezyjnych Biuro jest
traktowane na równi z innymi podmiotami
gospodarczymi, o czym mog¹ œwiadczyæ
ustalenia tych przetargów.
Wed³ug autorów listu pozycja pracowni-
ków Biura jest uprzywilejowana w stosun-
ku do innych geodetów. Ma o tym œwiad-
czyæ liczba zg³oszeñ robót geodezyjnych
w Wojewódzkim Oœrodku Dokumentacji
Geodezyjnej i Kartograficznej i wykony-
wanie w ramach godzin pracy prywatnych
robót. Nie wiadomo, na jakiej podstawie
ustalono, i¿ ponad 60% zg³oszeñ robót
w WODGiK pochodzi od pracowników
Biura. Informacja ta nie jest zgodna z praw-
d¹, co mo¿na jednoznacznie ustaliæ na pod-
stawie dokumentacji w delegaturach WOD-
GiK. Wykonywanie robót geodezyjnych
przez pracowników Biura w wiêkszym za-
kresie od innych geodetów trudno zreszt¹
uznaæ za nieprawid³owoœæ. Mo¿e to jedy-
nie œwiadczyæ o wiêkszej operatywnoœci,
jak równie¿ o zaufaniu zleceniodawców do
wykonawców prac geodezyjnych.

Z naczna czêœæ geodetów Biura po-
siada w³asny sprzêt geodezyjny, nie mu-

si wiêc korzystaæ ze sprzêtu pañstwowego.
Pozosta³ym pracownikom umo¿liwiono od-
p³atne korzystanie ze sprzêtu biurowego.
Prawd¹ jest, i¿ w Wojewódzkim Biurze
Geodezji i Terenów Rolnych wykonuje siê
prace równie¿ po godzinie 15. Wed³ug au-
torów listu po tej godzinie rozpoczyna siê

„prawdziwa” (na w³asny rachunek) praca
w Biurze. Jest to stwierdzenie go³os³owne,
które bez wskazania konkretnych faktów
mo¿na uznaæ jedynie za czyst¹ z³oœliwoœæ
i zawiœæ. Geodeci zatrudnieni w Wojewódz-
kim Biurze Geodezji i Terenów Rolnych
wynagradzani s¹ w systemie akordowym.
Wysokoœæ wynagrodzenia uzale¿niona jest
od wykonania okreœlonych robót geodezyj-
nych w ustalonym terminie. Z powy¿szych
przyczyn praca w Biurze wykonywana jest
niejednokrotnie po godzinie 15. Dane na
wydrukach komputerowych stwierdzaj¹ce
m.in. godzinê wykonania roboty umo¿li-
wiaj¹ sprawowanie kontroli nad wykony-
wanymi w tym czasie czynnoœciami.
Biuro nale¿y do nielicznych jednostek geo-
dezyjnych, w których zawarto z pracowni-
kami dodatkowe umowy o zakazie konku-
rencji. Zosta³y ustalone zasady, kiedy pra-
cownik mo¿e podj¹æ prace na w³asny ra-
chunek, maj¹c na uwadze pe³ne zabezpie-
czenie wykonania robót Biura.

W liœcie podniesiono równie¿ sprawê
wykonywania przez geodetów pry-

watnych prac kameralnych, tj. badania ksi¹g
wieczystych, sporz¹dzania wypisów z ewi-
dencji gruntów w czasie godzin pracy w za-
k³adzie. Z przyczyn oczywistych wykony-
wanie tych czynnoœci po godz. 15 jest nie-
mo¿liwe, ponadto jest to problem margi-
nalny, nie maj¹cy wiêkszego wp³ywu na
czas pracy w systemie akordowym.
Co roku rozwi¹zuje umowê o pracê kil-
ku geodetów, po uzyskaniu uprawnieñ
zawodowych. Podejmuj¹ oni pracê na
w³asny rachunek. Zachodzi w zwi¹zku
z tym pytanie, dlaczego odchodz¹ z Biu-
ra skoro maj¹ mo¿liwoœci uzyskania
wiêkszych zarobków (zdaniem autorów
listu) od innych geodetów. Informujê na
zakoñczenie o istniej¹cej mo¿liwoœci
przyjêcia do pracy w Wojewódzkim Biu-
rze Geodezji i Terenów Rolnych kilku
geodetów. Z oferty tej mog¹ skorzystaæ
równie¿ autorzy listu „boj¹cy siê o swo-
j¹ przysz³oœæ na rynku”.

Dyrektor WBGiTR
w Bielsku-Bia³ej z/s w ¯ywcu

Mieczys³aw Chamik

Tytu³ i nadtytu³ pochodz¹ od redakcji

LISTY

Poszukujemy lokalu w Warszawie
na Mokotowie lub w Œródmieœciu

Redakcja
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��Og³oszenia drobne

SPRZEDAM
■ Tachimetr AGA-136 z wypo-
sa¿eniem (statyw, lustro, bate-
ria), cena 10 500 z³, tel. (0 42)
30-10-48.

■ Dahlta 010A Zeissa – dobry
stan techniczny, bardzo dobre
wyniki pomiaru 1000 z³, tel. (0
75) 764-83-99 wieczorem.

■ Tachimetr elektroniczny Geodi-
meter 136, cena 10 000 z³, ra-
chunek, tel. (0 192) 307-86
(8.00-16.00).

■ Zestaw dalmierczy Redmini2-
-Theo 1010B cena 7500 z³, tel.
(0 258) 34-20, po 16.00 – 41-95.

 KUPIÊ
■ Przedwojenny sprzêt geo-
dezyjny i kreœlarski. Warszawa,
tel./faks (0 22) 617-56-03.

DAM PRACÊ

■ M³odemu, samodzielnemu
geodecie po studiach, ze znajo-
moœci¹ angielskiego i prawem
jazdy – przy sprzeda¿y sprzêtu
i oprogramowania geodezyjne-
go, tel. (0 22) 827-36-38.

■ Zatrudnimy m³odego in¿y-
niera geodetê z rej. Miko³ów-
-Oœwiêcim. Praca w nowoczes-
nych technologiach w zakresie
GIP. Geopomiar s.c. Miko³ów,
tel. (0 32) 124-77-37.

■ M³odego geodetê in¿yniera,
technika zatrudnimy. Praca w
delegacji, pomiary in¿ynierskie.
Wysokie zarobki. Geoservex
Bydgoszcz,  tel. (0 52) 456-250.
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MAPA

Skartowaæ œwiat
ANNA WARDZIAK

J ego realizacji podjê³o siê wydaw-
nictwo Geocenter, wzbogacaj¹c ry-

nek o dwa nowe atlasy geograficzne:
Ksiêgê Œwiata i Nowy Atlas Œwiata.
Obie pozycje wykorzystuj¹ te same zdjê-
cia i mapy, lecz w ró¿nej liczbie i ska-
lach. Pierwsz¹ z nich wydawca okreœla
jako dzie³o monumentalne i mo¿na siê

z nim zgodziæ, choæby ze wzglêdu na
gabaryty opracowania: 360x520 mm,
580 stron i  ponad 8 kg wagi.
Ksiêgê Œwiata otwieraj¹ osza³amiaj¹co
piêkne zdjêcia-obrazy satelitarne wy-
branych fragmentów Ziemi. Na nich
mo¿emy obejrzeæ m.in. lodowce Ala-
ski i Islandii, pustynie Afryki i Austra-
lii, ³añcuchy Karpat, Alp, Andów i Hi-
malajów, Wielki Kanion Kolorado, del-
tê Missisipi, doliny Nilu i Wo³gi, a tak-
¿e spore fragmenty Polski. Kolorysty-
ka zdjêæ zbli¿ona jest do obrazu, jaki
ze swoich pojazdów obserwuj¹ kosmo-
nauci.

K olejna czêœæ zawiera mapy prze-
gl¹dowe, których t³o stanowi¹ pa-

stelowe obrazy stref klimatyczno-roœlin-
nych Ziemi. Dodatkowo pokazano na
nich rzeŸbê terenu z wykorzystaniem
cieniowania, co sprawia wra¿enie trój-
wymiarowoœci. W atlasie zastosowano

wprawdzie zró¿nicowane skale map, ale
obiekty o podobnym charakterze przed-
stawiono w identycznych, co umo¿li-
wia ich porównywanie. I tak oceany za-
prezentowano w skali 1:35 000 000,
kontynenty 1:12 000 000, powierzch-
nie l¹dowe i wyspy 1:4 000 000, kraje
europejskie 1:2 000 000, a kraje Euro-
py Œrodkowej, w tym Polskê, 1:800 000.
Na wszystkich mapach wyeksponowa-
no treœæ turystyczno-krajoznawcz¹,
a tak¿e sieæ komunikacyjn¹, szczegól-
nie drogow¹ wraz z oznaczeniem dróg
i kilometra¿em.
Dalsz¹ czêœæ atlasu poœwiêcono trzy-
dziestu metropoliom œwiata. Zawiera
ona plany i informacje tekstowe doty-
cz¹ce historii i zabytków tych miast.
Uzupe³niaj¹ je przepiêkne fotografie.
Dodatkowo w atlasie umieszczono ma-
py polityczne wszystkich kontynentów
wraz z leksykonem pañstw, zawieraj¹-
cym krótkie informacje dotycz¹ce np.
powierzchni, liczby ludnoœci, obowi¹-
zuj¹cej waluty.
Dope³nieniem opracowañ kartograficz-
nych jest skorowidz nazw obejmuj¹cy

120 000 hase³. Dziêki niemu mo¿na
szybko odnaleŸæ w atlasie interesuj¹cy
nas obiekt.

J ak twierdzi wydawca, dzie³o powsta-
³o z myœl¹ o turystach. Rzeczywiœcie,

po obejrzeniu tak bogato wydanego opra-
cowania niejeden zapragnie zobaczyæ na-
wet doœæ odleg³e zak¹tki naszego globu.
Pozostaje tylko jeden „drobny” problem
– atlasu o wspomnianych gabarytach nie
bierze siê w podró¿, chyba ¿e ktoœ jest
bardzo zdeterminowany. Spróbujmy jed-

nak sobie wyobraziæ siebie w trakcie
wêdrówki z ponadoœmiokilow¹ map¹
w rêku... Czy nie lepiej by³oby wydaæ
atlas w postaci zbioru luŸnych map?
Chyba ¿e celem wydawcy by³o jedynie
zachêcenie do odwiedzenia pokazanych
miejsc w³asnym samolotem lub przys³o-
wiowym palcem po mapie. Lektura map
i planów (!) jedynie w domowych piele-
szach nie jest jednak tym, co turyœci lu-
bi¹ najbardziej. Jakby na pocieszenie wy-
dano mniejszy, i z tego wzglêdu bardziej
praktyczny, 400-stronicowy Nowy Atlas
Œwiata o wymiarach 260x350 mm.
Niew¹tpliw¹ zalet¹ obu tych pozycji jest
wysoka jakoœæ zawartych w nich zdjêæ
satelitarnych, a dziêki zastosowaniu
techniki komputerowej w kartografii –
du¿a czytelnoœæ map. Kredowy papier
i twarda oprawa zapewni¹ im d³ugo-
wiecznoœæ.

Zdjêcia pochodz¹ z „Ksiêgi Œwiata”

Ka¿dy geodeta w czasie swej pracy wykona³ lub przyczyni³ siê do powstania jakiejœ
mapy przedstawiaj¹cej pewn¹ cz¹stkê naszej planety. Ale zobrazowaæ ca³¹ Ziemiê –
to jest wyzwanie!
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INFORMATOR

CENTRUM SERWISOWE IMPEXGEO
05-126 Nieporêt, ul. Ogrodowa 8,
tel. 774-86-96

COGiK Sp. z o.o.
Serwis instrumentów firmy SOKKIA
00-950 W-wa, ul. Jasna 2/4, tel. 827-36-38

GEOTECHNIKA SERVICE S.C.
Serwis sprzêtu geodezyjnego oraz œwiat-
³okopiarek firmy Regma, 61-055 Poznañ,
ul. Œwiêtochny 19, tel. 768-359

MGR IN¯. ZBIGNIEW CZERSKI
Naprawa Przyrz¹dów Optycznych
Serwis gwarancyjny i pogwarancyjny in-
strumentów elektronicznych i optycznych
firmy Leica (Wild Heerbrugg),
02-087 Warszawa, al. Niepodleg³oœci  219,
tel. (0 22) 25-43-65, fax (0 22)25-06-04

Geomatech s.c.
Serwis gwarancyjny i pogwarancyjny
instrumentów Geodimeter (d. AGA) firmy
Geotronics AB 00-533 Warszawa,
ul. Mokotowska 65/1, tel./faks 622-74-14
e-mail:geomatec@medianet.com.pl

Optical Laser Service
– Grzegorz Staniszewski
Autoryzowany serwis optycznych i opto-
elektronicznych przyrz¹dów geodezyjnych
firmy Carl Zeiss Jena (GmbH) i Carl Zeiss
Opton, 02-350 Warszawa,
ul. Czêstochowska 44, tel. 658-04-64

PPGK
Pracownia konserwacji przy PPGK – na-
prawa sprzêtu geodezyjnego firm Wild
i Zeiss, atestacja sprzêtu geodezyjnego,
naprawa i konserwacja sprzêtu fotograme-
trycznego firm Wild i Zeiss. 00-950 War-
szawa, ul. Jasna 2/4, tel. 826-42-21 w. 528

PRYZMAT S.C.
Serwis Sprzêtu Geodezyjnego
31-539 Kraków, ul. ¯ó³kiewskiego 9,
tel./faks (0 12) 22-14-56

Przedsiêbiorstwo Miernictwa Górniczego
Naprawa sprzêtu geodezyjnego
40-065 Katowice, ul. Miko³owska 100a,
tel. 157-43-85

SERWISY KOPIAREKSERWISY KOPIAREK

Serwis sprzêtu geodezyjnego KPG
30-086 Kraków, ul. Halczyna 16,
tel. 37-09-65

Serwis sprzêtu geodezyjnego
OPGK Lublin
Naprawy mechaniczne i optyczne,
atestacja dalmierzy
20-072 Lublin, ul. Czechowska 2,
tel. (0 81) 292-91 w. 77

Serwis sprzêtu geodezyjnego
PUH „GeoserV” Sp. z o.o.
01-121 Warszawa,
ul. Korotyñskiego 5,
tel. 22-20-65

Serwis sprzêtu geodezyjnego
ZUP GEOBUD
41-709 Ruda Œl¹ska, ul. Czarnoleœna 16,
tel. (0 32) 48-78-71

Specjalistyczny Zak³ad Optyczny
Piotr Wedman
Naprawa sprzêtu geodezyjnego i optycznego
03-214 Warszawa,
ul. Krasnobrodzka 4 kl. IV,
tel. 674-22-10

TPI Sp. z o.o.
Serwis instrumentów firmy TOPCON
01-103 Warszawa, ul. Redutowa 9/23,
tel. 36-73-53, 0 602-30-50-30

Warszawskie Przedsiêbiorstwo
Geodezyjne
Serwis sprzêtu geodezyjnego
00-497 Warszawa, ul. Nowy Œwiat 2,
tel. 621-44-61, w. 292

Zak³ad Mechaniki Precyzyjnej
Krzysztof Szyszko
Naprawa optycznych przyrz¹dów
pomiarowych i sprzêtu geodezyjnego
02-023 Warszawa, ul. Tarczyñska 12,
tel. 22-97-51

Centrum Serwisowe Carl Zeiss
„Geodezja”
Tadeusz Nadowski
43-100 Tychy, ul. Rybna 38c,
tel./faks (0 32) 127-11-56,
tel. kom. 0 601-41-42-68

SERWISY GEODEZYJNE
W POLSCE

SERWISY GEODEZYJNE
W POLSCE

INSTYTUCJE
GEODEZYJNE
INSTYTUCJE
GEODEZYJNE

Autoryzowany serwis œwiat³okopiarek
firmy REGMA i innych
PUH „GeoserV” Sp. z o.o.
Oddzia³ w £odzi, ul. Solna 14,
tel. 32-62-87

Autoryzowany serwis œwiat³okopiarek
firmy REGMA – PUH GEOZET S.C.
01-018 Warszawa, ul. Wolnoœæ 2A,
tel. 38-41-83

Centralny Oœrodek Dokumentacji Geo-
dezyjnej i Kartograficznej
00-926 Warszawa, ul. ¯urawia 3/5,
tel./faks (0 22) 628-72-37, 661-80-71

G³ówny Urz¹d Geodezji i Kartografii
Warszawa, ul. Wspólna 2,
pok. 333, tel. (0 22) 661-80-17,
661-80-18, 661-29-73, faks 629-18-67

Geodezyjna Izba Gospodarcza
00-043 Warszawa, ul. Czackiego 3/5,
pok. 206 i 207, tel. (0 22) 827-38-43

Instytut Geodezji i Kartografii
00-950 Warszawa, ul. Jasna 2/4,
tel. (0 22) 827-03-28

Krajowy Zwi¹zek Pracodawców Firm
Geodezyjno-Kartograficznych
00-950 Warszawa, ul. Jasna 2/4,
tel. (0 22) 826-42-21 w. 438, 827-79-57
faks (0 22) 827-76-27

Ministerstwo Rolnictwa
i Gospodarki ¯ywnoœciowej
00-930 Warszawa, ul. Wspólna 30,
Inf. o numerach wewn. (0 22)  623-10-00

Stowarzyszenie Prywatnych Geodetów
Pomorza Zachodniego
70-383 Szczecin, ul. Mickiewicza 41,
tel. (0 91) 84-66-57, 84-09-57

Zarz¹d G³ówny SGP
00-043 Warszawa, ul. Czackiego 3/5,
tel. (0 22) 826-74-61 do 69, w. 352
lub (0 22) 826-87-51
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VIII Ogólnopolskie Mistrzostwa Narciarskie Geodetów – Korbielów ’97

Pilsko jest niezawodne!
P o raz kolejny

K r a k o w s k i
Oddzia³ Stowa-
rzyszenia Geode-
tów Polskich zor-
ganizowa³ na sto-
kach Pilska nar-
ciarskie mistrzo-
stwa geodetów.
Wasz korespon-
dent jecha³ na te
zawody z dusz¹
na ramieniu z po-
wodu braku œnie-
gu. Jednak¿e Pil-
sko znów okaza³o
siê niezawodne. Wprawdzie jeszcze
w pierwszym dniu zawodów – 15 marca
– uczestnicy w poszukiwaniu œniegu
musieli podejœæ od schroniska a¿ na
Szczawiny, ale ju¿ w nastêpne dni wy-
starczy³o dojœæ do Soliska, aby wzi¹æ
udzia³ w zawodach i pokonaæ trasê zja-
zdu. Warunki narciarskie znacznie siê
poprawi³y. Na stokach le¿a³a spora war-
stwa œniegu (chocia¿ du¿o muld).
Uczestników zakwaterowano w oœrodku
narciarskim Jontek w Korbielowie. W im-
prezie wziê³o udzia³ ok. 110 osób – geo-
deci z rodzinami. Podzielono ich na piêæ
grup zawodniczych. I grupa – dzieci geo-
detów do szko³y œredniej w³¹cznie, II gru-
pa – niewiasty, III grupa – panowie do 35
lat, IV grupa – panowie miêdzy 35. a 45.
rokiem ¿ycia i wreszcie V grupa – pano-
wie powy¿ej 45 lat. Zawody otworzy³
prezes Krakowskiego Oddzia³u SGP
dr in¿. Mieczys³aw JóŸwik, który powita³
zawodników i przedstawi³ harmonogram
zawodów. Rozlosowaniem numerów sta-
rtowych zaj¹³ siê inicjator tych zawodów,

dusza ca³ego
przedsiêwziêcia
i  u l u b i e n i e c
uczestników – kie-
rownik zawodów
dr in¿. Tadeusz
Szczutko. Podczas
wrêczania nume-
rów ka¿dy uczest-
nik otrzyma³
œpiewnik „Fan-
-Klubu Kabaretu

Góralskiego U BACY, a zw³aszcza pani
Bo¿eny” oraz aktualny numer
GEODETY. W niedzielê, 16 marca, ro-
zegrano slalom równoleg³y. Zwyciêzca-
mi w poszczególnych grupach okazali siê:
Ireneusz Bogdaszewski, Miros³aw Ma-
jewski, Ola Grudecka i Robert Karolew-
ski. Wieczorem uczestnicy zawodów go-
œcili redaktora Leszka Mazana, który na
swój sposób przybli¿y³ klimat cesarsko-
-królewskiego dworu i filozofiê znanego
wojaka Szwejka. Goœciem zawodów by³
równie¿ prof. dr hab. in¿. Kazimierz Czar-
necki, dla którego uczestnicy zawodów

Przeciêcie wstêgi honorowej

Rozgrzewka przy ognisku
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zgodnym chórem odœpiewali w czasie og-
niska piosenkê „Ja lubiê GPS i du¿o...”
Jak zwykle niezawodna kuchnia oœrodka
dostarczy³a wzmocnienia uczestnikom.
Tym razem by³a to wspania³a grochów-
ka. Ognisko z tradycyjnie ju¿ serwowa-
nym piwem pozwoli³o zawodnikom od-
prê¿yæ siê i omówiæ nie tylko wyniki sla-
lomu równoleg³ego.

K olejn¹ dyscy-
plin¹ by³

slalom gigant, ro-
zegrany na trasie
ze szczytu Pilska
przy mglistej po-
godzie.  Mg³a
mia³a swoje wa-
lory – by³a dla
niektórych wyt³u-
maczeniem opu-
szczenia bramki
lub s³abszego
czasu przejazdu.
Jednak¿e mimo
trudnych warun-
ków atmosferycz-
nych wyniki za-
wodów by³y bar-
dzo dobre. Nale-
¿y podkreœliæ wy-
równany poziom,
czasy na mecie
ró¿ni³y siê w nie-
których przypad-
kach zaledwie
o setne czêœci se-
kundy. Wasz ko-
respondent zaj¹³
w swojej grupie
dopiero 15. miej-

sce, upadek w pierwszym przejeŸdzie
wykluczy³ go bowiem z walki o czo-
³owe lokaty.

M istrzem Polski geodetów w narciar-
stwie zosta³ Ireneusz Bogdaszew-

ski, który otrzyma³ Nagrodê G³ówn¹
GEODETY, to jest szeœæ butelek szkoc-
kiej whisky. W slalomie gigancie zwy-
ciêzcami byli: wœród dzieci geodetów
(I grupa) – £ukasz Taniukiewicz,  Mi-
cha³ Pieczara i £ukasz Kulesza; wœród
niewiast (II grupa) – Ma³gorzata Buœko,
El¿bieta Chuptyœ i Teresa Pachna; w gru-
pie III – Micha³ Biernacik; Piotr Bierna-
cik i Andrzej Kukawka; w grupie IV –
Ireneusz Bogdaszewski, Mieczys³aw Da-
rocha i  Henryk Darocha; w grupie V –
Zbigniew Taniukiewicz, Jan Nowak
i Stanis³aw Sikora.
Poza GEODET¥ sponsorami nagród byli:
ZG SGP, Oddzia³y SGP w Kaliszu, Bia-
³ymstoku i Krakowie oraz przemi³a gos-
podyni, dyrektor Oœrodka Narciarskiego
JONTEK Weronika Broda, dziêki której
zawodnicy wspaniale jedli i wypoczywa-
li. Organizatorzy zawodów serdecznie
dziêkuj¹ sponsorom i osobom, które przy-
czyni³y siê do tego, ¿e zawody siê odby³y.
Ci, którzy nie przyjechali, niech ¿a³uj¹.

Tekst i zdjêcia Jacek SmutkiewiczPani Bo¿ena z kabaretu „U Bacy”

Niekwestionowany zwyciêzca mistrzostw
Ireneusz Bogdaszewski

Mistrz kontrabasu

Mistrzyni slalomu giganta Ma³gorzata Buœko
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PRENUMERATA

Warunki prenumeraty
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0�������������	� �"�(����	� GEODETA� ����� �����&��
���&���������������&�����	�&��$���	������������$����;
■ Gdañsk – Kompas, ul. Miszewskiego 17, tel. (058) 41-17-55;
■ Warszawa – sklep WPG, ul. Nowy Œwiat 2, tel. (022) 621-44-61 w. 248;
■ Kraków – sklep KPG, ul. Halczyna 16, tel. (012) 37-09-65;
■ Ruda Œl¹ska – Geobud, ul. Czarnoleœna 16, tel (032) 48-78-71.

UWAGA: Od 1 stycznia 1997 r. obowi¹zuje nowy numer konta GEODETY :
BPH SA XIV O/W-wa 10601015-72977-27000-420101
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