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■ Jaki VAT do maja?
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■ INPHOtogrametria
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Tekst i zdjêcie MP

■ Nowe rozporz¹dzenie
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Adolf Jankowski, GUGiK

■ Dodatkowe pytania
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■ Szkolenia
dla biznesmenów
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■ Wirtualna G-5
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■ Ilustrowany Atlas Dawnej Warszawy ��������������
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■ Nowa teoria nutacji na posiedzeniu Komitetu Geodezji PAN
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■ Nowe ceny w nowym roku
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GEODETA: ̄ eby powsta³ samorz¹d za-
wodowy, musz¹ znaleŸæ siê chêtni, któ-
rzy zechc¹ go utworzyæ, op³acaæ sk³adki
i poddawaæ siê jego kontroli. Zacznij-
my wiêc od odpowiedzi na pytanie, czy
samorz¹d zawodowy geodetów i kar-
tografów jest nam w ogóle potrzebny,
a jeœli tak, to dlaczego?

BOGDAN GRZECHNIK: Czêsto, szcze-
gólnie od starszych geodetów, mo¿na us³y-
szeæ, ¿e samorz¹d zawodowy jest im zu-
pe³nie zbêdny. Argumentuj¹ w ten spo-
sób: wkrótce idziemy na emeryturê, ma-
my uprawnienia, nie musimy nigdzie na-
le¿eæ, a jak od czasu do czasu z³apiemy
jak¹œ robótkê, to nikt nas nie bêdzie kont-
rolowa³, no i spokojnie dotrwamy do koñ-
ca naszych dni, a po nas choæby i potop.
Mam jednak nadziejê, ¿e wiêkszoœæ kole-
¿anek i kolegów geodetów myœli o zawo-
dzie zupe³nie inaczej. Po pierwsze, ¿e trze-
ba wci¹¿ doskonaliæ swój warsztat. Po dru-
gie, podnosiæ rangê zawodu, tak aby by³
on zawodem zaufania publicznego, godzi-
wie wynagradzanym za dobr¹ i rzeteln¹
pracê. No i po trzecie, chroniæ nasz rynek
przed konkurencj¹ z Unii Europejskiej.
Oczywiœcie nikt w pojedynkê nie jest
w stanie takich celów zrealizowaæ. I dlate-
go Geodezyjna Izba Gospodarcza oraz Kra-

Za, a nawet  
jowy Zwi¹zek Pracodawców Firm Geode-
zyjno-Kartograficznych przygotowa³y pro-
jekt rozdzia³u o samorz¹dzie zawodowym,
który mia³ wejœæ do nowelizowanego Pra-
wa geodezyjnego i kartograficznego. Ze
wzglêdu na sprzeciw Stowarzyszenia Geo-
detów Polskich przepisy te, niestety, nie
znalaz³y siê w projekcie ustawy.

Równie¿ Stowa-
rzyszenie Karto-
grafów Polskich
domaga³o siê
wycofania tego
rozdzia³u z no-
welizacji usta-
wy.

BOGDAN GRZE-
CHNIK: Rzeczywi-
œcie, kartografowie
od pocz¹tku zasta-
nawiali siê, czy chc¹
byæ razem z nami.
WALDEMAR KLOCEK: Chcia³bym
zwróciæ uwagê na dwa podstawowe ele-
menty, które zadecydowa³y, ¿e Krajowy
Zwi¹zek Pracodawców Firm Geodezyjno-
-Kartograficznych – Polska Geodezja Ko-
mercyjna gor¹co popiera utworzenie samo-
rz¹du zawodowego. Nie ma w tej chwili

w Polsce reprezentacji geodetów, która mia-
³aby jakiekolwiek ustawowe gwarancje
w zakresie konsultacji przepisów prawnych.
Przyk³ad z ostatnich miesiêcy – ¿adna z ist-
niej¹cych organizacji nie wiedzia³a nawet,
jakie niespodzianki kryje nowelizowana
ustawa o nieruchomoœciach. Czy opinia sa-
morz¹du bêdzie uznawana, czy nie – to ju¿

jest inna sprawa.
Ale przynajmniej
moglibyœmy zorga-
nizowaæ lobby
i zrobiæ coœ wiêcej,
ani¿eli post factum
s³aæ pisma z prote-
stami. Natomiast
drugi argument
„za” wi¹¿e siê
z wejœciem do Unii
Europejskiej. Otó¿
nasz rynek geode-
zyjny w ogóle nie
jest chroniony

przed firmami zagranicznymi, w przeci-
wieñstwie do rynków innych krajów UE.
We Francji ka¿da firma unijna ma prawo
wzi¹æ udzia³ w przetargu, tylko ¿e dziw-
nym trafem zawsze wygrywa francuska.
Obowi¹zek rejestracji w samorz¹dzie za-
wodowym wszystkich osób wykonuj¹cych

ZAWÓD

Roman Kasprzak
w³aœciciel firmy geodezyjnej

z Radomia

Waldemar Klocek
prezes Krajowego Zwi¹zku Pracodawców

Firm Geodezyjno-Kartograficznych

Stanis³aw Zaremba
przedstawiciel Stowarzyszenia

Geodetów Polskich

Na temat samorz¹du zawodowego debatuj¹ goœcie         

Art. 17
1. W drodze ustawy mo¿na tworzyæ samo-
rz¹dy zawodowe, reprezentuj¹ce osoby wy-
konuj¹ce zawody zaufania publicznego
i sprawuj¹ce pieczê nad nale¿ytym wyko-
nywaniem tych zawodów w granicach inte-
resu publicznego i dla jego ochrony.
2. W drodze ustawy mo¿na tworzyæ rów-
nie¿ inne rodzaje samorz¹du. Samorz¹dy
te nie mog¹ naruszaæ wolnoœci wykonywa-
nia zawodu ani ograniczaæ wolnoœci podej-
mowania dzia³alnoœci gospodarczej.

���������	
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 przeciw
prace geodezyjno-kartograficzne na teryto-
rium Polski dawa³by ju¿ pewn¹ kontrolê
(takie rozwi¹zania przyjêto w samorz¹dzie
architektów, urbanistów i budowlañców).
STANIS£AW ZAREMBA: Myœlê, ¿e
utworzenie samorz¹du zawodowego jest ko-
nieczne i bezdyskusyjne. Problem polega
tylko na tym, jak to szybko zrobiæ. Bo nie
zgodzi³bym siê z koleg¹ Grzechnikiem, ¿e
to w³aœnie Stowarzyszenie Geodetów Pol-
skich zablokowa³o ostatnio utworzenie sa-
morz¹du. Jestem przekonany, ¿e nawet gdy-
byœmy wszyscy poparli tê inicjatywê, to
i tak g³ówny geodeta kraju nie umieœci³by
stosownych regulacji w nowelizowanym
Pgik. Miêdzy innymi i z tego powodu, ¿e
ju¿ wówczas w MSWiA g³oœno mówi³o siê
o ogólnej normalizacji przepisów w zakre-
sie samorz¹dów zawodowych, nie tylko dla
œrodowisk in¿ynierskich. I taki projekt usta-
wy jest przygotowywany, tym razem przez
Ministerstwo Gospodarki, Pracy i Polityki
Spo³ecznej.
S£AWOMIR LESZKO: Nie mo¿e istnieæ
demokracja bez samorz¹dnoœci. Funkcjo-
nowanie demokratycznego pañstwa opiera
siê na ró¿nego rodzaju samorz¹dach, a jed-
nym z nich jest samorz¹d zawodowy. Usta-
lanie przez pañstwo prawa do wykonywa-
nia zawodu jest cech¹ organicznie zwi¹za-

n¹ z systemem totalitarnym. Dlatego Za-
chodniopomorska Geodezyjna Izba Gospo-
darcza stoi na stanowisku, ¿e istnieje pilna
potrzeba powo³ania samorz¹du zawodowe-
go. W interesie
publicznym le¿y
kontrola nale¿ytego
wykonywania za-
wodu, co jest mo¿-
liwe tylko przy ob-
ligatoryjnoœci sa-
morz¹du. ¯aden
geodeta nie powi-
nien mieæ w¹tpli-
woœci, ¿e nale¿y
rzetelnie wykony-
waæ swój zawód
i tego rodzaju kont-
rola nie powinna
mu przeszkadzaæ.
Dzia³aj¹ce dzisiaj
organizacje geode-
tów nie maj¹ pod-
stawy prawnej do
egzekwowania tego
obowi¹zku.
ROMAN KASPRZAK: Myœlê, ¿e to bar-
dzo wa¿ne i warte szczególnego podkreœle-
nia, i¿ samorz¹d zawodowy realizuje cel
publiczny, czyli sprawowanie pieczy nad

nale¿ytym wykonywaniem zawodu. Jest
jedna kapitalna ró¿nica miêdzy samorz¹-
dem zawodowym a obecnie dzia³aj¹cymi
organizacjami, w których cz³onkostwo nie
jest obligatoryjne. Otó¿ w przypadku tych
organizacji nie ma powa¿nych sankcji w sto-
sunku do osób, które ³ami¹ przyjête w œro-
dowisku regu³y. Usuniêcie cz³onka z szere-
gów którejœ z organizacji nie powoduje ¿ad-
nych konsekwencji dla niego jako podmio-
tu funkcjonuj¹cego na rynku.
S£AWOMIR LESZKO: Nikt dzisiaj nie
prowadzi monitoringu zagadnieñ technicz-
nych, technologicznych i ekonomicznych
w zakresie geodezji i kartografii. Najbardziej
profesjonalnie móg³by siê tym zaj¹æ samo-
rz¹d zawodowy osadzony przecie¿ w œro-
dowisku.
Kolejna sprawa to brak w prawie polskim
definicji geodety. Ustawa Pgik uznaje, ¿e
uzyskanie wykszta³cenia jest jednoznaczne
z mo¿liwoœci¹ wykonywania zawodu. ¯y-
cie pokazuje, a praktyka œwiatowa to po-
twierdza, ¿e zawód mo¿na wykonywaæ do-
piero po spe³nieniu okreœlonych wymagañ
praktycznych. Obecnie mo¿emy mówiæ o za-
wodach geodezyjnych, tak jak mówimy o za-
wodach prawniczych, budowlanych czy me-
dycznych. Samorz¹d mo¿e poprawnie zdefi-
niowaæ zakres zawodów geodezyjnych, ta-
kich jak mierniczy (geodeta), fotogrametra,
publicznie mianowany mierniczy (mierni-
czy przysiêg³y) czy technik pomiarowy (geo-
deta). Z wyj¹tkiem publicznie mianowane-
go mierniczego, którego powo³ywanie po-
winno nastêpowaæ w trybie zbli¿onym do

powo³ywania nota-
riuszy, „wchodze-
nie” do wykonywa-
nia wszystkich po-
zosta³ych zawodów
geodezyjnych po-
winno nastêpowaæ
na podstawie sta¿u
zgodnego z progra-
mem ustalanym
przez samorz¹d za-
wodowy. Obecna
praktyka uzyskiwa-
nia uprawnieñ do
pe³nienia samodziel-
nych funkcji jest biu-
rokratycznym wy-
paczeniem.
STANIS£AW ZA-
REMBA: Wydaje
mi siê, ¿e nie po-
winniœmy siêgaæ do

wzorców wœród prawników, lekarzy, bo to
s¹ odrêbne zawody o zupe³nie innej, d³ugo-
letniej, tradycji tworzenia samorz¹dów. Zre-
szt¹ oni ostatnio id¹ w kierunku modyfika-

ZAWÓD

Bogdan Grzechnik
prezes Geodezyjnej
Izby Gospodarczej

S³awomir Leszko
prezes Zachodniopomorskiej

Geodezyjnej Izby Gospodarczej

       zaproszeni do redakcji GEODETY:

Korporacje zawodowe
w Polsce

■ adwokacka – 14 000 cz³onków,
■ radców prawnych (20 850),
■ notarialna (1570),
■ komornicza (587),
■ lekarzy i lekarzy stomatologów (124 101),
■ pielêgniarek i po³o¿nych (243 219),
■ aptekarska (26 179),
■ lekarsko-weterynaryjna (8474),
■ rzeczników patentowych (966),
■ bieg³ych rewidentów (7613),
■ doradców podatkowych (9988),
■ diagnostów laboratoryjnych (9900),
■ architektów (7000), in¿ynierów budow-
nictwa (107 000), urbanistów (850).
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cji dzia³ania swoich samorz¹dów ze wzglê-
du na „wypaczenia” i to jest argument nie-
których kolegów z SGP przeciwko samo-
rz¹dowi w ogóle: oto proszê, do jakich nie-
prawid³owoœci dosz³o u prawników.

A na kim powinniœmy siê wzorowaæ?
STANIS£AW ZAREMBA: Poniewa¿ nie
jesteœmy zawodem zaufania publicznego,
wzorcem dla nas mo¿e byæ powsta³y ju¿
samorz¹d zawodowy architektów, urbani-
stów i in¿ynierów budownictwa. I powin-
niœmy przeœledziæ zarówno jego g³ówne za-
³o¿enia, funkcje, jak i sposób ich realizacji;
pozytywne i negatywne aspekty obecnego
funkcjonowania samorz¹du.

Wszyscy panowie jesteœcie cz³onkami
Stowarzyszenia Geodetów Polskich.
Czy to nie SGP powinno byæ inicjato-
rem utworzenia samorz¹du?

WALDEMAR KLOCEK: Dwa tygodnie
temu uczestniczy³em wraz z przedstawicie-
lami innych organizacji geodezyjnych
w spotkaniu z podsekretarzem stanu w Mi-
nisterstwie Infrastruktury Markiem Bryk-
sem, który by³ zdziwiony tym, ¿e nie za³a-
twiliœmy sprawy samorz¹du razem z archi-
tektami, urbanistami i budowlañcami. Za-
proponowa³ nawet, ¿e mo¿e uda³oby siê
umieœciæ przepisy o samorz¹dzie w nowe-
lizowanym Prawie geodezyjnym i kartogra-
ficznym. Na to prezes SGP prof. Kazimierz
Czarnecki odpowiedzia³, ¿e nie powinni-
œmy siê spieszyæ, bo mamy du¿o czasu.
Czyli ze strony SGP nie ma nawet woli
porozumienia.
BOGDAN GRZECHNIK: Odpowiedzmy
sobie na pytanie, czy reprezentowane przez
nas organizacje uwa¿aj¹, ¿e nale¿y powo-
³aæ samorz¹d zawodowy geodetów w Pol-
sce. Proponujê jednak, ¿eby nie odpowia-
daæ: „tak, ale”, „a najlepiej jakby to SGP
przejê³o funkcje samorz¹du”, bo s³yszê to
od dwóch lat.
STANIS£AW ZAREMBA: Zaraz, zaraz,
ale czy tej koncepcji nie mo¿na braæ pod
uwagê?
BOGDAN GRZECHNIK: Wed³ug moje-
go rozeznania – nie. W obecnym stanie
prawnym nie ma mo¿liwoœci powierzenia
stowarzyszeniu funkcji samorz¹du zawo-
dowego.

Prawo o stowarzyszeniach mówi, ¿e
„nikogo nie mo¿na zmuszaæ do udzia-
³u w stowarzyszeniu lub ograniczaæ je-
go prawa do wyst¹pienia ze stowarzy-
szenia. Nikt nie mo¿e ponosiæ ujem-
nych nastêpstw z powodu przynale¿-
noœci do stowarzyszenia lub pozosta-
wania poza nim”. A samorz¹d stwarza³-

by tak¹ sytuacjê, ¿e pozostawanie po-
za nim wyklucza³oby praktycznie z ¿y-
cia zawodowego.

ROMAN KASPRZAK: Natomiast abso-
lutnie nic nie stoi na przeszkodzie, ¿eby
pod egid¹ SGP, czy na skutek jego dzia³a-
nia, czy choæby za jego przyzwoleniem ,
powo³any zosta³ samorz¹d zawodowy.

W przypadku architektów w³aœnie Sto-
warzyszenie Architektów Polskich by-
³o motorem dzia³ania.

STANIS£AW ZAREMBA: Z ramienia
Federacji Stowarzyszeñ Naukowo-Tech-
nicznych NOT, jako jej wiceprezes w dwóch
kadencjach, uczestniczy³em we wszystkich
prawnych krokach przy tworzeniu tej¿e usta-
wy. Jestem œwiadom, ¿e motorem by³y sto-
warzyszenia i u nas te¿ tak powinno byæ.

Proszê powiedzieæ, dlaczego nie „za³a-
paliœmy siê” na tê ustawê?

STANIS£AW ZAREMBA: Z powodu ne-
gatywnej odpowiedzi SGP na tak¹ propo-
zycjê ze strony twórców tamtego samorz¹-
du. Niestety, w strukturach stowarzyszenia
jest trochê przestarza³y, niedemokratyczny
sposób podejmowania decyzji. Kiedy nie-
co póŸniej pyta³em kolegów Stanis³awa Klu-
skê i Tadeusza KuŸnickiego o stanowisko
SGP, us³ysza³em: „Jesteœmy przekonani
o tym, ¿e nie powinniœmy tam wchodziæ,
bowiem nie chcemy byæ podnó¿kiem ar-
chitektów”. ¯adnej œrodowiskowej dysku-
sji na ten temat nie by³o, a ja nie wiedzia-
³em nawet, ¿e by³a taka propozycja.
WALDEMAR KLOCEK: Przesz³oœæ na-
le¿a³oby oddzieliæ grub¹ kresk¹, bo dzisiaj
stoimy przed jedyn¹, niepowtarzaln¹ szan-
s¹. Na pewno samorz¹d geodezyjny nie jest
antidotum na wszystkie bol¹czki geodezji i,
nie oszukujmy siê, nie za³atwi wszystkich
spraw. Ale w du¿ej mierze mo¿e pomóc
i gdyby by³a jakakolwiek szansa na to, ¿e-
by SGP by³o prekursorem zmian i dopro-
wadzi³o do utworzenia samorz¹du, to Pol-
ska Geodezja Komercyjna jest sk³onna tyl-
ko pomagaæ. Czas najwy¿szy tak¹ decyzjê
podj¹æ, póki jest wola w³adzy, bo mo¿e siê
zdarzyæ i tak, ¿e samorz¹d zostanie utwo-
rzony – czy nam siê to podoba, czy nie –
tyle ¿e wed³ug cudzego pomys³u.
STANIS£AW ZAREMBA: Stowarzysze-
nie ma koncepcjê dojœcia do samorz¹du
zawodowego poprzez reorganizacjê swoje-
go dzia³ania. Myœlê, ¿e jest to przede wszyst-
kim problem pokoleniowy.
WALDEMAR KLOCEK: Panie Stanis³a-
wie, w maju jesteœmy w Unii Europejskiej.
W paŸdzierniku 2000 roku Pañstwowa Ra-
da Geodezyjna i Kartograficzna jako jedno
z kluczowych zadañ przyjê³a utworzenie sa-

ZAWÓD

Zawód
zaufania publicznego

(...) Art. 2.
1. Zawodem zaufania publicznego

jest zawód wykonywany przez osobê, któ-
rej powierza siê zadania o szczególnym
charakterze z punktu widzenia zadañ pu-
blicznych, troski o realizacjê interesu pu-
blicznego lub gwarancji wolnoœci i praw,
a który w szczególnoœci:
1) ze wzglêdu na wystêpowanie szcze-

gólnej wiêzi zaufania miêdzy osob¹
œwiadcz¹c¹ us³ugi w ramach wykony-
wania zawodu a us³ugobiorc¹ mo¿e
wi¹zaæ siê z dostêpem do informacji
dotycz¹cych sfery prywatnoœci osoby
fizycznej lub tajemnicy przedsiêbiorcy;

2) zorganizowany jest w sposób uzasa-
dniaj¹cy przekonanie spo³eczne o w³a-
œciwym dla indywidualnych interesów
us³ugobiorcy wykorzystywaniu wiêzi za-
ufania oraz informacji, o których mowa
w pkt 1, przez osoby wykonuj¹ce ten
zawód;

3) ze wzglêdu na sposób jego wykony-
wania gwarantuje, ¿e informacje uzy-
skane przez wykonuj¹cego zawód sta-
nowi¹, w zakresie wynikaj¹cych z prze-
pisów w³aœciwych dla danego zawodu
zaufania publicznego, tajemnicê zawo-
dow¹, której ujawnienie mo¿e nast¹piæ
jedynie w przypadkach okreœlonych
w przepisach ustawowych;

4) mo¿e byæ wykonywany przez osoby
dopuszczone do jego wykonywania po
sprawdzeniu, na zasadach i w trybie
okreœlonym w przepisach w³aœciwych
dla danego zawodu zaufania publicz-
nego, wiedzy i umiejêtnoœci niezbêd-
nych do wykonywania tego zawodu;

5) jest wykonywany w formach okreœlo-
nych w przepisach w³aœciwych dla da-
nego zawodu zaufania publicznego;

6) wymaga – do nale¿ytego wykonywa-
nia – okreœlenia zasad etycznych jego
wykonywania (deontologia zawodowa)
i mo¿e wymagaæ z³o¿enia œlubowania
okreœlonego w przepisach w³aœciwych
dla danego zawodu zaufania publicz-
nego.

2. Osoby wykonuj¹ce zawód zau-
fania publicznego nie mog¹ byæ zwi¹zane,
w zakresie wynikaj¹cym z przepisów w³a-
œciwych dla danego zawodu, poleceniami
co do treœci lub metod czynnoœci zawodo-
wych tego zawodu. (...)
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morz¹du zawodowego. Dyskutujemy nad
tym trzy lata i nie mamy nawet zarysu utwo-
rzenia samorz¹du.

Zjazd Delegatów SGP w Lublinie  w
1998 roku zobowi¹za³ „Zarz¹d G³ówny
do wyst¹pienia do odpowiednich w³adz
z postulatem ustawowego uregulowa-
nia instytucji geodety przysiêg³ego,
a tak¿e dzia³ania w celu uzyskania przez
Stowarzyszenie Geodetów Polskich
ustawowych uprawnieñ samorz¹du za-
wodowego”. Po fiasku tego pomys³u
kolejny Zjazd Delegatów (Ustroñ,
2001 r.) zobowi¹za³ Zarz¹d G³ówny do
podjêcia prac nad ustaw¹ o samorz¹-
dzie geodetów i kartografów, a jedno-
czeœnie do prac nad projektem ustawy
o wykonywaniu zawodu in¿yniera
i technika, przygotowywanej przez Fe-
deracjê SNT NOT. I do tej pory SGP nie
zrobi³o w tej sprawie nic, nie posz³o ani
jedn¹, ani drug¹ drog¹.

STANIS£AW ZAREMBA: Stowarzysze-
nie ma jeszcze jedno ograniczenie, a mia-
nowicie, jest cz³onkiem Federacji Stowa-
rzyszeñ Naukowo-Technicznych NOT, któ-
ra krytycznie zapatruje siê na inicjatywy
dotycz¹ce tworzenia samorz¹dów zawodo-
wych in¿ynierów i techników (przynajmniej
mo¿na to by³o zaobserwowaæ w okresie
tworzenia samorz¹du architektów, in¿ynie-
rów budownictwa i urbanistów).

I mo¿e narzuciæ swoj¹ wolê Stowarzy-
szeniu?

BOGDAN GRZECHNIK: I Walnemu Zja-
zdowi?
STANIS£AW ZAREMBA: W pewnym
sensie tak.
WALDEMAR KLOCEK: No, a architek-
ci?
STANIS£AW ZAREMBA: SARP-u ni-
gdy nie by³o w federacji!
WALDEMAR KLOCEK: To wycofajmy
siê z federacji...
STANIS£AW ZAREMBA: Federacja
idzie w kierunku zmiany ustawy o stowa-
rzyszeniach. Do Sejmu skierowany jest pro-
jekt nowego rozdzia³u ustawy o stowarzy-
szeniach, który bêdzie mówi³ o zawodzie
in¿yniera oraz o powszechnych uprawnie-
niach zawodowych. Zdaniem federacji po-
winno to za³atwiæ problem zawodów in¿y-
nierskich (w tym geodetów) w ramach ru-
chu stowarzyszeniowego. Jednak moim zda-
niem nie mo¿emy czekaæ na regulacje ogól-
ne, poniewa¿ to jeszcze potrwa.

Czyli organizacje geodezyjne powinny
usi¹œæ przy jednym stole i zastanowiæ
siê nie „czy”, tylko „jak”.

ZAWÓD

STANIS£AW ZAREMBA: Tak jest. Jeœli
wejdzie nowa ustawa o zawodzie in¿ynie-
ra, to wtedy bêdziemy siê zastanawiali, jak
dopasowaæ nasze prawo do ogólnych regu³
zawodu in¿ynierskiego.

Skoro „tak” – to teraz jak¹ drog¹? Od-
dzielnej ustawy o samorz¹dzie zawo-
dowym geodetów, nowelizacji Pgik czy
metod¹ podczepienia siê pod jak¹œ in-
n¹ ustawê?

S£AWOMIR LESZKO: Organizacje zrze-
szaj¹ce geodetów powinny w trybie pilnym
na podstawie projektu opracowanego przez

GIG oraz KZPFGK przygotowaæ propo-
zycje zmian do ustawy Prawo geodezyjne
i kartograficzne i za poœrednictwem GU-
GiK w³¹czyæ je do nowelizacji. Wydaje mi
siê, ¿e GUGiK, po tym jak œrodowisko soli-
darnie go broni³o, stanie na wysokoœci za-
dania i wprowadzi te zmiany. Prezes GU-
GiK Jerzy Albin uzasadnia³ dotychczas usu-
niêcie spraw samorz¹du zawodowego z no-
welizacji ustawy Pgik brakiem jednolitego
zdania w œrodowisku, teraz ten argument
odpadnie.
WALDEMAR KLOCEK: Zgadzam siê,
¿e nowelizacja Pgik powinna najszybciej

R E K L A M A
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doprowadziæ nas do celu. Mamy gotowy
wspólny projekt zmian w ustawie, niechby
teraz SGP skrytykowa³o go po swojej linii
i to by³by ju¿ pocz¹tek konstruktywnej dys-
kusji.
BOGDAN GRZECHNIK: Minister Bryx
powiedzia³, ¿e w ci¹gu dwóch miesiêcy
mo¿na przed³o¿yæ rozdzia³, który za³atwi³-
by sprawê samorz¹du.
STANIS£AW ZAREMBA: Mam w¹tpli-
woœci, czy w zwi¹zku z przygotowywaniem
tzw. ustawy-matki o samorz¹dach zawodo-
wych, konstruowanej przez ministra gos-
podarki, pracy i polityki spo³ecznej, po-
zwol¹ nam na wprowadzenie tego typu za-
pisu do innej ustawy. Dlatego je¿eli bêdzie-
my szli w kierunku modyfikacji ustawy

Prawo geodezyjne i kartograficzne, sprawa
na pewno siê przeci¹gnie. Natomiast moim
zdaniem nale¿a³oby rozwa¿yæ propozycjê
SGP zmiany statutu.
WALDEMAR KLOCEK: Wyra¿am swój
sceptycyzm co do pomys³u utworzenia pseu-
dosamorz¹du drog¹ zmiany statutu SGP.
Trzeba nam samorz¹du zawodowego, ale
z prawdziwego zdarzenia.
BOGDAN GRZECHNIK: W ci¹gu dwóch
lat nic siê nie zmieni³o w stanowisku SGP
i œmia³o mo¿na zacytowaæ powiedzenie Wa-
³êsy, ¿e Stowarzyszenie jest „za, a nawet
przeciw”. A koncepcja, ¿eby Stowarzysze-
nie przejê³o pewne funkcje samorz¹du, jest
absolutnie utopijna i nic z tego nie wyjdzie.
Dlatego proponujê skoñczyæ z dyskusj¹ na

ten temat, bo nie dowiemy siê w tej chwili,
jakie jest stanowisko prezydium Zarz¹du
G³ównego SGP. Mam nadziejê, ¿e na zjeŸ-
dzie Stowarzyszenia koledzy z oddzia³ów
terenowych spróbuj¹ rozliczyæ Zarz¹d
G³ówny z realizacji tych uchwa³.
STANIS£AW ZAREMBA: Temat nie by³
na tyle przedyskutowany na Zarz¹dzie
G³ównym, ¿ebym móg³ dzisiaj powiedzieæ,
jakie jest jego stanowisko.
S£AWOMIR LESZKO: SGP nie mo¿e byæ
przeciw samorz¹dowi, gdy¿ Zjazd Delega-
tów zobowi¹za³ Zarz¹d G³ówny do zajêcia
siê t¹ spraw¹. Jako d³ugoletni cz³onek SGP
bêdê siê domaga³ realizacji tej uchwa³y. Nie
wydaje mi siê, ¿eby rozs¹dnie myœl¹cy cz³on-
kowie Zarz¹du G³ównego nie chcieli za³a-
twiæ spraw korzystnych dla œrodowiska.
BOGDAN GRZECHNIK: Drugi wariant
wprowadzenia odpowiednich przepisów,
znacznie moim zdaniem realniejszy, to jest
opracowanie odrêbnej ustawy o samorz¹dzie
zawodowym jako przed³o¿enia rz¹dowego.
STANIS£AW ZAREMBA: Powinien to
byæ rz¹dowy projekt popierany przez okre-
œlone lobby, z³o¿one ze znacz¹cych osób
zatrudnionych w administracji. A rola SGP
powinna polegaæ równie¿ na tym, ¿eby
zneutralizowaæ stanowisko Federacji.

PrzejdŸmy zatem do konkretów i zasta-
nówmy siê, czy samorz¹d ma byæ obli-
gatoryjny czy nie.

CHÓR: Tak.
ROMAN KASPRZAK: Dla legislatorów
sprawa obligatoryjnoœci jest czymœ oczy-
wistym. Bez tego nie ma samorz¹du zawo-
dowego.

I kolejny dylemat: czy bêdziemy d¹¿yæ
do utworzenia wspólnego samorz¹du
z kartografami, czy zostawiamy ich na
boku? Kartografowie mówi¹, ¿e w dwu-
izbowym samorz¹dzie – z innymi zasa-
dami przynale¿noœci dla nich i dla geo-
detów – mogliby siê znaleŸæ.

ROMAN KASPRZAK: Mog³oby to byæ
podobne rozwi¹zanie jak przyjête przez ar-
chitektów, urbanistów i budowlañców: jed-
na ustawa – trzy izby.
WALDEMAR KLOCEK: Uwa¿am, ¿e po-
winniœmy byæ razem z kartografami, dlate-
go ¿e geodezja jest coraz bli¿ej kartografii,
wiêc nie da siê tego formalnie oddzieliæ.
W sprawach dyskusyjnych obie strony po-
winny poczyniæ pewne ustêpstwa.

Czy cz³onkami samorz¹du byliby tylko
in¿ynierowie czy równie¿ technicy?

WALDEMAR KLOCEK: Proponujemy,
¿eby samorz¹d tworzy³y osoby z wy¿szym
wykszta³ceniem, przy zachowaniu praw na-

ZAWÓD

Zadania
samorz¹du zawodowego

Reprezentowanie cz³onków samorz¹du oraz
ochrona ich interesów zawodowych poprzez:
■ podejmowanie dzia³añ w celu zapewnie-
nia warunków nale¿ytego wykonywania za-
wodu geodetów i kartografów;
■ sprawowanie nadzoru nad nale¿ytym wy-
konywaniem zawodu przez cz³onków sa-
morz¹du;
■ wspó³dzia³anie w kszta³towaniu i stosowa-
niu przepisów prawa w zakresie geodezji
i kartografii;
■ tworzenie i aktualizacjê standardów za-
wodowych w dziedzinie geodezji i kartogra-
fii;
■ ustalanie zasad etyki zawodowej i spra-
wowanie nadzoru nad jej przestrzeganiem;
■ prowadzenie doskonalenia kwalifikacji za-
wodowych cz³onków samorz¹du;
■ prowadzenie postêpowania kwalifikacyj-
nego na uprawnienia zawodowe;
■ nadawanie i pozbawianie uprawnieñ za-
wodowych;
■ opiniowanie programów kszta³cenia geo-
detów i kartografów;
■ wspó³pracê w sprawach nale¿¹cych do
samorz¹du z organami administracji publicz-
nej, innymi samorz¹dami zawodowymi, sa-
morz¹dami gospodarczymi, zwi¹zkami pra-
codawców, jednostkami naukowo-badaw-
czymi oraz krajowymi i miêdzynarodowymi
organizacjami zawodowymi geodetów i kar-
tografów;
■ okreœlanie praktycznych kwalifikacji kan-
dydatów ubiegaj¹cych siê o uprawnienia za-
wodowe w zakresie geodezji i kartografii;
■ prowadzenie postêpowañ w zakresie od-
powiedzialnoœci zawodowej i dyscyplinarnej
cz³onków samorz¹du;
■ prowadzenie rejestru cz³onków samorz¹-
du;

■ wydawanie wytycznych w sprawie wyso-
koœci op³at za prace geodezyjne i kartogra-
ficzne wykonywane przez cz³onków samo-
rz¹du;
■ realizacjê innych zadañ statutowych sa-
morz¹du zawodowego.

Prawa cz³onka
■ korzystanie z pomocy izby w zakresie
podnoszenia  kwalifikacji zawodowych oraz
zapewnienia w³aœciwych warunków wyko-
nywania zawodu;
■ korzystanie z ochrony i pomocy prawnej
izby;
■ korzystanie z dzia³alnoœci samopomoco-
wej;
■ sk³adanie skarg na nieetyczne zachowa-
nie cz³onków samorz¹du oraz na niezgod-
n¹ ze statutem dzia³alnoœæ izby.

Obowi¹zki cz³onka
■ przestrzeganie przy wykonywaniu czyn-
noœci zawodowych przepisów prawa i stan-
dardów zawodowych oraz zasad etyki za-
wodowej;
■ stosowanie siê do uchwa³ organów izby;
■ regularne op³acanie sk³adek cz³onkow-
skich;
■ ubezpieczenie siê od odpowiedzialnoœci
cywilnej za szkody mog¹ce wynikn¹æ
w zwi¹zku z wykonywaniem czynnoœci za-
wodowych.
Cz³onek samorz¹du nie wype³niaj¹cy
powy¿szych obowi¹zków podlega odpowie-
dzialnoœci zawodowej i dyscyplinarnej.
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bytych wszystkich tych techników, którzy
ju¿ posiadaj¹ uprawnienia geodezyjne.

Czyli do wykonywania zawodu bêd¹
potrzebne uprawnienia plus cz³onko-
stwo w samorz¹dzie...

CHÓR: Tak jest.

Co bêdzie siê dzia³o z cz³onkostwem
w samorz¹dzie, jeœli geodeta zechce
trochê popracowaæ w administracji al-
bo na uczelni?

WALDEMAR KLOCEK: To nie ma nic
do rzeczy, bo pracownicy administracji te¿
bêd¹ cz³onkami samorz¹du. I na tym polega
ró¿nica w stosunku do samorz¹du gospo-
darczego.
ROMAN KASPRZAK: W projekcie na-
pisaliœmy „wszystkie osoby wykonuj¹ce za-
wód geodety lub kartografa”.

Jednym z g³ównych zadañ samorz¹du
jest nadawanie uprawnieñ zawodo-
wych. Zgadza siê?

BOGDAN GRZECHNIK: Bezwzglêdnie
tak.
WALDEMAR KLOCEK: Jest to, jak po-
dejrzewam, jeden z punktów naszego pro-
jektu, który bardzo nie podoba siê SGP.
I trudno siê dziwiæ, skoro wielu cz³onków
Stowarzyszenia zasiada w komisji kwalifi-
kacyjnej. Natomiast nic nie stoi na prze-
szkodzie, aby osoby te sta³y siê cz³onkami
samorz¹du i z jego ramienia dalej spe³nia³y
swoje funkcje w komisji kwalifikacyjnej.
STANIS£AW ZAREMBA: Podnosi pan
bardzo ciekawy w¹tek, a mianowicie: czym-
¿e mo¿e byæ system uprawnieñ zawodo-
wych w samorz¹dzie. Bo jeœli dziœ krytycz-
nie patrzymy na grupê SGP-owsk¹, to czy
kiedyœ nie ocenimy w ten sam sposób i tej
grupy, która bêdzie nadawa³a uprawnienia
w ramach samorz¹du zawodowego?
BOGDAN GRZECHNIK: Ró¿nica pole-
ga na tym, ¿e przy najbli¿szych wyborach
bêdzie j¹ mo¿na rozliczyæ i w razie potrze-
by wyrzuciæ. A teraz nikogo nie mo¿na roz-
liczyæ.
STANIS£AW ZAREMBA: Chodzi o to,
by nadawaniem uprawnieñ zawodowych
zajmowali siê ludzie kompetentni, czynni
zawodowo.
ROMAN KASPRZAK: Wynaturzenia
wszêdzie mog¹ siê zdarzyæ. To, ¿e w ja-
kiejœ gminie dochodzi do nieprawid³owo-
œci, nie dyskwalifikuje samej idei samorz¹-
du terytorialnego. A sprawowanie nadzoru
nad nale¿ytym wykonywaniem zawodu,
prowadzenie postêpowania w zakresie od-
powiedzialnoœci zawodowej, prowadzenie
postêpowania kwalifikacyjnego i  nadawa-
nie oraz ewentualne zawieszanie i ograni-

ZAWÓD

czanie uprawnieñ to s¹ elementy, bez któ-
rych samorz¹d nie móg³by dzia³aæ w spo-
sób poprawny i pe³ny.
BOGDAN GRZECHNIK: Jako twórca
systemu uprawnieñ zawodowych i pierw-
szy przewodnicz¹cy komisji egzaminacyj-
nej uwa¿am, ¿e za³o¿enia w pocz¹tkowych
latach by³y dobre. Dzia³a³ sprawny system
powo³ywania cz³onków komisji, którzy pra-
cowali bez wynagrodzenia. Poziom egza-
minów by³ wysoki i dopiero póŸniej tra-
gicznie obni¿ono poprzeczkê. Dlatego trze-
ba zapewniæ kadencyjnoœæ komisji i odpo-
wiednie kwalifikacje jej cz³onków. To nie
mog¹ byæ g³ównie emeryci, którzy nie
wykonuj¹ ju¿ zawodu, a chc¹ sobie doro-
biæ.
STANIS£AW ZAREMBA: Dlatego
stwórzmy taki model nadawania uprawnieñ,
¿ebyœmy nie powtarzali dzisiejszych b³ê-
dów, bo istnieje du¿e prawdopodobieñstwo
powielenia tych chorych mechanizmów.
ROMAN KASPRZAK: Twórcy ustawy
o kontroli samorz¹dów zawodowych bar-
dzo powa¿nie podchodz¹ do kwestii nada-
wania uprawnieñ. Jest to konstytucyjne prze-
kazanie w³adztwa pañstwa jakiejœ grupie
osób – w tym przypadku temu samorz¹do-
wi zawodowemu – i musi to byæ pod kont-
rol¹. A sprowadzenie naszej dyskusji do po-
ziomu walki o sto³ki w komisji kwalifika-
cyjnej wydaje mi siê niew³aœciwe.
BOGDAN GRZECHNIK: Kolejne zada-
nie dla samorz¹du to ustalenie kryteriów
zwi¹zanych z egzaminowaniem, prowadze-
niem komisji, prowadzeniem szkoleñ.
STANIS£AW ZAREMBA: I nie chodzi
tu tylko o bramkê w postaci egzaminu i jej
przekroczenie. Celem jest przygotowanie
œrodowiska zawodowego do reprezentowa-
nia odpowiedniego poziomu wiedzy. A to
wymaga permanentnego doskonalenia i pra-
cy nad tym œrodowiskiem.

To permanentne doskonalenie jest jed-
nym z zadañ, które nawet po utworze-
niu samorz¹du mo¿e  zostaæ przy Sto-
warzyszeniu.

STANIS£AW ZAREMBA: W Stowarzy-
szeniu musi nast¹piæ zmiana pokoleniowa,
i to jak najszybciej.
WALDEMAR KLOCEK: Nie ma szans.

W jaki sposób mo¿na przeprowadziæ
tê zmianê?

STANIS£AW ZAREMBA: Poprzez zmia-
nê statutu umo¿liwiaj¹c¹ inicjacjê funkcjo-
nowania samorz¹du zawodowego geode-
tów w ramach struktur SGP, bez stosowa-
nia zasady obligatoryjnoœci przynale¿noœci
do samorz¹du (na wzór angielski), dopóki
nie bêdzie odpowiedniej ustawy, bo to po-

trwa. Je¿eli Stowarzyszenie zacznie popraw-
nie realizowaæ wiêkszoœæ funkcji samorz¹-
du, to m³odzi geodeci sami przyjd¹, jak
pszczo³y do ula.
BOGDAN GRZECHNIK: W ci¹¿ê nie da
siê zajœæ trochê.

Czyli Stowarzyszenie ma coœ zrobiæ.
Ale co to by mia³o dok³adnie byæ?

STANIS£AW ZAREMBA: Na powa¿nie
trzeba zastanowiæ siê nad realizacj¹ w ra-
mach Stowarzyszenia funkcji samorz¹du,
na pocz¹tku bez zasady obligatoryjnoœci.
Œrodowisko tego potrzebuje.
WALDEMAR KLOCEK: Jakie œrodowi-
sko?
STANIS£AW ZAREMBA: Zawodowe
geodetów.
WALDEMAR KLOCEK: Nikt nie przy-
st¹pi do takiego samorz¹du.

Jeœli SGP bêdzie siê wewnêtrznie do-
skonaliæ, to powinniœmy temu przyklas-
n¹æ.

BOGDAN GRZECHNIK: Zgoda, tylko
¿e to, co dotychczas uda³o nam siê w ra-
mach SGP zrobiæ, to jest 1 promil tego, co
trzeba dla zawodu zrobiæ. Jeœli nawet SGP
zwiêkszy „wydajnoœæ ” o sto procent, to
bêdziemy mieli 2 promile.
STANIS£AW ZAREMBA: Ale bêdzie-
my krok do przodu. A równolegle trzeba
otwieraæ bramê dla ustawy...
WALDEMAR KLOCEK: To bêdzie krok
do ty³u!
ROMAN KASPRZAK: Ten okres przej-
œciowy trwa ju¿ kilka lat i to jest o kilka lat
za d³ugo. Co stoi na przeszkodzie, ¿ebyœmy
dzisiaj wspólnie z SGP usiedli do sto³u. Ja
rozumiem, ¿e nasz projekt siê nie podoba...
STANIS£AW ZAREMBA: I nastêpny te¿
siê nie bêdzie podoba³.
BOGDAN GRZECHNIK: Korekta statu-
tu SGP pozostanie na papierze, tak jak
wszystko dotychczas. Stanowisko prezesa
Zarz¹du G³ównego Stowarzyszenia na jed-
nym z posiedzeñ na temat w³¹czenia siê do
rozmów nad naszym projektem by³o takie,
¿e jest to opracowanie obce i w zwi¹zku
z tym Zarz¹d nie mo¿e go ani poprzeæ, ani
odrzuciæ. Mam nadziejê, ¿e obecnie stano-
wisko to siê zmieni³o.
WALDEMAR KLOCEK: S¹dzi³em, ¿e do-
szliœmy ju¿ do jakiegoœ porozumienia. Te-
raz za³ama³em siê, jak us³ysza³em, ¿e Za-
rz¹d G³ówny w tym sk³adzie nie jest w sta-
nie podj¹æ jakiejkolwiek konstruktywnej de-
cyzji. Chcia³bym podkreœliæ, ¿e du¿e przed-
siêbiorstwa byæ mo¿e najwiêcej strac¹ na
utworzeniu samorz¹du (decyduj¹cy g³os –
ze wzglêdu na swoj¹ liczbê – bêd¹ mieli
drobni wykonawcy). Natomiast ponad
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swoim partykularnym interesem widzimy
korzyœci dla ca³ej bran¿y. Dziwiê siê, ¿e
Stowarzyszenie, które ma bardzo d³ug¹ tra-
dycjê, jest ca³kowicie niereformowalne.
Ustawy mo¿na zmieniaæ, ludzi te¿ mo¿na
zmieniaæ, tylko nie w SGP.

Czy moglibyœmy podsumowaæ, jaki
zysk z samorz¹du zawodowego bêdzie
mia³ ka¿dy geodeta?

ROMAN KASPRZAK: Przede wszystkim
siln¹ instytucjonaln¹ reprezentacjê.
STANIS£AW ZAREMBA: Ta organiza-
cja faktycznie zacznie go reprezentowaæ,
czego Stowarzyszenie nie wype³ni³o, mi-
mo wielu zobowi¹zañ statutowych.
WALDEMAR KLOCEK: Wbrew przepi-
som Prawa geodezyjnego i kartograficzne-
go zabrania siê dzisiaj geodetom wykony-
wania wyrysów i wypisów z ewidencji
gruntów i budynków. Do tej pory niewiele
zrobiono w kwestii za³o¿enia ewidencji sieci
uzbrojenia terenu i ewidencji budynków,
mimo ¿e przepisy ustawy to nakazuj¹...

...czyli samorz¹d móg³by pomóc w wy-
egzekwowaniu stosowania prawa?

WALDEMAR KLOCEK: Jak najbardziej.
Poza tym nie konsultuje siê ze œrodowi-
skiem geodezyjnym zmian legislacyjnych
nas dotycz¹cych. Przyk³adem bubla praw -
nego niech bêdzie kwestia zaliczenia przy-
³¹czy w znowelizowanym Prawie budow-
lanym do obiektów nie wymagaj¹cych po-
zwolenia na budowê, a zatem nie wymaga
siê w tych przypadkach wykonywania ma-
py do celów projektowych. Mówi siê ju¿
o likwidacji ZUD-ów. Jest wiêc o co po-
walczyæ.
ROMAN KASPRZAK: Je¿eli samorz¹d za-
dzia³a jak nale¿y, poprawie powinien ulec
wizerunek zawodu. Sam móg³bym dzisiaj
wskazaæ co najmniej kilku geodetów ze swo-
jego najbli¿szego otoczenia, za których siê
wstydzê. Bo oni nie powinni funkcjonowaæ,
a nie ma mechanizmu, który by im zabroni³
wykonywania zawodu. Nastêpna kwestia to
wymóg permanentnego szkolenia.

Ale mo¿e to nie jest argument „za”,
tylko „przeciw”? S¹ geodeci, którzy mó-
wi¹, ¿e uprawnienia s¹ jak prawo jazdy
– raz na ca³e ¿ycie.

WALDEMAR KLOCEK: Ale od maja to
siê zmieni. Nie ³udŸmy siê, ¿e wejdziemy
ze swoimi robotami do Unii Europejskiej,
przynajmniej nie w tym pierwszym okre-
sie. To Unia wejdzie do nas i podmioty
zagraniczne ju¿ to robi¹, tyle ¿e na razie
poprzez firmy polskie. Wkrótce trafi na nasz
rynek ogromny kapita³ intelektualny i fi-
nansowy. Co mo¿emy mu przeciwstawiæ?

Samorz¹d zawodowy ma spe³niæ
dwie podstawowe funkcje: zapewniæ
producentowi odpowiednie warunki
do wytworzenia, a konsumentowi do
otrzymania produktów, us³ug czy
dzie³ odpowiadaj¹cych powszechnie
uznanym normom. Samorz¹d pilnu-
j¹cy wy³¹cznie praw swoich cz³on-
ków do wytwarzania i dystrybucji
produktów mia³by charakter mafii,
a zajmuj¹cy siê tylko jakoœci¹ pro-
duktów – nabra³by charakteru zwi¹z-
ku ochrony konsumenta. Proponuj¹c
odpowiedni¹ formê samorz¹du, na-
le¿y znaleŸæ z³oty œrodek.

P rzynale¿noœæ do samorz¹du zawodo-
wego powinna byæ obligatoryjna. Na-

le¿y wiêc wypracowaæ tak¹ jego formê dla
osób zajmuj¹cych szeroko pojêt¹ kartogra-
fi¹ i geoinformatyk¹, aby dla zdecydowa-
nej wiêkszoœci z nich dzia³alnoœæ tej orga-
nizacji przynios³a poprawê warunków pra-
cy oraz zapewni³a mo¿liwoœæ egzekwowa-
nia przestrzegania praw autorskich, obec-
nie nagminnie naruszanych. Naczelnym ce-
lem Stowarzyszenia Kartografów Polskich
jest integracja œrodowiska kartograficzne-
go. Rozumiej¹c prawo ró¿nych œrodowisk
do inicjatywy samorz¹dowej, bardzo nie
chcielibyœmy zaprzepaœciæ kilkuletniego
wspólnego d¹¿enia kartografów zrzeszo-
nych w SKP do poprawy poziomu polskiej
kartografii. Przez dalsze rozdrabnianie i tak
niezbyt licznego œrodowiska kartografów
(na geodezyjnych, geograficznych, histo-
rycznych, topograficznych, morskich, geo-
logicznych, geoinformatycznych, sozolo-
gicznych i innych) nie obronimy naszego
zawodu i polskiej kartografii przed nieu-
czciw¹ konkurencj¹ wewnêtrzn¹ oraz zale-
wem map i atlasów o niskim poziomie me-
rytorycznym i redakcyjnym (w tym tak¿e
zagranicznych).
Jednak zbytni poœpiech w tworzeniu nasze-
go samorz¹du nie jest wskazany. Dobrze
nale¿y przyjrzeæ siê osi¹gniêciom samorz¹-
dów choæby prawników czy in¿ynierów bu-
downictwa, aby nie spowodowaæ podob -
nych jak u nich utrudnieñ i monopolizacji
niektórych dzia³añ zawodowych. Propono-
wane zasady funkcjonowania samorz¹du
zawodowego kartografów warto by³oby
poddaæ analizie oraz jak najszerszej dysku-
sji w œrodowisku, gdy¿ od zaanga¿owania
w tê sprawê bêdzie zale¿a³a nasza zawodo-
wa przysz³oœæ.

Poza tym uwa¿am, ¿e samorz¹d pomóg³by
uporz¹dkowaæ i uczyniæ bardziej jawnym
rynek prac geodezyjnych.
BOGDAN GRZECHNIK: Mówiliœmy wie-
le razy o rygorystycznych, jednoznacznych
i klarownych standardach zawodowych dla
wszystkich rodzajów prac geodezyjnych.
W tej chwili nie ma nawet po³owy z nich,
a to jest punkt wyjœcia, ¿eby zachowaæ wy-
sok¹ jakoœæ i jednolitoœæ opracowañ w ca-
³ym kraju. No i ¿eby zleceniodawca otrzy-
mywa³ okreœlony produkt, a nie bubel.

To jest bardzo wa¿ne dla geodety, bo
wtedy ODGiK nie bêdzie móg³ nim po-
miataæ.

BOGDAN GRZECHNIK: Rzeczywiœcie,
to powinno z³agodziæ konflikty miêdzy ad-
ministracj¹ w oœrodkach a wykonawstwem.
Ale te dwie rzeczy: standardy plus jakoœæ
wi¹¿¹ siê jeszcze z czymœ innym, a miano-
wicie z cenami dumpingowymi. Bo przy
jednoznacznych zasadach wykonania opra-
cowañ nie da siê zrobiæ roboty za jedn¹
trzeci¹ ceny. Ka¿da firma, która tego spró-
buje, padnie i to jest klucz do zlikwidowa-
nia cen dumpingowych.
Samorz¹d móg³by siê te¿ pokusiæ o unor-
mowanie zasad organizacji przetargów
publicznych. Jesteœmy bran¿¹ nietypow¹
i pewne szczególne uregulowania powinny
siê znaleŸæ w ustawie o zamówieniach
publicznych.

Czy jeœli Stowarzyszenie Geodetów Pol-
skich nie zechce wspó³pracowaæ z po-
zosta³ymi organizacjami, to jesteœcie
w stanie samodzielnie utworzyæ samo-
rz¹d zawodowy ?

WALDEMAR KLOCEK: Na pewno je-
steœmy zdeterminowani, natomiast czy siê
uda, nie wiem. Mam jednak nadziejê, ¿e
mimo wszystko pójdziemy razem i w zwi¹z-
ku z tym równie¿ g³ówny geodeta kraju
zechce nas, zgodnie z obietnicami, poprzeæ.
Trzymamy te¿ za s³owo podsekretarza sta-
nu Marka Bryksa.

A mo¿e wystarczy podzieliæ strefy wp³y-
wów. Si¹œæ przy stole i tak jak SARP
zrobi³, buduj¹c swój samorz¹d zawo-
dowy, po prostu powiedzieæ: przy SGP
zostawimy takie i takie zadania, a sa-
morz¹d zajmie siê tym i tym.

WALDEMAR KLOCEK: Jest to jakieœ
rozwi¹zanie. Nie zapominajmy jednak, ¿e
s¹ województwa, gdzie poza SGP dzia³aj¹
inne mocne organizacje geodetów. Je¿eli
i one coœ zechc¹?

Rozmowê prowadzi³a
Katarzyna Paku³a-Kwieciñska
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D o samorz¹du zawodowego opartego na
zasadach zaproponowanych przez GIG

i KZPFGK (posiadanie wy¿szego wykszta³-
cenia geodezyjnego i kartograficznego oraz
uprawnieñ zawodowych) obecnie mog³oby
teoretycznie nale¿eæ 200-300 praktykuj¹-
cych kartografów z uprawnieniami, przy
ogromnej przewadze liczebnej geodetów
(kilkanaœcie tysiêcy). Zwróciæ nale¿y uwa-
gê na ró¿n¹ specyfikê obu zawodów. Do
wykonywania niemal wszystkich czynno-
œci geodezyjnych niezbêdne s¹ uprawnie-
nia zawodowe. Równoczeœnie uprawnienia
takie s¹ konieczne tylko przy niektórych
czynnoœciach kartograficznych. Je¿eli po-
zostalibyœmy przy obecnej koncepcji sa-
morz¹du geodezyjnego i kartograficznego,
to nale¿a³oby zasadniczo znowelizowaæ tryb
powszechnego nadawania kartografom
uprawnieñ zawodowych (by³oby to udzi-
wnienie – poza Polsk¹ nie ma uprawnieñ
kartograficznych).
Postulowaliœmy równie¿ wy³¹czenie powo-
³ania samorz¹du zawodowego z noweliza-
cji Prawa geodezyjnego i kartograficzne-
go. Lepszym rozwi¹zaniem jest opracowa-
nie osobnej ustawy o samorz¹dzie zawodo-
wym geodetów i kartografów, podobnej do
ustaw dotycz¹cych samorz¹dów zawodo-
wych lekarzy, architektów, prawników, no-
tariuszy, adwokatów czy rzeczoznawców
maj¹tkowych.

P oni¿ej – alternatywne do propozycji
GIG i KZPFGK warianty powo³ania

samorz¹du zawodowego osób zajmuj¹cych
siê opracowaniem, redagowaniem i repro-
dukowaniem zobrazowañ przestrzennych
œrodowiska geograficznego:
■ ■ ■ ■ ■ Wspólny samorz¹d zawodowy
w dwóch izbach o odmiennym sposobie
okreœlenia zasad przynale¿noœci do izb.
By³oby to rozwi¹zanie podobne do samo-
rz¹du architektów, in¿ynierów budownic-
twa oraz urbanistów, który podzielony jest
na trzy odrêbne izby. Izby architektów i in-
¿ynierów budowlanych zrzeszaj¹ osoby po-
siadaj¹ce odpowiednie uprawnienia wg usta-
wy Prawo budowlane. W sk³ad izby urba-
nistów wchodz¹ osoby:
1. posiadaj¹ce odpowiednie uprawnienia,
a tak¿e dyplom ukoñczenia studiów o kie-

runkach architektura, urbanistyka lub gos-
podarka przestrzenna oraz dwuletnie do-
œwiadczenie zawodowe;
2. po ukoñczeniu innych studiów wy¿ -
szych, które w programie nauczania reali-
zuj¹ co najmniej 90 godzin zwi¹zanych
z architektur¹, urbanistyk¹ lub gospodar-
k¹ przestrzenn¹, uzupe³nionych studiami
podyplomowymi w odpowiednim zakre-
sie oraz trzyletnim doœwiadczeniem za-
wodowym;
3. posiadaj¹ce inne wy¿sze wykszta³cenie,
maj¹ce trzyletnie doœwiadczenie zawodo-
we, po z³o¿eniu egzaminu ze znajomoœci
przepisów prawnych dotycz¹cych gospo-
darki przestrzennej oraz praktycznego za-
stosowania wiedzy w tej dziedzinie.
Dla naszego œrodowiska takie rozwi¹zanie
dwuizbowe, oparte na odmiennych zasa-
dach przyjmowania do poszczególnych izb
wystêpuj¹cych wspólnie w sprawach do-
tycz¹cych ca³ego œrodowiska geodezyjne-
go i kartograficznego, wydaje siê jak naj-
bardziej do przyjêcia. Rozstrzygniêcia wy-
maga kwestia, jakie wykszta³cenie uzna-
my za pokrewne, ale powinno ono pozwo-
liæ wejœæ do samorz¹du geoinformatykom,
geologom, ekologom z wykszta³ceniem
geograficznym wykonuj¹cym zawodowo
mapy, osobom zajmuj¹cym siê kartogra-
fi¹ historyczn¹, morsk¹ itp. Na pewno za-
chowaæ nale¿y tu, jak w projekcie urbani-
stów, wymóg przynajmniej trzyletniej udo-
kumentowanej pracy w zawodzie kartogra-
fa oraz egzaminu z przepisów Prawa geo-
dezyjnego i kartograficznego, a tak¿e

z praktycznego zastosowania wiedzy kar-
tograficznej.
■ ■ ■ ■ ■ Osobny samorz¹d – wymagane wy¿-
sze wykszta³cenie o kierunku kartogra-
ficznym i posiadanie uprawnieñ. Jego
utworzenie mog³oby byæ wzorowane na sa-
morz¹dzie lekarskim, do którego obowi¹z-
kowo nale¿¹ wszyscy lekarze posiadaj¹cy
prawo wykonywania zawodu (przyznane
przez Okrêgow¹ Radê Lekarsk¹). Uwarun-
kowane jest ono posiadaniem odpowied-
niego dyplomu, pe³nej zdolnoœci do czyn-
noœci prawnych, odpowiedniego stanu zdro-
wia, odbyciem sta¿u dyplomowego zakoñ-
czonego egzaminem pañstwowym oraz wy-
kazaniem siê nienagann¹ postaw¹ etyczn¹.
Rozwi¹zaniem podobnym mo¿e byæ stwo-
rzenie kartograficznego samorz¹du obliga-
toryjnego, do którego nale¿a³yby osoby ma-
j¹ce odpowiednie wykszta³cenie wy¿sze,
uprawnienia zawodowe oraz postêpuj¹ce
etycznie w swoim zawodzie.
■ ■ ■ ■ ■ Osobny samorz¹d – wymagane wy-
kszta³cenie wy¿sze kartograficzne i sta¿
zawodowy. Samorz¹d by³by oparty na za-
³o¿eniach podobnych do samorz¹du psy-
chologów. Prawo wykonywania tego za-
wodu powstaje z chwil¹ podjêcia uchwa³y
i wpisu na listê Regionalnej Izby Psycholo-
gów. Konieczne warunki to: posiadanie od-
powiedniego dyplomu magistra psycholo-
gii (uczelni polskiej lub uznanej za równo-
rzêdn¹), pe³nej zdolnoœci do czynnoœci
prawnych oraz odpowiedniego w³adania jê-
zykiem polskim, a tak¿e odbycie podyplo-
mowego sta¿u pod merytorycznym nadzo-
rem psychologa posiadaj¹cego prawo wy-
konywania zawodu.
W takim wariancie naszego samorz¹du od
cz³onków nie by³yby wymagane uprawnie-
nia, natomiast warunkiem przyjêcia by³aby
uchwa³a Rady Izby Kartograficznej spe³-
niaj¹cej zadania komisji kwalifikacyjnej.
■ ■ ■ ■ ■ Osobny samorz¹d – podatnicy podat-
ku od wykonywania prac kartograficz-
nych. Od cz³onków takiego samorz¹du nie
wymaga siê odpowiedniego wykszta³cenia,
ale rzeczywistej dzia³alnoœci w dziedzinie
kartografii udokumentowanej odpowiednim
dorobkiem i sta¿em. Do przyjêcia wyma-
gana jest uchwa³a Rady Samorz¹du. Dzia-
³anie takiego samorz¹du mo¿na oprzeæ na
podobnych zasadach jak dla izb rolniczych.
Cz³onkami samorz¹du rolniczego z mocy
prawa s¹ osoby fizyczne i prawne bêd¹ce
podatnikami podatku rolnego lub z dzia³ów
specjalnych produkcji rolnej oraz cz³onko-
wie spó³dzielni rolnych posiadaj¹cych wk³a-
dy gruntowe.

Joanna Bac-Bronowicz,
prezes Stowarzyszenia

Kartografów Polskich

(FOT. KPK)Joanna Bac-Bronowicz

Wed³ug kartografów

Samorz¹d zawodowy osób zajmuj¹cych siê opracowywaniem,  redagowaniem
i reprodukowaniem obrazów przestrzennych œrodowiska geograficznego
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Wiêcej pytañ
W zwi¹zku z informacjami na temat
obowi¹zywania nowych pytañ egza-
minacyjnych na uprawnienia zawo-
dowe w dziedzinie geodezji i karto-
grafii redakcja GEODETY zwróci³a siê
do Departamentu Nadzoru Kontroli
i Legislacji GUGiK z proœb¹ o nastê-
puj¹ce wyjaœnienia: ■ Jaka jest
obecnie pula pytañ egzaminacyjnych
(w tym ile nowych)? ■ W jakim try-
bie zosta³o zamówione przez GUGiK
opracowanie nowych pytañ? ■ Kto
wykona³ zlecenie? ■ Ile to koszto-
wa³o? ■ Czy zmieni³ siê zakres te-
matyczny pytañ, jeœli tak, to w jaki
sposób? ■ Dlaczego nowe pytania
nie s¹ udostêpniane na stronie WWW
GUGiK? ■ Jakie s¹ dalsze plany
GUGiK co do tworzenia pytañ?

W 2003 roku opracowano pierwsz¹ gru-
pê pytañ testowych, obejmuj¹cych

zagadnienia ustaw i przepisów wykonaw-
czych, których znajomoœæ uznana zosta³a
przez Komisjê Kwalifikacyjn¹ za niezbêd-
n¹ dla wszystkich zakresów uprawnieñ
zawodowych. Ze szczegó³owym wyka-
zem tych przepisów Czytelnik mo¿e za-
poznaæ siê, przegl¹daj¹c za³¹cznik nr 6 w
„Poradniku dla osób ubiegaj¹cych siê
o nadanie uprawnieñ zawodowych
w dziedzinie geodezji i kartografii”, re-
dagowanym przez Komisjê Kwalifikacyj-
n¹ ds. Uprawnieñ Zawodowych, dostêp-
nym w ka¿dym oddziale Stowarzyszenia
Geodetów Polskich. Przepisy te obejmu-
j¹ w ró¿nym stopniu szczegó³owoœci m.in.
Konstytucjê Rzeczypospolitej Polskiej
oraz ustawy:
■ kodeks postêpowania administracyj-
nego i ustawy normuj¹ce funkcjonowa-
nie i postêpowanie przed s¹dami admini-
stracyjnymi i samorz¹dowym kolegium
odwo³awczym,
■ kodeks cywilny i kodeks postêpowa-
nia cywilnego,
■ Prawo geodezyjne i kartograficzne,

■ o gospodarce nieruchomoœciami, pla-
nowaniu i zagospodarowaniu przestrzen-
nym, autostradach itp.
■ ustrojowe samorz¹du gminnego, po-
wiatowego i województwa,
■ ustrojowe administracji rz¹dowej,
w tym ustawê o dzia³ach administracji
i przepisy o administracji rz¹dowej w wo-
jewództwie,
■ dotycz¹ce ochrony informacji niejaw-
nych oraz dostêpu do informacji publicz-
nej,
■ dotycz¹ce zasad bezpieczeñstwa i hi-
gieny pracy oraz dzia³alnoœci gospodar-
czej,
a tak¿e wybrane rozporz¹dzenia, czyli
przepisy, których znajomoœæ jest niezbêd-
na przy samodzielnym wykonywaniu prac
geodezyjnych i kartograficznych, w spo-
sób pozwalaj¹cy na unikniêcie ewentual-
nych dolegliwoœci wymienionych w art.
46 ust. 1 i 3 ustawy Prawo geodezyjne
i kartograficzne.

N a prze³omie lat 2002/2003 przyjêto
uproszczony tryb utworzenia zesta-

wu pytañ testowych i odpowiedzi. Ka¿dy
z cz³onków Komisji zosta³ zobligowany
do przekazania 10 pytañ wraz z propo-
zycj¹ odpowiedzi. Pytania te zosta³y zwe-
ryfikowane wstêpnie przez przewodnicz¹-
cego Komisji Kwalifikacyjnej oraz De-
partament Nadzoru, Kontroli i Legislacji.
Po wyeliminowaniu pytañ powtarzaj¹cych
siê lub opracowanych w sposób nie od-
powiadaj¹cy idei testu – liczba pytañ za-
kwalifikowanych do u¿ywania w postê-
powaniach wynios³a 555. Z uwagi na fakt,
i¿ zmiana trybu i wprowadzenie pytañ te-
stowych by³o nowoœci¹, aby u³atwiæ prze-
stawienie siê na nowy tryb, pytania (bez
odpowiedzi) opublikowano w internecie.
W trzecim kwartale 2003 r. przewodni-
cz¹cy Komisji Kwalifikacyjnej Stanis³aw
Kluska zasygnalizowa³ koniecznoœæ do-
dania nowych pytañ testowych ze wzglê-
du na fakt, i¿ pytania u¿ywane w testach
zaczynaj¹ siê powtarzaæ. Ponadto pyta-
nia utworzone na zasadzie opisanego
wczeœniej wolontariatu, nie obejmowa³y
w sposób usystematyzowany ca³ego ma-
teria³u, którego znajomoœæ wymagana
jest w czêœci ogólnej postêpowania spra-
wdzaj¹cego.

P o naradzie poœwiêconej zagadnieniom
bie¿¹cym pracy Komisji,  przeprowa-

dzonej w G³ównym Urzêdzie Geodezji
i Kartografii z udzia³em przewodnicz¹ce-
go Komisji Kwalifikacyjnej oraz wiceprze-
wodnicz¹cych: Józefa Kalisza i Stanis³a-
wa Gelo, zdecydowano o koniecznoœci zle-
cenia opracowania pytañ testowych kon-
kretnym osobom, w konkretnych zakresach
tematycznych, obejmuj¹cych przekrojowo
i wyczerpuj¹co wymagan¹ w toku postê-
powañ kwalifikacyjnych tematykê prawn¹
i techniczn¹. Jednoczeœnie ustalono listê
ekspertów, którzy mieliby ewentualnie
podj¹æ siê profesjonalnego przygotowania
pytañ i zestawów odpowiedzi. Ekspertów
zaproponowa³o kierownictwo Komisji
Kwalifikacyjnej na podstawie doœwiadczeñ
z postêpowañ kwalifikacyjnych, dotych-
czasowego udzia³u proponowanych eks-
pertów w pracach Komisji, ich praktyki
zawodowej i wiedzy oraz oceny umiejêt-
noœci dydaktycznych, co nie jest bez zna-
czenia przy uk³adaniu pytañ testowych i ze-
stawów odpowiedzi.
Na naradzie z ekspertami ustalono, i¿
opracuj¹ oni – na zasadach zamówienia
z wolnej rêki – zestawy pytañ obejmuj¹-
cych nastêpuj¹ce zagadnienia:
■ przepisy „ustrojowe” (Konstytucja RP,
przepisy kszta³tuj¹ce dzia³alnoœæ organów
administracji rz¹dowej i samorz¹dowej
oraz zadania administracji publicznej),
a tak¿e przepisy o postêpowaniu admini-
stracyjnym i kontroli s¹dowo-administra-
cyjnej – Marian Szymañski,
■ prawo i postêpowanie cywilne, ochro-
na danych osobowych i informacji nie-
jawnych, kontrola wykonywania przepi-
sów w geodezji i kartografii – Marek
Œwietlik,
■ Prawo geodezyjne i kartograficzne oraz
czêœæ przepisów wykonawczych – dr in¿.
Kazimierz Bujakowski,
■ wykonywanie prac geodezyjnych i kar-
tograficznych, zg³aszanie prac, standardy
techniczne, zasady bezpieczeñstwa i hi-
gieny pracy – Eugeniusz Tess,
■ kataster nieruchomoœci, krajowy sys-
tem informacji o terenie, przepisy o dzia-
³alnoœci gospodarczej – Bogdan Grzech-
nik.
Z wymienionymi ekspertami zawarto in-
dywidualne umowy na kwotê 5000 z³o-
tych (wynagrodzenie brutto za opraco-
wanie zestawu 150 pytañ testowych jed-
nokrotnego wyboru wraz z opracowaniem
czterech propozycji odpowiedzi, poda-
niem która odpowiedŸ jest poprawna
i uzasadnieniem prawnym, polegaj¹cym
na wskazaniu konkretnego przepisu pra-
wa materialnego normuj¹cego zagadnie-
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nie). W opinii Departamentu nie jest to
kwota nadmiernie wygórowana w stosun-
ku do wymaganej od ekspertów wiedzy
teoretycznej i praktycznej oraz umiejêt-
noœci dydaktycznych, niezbêdnych do re-
alizacji postawionego przed nimi zada-
nia. Termin realizacji zlecenia wyznaczo-
no na koniec grudnia 2003 roku. Weryfi-
kacja merytoryczna 750 zestawów prze-
prowadzona zosta³a w pierwszej po³owie
stycznia 2004 r.

U dostêpnienie 555 pytañ w internecie
na pocz¹tku 2003 roku by³o uzasad-

nione obaw¹, i¿ nowa formu³a egzaminu
(test), bêd¹c zaskoczeniem dla osób eg-
zaminowanych, mo¿e skutkowaæ za-
chwianiem systemu postêpowañ kwalifi-
kacyjnych w wyniku wzrostu liczby ne-
gatywnych wyników egzaminu testowe-
go. W toku postêpowañ w 2003 r. okaza-
³o siê, i¿ obawy z tym zwi¹zane by³y bez-
zasadne. W zwi¹zku z powy¿szym posta-
nowiono wstêpnie zrezygnowaæ z publi-
kowania treœci pytañ w internecie. Jed-
nak z uwagi na coraz liczniejsze zapyta-
nia telefoniczne i wnioski w tej sprawie
aktualnie rozwa¿a siê mo¿liwoœæ opubli-
kowania na stronie www.gugik.gov.pl
wszystkich 1305 pytañ bez podawania wa-
riantów odpowiedzi, tak jak to praktyko-
wano dotychczas. Musimy jednak mieæ
na wzglêdzie, i¿ mo¿e to nast¹piæ dopie-
ro po opracowaniu redakcyjnym i usyste-
matyzowaniu przekazanego materia³u.
W stosunku do nowych pytañ utrzymano
zasadê, i¿ ich wyboru na konkretn¹ sesjê
egzaminacyjn¹ dokonuje przewodnicz¹-
cy Komisji Kwalifikacyjnej. Oczywiœcie
pytania bêd¹ wybierane z ca³ej puli bêd¹-
cej w dyspozycji przewodnicz¹cego, tj.
spoœród 1305 pytañ. Wstêpna analiza stop-
nia trudnoœci pytañ wskazuje, i¿ nie jest
on nadmiernie wysoki i osoba w³aœciwie
przygotowana do egzaminu powinna bez
k³opotu uzyskaæ wymagan¹ liczbê 41 na
60 punktów. Ewentualn¹ trudnoœæ mo¿e
stanowiæ przekrojowoœæ pytañ, umo¿li-
wiaj¹ca Komisji Kwalifikacyjnej pe³niej-
sz¹ ocenê stopnia przygotowania osoby
zainteresowanej.

J eœli chodzi o plany GUGiK zwi¹zane
z tworzeniem pytañ egzaminacyjnych,

Departament Nadzoru, Kontroli i Legis-
lacji uprzejmie wyjaœnia, i¿ w 2004 roku
planuje siê uzupe³nienie banku pytañ te-
stowych do ³¹cznej liczby ok. 2000 pytañ
obejmuj¹cych zagadnienia ogólne oraz
uzupe³nienie banku pytañ zadawanych
w trakcie drugiej czêœci egzaminu pisem-
nego, a dotycz¹cych konkretnych zagad-

nieñ zwi¹zanych z wybranym zakresem
uprawnieñ. Ponadto szczegó³owe przepi-
sy wykonawcze dotycz¹ce uznawania za-
wodów regulowanych wymusz¹ opraco-
wanie dodatkowych zadañ sprawdzaj¹-
cych, niezbêdnych do przeprowadzania
tzw. testów umiejêtnoœci wobec obywa-
teli Unii Europejskiej, staraj¹cych siê
o uznanie uprawnieñ nabytych w tych kra-
jach. Dziœ – z uwagi na fakt, i¿ przepisy
istniej¹ w formie wstêpnego projektu –
trudno przewidzieæ potrzeby w tym za-

kresie. Do zadañ planowych w zakresie
opracowywania pytañ w 2004 roku (i la-
tach nastêpnych) nale¿y zaliczyæ ponadto
aktualizacjê pytañ ju¿ istniej¹cych lub ak-
tualizacjê odpowiedzi na pytania. Konie-
cznoœæ podejmowania takich dzia³añ wy-
nika z ci¹gle zmieniaj¹cych siê przepi-
sów prawa.

Adolf Jankowski,
dyrektor Departamentu Nadzoru,

Kontroli i Legislacji, GUGiK

R E K L A M A

„GEOZET” s.j.
ul. Wolnoœæ 2A
01-018 Warszawa
www.geozet.infoteren.pl
e-mail: geozet@geozet.infoteren.pl

PRZEDSIÊBIORSTWO US£UGOWO-HANDLOWE

tel./faks (0 22) 838-41-83
838-69-31
838-65-32

kom. 0601-226-039
0601-784-899

Niwelatory BERGER, TOPCON, FREIBERGER, SOKKIA, NIKON

Sprzêt kreœlarski STANDARDGRAPH-MECANORMA,
ROTRING, CASTELL, STAEDTLER, KOH i NOR

Materia³y eksploatacyjne
■ Papiery i folie œwiat³oczu³e EURORIDEL, SIHL
■ Materia³y kreœlarskie FOLEX, SIHL, CANSON
■ Materia³y do ploterów SIHL
■ Materia³y do kserokopiarek POLLUX, COPYLINER

Drobny sprzêt geodezyjny tyczki, ruletki, ³aty, statywy, stojaki do tyczek i ³at,
szpilki, ¿abki do ³at,podzia³ki transwersalne
i katastralne, wêgielnice ZEISS, FENEL i krajowe,
lustra dalmiercze, wykrywacze urz¹dzeñ
podziemnych, dalmierze, kó³ka pomiarowe,
krzywomierze

Kopiarki
■ Œwiat³okopiarki amoniakalne REGMA, NEOLT
■ Œwiat³okopiarki bezamoniakalne NEOLT

Obcinarki 1,3 i 1,5 m

Autoryzowany serwis œwiat³okopiarek firmy REGMA i NEOLT

Zamówione towary dostarczamy transportem w³asnym, poczt¹, PKP,
SERVISCO, SPEDPOL

Najni¿sze ceny – najwy¿sza jakoœæ

NASZA OFERTA
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GEODETA: Do dzisiaj, czyli do 8 stycznia, prezydent nie podpi-
sa³ ani ustawy o p³atnoœciach bezpoœrednich do gruntów rol-
nych, ani ustawy o krajowym systemie ewidencji producen-
tów, ewidencji gospodarstw rolnych oraz ewidencji wniosków
o przyznanie p³atnoœci. Nie s¹ te¿ przyjête odpowiednie rozpo-
rz¹dzenia wykonawcze, trudno zatem przewidzieæ ostatecz-
ne rozwi¹zania. Z drugiej strony firmy geodezyjne ju¿ dawno
powinny je znaæ i np. wiedzieæ, w jaki sposób wybierani bêd¹
wykonawcy kontroli na miejscu dotycz¹cych p³atnoœci bezpo-
œrednich do gruntów rolnych . Czy wiêkszoœæ tych kontroli –
realizowana tzw. metod¹ klasyczn¹ – zostanie skierowana na
wolny rynek czy bezprzetargowo zlecona WBGiTR-om?

KRZYSZTOF BRDYŒ: Po zakoñczeniu pe³nej analizy ró¿nego
rodzaju propozycji zrezygnowaliœmy z mo¿liwoœci zawierania
z urzêdami marsza³kowskimi umów pozaprzetargowych. Na po-
cz¹tku lutego og³oszonych zostanie 16 regionalnych przetargów
nieograniczonych, w których bêd¹ mog³y uczestniczyæ wszystkie
podmioty (prywatne, publiczne i inne) spe³niaj¹ce za³o¿enia wyni-
kaj¹ce z aktów prawnych i zapewniaj¹ce zrealizowanie tej kontro-
li. Ka¿dy przetarg obejmie obszar regionu (czyli województwa)
i nie ma najmniejszych przeszkód, ¿eby dany wykonawca z³o¿y³
swoje oferty w kilku z nich. Ale z naszych informacji wynika, ¿e
nie ma w Polsce takiej firmy, która mog³aby obj¹æ ca³y system
kontroli na miejscu metod¹ klasyczn¹.

Przetargi poprowadzi centrala ARiMR czy oddzia³y?
JACEK PODLEWSKI: Przetargi bêd¹ og³aszane przez dyrekto-
rów oddzia³ów regionalnych Agencji.

Czy pocz¹tek lutego to nie jest tro chê póŸno? Nie obawiacie
siê Pañstwo, ¿e...

KRZYSZTOF BRDYŒ: Dzia³amy zgodnie z harmonogramem.
Wczeœniej nie mo¿na by³o przetargów og³aszaæ, bo dopiero ustawa
o p³atnoœciach bezpoœrednich do gruntów rolnych z 18 grudnia
2003 r. wraz z odpowiednimi rozporz¹dzeniami reguluje zasady
prowadzenia kontroli na miejscu.
JACEK PODLEWSKI: Robimy to po raz pierwszy i dlatego
wolimy dmuchaæ na zimne. Jesteœmy przekonani, ¿e pocz¹tek

lutego to ostatni bezpieczny termin, a jednoczeœnie pierwszy mo¿-
liwy z punktu widzenia legislacji oraz uzgodnieñ z Komisj¹ Euro-
pejsk¹. Przypominam, ¿e kontrole w zakresie p³atnoœci obszaro-
wych to nowoœæ nie tylko dla nas, ale i dla Unii Europejskiej. Do tej
pory nie stosowano tego systemu i dlatego pewne niuanse zwi¹za-
ne z technicznymi uwarunkowaniami tych kontroli musz¹ byæ osta-
tecznie wyjaœnione.

Czy przetargi na kontrole teledetekcyjne zostan¹ og³oszone
w tym samym czasie?

JACEK PODLEWSKI: Jeœli chodzi o kontrole teledetekcyjne, to
i tu mamy do czynienia z sytuacj¹ now¹ dla UE. Zgodnie z projek-
tem dyrektywy unijnej (jeszcze nie zatwierdzonej) dotycz¹cej tech-
nicznych uwarunkowañ kontroli dla systemu obszarowego nie-
mo¿liwa jest kontrola wy³¹cznie teledetekcyjna, poniewa¿ niemo¿-
liwe jest ustalenie spe³niania wymogów dobrej kultury rolnej wy-
³¹cznie na podstawie zdjêæ. Zatem powierzchnia bêdzie ustalana na
podstawie ortofotomapy, a na miejscu (w terenie) bêdziemy kont-
rolowaæ, czy prowadzona jest uprawa i czy spe³nione s¹ wymaga-
nia dobrej kultury rolnej. Koñczymy w³aœnie analizy dostêpnoœci
aktualnej ortofotomapy wiosn¹ i wczesnym latem, tak ¿eby mo¿na
by³o na wybranych terenach zleciæ tego typu kontrole. Traktujemy
to jako swego rodzaju pilota¿, którym chcielibyœmy obj¹æ 5 powia-
tów, czyli oko³o 20 000 gospodarstw (na razie nie jest jeszcze
ustalone, w jakich województwach).
Czêœæ tego pilota¿u sfinansuje Komisja Europejska, natomiast w po-
zosta³ym zakresie prac, które chcielibyœmy w roku 2004 zrealizo-
waæ, planujemy wykorzystaæ ortofotomapê budowan¹ na potrzeby
LPIS. Staramy siê to skoordynowaæ z innymi równoczeœnie reali-
zowanymi zadaniami, pamiêtaj¹c, ¿eby wybrane tereny by³y repre-
zentatywne dla kraju czy dla jakiegoœ konkretnego regionu. Mamy
nadziejê, ¿e z pocz¹tkiem lutego bêdziemy gotowi do tego, by
rozpoczê³y siê równie¿ i te przetargi.

Pierwotnie kontrola teledetekcyjna mia³a obj¹æ blisko 25%
powierzchni kraju...

JACEK PODLEWSKI: Po pierwsze, dla tego systemu, który
przyj¹³ nasz kraj, metoda teledetekcyjna jest niewystarczaj¹ca. Po

Poka¿cie,
geodeci,

co potraficie
Rozmowa z wiceprezesem ARiMR Krzysztofem Brdysiem oraz dyrektorem Departamentu      
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wtóre, do jej stosowania potrzebny jest LPIS stworzony w techno-
logii GIS-owej, który zgodnie z przyjêtym harmonogramem ma
byæ gotowy za 2 lata.  Kraje cz³onkowskie, w których obowi¹zuje
odmienny ni¿ u nas system p³atnoœci, wymuszaj¹ na KE jak naj-
wiêkszy zakres kontroli teledetekcyjnej, poniewa¿ jest to metoda
tañsza od klasycznej (o ile posiada siê gotow¹ ortofotomapê ca³ego
kraju). Pracuje siê tam wy³¹cznie na zdjêciach i zwykle nie idzie siê
ju¿ do gospodarstwa.
System p³atnoœci bezpoœrednich zaproponowany przez KE dla
10 krajów kandyduj¹cych jest nowatorski. Stanowi on swego ro-
dzaju kompromis miêdzy systemem funkcjonuj¹cym jeszcze w kra-
jach Piêtnastki a propozycj¹ reformy wspólnej polityki rolnej i znacz-
nego uproszczenia procedur. Jest to test dla ca³ej UE, czy ten
kierunek zmian przyniesie okreœlone korzyœci. Z jednej strony, czy
spadn¹ koszty kontroli, z drugiej zaœ, czy efekty realizacji dop³at
bezpoœrednich nie spowoduj¹ jakichœ niekorzystnych zmian dla
rolnictwa i rolników w poszczególnych krajach.

Jaka liczba gospodarstw zostanie skontrolowana obydwiema
metodami w 2004 roku?

JACEK PODLEWSKI: Nikt w tej chwili nie jest w stanie osta-
tecznie stwierdziæ, ilu z ok. 2 mln rolników zdecyduje siê na z³o¿e-
nie wniosku. Liczymy siê z tym, ¿e rozrzut mo¿e byæ bardzo du¿y,
zarówno w regionach, jak i w skali kraju. Agencja musi byæ przy-
gotowana na to, aby obs³u¿yæ kontrol ê minimum 5% wszystkich
z³o¿onych wniosków.
KRZYSZTOF BRDYŒ: Przy 2 milionach rolników do kontroli
by³oby 100 tys. gospodarstw. Jednak na podstawie doœwiadczeñ
unijnych i pewnych sugestii KE szacujemy, ¿e w Polsce z³o¿onych
zostanie ok. 1,2-1,6 mln wniosków i wtedy by³oby to co najmniej
65-80 tys. gospodarstw.
JACEK PODLEWSKI: Nie chcia³bym siê tu rozwodziæ na temat
technik doboru gospodarstw do kontroli, ale z jednej strony bazuje-
my na operatywie losowym, z drugiej zaœ na bardzo ubogiej na
razie analizie ryzyka (analiza ryzyka wykorzystuje poszczególne
parametry wymienione w rozporz¹dzeniach unijnych, ale maj¹ one
wiêksze znaczenie dopiero w kolejnych latach, bo opieraj¹ siê
g³ównie na doœwiadczeniach z lat poprzednich). W ka¿dym razie

potencjalny wykonawca bêdzie siê musia³ tech-
nicznie przygotowaæ zarówno do kontroli malu-
tkiego gospodarstwa rzêdu 1-2 ha, jak równie¿
du¿ego o powierzchni kilku tysiêcy hektarów.

Wróæmy jeszcze do liczby kontroli, bo to dla geodetów ma
kluczowe znaczenie. Wczeœniej mówi³o siê , ¿e – oprócz 5%
kontroli losowej – do sprawdzenia bêdzie równie¿ 5% gospo-
darstw wytypowanych w wyniku rozbie¿noœci po kontroli ad-
ministracyjnej, czyli wtedy, kiedy pojawi¹ siê niezgodnoœci
pomiêdzy deklaracj¹ rolnika a tym, co bêdzie w LPIS-ie.

KRZYSZTOF BRDYŒ: Nie potrafimy oszacowaæ liczby rozbie¿-
noœci po kontroli administracyjnej (tak jak nie potrafimy przewidzieæ
liczby z³o¿onych wniosków), ale z doœwiadczeñ unijnych wynika, ¿e
kszta³tuje siê to na poziomie od 2 do nawet 50%. Czyli dziœ mo¿emy
powiedzieæ tak: bêdziemy kontrolowali minimum 5%, natomiast
górna granica nie jest znana.
JACEK PODLEWSKI: Kontrola na miejscu dokonywana w gos-
podarstwach – poza typowaniem z puli wniosków metodami loso-
w¹ i analizy ryzyka – jest konieczna tylko wtedy, kiedy nie ma
mo¿liwoœci wyjaœnienia rozbie¿noœci drog¹ administracyjn¹ (np.
rolnik upiera siê, ¿e dzia³ka ma o hektar wiêcej, ni¿ wynika to
z naszej bazy referencyjnej). Wszystkie inne sytuacje (np. ¿e na
jedn¹ dzia³kê z³o¿onych jest kilka wniosków lub nie zgadza siê
numer dzia³ki) bêd¹ wyjaœniane metod¹ administracyjn¹ czy po-
przez kontakt Agencji z wnioskodawc¹. I choæ rzeczywiœcie mo-
¿emy spodziewaæ siê ró¿nego rodzaju b³êdów nawet w 50% wnio-
sków, to zaledwie kilka procent z tego bêd¹ stanowi³y t akie,
których nie uda siê wyjaœniæ. Liczymy, ¿e gospodarstwa du¿e
dobrze przygotuj¹ siê do sk³adania wniosków, gdy¿ jest to dla nich
pokaŸny zastrzyk gotówki. Ze wzglêdu na to, ¿e spodziewamy siê
nieprzewidywalnych b³êdów g³ównie w ma³ych gospodarstwach,
jednostk¹ rozliczeniow¹ w przetargach bêdzie hektar skontrolowa-
ny przez wykonawcê zewnêtrznego.

A nie gospodarstwo?
JACEK PODLEWSKI: Jednostk¹ kontroln¹ jest gospodarstwo,
ale w ramach gospodarstwa p³acimy za ka¿dy skontrolowany hek-
tar. Po pierwsze, w ten sposób obie strony dok³adniej mog¹ okreœ-
liæ koszty kontroli. Po wtóre, wydaje siê, ¿e nieetyczna by³aby taka
sama stawka za gospodarstwo, które ma 10 tys. ha, i za gospodar-
stwo 2-hektarowe. Po trzecie, zwiêksza to margines liczby kontroli
w przypadku, kiedy nie jesteœmy w stanie stwierdziæ, ile tych ma-
³ych gospodarstw bêdziemy musieli skontrolowaæ.
KRZYSZTOF BRDYŒ: Podpisuj¹c umowê z wykonawc¹ kont-
roli, nie bêdziemy jeszcze znali liczby b³êdnych wniosków po
kontroli administracyjnej. Dlatego wykorzystamy 20-procentowy
bufor wynikaj¹cy z ustawy o zamówieniach publicznych, który
pozwala w ramach tej samej umowy zwiêkszyæ zlecenie dla da-
nego wykonawcy. To mo¿e byæ spory problem dla firmy, która
przygotuje siê na skontrolowanie np. 10 tys. ha, a dostanie 12 tys.

Jakie obowi¹zki czekaj¹ wykonawcê kontroli na miejscu?
KRZYSZTOF BRDYŒ: Wykonawca, zanim pójdzie w teren, bê-
dzie musia³ zaznajomiæ siê z unijnym i polskim prawem dotycz¹-
cym kontroli na miejscu (niezbêdne materia³y otrzyma w jêzyku
polskim na p³ycie CD). Bêdzie te¿ musia³ oœwiadczyæ, ¿e wszyst-
kie prace wykonywane bêd¹ zgodnie z procedurami przyjêtymi
i zaakceptowanymi w Agencji przez audyt wewnêtrzny (który zo-
sta³ dokonany) i zewnêtrzny (który w³aœnie trwa). Dokonywanie
kontroli na miejscu jest tzw. czynnoœci¹ delegowan¹, która podlega
specyficznej, bardzo ostrej kontroli KE. Dlatego czêœci¹ umowy

        Kontroli na Miejscu Jackiem Podlewskim
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bêdzie deklaracja dotycz¹ca znajomoœci i przyjêcia zasad wynika-
j¹cych z prawa unijnego. Przewidujemy ró¿nego rodzaju zabezpie-
czenia, w tym finansowe, bo musimy siê liczyæ i z tym, ¿e wyko-
nawca z takiego czy innego powodu odst¹pi od zrealizowania umo-
wy b¹dŸ wykona j¹ Ÿle. Oznacza to powa¿ne konsekwencje dla nas
i dla Polski, bo dostaniemy wtedy mniej pieniêdzy z UE. Agencja
ma prawo do kontroli jakoœciowej (inaczej – sprawdzaj¹cej) wyko-
nawców (przynajmniej na poziomie 2% wszystkich skontrolowa-
nych gospodarstw), ale oprócz nas takie prawo ma tak¿e KE.
System ten ma zagwarantowaæ partnerstwo obu stronom, a tak¿e
daæ agencji p³atniczej gwarancje zrealizowania tych czynnoœci.

Jakiego typu dane bêdzie zbiera³ w terenie kontroluj¹cy?
JACEK PODLEWSKI: Kontroluj¹cy dostaje z Agencji dokumen-
tacjê zawieraj¹c¹ informacje nt. obszaru, na jaki rolnik z³o¿y³ wnio-
sek (m.in. dane wszystkich dzia³ek rolnych, które musi skontrolo-
waæ, a dotyczyæ to ma przynajmniej 50% dzia³ek wymienionych
przez rolnika). Wybór dzia³ek do kontroli nie bêdzie przypadkowy;
nie wdaj¹c siê w szczegó³y, powinny byæ one jak najbardziej zró¿ni-
cowane: jedna blisko siedliska, druga daleko, jedna du¿a, druga ma³a
itd. Ma to umo¿liwiæ reprezentatywn¹ ocenê wniosku bez konie-
cznoœci kontrolowania ca³ego gospodarstwa. Kontroluj¹cy bêdzie
musia³ zatem odnaleŸæ dzia³kê roln¹ na podstawie danych ewiden-
cyjnych, dokonaæ pomiaru jej powierzchni, okreœliæ rodzaj uprawy
oraz zbadaæ, czy s¹ spe³nione parametry tzw. dobrej kultury rolnej.

Czy rolnik bêdzie musia³ uczestniczyæ w kontroli?
JACEK PODLEWSKI: Prawo unijne mówi, i¿ Agencja nie jest
zobowi¹zana do zawiadamiania rolnika o kontroli, ale ma prawo
poinformowania go o tym fakcie na 48 godzin przed planowan¹
kontrol¹. Bior¹c pod uwagê, i¿ jest to pierwszy rok i chcielibyœmy
unikn¹æ wszelkich problemów zwi¹zanych z wyjaœnianiem roz-
bie¿noœci, to wydaje siê, ¿e obecnoœæ rolnika by³aby wskazana.

Gospodarstwa i u¿ytki rolne
Ogólna
liczba
gospo-
darstw

Udzia³
w ogólnej

liczbie
gospo-
darstw

[%]

Powierzchnia
u¿ytków
rolnych

[ha]

Udzia³
w pow.

u¿ytków
rolnych

[%]

Œrednia
pow.

u¿ytków
rolnych
na gosp.

[ha]

POLSKA 1 956 141 100 16 502 771 100 8,4364
Dolnoœl¹skie 83 343 4,2606 1 015 627 6,1543 12,1861
Kujawsko-pomorskie 79 520 4,0651 1 090 908 6,6105 13,7187
Lubelskie 223 342 11,4175 1 539 278 9,3274 6,8920
Lubuskie 32 020 1,6369 470 789 2,8528 14,7030
£ódzkie 165 012 8,4356 1 128 124 6,8360 6,8366
Ma³opolskie 216 891 11,0877 717 507 4,3478 3,3081
Mazowieckie 291 783 14,9163 2 216 816 13,4330 7,5975
Opolskie 41 906 2,1423 547 219 3,3159 13,0582
Podkarpackie 198 620 10,1537 757 792 4,5919 3,8153
Podlaskie 99 837 5,1038 1 142 055 6,9204 11,4392
Pomorskie 53 904 2,7556 860 994 5,2173 15,9727
Œl¹skie 110 944 5,6716 489 174 2,9642 4,4092
Œwiêtokrzyskie 125 750 6,4285 608 978 3,6902 4,8428
Warmiñsko-mazurskie 52 072 2,6620 1 118 181 6,7757 21,4737
Wielkopolskie 139 615 7,1373 1 795 846 10,8821 12,8628
Zachodniopomorskie 41 582 2,1257 1 002 482 6,0746 24,1086

W tabeli ujêto liczbê gospodarstw rolnych i powierzchniê u¿ytków rolnych w poszczególnych
województwach oraz œredni¹ powierzchniê gospodarstw. ARiMR nie jest na razie w stanie
oszacowaæ danych dotycz¹cych liczby oraz wielkoœci powierzchni dzia³ek rolnych
w gospodarstwie. Dane te bêd¹ dostêpne po z³o¿eniu wniosków w 2004 r .�������������7��,�

Ale jego nieobecnoœæ nie bêdzie przeszkod¹ w wykonaniu
kontroli?

KRZYSZTOF BRDYŒ: Nie.

Czy geodeta, który bêdzie szed³ w teren, musi mieæ uprawnie-
nia zawodowe?

JACEK PODLEWSKI: To firma wykonawcza decyduje o tym,
kto posiada odpowiednie kwalifikacje do tego, ¿eby dokonaæ w³aœ-
ciwego pomiaru i przygotowaæ raport.

Wspomnia³ Pan o dobrej kulturze rolnej. Kto i na jakiej podsta-
wie ma stwierdziæ, czy ona jest dobra?

JACEK PODLEWSKI: Zespó³ kontrolny to minimum 2 osoby,
w tym geodeta oraz osoba z wykszta³ceniem przyrodniczym, najle-
piej rolnik-agronom.

Nie mo¿e pójœæ w teren dwóch geodetów, nawet jeœli jeden
z nich ma specjalnoœæ geodezja urz¹dzeniowo-rolna?

JACEK PODLEWSKI: Preferowane jest wykszta³cenie rolniczo-
-przyrodnicze, jakkolwiek nie jest to warunek konieczny. Zdaniem
Agencji lider zespo³u kontrolnego (geodeta) jest w stanie okreœliæ
wskaŸniki dobrej kultury rolnej zawartej w projekcie rozporz¹dze-
nia ministra rolnictwa i rozwoju wsi, a mianowicie zidentyfiko-
waæ: grunt rolny zajêty pod uprawy lub ugorowany (tj. grunt orny
uprawiany, ale nie obsiewany przez ca³y rok lub wiêksz¹ czêœæ
roku) oraz trwa³e u¿ytki zielone, na których co najmniej raz w roku
dokonuje siê zbioru zielonki, a tak¿e stwierdziæ, czy nie jest stoso-
wane wypalanie trwa³ych u¿ytków zielonych i œciernisk.
Ale na pewno potrzebne s¹ wczeœniejsze przygotowania do w³aœci-
wego wykonania zadania i zapewnienia odpowiedniej kadry.

Czy osoby pracuj¹ce w terenie musz¹ byæ etatowymi pracow-
nikami firmy kontroluj¹cej?

KRZYSZTOF BRDYŒ: Jest tu ca³kowita dowolnoœæ; mo¿e to
byæ np. umowa-zlecenie, umowa o dzie³o czy umowa sta³a.
JACEK PODLEWSKI: My rozliczamy firmê z jakoœci, iloœci
i terminowoœci wykonania us³ug.
KRZYSZTOF BRDYŒ: I bezpieczeñstwa wykonania tych us³ug.

Jak wygl¹da harmonogram kontroli? Od lutego przetargi...
JACEK PODLEWSKI: Przewidujemy, ¿e umowy z wykonaw-
cami kontroli zostan¹ podpisane w maju.
KRZYSZTOF BRDYŒ: Wczeœniej bêdzie to raczej niemo¿liwe,
bo nie mo¿emy ich podpisaæ przed uzyskaniem statusu agencji
p³atniczej. Status ten na podstawie audytu akredytacyjnego nada
nam minister finansów w drodze rozporz¹dzenia i stanie siê to
najprawdopodobniej w kwietniu.
Natomiast wnioski od rolników bêd¹ zbierane od 15 kwietnia do
15 czerwca br. plus 25 dni na wnioski z tzw. sankcj¹ (za ka¿dy
dzieñ opóŸnienia p³atnoœci obni¿one o sankcje). PóŸniej wnioski
nie bêd¹ ju¿ przyjmowane w ogóle.
JACEK PODLEWSKI: Ustawodawstwo unijne upowa¿nia Agen-
cjê do dokonania pierwszego typowania gospodarstw do kontroli
dopiero w momencie, kiedy w systemie informatycznym s¹ ju¿
wszystkie wnioski z³o¿one w ustawowym terminie umo¿liwiaj¹-
cym sk³adanie wniosków bez sankcji, czyli po 15 czerwca.

Czyli teoretycznie 16 czerwca mog³yby siê rozpocz¹æ prace
w terenie?

JACEK PODLEWSKI: Porównuj¹c tê kampaniê np. do sk³ada-
nia PIT-ów i bior¹c pod uwagê doœwiadczenia innych krajów,
mo¿emy przyj¹æ, ¿e wiêkszoœæ wniosków zostanie z³o¿ona w ostat-
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nich dniach. Dlatego Agencja bêdzie potrzebowa³a 7 do 15 dni na
wprowadzenie wszystkich wniosków do systemu informatyczne-
go. Nastêpnie bêdzie przeprowadzone typowanie do kontroli i je-
szcze kilka dni potrwa skompletowanie dokumentacji dla wyko-
nawcy zewnêtrznego.

Tylko ¿eby rolnik nie sprz¹tn¹³ ju¿ wszystkiego z pola...
JACEK PODLEWSKI: Rozporz¹dzenia nak³adaj¹ na nas obo-
wi¹zek zakoñczenia kontroli do  31 sierpnia. Jednak w uzasadnio-
nych przypadkach istniej¹ mo¿liwoœci negocjacji tego terminu z Ko-
misj¹ Europejsk¹. Wydaje siê, ¿e z tak¹ sytuacj¹  (skrócony o mie-
si¹c czas kontroli) mamy do czynienia w 2004 roku i w zwi¹zku
z tym bêdzie to przedmiotem konsultacji ze s³u¿bami KE.

 Czyli mo¿na za³o¿yæ, ¿e kontroluj¹cy wyjd¹ w teren 1 lipca?
KRZYSZTOF BRDYŒ: Tak, je¿eli namówimy rolników, ¿eby
w maju z³o¿yli wszystkie wnioski. W Unii Europejskiej czas sk³a-
dania wniosków to 1 miesi¹c, my z ró¿nych powodów przyjêliœmy
2 miesi¹ce.

Jaka jest wymagana dok³adnoœæ pomiarów terenowych?
JACEK PODLEWSKI: Zgodnie z rozporz¹dzeniami unijnymi
5% kontrolowanej powierzchni to jest dok³adnoœæ wymagana od
wykonuj¹cych kontrolê (tzw. tolerancja techniczna). 3% to jest
powierzchnia (w ramach grupy p³atnoœci), o jak¹ rolnik mo¿e siê
pomyliæ bez ¿adnych sankcji; 3 do 20% – z sankcj¹, 20 do 50% –
z utrat¹ prawa do p³atnoœci w danym roku. A jeœli „pomyli siê”

6. Osoby upowa¿nione do wykonywania czynnoœci kontrol-
nych maj¹ prawo do:
1) wstêpu na teren gospodarstwa rolnego;
2) ¿¹dania pisemnych lub ustnych informacji zwi¹zanych z przed-

miotem kontroli;
3) wgl¹du do dokumentów zwi¹zanych z przedmiotem kontroli,

sporz¹dzania z nich odpisów, wyci¹gów lub kopii oraz zabezpie-
czania tych dokumentów.

7. Osoba wykonuj¹ca czynnoœci kontrolne sporz¹dza z tych
czynnoœci protokó³.

8. Protokó³ podpisuje osoba wykonuj¹ca czynnoœci kontrol-
ne oraz podmiot kontrolowany.

9. W przypadku odmowy podpisania protoko³u przez pod-
miot kontrolowany, protokó³ podpisuje tylko osoba wykonuj¹ca czyn-
noœci kontrolne, dokonuj¹c w protokole stosownej adnotacji o odmo-
wie podpisania protoko³u przez podmiot kontrolowany.

10. Minister w³aœciwy do spraw rozwoju wsi, w drodze roz-
porz¹dzenia:
1) okreœli wzór imiennego upowa¿nienia do wykonywania czynno-

œci kontrolnych, maj¹c na wzglêdzie ujednolicenie informacji
zawartych w upowa¿nieniu;

2) okreœli warunki organizacyjne, techniczne i kadrowe, jakie po-
winny spe³niaæ jednostki organizacyjne, którym mo¿na powie-
rzyæ przeprowadzanie kontroli, maj¹c na wzglêdzie zapewnienie
wykonywania ich w jednolity sposób na obszarze ca³ego kraju;

3) mo¿e okreœliæ dodatkowe kryteria typowania gospodarstw rol-
nych do kontroli i sposoby jej przeprowadzania, maj¹c na wzglê-
dzie zapewnienie mo¿liwoœci wykonania kontroli danych za-
wartych we wnioskach producentów rolnych o przyznanie p³a-
tnoœci.

(...)
[DzU nr 6 z 15 stycznia 2004 r.]

o ponad 50% w stosunku do wnioskowanej powierz-
chni, traci prawo do dop³at na okres 3 lat.

Czy wykonawca geodezyjny ma pe³n¹ swobodê, jeœli chodzi
o wybór sprzêtu?

JACEK PODLEWSKI: Nie ma ¿adnych wymagañ sprzêtowych.
Musi to byæ taka metoda i taki sprzêt, które zapewni¹ uzyskanie
wymaganych dok³adnoœci i nale¿yte wykonanie kontroli.

Czy wykonawca kontroli bêdzie musia³ spe³niæ jeszcze jakieœ
dodatkowe warunki oprócz wymienionych?

KRZYSZTOF BRDYŒ: Oczywiœcie firma bêdzie musia³a przy-
gotowaæ zabezpieczenia finansowe na wypadek nienale¿ytego wy-
konania umowy. To jest naturalne i wynika z przepisów unijnych
mówi¹cych, ¿e jako kraj bêdziemy ponosili konsekwencje z tytu³u
nieprawid³owoœci w czasie kontroli.

Jaka jest wysokoœæ tych gwarancji?
JACEK PODLEWSKI: Zabezpieczenie nale¿ytego wykonania
us³ugi wynosi 3% ofertowej ceny brutto.

Skoro wspomnia³ Pan o cenach, to jakie ceny (netto czy brut-
to) bêd¹ brane pod uwagê w przetargach (WBGiTR-y maj¹
przewagê na starcie – oferuj¹ 0% VAT, firmy komercyjne  po
1 maja prawdopodobnie 22%)?

JACEK PODLEWSKI: To jest dobre pytanie, lecz dane s¹ nie-
w³aœciwe. WBGiTR-y rzeczywiœcie maj¹ stawkê VAT 0%, ale

(...) Art. 2.
1. Osobie fizycznej, osobie prawnej lub jednostce organiza-

cyjnej nieposiadaj¹cej osobowoœci prawnej, bêd¹cej posiadaczem
gospodarstwa rolnego, zwanej dalej „producentem rolnym”, przys³u-
guj¹ p³atnoœci na bêd¹ce w jej posiadaniu grunty rolne utrzymywane
w dobrej kulturze rolnej, przy zachowaniu wymogów ochrony œrodo-
wiska, zwane dalej „gruntami rolnymi”.

2. Warunkiem uzyskania p³atnoœci jest posiadanie przez
producenta rolnego dzia³ek rolnych o ³¹cznej powierzchni nie mniej-
szej ni¿ 1 ha, które kwalifikuj¹ siê do objêcia p³atnoœciami, przy czym
za dzia³kê roln¹ uwa¿a siê zwarty obszar gruntu rolnego, na którym
jest prowadzona jedna uprawa, o powierzchni nie mniejszej ni¿ 0,1
ha, wchodz¹cy w sk³ad gospodarstwa rolnego. (...)

Art. 6.
1. Dyrektor oddzia³u regionalnego Agencji przeprowadza

kontrole w zakresie spe³niania przez producentów rolnych warun-
ków do przyznania p³atnoœci zgodnie z planem kontroli zatwierdzo-
nym przez Prezesa Agencji, ustalonym zgodnie z zasadami typowa-
nia gospodarstw rolnych do kontroli okreœlonymi w przepisach Unii
Europejskiej [3].

2. Prezes Agencji mo¿e powierzyæ przeprowadzanie kontro-
li, o których mowa w ust. 1, innym jednostkom organizacyjnym dys-
ponuj¹cym odpowiednimi warunkami organizacyjnymi, kadrowymi
i technicznymi okreœlonymi na podstawie ust. 10 pkt 2.

3. Czynnoœci kontrolne s¹ wykonywane przez osoby posia-
daj¹ce imienne upowa¿nienie wydane przez Prezesa Agencji.

4. Upowa¿nienie, o którym mowa w ust. 3, zawiera wskaza-
nie osoby upowa¿nionej do wykonywania czynnoœci kontrolnych,
miejsce i zakres oraz podstawê prawn¹ do ich wykonywania.

5. Przed przyst¹pieniem do czynnoœci kontrolnych osoba
upowa¿niona do ich wykonywania jest obowi¹zana okazaæ imienne
upowa¿nienie, o którym mowa w ust. 3.

Ustawa z dnia 18 grudnia 2003 r. o p³atnoœciach bezpoœrednich do gruntów rolnych
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firmy œwiadcz¹ce us³ugi geodezyjne nie maj¹ na razie stawki 22%,
tylko 7%. Ponadto w ofercie nale¿y podaæ cenê jednostkow¹ za
kontrolê hektara fizycznego oraz ca³kowit¹ cenê netto i brutto.
Rzeczywiœcie, a¿eby wszystkich oferentów traktowaæ równo, a przez
to zminimalizowaæ ryzyko sk³adania przez nich odwo³añ, nale¿y
rozpatrywaæ cenê netto. Takie podejœcie zapewni traktowanie
wszystkich ofert na równych zasadach. Dodatkowo nale¿y podkre-
œliæ, i¿ pomimo faktu, ¿e cena jest jedynym kryterium oceny,
oferenci zobowi¹zani s¹ do przedstawienia wielu dokumentów
wskazuj¹cych na doœwiadczenie oraz odpowiedni potencja³ kadro-
wy i techniczny potrzebny do terminowego i rzetelnego wykona-
nia us³ugi. Nieprzedstawienie jakiegokolwiek dokumentu wyma-
ganego przez zamawiaj¹cego automatycznie wyklucza dan¹ ofertê.

Z jakimi sankcjami mo¿e siê liczyæ firma, która nie wywi¹¿e siê
z zawartej umowy?

JACEK PODLEWSKI: Podstaw¹ sankcji jest niewyp³acenie wy-
nagrodzenia. Poza tym s¹ kary proporcjonalne do potencjalnych
strat wynikaj¹cych z niewywi¹zania siê z wykonania nale¿ytego
procentu kontroli.

Jakie s¹ rezultaty przeprowadzanych przez Agencjê pilota¿y
dotycz¹cych kontroli na miejscu metod¹ klasyczn¹? Ile gos-
podarstw mo¿e w ci¹gu dnia skontrolowaæ jeden zespó³? Jak
du¿a jest dokumentacja sprawozdawcza?

JACEK PODLEWSKI: Wydajnoœæ zespo³ów zale¿y m.in. od
liczby, wielkoœci i kszta³tu dzia³ek w gospodarstwie. Poza tym tech-
nologia GPS jest 2-3-krotnie wydajniejsza ni¿ wykorzystanie sprzêtu
typu total station. W przypadku kampanii pilota¿owej 2-osobowa
ekipa kontrolowa³a przeciêtnie 2-5 gospodarstw dziennie. Ale by³
to pilota¿, w którym opieraliœmy siê na wnioskach dobrowolnie
z³o¿onych przez wybrane grupy rolników, zatem wnioski mog³y
nie byæ sporz¹dzane z nale¿yt¹ starannoœci¹, gdy¿ nie wi¹za³o siê
to z p³atnoœci¹ dla rolnika. Je¿eli chodzi o dokumentacjê kontroln¹,
to stanowi j¹ prosty dokument pt. „Raport z kontroli”, w którym s¹
opisane wykonane pomiary oraz stwierdzone nieprawid³owoœci.

A czy coœ na temat kontroli jakoœci mo¿ecie Panowie powie-
dzieæ?

JACEK PODLEWSKI: Kontrola jakoœci na miejscu jest przepro-
wadzana przez pracowników ARiMR i obejmuje minimum 2%
wszystkich kontroli przeprowadzonych przez podmioty zewnêtrz-
ne. Jej celem jest sprawdzenie ich poprawnoœci i pod wzglêdem
technicznym jest przeprowadzana w analogiczny sposób.
KRZYSZTOF BRDYŒ: Za³ó¿my, ¿e do skontrolowania bêdzie
5-10% z 1,2-1,6 mln gospodarstw, czyli 60-160 tys. Z tego 2-5% to
zaledwie 1200-8000 kontroli. Oko³o 300 zespo³ów kontrolnych
tworzonych przez Agencjê zapewnia realizacjê tego zadania oraz
wykonanie w tym czasie zadañ kontrolnych w ramach innych me-
chanizmów i dzia³añ realizowanych przez ARiMR.

Czy wszystkie te kontrole dotycz¹ce dop³at bezpoœrednich
bêd¹ siê odbywa³y w tym samym czasie?

JACEK PODLEWSKI: Kontrola jakoœci powinna nast¹piæ jak
najszybciej po otrzymaniu raportu z kontroli przekazanego przez
wykonawcê. Przewidujemy, ¿e kolejne partie materia³ów bêdziemy
otrzymywali w odstêpach tygodniowych. I co tydzieñ z tej puli
bêd¹ losowane gospodarstwa podlegaj¹ce powtórnemu sprawdze-
niu. Z jednej strony ma to umo¿liwiæ Agencji nadzór nad termino-
woœci¹ i jakoœci¹ wykonania wszystkich kontroli oraz ewentualne
odpowiednio wczesne reagowanie na wszelkie problemy. Z dru-
giej zaœ, powinno to pomóc wykonawcy. Jest to najlepsze rozwi¹-

zanie umo¿liwiaj¹ce w³aœciw¹ wspó³pracê w newralgicznych za-
daniach i w tak krótkim czasie.

Skoro geodeci zatrudnieni w Agencji bêd¹ mieli zajêcie przy
kontrolach jakoœci co najwy¿ej przez 2 miesi¹ce w roku, to co
bêd¹ robili przez pozosta³ych 10? I co siê bêdzie w tym czasie
dzia³o ze sprzêtem pomiarowym, który zosta³ zakupiony w po-
szczególnych oddzia³ach?

JACEK PODLEWSKI: W zakresie powierzonych zadañ Agen-
cja ma do skontrolowania zarówno te dotycz¹ce p³atnoœci (np.
powierzchniowych czy z tytu³u grup producentów owoców i wa-
rzyw oraz 9 dzia³añ w ramach Planu Rozwoju Obszarów Wiej-
skich), jak i wielu innych mechanizmów. Ekipy te bêd¹ zatem
realizowaæ wszystkie zadania kontrolne w ramach ARiMR, w tym
równie¿ kontrole interwencyjne w ramach systemu identyfikacji
i rejestracji zwierz¹t. Natomiast zakupiony sprzêt jest niezbêdny do
wykonywania dodatkowych zadañ zwi¹zanych na przyk³ad z od-
wo³aniami od wydawanych decyzji o przyznaniu p³atnoœci w ra-
mach p³atnoœci obszarowych.

Miejmy nadziejê, ¿e nasza dzisiejsza rozmowa w du¿ym stop-
niu wyjaœni w¹tpliwoœci geodetów zwi¹zane z kontrol¹ na miej-
scu...

KRZYSZTOF BRDYŒ: Spotykamy siê i rozmawiamy ze wszyst-
kimi, którzy chc¹ siê z nami spotkaæ. Zale¿y nam na jak najszerszej
informacji, bo im wiêcej geodeci bêd¹ wiedzieli, tym lepiej bêd¹
siê mogli przygotowaæ do trudnego postêpowania przetargowego
i bardzo skomplikowanej pracy. Przypuœæmy, ¿e jest 16 regionów
i w ka¿dym z nich przetarg wygra³a inna firma. Przy zak³adanej
liczbie 60 tys. kontroli na ka¿dy region przypadnie œrednio 4 tys.
kontroli, co po podzieleniu przez  50 dni, da  80 kontroli dziennie
(zak³adaj¹c poziom 5%).
Œrodowisko geodetów walczy³o o te roboty i chwa³a mu za to.
Argumentowano: potrafimy, jesteœmy zorganizowani, doskonale
przygotowani, znamy logistykê. Mam pisma wszystkich promi-
nentnych osób polskiej geodezji, które zwracaj¹c siê do premiera,
prezydenta, Sejmu itd., opowiada³y siê za przetargami. Teraz geo-
deci musz¹ siê porozumieæ, stworzyæ konsorcja – pokazaæ, na co
ich staæ.
Myœlê, ¿e podjêliœmy bardzo trudn¹, ale w pe³ni uzasadnion¹ i s³usz-
n¹ decyzjê skierowania tych prac na rynek, choæ mogliœmy post¹-
piæ inaczej. Wierzymy, ¿e geodeci to œwietni partnerzy. I przedsta-
wiamy im perspektywê co najmniej 4-letni¹. Rok 2004 jest specy-
ficzny, wszyscy siê uczymy, ale od nastêpnego chcielibyœmy orga-
nizowaæ te przetargi na 3 lata, ¿eby firmy mia³y poczucie pewnej
stabilizacji finansowej. S¹ to doœæ atrakcyjne kontrakty, które po-
zwalaj¹ wykonawcom inaczej planowaæ przysz³oœæ, podnosiæ ja-
koœæ us³ug, wzmacniaæ siê sprzêtowo.
Jedno jest pewne: geodeci w tym roku nie bêd¹ mieli nie tylko
wakacji, ale i ferii wiosennych. Przed nimi wielkie zadanie logisty-
czne i wielkie wyzwanie. Ale jestem przekonany, ¿e doskonale
sobie poradz¹. Im wiêcej profesjonalizmu, tym wiêcej pieniêdzy
dla Polski.

Rozmawia³a
Katarzyna Paku³a-Kwieciñska

Krzysztof Brdyœ, zastêpca prezesa ARiMR ds. Zintegrowanego Systemu Zarz¹dzania
i Kontroli (IACS) i Systemu Identyfikacji i Rejestracji Zwierz¹t, ze wzglêdu na pogorsze-
nie stanu zdrowia zakoñczy³ 9 stycznia br. pracê w Agencji. Od 10 stycznia za Zintegrowa-
ny System Zarz¹dzania i Kontroli oraz System Identyfikacji i Rejestracji Zwierz¹t odpo-
wiada Marek Pawe³ Janiec, a zastêpc¹ prezesa jest Miros³aw Drygas.       �ród³o: ARiMR
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SAT
Pięć razy taniej!

Coś
dla rolników

A gGPS EZ-Guide Plus to najnowszy system firmy
Trimble wspomagaj¹cy manualne sterowanie trak-

torami, urz¹dzeniami nawadniaj¹cymi, siewnikami i in-
nymi maszynami rolniczymi. £atwe do instalacji urz¹-
dzenie sk³ada siê z naprowadzaj¹cej diody LED, ciek³o-
krystalicznego ekranu i anteny GPS. Na ekranie wy-
œwietla siê mapa pokazuj¹ca aktualn¹ pozycjê, dalsz¹
trasê i dodatkowe informacje tekstowe. Urz¹dzenie dzia³a
przy pe³nym s³oñcu, w nocy, podczas wichury, burzy
piaskowej, we mgle, podczas deszczu, a nawet opadów
œniegu. EZ-Guide Plus pozwala na zaprogramowanie
przejazdu w linii prostej, po krzywej, wzd³u¿ stoku, a na-
wet po okrêgu. System mo¿e byæ uzupe³niony o modu³y
do kartowania, a tak¿e pobierania i analizy próbek gleby
lub przekszta³cony w AgGPS Autopilot do automatycz-
nego prowadzenia pojazdu. Ma kosztowaæ 2795 dolarów,
a do sprzeda¿y wprowadzony zostanie ju¿ w lutym.

��������	�
���

KRÓTKO
✱ Digital Globe zakupi³ w firmie SANZ
aplikacjê EarthWhere – system do prze-
chowywania, zarz¹dzania i przetwarza-
nia danych przestrzennych; zostanie ona
zastosowana do przygotowania i obs³u-
gi internetowego archiwum specjalistycz-
nych produktów z satelity QuickBird.
✱ NovAtel Inc. z Calgary otrzyma³a zlece-
nie Kanadyjskiej Agencji Kos micznej na
wyprodukowanie prototypu odbiornika
sygna³u na czêstotliwoœci L1 dla systemu
Galileo; NovAtel realizuje równie¿ zlece-
nia firmy Raytheon na produkcjê odbior-
nika referencyjnego (CRR – common re-
ference receiver) i  innych podsystemów,
jak GUS (ground uplink system), genera-
tor sygna³ów GUS dla nowej generacji
WAAS (Wide Area Augmentation System)
i nowego systemu GCCS (Geostationary
Communication and Control Segment); ini-
cjatorem tych ostatnich prac jest Federal-
na Agencja ds. Lotnictwa USA (FAA).
✱ Plan restrukturyzacji zagro¿onego do
niedawna bankructwem OrbImage Inc.
(poprzednia nazwa Orbital Imaging Cor-
poration) 24 grudnia 2003 r. zosta³ za-
twierdzony przez s¹d w Wirginii; wierzy-
ciele otrzymali akcje i  udzia³y, a firma
dysponuje obecnie portfelem zamówieñ
na kwotê ponad 250 mln dolarów na pro-
dukty z wysokorozdzielczego satelity Orb-
View-3 (na orbicie od 26 czerwca 2003 r.)
oraz z satelity do badania oceanów i  l¹-
dów OrbView-2 (na orbicie od 1997 r.).
✱ Eurimage poinformowa³o o wznowie-
niu operacyjnego pozyskiwania danych
Landsat 5 ju¿ od stycznia 2004 r.; kilku-
miesiêczna przerwa spowodowana by³a
koniecznoœci¹ dostosowania procedur
wstêpnego przetwarzania danych na sta-
cjach odbiorczych do poziomu uzyskane-
go uprzednio dla danych Landsat 7.
✱ Specjaliœci z Chiñskiego Narodowego
Centrum Teledetekcji opracowali oparty
na GPS system lokalizacji obiektów pod-
wodnych; dane gromadzone z czterech boi
przesy³ane s¹ do systemu, który oblicza
po³o¿enie obiektu znajduj¹cego siê na g³ê-
bokoœci mniejszej ni¿ 45 m z  dok³adno-
œci¹ 5 cm w poziomie i 30 cm w pionie.
✱ W³adze Charkowa przeznaczy³y mi-
lion hrywien na pozyskanie wysokoroz-
dzielczych danych satelitarnych obszaru
aglomeracji; dane zostan¹ wykorzysta-
ne do szczegó³owej inwentaryzacji grun-
tów i nieruchomoœci dla celów katastral-
nych; obecnie grunty i  budynki na 65%
obszaru miasta nie maj¹ ustalonej sytu-
acji prawnej.                                          ■

TrimTrac Locator, najnowszy produkt fir-
my Trimble do œledzenia ruchu pojazdów,
zosta³ po raz pierwszy pokazany na œwia-
towych targach technologii konsumen-
ckiej International CES, a na rynku uka¿e
siê ju¿ w pierwszym kwartale 2004 r.

T rimTrac bêdzie dwa do piêciu razy
tañszy od znajduj¹cych siê ju¿ na

rynku podobnych produktów. Urz¹dze-
nie oparte na technologii GPS i wyko-
rzystuj¹ce œwiatow¹ sieæ telekomunika-
cyjn¹ GSM wa¿y tylko 10 dag i mo¿e
pracowaæ do 90 dni na 4 bateriach alka-
licznych; mo¿e korzystaæ równie¿ z ze-
wnêtrznego Ÿród³a zasilania. TrimTrac
sk³ada siê z odbiornika GPS i trójzakre-
sowego modemu GSM; oba urz¹dzenia
kontrolowane s¹ przez wspólny mikro-

procesor. Podczas ru-
chu pojazdu urz¹dze-
nie wysy³a co 15 mi-
nut SMS-a z informacj¹ o pozycji; po
zatrzymaniu informuje o lokalizacji. Ma-
³e rozmiary umo¿liwiaj¹ ukrycie urz¹-
dzenia w samochodzie. W przypadku
kradzie¿y, pomimo od³¹czenia akumu-
latora pojazdu, TrimTrac wysy³a infor-
macjê o sytuacji i kontynuuje podawa-
nie pozycji. Odbiornik GPS przystoso-
wany jest do odbierania sygna³ów w nie-
których pomieszczeniach zamkniêtych;
mo¿e to utrudniæ pracê w³aœcicielom
„dziupli” przechowuj¹cym skradzione
samochody. Dystrybucji podjê³a siê fir-
ma z Miami, Topp Data Solutions; Trim-
Trac bêdzie sprzedawany ³¹cznie z us³u-
g¹ SkyPatrol Asset Location.

��������	�
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Chińskie
testy

EGNOS
Chiñscy specjaliœci prze-
prowadzili 10 stycznia
8-godzinny test dok³adno-
œci systemu EGNOS,
pierwszej fazy europej-
skiego nawigacyjnego
systemu Galileo. Porów -
nywano rzeczywist¹ trasê
promu p³yn¹cego po rzece
Jangcy ze wskazaniami
EGNOS. Eksperyment ma
zwi¹zek z realizacj¹ poro-
zumienia o wspó³pracy
Chin z Uni¹ Europejsk¹
podpisanego w paŸdzier-
niku ubieg³ego roku. Chi-
ny w³¹cz¹ siê czynnie
w budowê systemu Gali-
leo, a po jego uruchomie-
niu stan¹ siê jednym z naj-
wiêkszych u¿ytkowni-
ków. Ju¿ obecnie 100 mln
Chiñczyków pos³uguje siê
telefonami komórkowy-
mi, roœnie równie¿ gwa³-
townie liczba samocho-
dów.

�����������
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SporTrak Color

Cztery konsorcja w przetargu
na operatora Galileo

Do og³oszonego przez GJU (Galileo Joint
Undertaking) przetargu na operatora eu-
ropejskiego systemu nawigacji satelitar-
nej zg³osi³y siê cztery konsorcja. Przetarg
ma byæ rozstrzygniêty do koñca roku 2004,
a zwyciêskie konsorcjum bêdzie odpowie-
dzialne za dokoñczenie budowy i eksploa-
tacjê systemu Galileo oraz zapewnienie je-
go dofinansowania ze Ÿróde³ prywatnych.

O ferty w przetargu na operatora Galileo
z³o¿yli najwiêksi dostawcy us³ug sa-

telitarnych:
■ Konsorcjum kierowane przez Eutelsat,
w sk³ad którego wchodz¹ równie¿ Logica
CMG, Hispasat i AENA. Eutelsat utwo-
rzony w 1997 r. jako organizacja miêdzy-
rz¹dowa, jest obecnie firm¹ prywatn¹ z sie-
dzib¹ w Pary¿u. Posiada 19 dzia³aj¹cych
satelitów geostacjonarnych, wkrótce zbu-
duje nastêpne 3. Firma oferuje wyposa¿e-
nie i us³ugi w dziedzinie telefonii komór-
kowej, szerokopasmowego internetu oraz

przekazu radiowego i telewizyjnego. Lo-
gica CMG powsta³a w grudniu 2002 r.
z po³¹czenia firm Logica i CMG; zatrud-
nia 21 000 specjalistów w 34 krajach; ofe-
ruje aplikacje telefonii komórkowej oraz
urz¹dzenia steruj¹ce  dla dróg, kolei, lot-
nictwa i ¿eglugi; produkuje równie¿ urz¹-
dzenia segmentu naziemnego do nawiga-
cji i kontroli satelitów. Hispasat jest hisz-
pañskim narodowym operatorem satelitar-
nym, a AENA równie¿ hiszpañsk¹ firm¹
oferuj¹c¹ us³ugi z dziedziny nawigacji po-
wietrznej.
■ Konsorcjum sk³adaj¹ce siê z Inmarsat
Ventures plc, EADS Space Services i Gru-
py Thales. Inmarsat jest œwiatowym do-
stawc¹ us³ug w zakresie ³¹cznoœci sateli-
tarnej. Grupa Thales, która ostatnio naby³a
firmy Racal i Magellan Corporation, pro-
dukuje elektronikê dla przemys³u kosmicz-
nego, wojska i rynku IT. Zatrudniaj¹ca
65 000 specjalistów w blisko 50 krajach
firma osi¹gnê³a w 2002 roku sprzeda¿
w wysokoœci 11 miliardów euro. EADS

Space Services jest w³asnoœci¹ European
Aeronautics Defence and Space Compa-
ny; zatrudnia ponad 12 000 specjalistów
we Francji, Niemczech, Wielkiej Brytanii
i Hiszpanii.
■ Konsorcjum Navigator kierowane przez
niemieck¹ firmê z Bremy – OHB Techno-
logy AG – zatrudniaj¹c¹ ponad 300 spe-
cjalistów technologii kosmicznych, bez-
pieczeñstwa, telematyki i us³ug satelitar-
nych. W sk³ad konsorcjum wchodzi Sur-
rey Satellite Technology Ltd., firma, która
buduje na zlecenie ESA jeden z prototy-
pów satelitów dla programu Galileo.
■ Konsorcjum Alcatela – francuskiego
dostawcy infrastruktury dla telekomuni-
kacji – z w³osk¹ grup¹ zaawansowanej
technologii Finmeccanica (Alenio Spazio,
Telespazio i Laben, dostarczyciele urz¹-
dzeñ, technologii i us³ug dla przemys³u
kosmicznego). Trzecim cz³onkiem konsor-
cjum jest francuska firma Vinci Conces-
sions.

�����������

Galileo
kontra GPS
P odczas styczniowych rozmów

w Brukseli pojawi³a siê szansa na po-
rozumienie w sprawie europejskiego sys-
temu nawigacji satelitarnej Galileo. Euro-
pejczycy zgodzili siê ju¿ zmieniæ modu-
lacjê sygna³ów Galileo tak, aby nie znie-
kszta³ca³y one zakodowanych sygna³ów
GPS. Do rozwi¹zania pozosta³ a jeszcze
wspó³praca cywilnego sygna³u Galileo
z GPS i kwestia modulacji militarnego
sygna³u GPS w przypadku dzia³añ wo-
jennych. Unia Europejska, która poczyni-
³a ju¿ wiele ustêpstw na rzecz GPS, obie-
ca³a powa¿nie potraktowaæ sprawy bez-
pieczeñstwa USA; nie mo¿e jednak dopu-
œciæ do dalszej degradacji systemu Gali-
leo. Szef amerykañskiej delegacji stwier-
dzi³ w Brukseli, ¿e w najgorszym przy-
padku porozumienie bêdzie osi¹gniête do
po³owy roku, a Stany Zjednoczone s¹
przekonane, ¿e utworzenie alternatywne-
go do GPS systemu nawigacji satelitarnej
bêdzie z po¿ytkiem dla u¿ytkowników.

�����������

D ok³adnoœæ okreœlenia
pozycji (3 m), uzyska-

no dziêki mo¿liwoœci œledze-
nia do 12 satelitów iodbioru
poprawek EGNOS. Zainsta-
lowane w urz¹dzeniu bazy
danych kartograficznych
(10 MB dla Ameryki Pó³-
nocnej i 11 MB dla Euro-
py) zapewniaj¹ dostêp do
informacji o szlakach ko-
munikacyjnych na l¹dzie,
rzekach i morzu, o lotni-
skach i miastach. Rezerwo-
wa pamiêæ pozwala na
wprowadzenie dodatko-
wych map. U¿ytkownik ma
do wyboru 12 odwzorowañ
kartograficznych. Odbior-
nik wyposa¿ony jest w ba-
rometr i unikalny, dzia³aj¹-

cy w trzech p³aszczyznach
kompas daj¹cy dok³adny
pomiar bez koniecznoœci
poziomowania. Pamiêæ
urz¹dzenia przecho-
wuje do 20 tras, 500
waypoints i 2000
track-points. Apli-
kacja Save-Track-
-to-Route pozwala
na przetworzenie
skomplikowanych
zbiorów pomiaro-
wych w ³atwe do
œledzenia trasy. Na-
wigacjê u³atwia kolo-
rowy monitor o roz-
dzielczoœci 240 x 160 pik-
seli, na którym oprócz ma-
py widoczne s¹ odczyty ba-
rometru, kompasu, prêdko-

œci, kierunku ruchu i wielu
innych parametrów. Spor-
Trak Color informuje rów-
nie¿ u¿ytkownika o termi-
nach wschodu i zachodu
s³oñca, fazach ksiê¿yca oraz
rodzajach zwierzyny ³ownej
i ryb w dowolnym zak¹tku
globu. Odbiornik umie-

szczony jest w obudo-
wie ze wzmocnione-

go plastiku z ele-
mentami z gumy,
jest wodoszczelny;
pracuje na 2 bate-
riach AA do 14 go-
dzin, a podœwietla-
ny monitor daje
wyraŸny obraz za-
równo w s³oñcu,

jak i w nocy. Opro-
gramowanie przygo-

towano w jêzyku an-
gielskim i 9 jêzykach euro-
pejskich; firma udziela gwa-
rancji na 2 lata.

��������	��������
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Ten lekki (19 dag), nowoczesny, odporny na wstrz¹sy
i wodoszczelny (nie tonie!) odbiornik GPS Magellan prze-
znaczony jest g³ównie dla zaawansowanych turystów
i podró¿ników.
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Ortofotomapa,  
Krêtymi œcie¿kami toczy siê hi-
storia ortofotomapy w Polsce.
Nigdy nie uzyska³a takiej po-
zycji, jak¹ ma od dawna
w wiêkszoœci krajów znacznie
od nas zasobniejszych, czy te¿
jak¹ szybko osi¹ga w wielu
krajach na dorobku. Ot, taka
kolejna, polska specyfika.
I oto cud mniemany. Przed or-
tofotomap¹ zapala siê zielo-
ne œwiat³o.

T o dobrze. Ale niepokój budz¹ zbyt
du¿e oczekiwania w stosunku do orto-

fotomapy: ujednolici, zaktualizuje, wypro-
stuje, naprawi to, co nie wychodzi³o na-
szej bran¿y przez dziesiêciolecia. Tylko
¿e jak siê nie uda, to oczywiœcie winna
bêdzie ortofotomapa. A szkoda, bo to œro-
dek dobry na wiele schorzeñ, chocia¿ nie
cudowny. Sk¹d ten ironiczny ton? Ano
st¹d, ¿e jesteœmy narodem lubi¹cym skraj-
ne pogl¹dy: albo coœ jest „be”, albo „ca-
cy”. Jak ju¿ coœ planujemy, to jest to byt
doskona³y. A jak ju¿ coœ robimy, to naj-
czêœciej nie koñczymy, bo proza ¿ycia czy-
ni ten byt mniej atrakcyjnym, pojawiaj¹
siê trudnoœci – a przecie¿ mia³o byæ piêk-
nie, ³atwo i przyjemnie.

� Mapa œwiat³em malowana
Ortofotomapa, podobnie jak jej poprzed-
niczka technologiczna – fotomapa, jest
map¹ pogl¹dow¹. Na pierwszy rzut oka
wygl¹da jak zdjêcie fotograficzne. Ró¿-
nica w stosunku do zdjêcia jest pozornie
niewielka, polega na nadaniu obrazowi
jednolitej skali i przedstawieniu w okreœ-
lonym odwzorowaniu. Obiekty terenowe
pokazane s¹ na ortofotomapie nie jako
znaki i symbole graficzne, ale poprzez for-
my wyobra¿eniowe kszta³towane przez
fizjonomiê obiektów i œwiat³ocieñ. Zacho-
wanie konwencji fotograficznej jest jed-
noczeœnie zalet¹ i wad¹ tego opracowania.
Czy jest to mapa czy obrazek – mo¿na
spróbowaæ odpowiedzieæ na podstawie
ilustracji na stronie obok, które konfron-

tuj¹ ortofotomapê z map¹ topograficzn¹.
Ortofotomapa – bêd¹ca obrazem zatrzy-
manym w kadrze – jest dokumentacj¹ kon-
kretnego stanu czasowego. Jej wiarygod-
noœæ i obiektywnoœæ s¹ bezdyskusyjne. Co
prawda ka¿dy element treœci podlega in-
terpretacji znaczeniowej dopiero w proce-
sie odczytywania mapy, to jednak stopieñ
identyfikacji obiektów zarówno przyrod-
niczych, jak i antropogenicznych jest ge-
neralnie bardzo wysoki. Wzbogacenie ob-
razu fotograficznego o elementy uzupe³-
niaj¹ce (jak nazewnictwo, warstwice) zbli-
¿a j¹ w odbiorze do mapy klasycznej. Jed-
nak w odró¿nieniu od niej ortofotomapa
nie abstrahuje, nie wartoœciuje, nie wybie-
ra, nie pomija, nie zapomina.

� Ortofotomapa I
(fotograficzna)

Pierwsze polskie ortofotomapy powsta³y
na pocz¹tku lat 70., a w drugiej po³owie
tej dekady zadomowi³y siê na dobre w pro-
cesach produkcyjnych kilku „opegieków”.
Ówczesna technologia by³a co prawda na-
zywana „ró¿niczkow¹”, ale w rzeczywi-
stoœci przetwarzaniu podlega³y relatywnie
du¿e fragmenty zdjêcia – na ortofotoma-
pie rozpoznawalne by³y pasma o szeroko-
œci kilku milimetrów. Nie by³a to wina
rodzimego wykonawstwa, takie by³y wte-
dy uwarunkowania technologiczne. Dodaæ
nale¿y, ¿e polska fotogrametria reprezen-
towa³a wówczas niez³y poziom, a w wy-
konawstwie fotogrametrycznym pracowa-

³o ponad tysi¹c osób. Jednak¿e, jak to czê-
sto bywa, kilka przyk³adów skrajnie z³ej
jakoœci przyczyni³o siê skutecznie do roz-
powszechnienia kiepskiej opinii na temat
ortofotomap. Byæ mo¿e próby wykorzy-
stania ortofotomapy jako podk³adu do opra-
cowania mapy zasadniczej by³y przed-
wczesne. Swoj¹ nies³awn¹ rolê odegra³a
te¿ groteskowa klauzula niejawnoœci wszel-
kich materia³ów fotolotniczych.

� Od srebra do krzemu,
czyli rewolucja technologiczna

Po ponad 150 latach od wynalezienia foto-
grafii pojawi³a siê konkurencyjna technika
rejestracji obrazów, technika cyfrowa. Wy-
niki tocz¹cej siê od dziesiêciu lat rywaliza-
cji przekonuj¹, ¿e... potrwa ona jeszcze za-
pewne przez kolejn¹ dekadê. W zakresie
„pstrykania” amatorskiego czy dziennikar-
skiego, gdzie liczy siê czas od wyzwolenia
migawki do momentu wizualizacji kompu-
terowej lub publikacji obrazu, aparat cyfro-
wy ju¿ wygrywa. Ale im bli¿ej fotografii
profesjonalnej, tym bardziej przedwczesne
jest wieszczenie zmierzchu obrazów sreb-
rowych. Okazuje siê bowiem, ¿e klasyczna
klisza fotograficzna to gigantyczny noœnik
danych, a zast¹pienie mikroskopijnych cz¹-
stek halogenków srebra przez fotoczujniki
krzemowe wcale nie jest proste.
W przypadku obrazowania satelitarnego
dylemat „srebro czy krzem” zosta³ ju¿ roz-
strzygniêty. Co prawda Rosjanie wci¹¿ fo-
tografuj¹ œwiat za pomoc¹ d³ugoognisko-



27
MAGAZYN GEOINFORMACYJNY nr 2 (105) LUTY 2004

SAT

   czyli cud mniemany
wych kamer na b³onie fotograficznej, to
jednak nieregularna dostêpnoœæ tych zna-
komitych obrazów lokuje je na pó³ce z na-
pisem „materia³y archiwalne”.
Ponadto ³atwiejsze jest zbudowanie uk³a-
du fotoczujników o postaci d³ugich linijek
ani¿eli w kszta³cie prostok¹ta. Lot satelity
jest stabilny, tote¿ mo¿e on sk³adaæ obraz
z kolejnych pasów. Natomiast lot samolo-
tu jest bardzo niestabilny i dlatego ujêcia
z kolejnych migawek nie daj¹ ci¹g³oœci ob-
razowania. Póki co pozostaje wiêc foto-
grafowaæ na b³onie, a postaæ cyfrow¹ uzy-
skiwaæ poprzez póŸniejsze skanowanie.

� Ortofotomapa II
(cyfrowa lotnicza)

Dzisiejsza technologia produkcji ortofoto-
mapy (na podstawie zdjêæ lotniczych) jest

tylko po³owicznie cyfrowa. Dalej posi³ku-
jemy siê fotografi¹ jako pierwotnym noœ-
nikiem danych, a dopiero po zeskanowa-
niu przechodzimy do przetwarzania cyfro-
wego. Natomiast w porównaniu z techno-
logi¹ analogow¹ stosowane obecnie roz-
wi¹zanie zas³uguje w pe³ni na okreœlenie
„przetwarzanie ró¿niczkowe”. Ortofotoma-
pa budowana jest metod¹ „piksel po pik-
selu”, tzn. ka¿dy piksel zdjêcia jest loko-
wany osobno we w³aœciwym miejscu na
ortofotomapie. Dlatego jakoœæ dzisiejszych
ortofotomap jest zupe³nie inna od tych
sprzed trzydziestu lat. Co wa¿ne, pod
wzglêdem jakoœci wizualnej niewiele ustê-
puj¹ one obrazom oryginalnym (ale nie
czarujmy siê – trochê ustêpuj¹).
Cyfrowa produkcja ortofotomap ruszy³a
w Polsce w po³owie lat 90. Podjê³y j¹ fir-
my dopiero co utworzone oraz kilka przed-

siêbiorstw z tradycja-
mi fotogrametryczny-
mi siêgaj¹cymi lat 70.
Decyzja o inwestycji
w now¹ technologiê
by³a odwa¿na, obej-
mowa³a zakup drogie-
go wyposa¿enia, no
i szkolenia praktycz-
nie ca³kowicie nowej
kadry. A gwarancje
op³acalnoœci inwesty-
cji zwi¹zane by³y
z uruchamianym pro-
jektem wykonania
zdjêæ lotniczych ca³e-
go kraju z funduszu
PHARE.
Pomimo splotu nieko-
rzystnych okoliczno-
œci, co prawda z pew-
nym opóŸnieniem,
w ramach projektu
wykonano zdjêcia ma-
³oskalowe dla oko³o
90% powierzchni kra-
ju. To sukces. Jednak-
¿e nie uda³o siê zna-
leŸæ pomys³u na syste-
mowe wykorzystanie
zgromadzonego po-
tencja³u. Owszem,

zdarzy³o siê kilka zamówieñ na ortofoto-
mapy ze strony administracji publicznej,
ale by³y one jednak sporadyczne. Zdjêæ
u¿ywano równie¿ w procesie opracowa-
nia Mapy Topograficznej Polski w skali
1:10 000, ale jak¿e nieœmia³o, by nie rzec
– wstydliwie.
Jaka czêœæ zdjêæ zosta³a rzeczywiœcie wy-
korzystana? Trudno udzieliæ dok³adnej od-
powiedzi na to pytanie, ale jedno jest pew-
ne: mo¿na by³o wykorzystaæ je znacznie
efektywniej. Gdyby wstrzymaæ na rok
opracowanie Mapy Topograficznej, a œrod-
ki przeznaczyæ na program opracowania
ortofotomapy, to dawno mielibyœmy po-
krycie 90% Polski. Dziœ, po kilku latach,
siêga siê do zdjêæ PHARE dla potrzeb
budowy LPIS, wypominaj¹c im, ¿e s¹ nie-
aktualne.

� Ortofotomapa III
(cyfrowa satelitarna)

Skoro kiepsko radzimy sobie ze zdjêciami
lotniczymi, to mo¿e nadzieja w obrazach
satelitarnych? Mo¿e warto siê pospieszyæ,
zanim Minister Obrony Narodowej, w po-
rozumieniu z ministrem w³aœciwym do
spraw architektury i budownictwa, okre-
œli, w drodze rozporz¹dzenia, szczegó³owe
zasady pozyskiwania i rejestrowania oraz
warunki udostêpniania fotogrametrycznych
i teledetekcyjnych zdjêæ lotniczych oraz
zdjêæ satelitarnych (Pgik).
Przed kilkunastu laty piksel satelitarny by³
wiêkszy ni¿ boisko pi³karskie, dekadê temu
– osi¹ga³ rozmiary niewielkiego domku mie-
szkalnego, a teraz, na progu nowego tysi¹c-
lecia, piksel satelitarny skurczy³ siê do roz-
miarów rzutu budki telefonicznej. W miarê
jak zmniejsza siê piksel, roœnie grono zain-
teresowanych tymi obrazami. Do grupy spe-
cjalistów od badañ regionalnych, którzy od
dawna ekscytuj¹ siê obrazami satelitarny-
mi, do³¹czaj¹ planiœci, kartografowie, a na-
wet geodeci. To dobrze, gdy¿ obrazowanie
satelitarne bêdzie dalej coraz doskonalsze,
pewnie kiedyœ piksel zmniejszy siê do roz-
miaru telefonu komórkowego. Pytanie: kie-
dy i za jak¹ cenê?
Entuzjazmowi zwi¹zanemu z obrazowa-
niem satelitarnym, który podzielam, po-Ortofotomapa a mapa topograficzna

KRYSTIAN PYKA
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winien towarzyszyæ pragmatyzm w zakre-
sie oceny przydatnoœci tej technologii „tu
i teraz”, który staram siê reprezentowaæ.
Pragmatyzm ten nakazuje ostro¿noœæ
w g³oszeniu tezy o masowym zastêpowa-
niu zdjêæ lotniczych obrazami satelitarny-
mi. Warto najpierw sprawdziæ, czy jedno-
metrowy piksel ma na pewno 100 cm.
Warto dlatego, ¿e towar jest bardzo drogi.

� Satelita widzi inaczej
Rejestracja zdjêcia lotniczego odbywa siê
w dolnej partii atmosfery, a obrazu sate-
litarnego – wysoko, wysoko ponad atmo-
sfer¹ (uznaje siê, ¿e ok. 100 km nad Zie-
mi¹ koñczy siê atmosfera, a zaczyna prze-
strzeñ kosmiczna). Zanim promieniowa-
nie dotrze do czujnika w satelicie, musi
przejœæ przez wszystkie warstwy atmo-
sfery. Dla promieniowania widzialnego
atmosfera jest wielowarstwowym, niejed-
norodnym filtrem, który absorbuje jego
czêœæ, a dodatkowo je rozprasza. Dlatego
wraz ze wzrostem odleg³oœci „fotografo-
wania” zmniejsza siê kontrast obrazu. Po-
nadto do satelity dociera dodatkowe, a nie-
po¿¹dane promieniowanie – odbicie œwia-
t³a s³onecznego od górnej warstwy atmo-
sfery. To s¹ czynniki powoduj¹ce, ¿e zdjê-
cie lotnicze i obraz satelitarny musz¹ siê
ró¿niæ nawet wtedy, gdy wielkoœæ pikse-
la jest taka sama.
Promieniowanie w zakresie widzialnym
dociera do satelity w gorszym stanie ni¿
do nisko lec¹cego samolotu. Ale fale nie-
co d³u¿sze (podczerwieñ) napotykaj¹ na
mniejszy opór atmosfery i pozwalaj¹ wy-
dobyæ wiele subtelnoœci w zakresie stanu
przyrody i upraw rolnych. Bezpoœrednie
cyfrowe formowanie obrazu pozwala na
jednoczesn¹ rejestracjê i promieniowania
widzialnego, i podczerwonego. W obliczu
tego waloru tradycyjna fotografia jest pra-
wie bezbronna. Kamery o kilku obiekty-
wach, za którymi umieszczano klisze
o ró¿nym uczuleniu spektralnym, mo¿na
pewnie znaleŸæ tylko w magazynach za-
k³adów Zeiss w Jenie. Idea, która nie
sprawdzi³a siê w fotografii analogowej,
ma szansê zaistnieæ dopiero w lotniczej
kamerze cyfrowej.

� Ostro¿nie
z rozmiarem piksela

Rozmiar piksela to wa¿ny wyznacznik
rozdzielczoœci. Ale na pytanie, czy piksel
o rozmiarach porównywalnych z boi-
skiem, domkiem czy budk¹ telefoniczn¹
daje gwarancjê rozpoznania obiektu, któ-
ry jest boiskiem, domkiem mieszkalnym
czy budk¹ telefoniczn¹ – odpowiedŸ jest

negatywna. Tylko w bardzo sprzyjaj¹-
cych, specyficznych okolicznoœciach,
a stanowi¹cych niewielki margines, wy-
kryjemy i rozpoznamy obiekt o wielko-
œci piksela. Natomiast w sytuacjach typo-
wych do rozpoznania obiektu punktowe-
go czy liniowego potrzeba kilku pikseli.
Wp³yw na rozdzielczoœæ ma bardzo wiele
czynników, jak po³o¿enie obiektu na ob-
razie, jego kszta³t i wielkoœæ, rzeŸba tere-
nu, oœwietlenie czy kontrast w bezpoœred-
nim otoczeniu obiektu. Z braku innej mo¿-
liwoœci przyjmuje siê empiryczn¹ zasa-
dê, ¿e zdolnoœæ rozdzielcza mieœci siê
w zakresie od 1,5 do 3 pikseli.
Na dodatek problem samego rozmiaru pik-
sela jest doœæ skomplikowany. Producenci
kamer cyfrowych nie s¹ zainteresowani
ujawnieniem, z jakiej powierzchni elemen-
tarny fotoczujnik mierzy promieniowanie.
Na pewno z wiêkszej, ni¿ to wynika z roz-
miaru piksela tworz¹cego ob-
raz! Tylko dociekliwi zauwa-
¿aj¹, ¿e ta nie do koñca znana
powierzchnia musi siê jeszcze
zwiêkszaæ w kierunku skraju
obrazu. Zatem dane z katalogu
fabrycznego nale¿y czytaæ tak:
jeœli piksel ma rozmiar 1 m, to
na pewno przypisuje mu siê pro-
mieniowanie pochodz¹ce z ob-
szaru wiêkszego.
Sytuacja jest nieco bardziej kla-
rowna, gdy najpierw wykona-
my fotografiê, a potem j¹ ze-
skanujemy. Skaner stacjonar-
ny pracuje w spokojnych wa-
runkach, nie musi zapisywaæ
cyfrowo ca³ego obrazu w jednym prze-
biegu. Dlatego mo¿na siê spodziewaæ, ¿e
zastosowane czujniki s¹ stabilniejsze,
a poziom szumów elektronicznych mniej-
szy ni¿ dla obrazowania rejestrowanego
bezpoœrednio w postaci cyfrowej (zw³a-
szcza satelitarnego). Jeœli u¿yliœmy pro-
fesjonalnej kliszy, dobrze j¹ naœwietlili-
œmy i wywo³aliœmy, to aby nie straciæ
jakoœci wizualnej, nale¿a³oby zaplanowaæ
skanowanie przy superma³ym pikselu,
np. 10 mm. W przypadku zdjêæ w skali
1:26 000 jest to 26 cm w terenie, dla zdjêæ
w skali 1:13 000 – 13 cm, a w skali 1:5000
– 5 cm. W praktyce jednak skanuje siê
z wiêkszym pikselem, przed kilku laty –
co najmniej dwukrotnie, a obecnie – pó³-
torakrotnie. Zmniejszenie piksela popra-
wia rozdzielczoœæ, ale nie ze skutkiem
liniowym – o czym przekonuje ilustracja
obok (pokazano na niej fragment ortofo-
tomapy przedstawiaj¹cy stadion Craco-
vii, a powiêkszone fragmenty widowni
ró¿ni¹ siê rozmiarem piksela, z jakim ska-

nowano, a potem przetwarzano to samo
zdjêcie wykonane w 1996 r. w skali 1:26
000; rozmiary piksela wynosz¹ odpowied-
nio: 60 i 40 cm w terenie).

� Mit o (nie)dok³adnoœci
ortofotomapy

Dok³adnoœæ geometryczna ortofotomapy
(ogólniej – opracowañ fotogrametrycz-
nych) oceniana jest przez klasycznego
geodetê jako niska albo niewystarczaj¹-
ca. Fotogrametra widzi to zupe³nie ina-
czej. Zacznie od aerotriangulacji, w któ-
rej osi¹ga b³êdy tak malutkie, ¿e podaje
je w mikrometrach, i to pojedynczych. Po-
tem powie, ¿e dok³adnoœæ mierzonego
szczegó³u terenowego zale¿y od jedno-
znacznoœci jego identyfikacji i ka¿e mno-
¿yæ mikrometry przez skalê. A tak¿e do-
powie, ¿e ortofotomapa jest p³aska, wiêc

Fragment ortofotomapy stadionu Cracovii
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jeœli chcemy lepszych dok³adnoœci, to pro-
ponuje stereodigitalizacjê.
Jest jedna bardzo szczególna w³aœciwoœæ
poprawnie wykonanej ortofotomapy – jed-
norodna dok³adnoœæ. Wszystkie obiekty,
na ca³ej powierzchni, charakteryzuje po-
dobny b³¹d po³o¿enia. Ale dok³adnoœæ wy-
znaczenia wspó³rzêdnych zale¿y od mo¿-
liwoœci jednoznacznej identyfikacji punk-
tów tworz¹cych obiekt. To jest to miejsce,
które ró¿ni geodezyjnego u¿ytkownika or-
tofotomapy od wykonawcy. Ci pierwsi szu-
kaj¹ wszystkiego tego, co mog¹ zaleŸæ bez-
poœrednio w terenie. Ci drudzy wykorzy-
stuj¹ to, co dobrze widaæ. Poniewa¿ zdjê-
cie (obraz) jest zawsze pomniejszeniem
rzeczywistoœci, nie mo¿emy oczekiwaæ,
¿e powstaj¹ca z nich ortofotomapa pozwoli
tak identyfikowaæ szczegó³y jak w tere-
nie. Ale jeœli w terenie szczegó³y s¹ roz-
myte (np. miedze), to wtedy jest odwrot-
nie – „patrzenie powierzchni¹”, jakie ma
miejsce przy interpretacji treœci ortofoto-
mapy, pozwala obiektywniej wskazaæ do-
mniemany punkt.
Reasumuj¹c – ortofotomapa gwarantuje
jednorodn¹ dok³adnoœæ geometryczn¹,
choæ trudno jej pokonaæ barierê kilkudzie-
siêciu centymetrów, g³ównie z powodu
trudnoœci w identyfikacji szczegó³ów te-
renowych (bariera ta nie dotyczy tzw. punk-
tów sygnalizowanych oraz niektórych
szczegó³ów terenowych o kszta³cie zbli-
¿onym do prostej figury geometrycznej;
dla takich „punktów” przy du¿ej skali zdjêæ
dok³adnoœæ wzrasta do kilku-kilkunastu
centymetrów). Taka dok³adnoœæ geodetom
nie imponuje. Na pewno precyzja odczytu
elementów geometrycznych mierzonych

bezpoœrednio w terenie jest wysoka, na-
wet z ruletki odczyt jest do centymetra.
Ale czy dok³adnoœæ te¿? Ano nie zawsze.
Truizmem jest przypominanie o tym, ¿e
wp³yw na okreœlenie po³o¿enia maj¹ b³ê-
dy osnowy, ¿e u¿ywanie dobrego instru-
mentu nie zwalnia od wykonywania po-
miarów kontrolnych, ¿e pomiary bieguno-
we bywaj¹ szczególnie wra¿liwe na uchy-
bienia w sztuce itd. A poniewa¿ wcale nie-
ma³a grupa geodetów nie mo¿e wykony-
waæ pomiarów o innej porze jak póŸnym
popo³udniem, tote¿ niejeden punkt w za-
sobie powinien mieæ etykietê „uwaga –
ostatni biegun o zmierzchu”.
Jeœli na ortofotomapê na³o¿ymy ewiden-
cjê gruntów (ilustracja powy¿ej), to w jed-
nych fragmentach obserwujemy zgodnoœæ,
a w innych nie. I na pewno nie jest „win-
na” zbyt ma³a dok³adnoœæ ortofotomapy
(oczywiœcie przyczyn rozbie¿noœci pomiê-
dzy stanami u¿ytkowania i w³asnoœci, bo
tylko takie zjawisko wykrywamy, mo¿e
byæ bardzo wiele).

� Niby obrazek,
a przydatny

Zauwa¿aj¹c, ¿e opracowania fotograme-
tryczne ciesz¹ siê u licznej rzeszy geode-
tów z³¹ s³aw¹, a z drugiej strony kszta³to-
wane s¹ opinie o ortofotomapie jako re-
medium na wszelkie bol¹czki geodezji, kar-
tografii i nie tylko, zabra³em g³os na prze-
kór. Na przekór ufaj¹cym tylko w pomiar
bezpoœredni dobrze „wciœniêty w zasób”
oraz na przekór obiecuj¹cym za wiele
w zwi¹zku z danymi obrazowymi, a zw³a-
szcza zbieranymi z pu³apu satelitarnego.

Marzy mi siê dy¿urna ortofotomapa w ka¿-
dym powiatowym ODGiK-u pozwalaj¹ca
szybko wykryæ b³êdy – i te grube, i te œred-
nie, i przeoczenia – a w ten sposób chroni¹-
ca zasób przed bublami. I niech tam pozo-
stanie na sta³e. Ale musi to byæ dobry, rze-
telny materia³. Mo¿e kiedyœ satelitarny.
Województwo ma³opolskie posiada pe³ne
pokrycie ortofotomapami ze zdjêæ w skali
1:26 000, wykonanych dla 80% obszaru
w latach 1996-99, a dla 20% – uzupe³nio-
nych w roku 2003. Przetworzenie zdjêæ
zosta³o sfinansowane przez Hrabstwo Fio-
nii, duñskiego partnera projektu „Inwenta-
ryzacja sk³adowisk odpadów i by³ych te-
renów przemys³owych w województwie
ma³opolskim”. Ortofotomapy s¹ dostêpne
w wojewódzkim oœrodku dokumentacji
geodezyjnej i kartograficznej, ciesz¹ siê
sporym zainteresowaniem, choæ rzadko s¹
wykorzystywane dla potrzeb typowo geo-
dezyjnych. Sytuacja powinna siê zmieniæ
z chwil¹ opracowania ortofotomap ze zdjêæ
w skali 1:13 000.

Dr Krystian Pyka jest geodet¹ województwa ma³o-
polskiego i adiunktem na Wydziale Geodezji Górniczej
i In¿ynierii Œrodowiska Akademii Górniczo-Hutniczej
w Krakowie

Ortofotomapa z na³o¿on¹ ewidencj¹ gruntów

R E K L A M A
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Model struktury przestrzennej opracowany
do Planu Zagospodarowania Przestrzenne-
go Województwa Pomorskiego z wykorzys-
taniem technologii GIS

KRAJ

Realizacja wojewódzkich systemów informacji przestrzennej w Polsce (cz. I)

Zbyt wczesny start?
KRYSTIAN KACZMAREK, JAROS£AW CZOCHAÑSKI

Reforma terytorialna kraju wprowa-

dzona 1 stycznia 1999 roku, tworz¹c
podstawy samorz¹dowego zarz¹dza-
nia przestrzeni¹ i jej zasobami, wna-

turalny sposób wyznaczy³a granicê
czasow¹ budowy i rozwoju regio -
nalnych systemów informacji geo -

graficznej. Wszystkie wczeœniejsze
dzia³ania, niezale¿nie od stopnia ich
zaawansowania, da³y tylko podwa-

liny pod zupe³nie now¹ jakoœæ dzia-
³ania w sferze geomatyki.

W niektórych przypadkach mo¿liwe
sta³o siê wykorzystanie wczeœniej

tworzonych systemów jako podstawy bu-
dowania nowych regionalnych systemów
informacyjnych i ich infrastruktury da-
nych przestrzennych. W wielu innych –
prace nad tymi systemami trzeba by³o
podejmowaæ ca³kiem od nowa.
W rzeczywistoœci najwa¿niejsze dla bu-
dowy systemów regionalnych okaza³y siê
nie tyle zdobyte doœwiadczenia, posia-
dane zasoby danych i infrastruktura, ile
œwiadomoœæ w³adz samorz¹dowych i ich
administracji, znajomoœæ technologii
oraz wielkoœæ œrodków finansowych. Na-
wet brak pe³nych regulacji prawnych i or-
ganizacyjnych nie stanowi³ wielkiej prze-
szkody dla podjêcia dzia³añ w pocz¹tko-
wym okresie samorz¹dnoœci regionalnej.
Tempo budowy systemów ograniczane
by³o przede wszystkim mo¿liwoœci¹ po-
noszenia nak³adów finansowych, a tak-

¿e stopniem przygotowania administra-
cji do tworzenia i korzystania ze zgro-
madzonych zasobów. Dlatego autorzy
tych systemów z powodzeniem mogli
dyskontowaæ pojawiaj¹ce siê kolejne re-
gulacje, które w ostatnich latach stwo-
rzy³y rzeczywiste podstawy budowy in-
frastruktury danych przestrzennych
w Polsce.

N ieco inaczej przedstawia³a siê sytua-
cja systemów lokalnych (najczêœciej

miejskich) tworzonych przewa¿nie w du-
¿ych jednostkach osadniczych przez wy-
specjalizowane s³u¿by geodezyjne lub fir-
my. Pocz¹tkowo przeznaczone do pro-
wadzenia ewidencji gruntów i zarz¹dza-
nia infrastruktur¹ z czasem zosta³y roz-
budowane do systemów o szerokim za-
kresie informacyjnym, lecz relatywnie
ma³ych mo¿liwoœciach administracyjne-
go spo¿ytkowania. Ograniczenie to jest
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strzennej. Znamienny jest fakt, ¿e ju¿
w 1990 roku Ministerstwo Gospodarki
Przestrzennej i Budownictwa podjê³o re-
alizacjê programu badawczo-rozwojowe-
go Podsystemy informacji terenowej dla
potrzeb gospodarki przestrzennej, któr¹
niestety przerwano.
Rzeczywiste potrzeby rynku wyprzedzi-
³y jednak prace naukowo-badawcze i za-
nim powsta³y sformalizowane propozy-
cje rozwi¹zañ dla gospodarki przestrzen-
nej, ta zaczê³a ju¿ pos³ugiwaæ siê doœæ
szeroko narzêdziami GIS i cyfrowymi za-
sobami danych. Dzia³ania te znacznie
u³atwi³o udostêpnienie cyfrowych pod-
k³adów kartograficznych, a tak¿e maso-
we pojawienie siê coraz tañszego sprzê-
tu informatycznego. Jednoczeœnie zau-
wa¿alna sta³a siê s³aboœæ systemów de-
cyzyjnych i prawnych, które do koñca
lat 90. nie nad¹¿a³y z regulacjami odno-
sz¹cymi siê do problematyki GIS. Przy

Kalendarium aktów prawnych i dokumentów
wa¿nych dla tworzenia GIS w Polsce

■ 1992 r. – niepublikowany i czêœciowo za-
pomniany Program modernizacji Systemu
Informacji o Terenie ministra gospodarki
przestrzennej i budownictwa otwieraj¹cy
dzia³ania na rzecz automatyzacji i informa-
tyzacji procesów zarz¹dzania danymi;
■ 1994 r. – opracowany przez Radê Pro-
gramow¹ ds. Systemu Informacji Przestrzen-
nej w Polsce projekt za³o¿eñ tego systemu
stanowi¹cy pocz¹tek d³ugotrwa³ych i eksten-
sywnych prac;
■ 1997 r. – publikacja poradnika Zwi¹zku
Miast Polskich System Informacji o Terenie
– planowanie i wdra¿anie  przeznaczonego
dla samorz¹dów lokalnych, który z racji s³a-
bej popularyzacji wœród w³adz samorz¹do-
wych nie odegra³ wiêkszej roli w skali kraju;
■ 1 stycznia 1999 r. – reforma ustrojowa
pañstwa – przekazanie zadañ z zakresu geo-
dezji i kartografii administracji samorz¹dowej;
■ 1999 r. – rozporz¹dzenie ministra spraw
wewnêtrznych i administracji w sprawie stan-
dardów technicznych dotycz¹cych geode-
zji, kartografii oraz krajowego systemu in-
formacji o terenie;
■ 2000 r. – rozporz¹dzenie Rady Ministrów
w sprawie pañstwowego systemu odniesieñ
przestrzennych obowi¹zuj¹cego na terenie
ca³ego kraju wprowadzaj¹ce uk³ady wspó³-
rzêdnych p³askich 1992 i 2000;
■ 2000 r. – nowelizacja ustawy Prawo geo-
dezyjne i kartograficzne z 1989 r. definiuje
pojêcie systemu informacji o terenie i okre-
œla zadania s³u¿by geodezyjnej i kartogra-
ficznej zwi¹zane z tym systemem;

■ 2001 r. – opracowanie przez IGiK (w ra-
mach projektu badawczego KBN) koncep-
cji systemu informacji przestrzennej w Pol-
sce;
■ 2001 r. – rozporz¹dzenie ministra rozwo-
ju regionalnego i budownictwa w sprawie
ewidencji uzbrojenia terenu oraz zespo³ów
uzgadniania dokumentacji projektowej;
■ 2001 r. – rozporz¹dzenie ministra rozwo-
ju regionalnego i budownictwa w sprawie
ewidencji gruntów i budynków;
■ 2001 r. – rozporz¹dzenie ministra rozwo-
ju regionalnego i budownictwa w sprawie
szczegó³owych zasad oraz trybu za³o¿enia
i prowadzenia krajowego systemu informa-
cji o terenie;
■ 2001 r. – rozporz¹dzenie ministra roz-
woju regionalnego i budownictwa w spra-
wie zg³aszania prac geodezyjnych i karto-
graficznych, ewidencjonowania systemów
i przechowywania kopii, zabezpieczenia ba-
zy danych, a tak¿e ogólnych warunków
umów o udostêpnianiu tych baz – okreœla-
j¹ce generalne warunki prowadzenia baz
danych SIT;
■ 2001 r. – instrukcja K-2.8 Zasady wyko-
nywania ortofotomap w skali 1:10 000;
■ 2001 r. – publikacja dr. in¿. Remigiusza
Piotrowskiego Topograficzna Baza Danych
– program dzia³ania daj¹ca podwaliny me-
rytoryczne pod realizacjê TBD;
■ 2003 r. – wytyczne techniczne Baza da-
nych topograficznych (TBD) wydane przez
G³ównego Geodetê Kraju otwieraj¹ce formal-
nie proces budowy tych baz w Polsce.       ■

wynikiem przerostu technologii nad wie-
dz¹ i umiejêtnoœciami szeregowych pra-
cowników administracji publicznej.
Zmiany administracyjne w wiêkszoœci
przypadków nie zaburzy³y rozwoju lo-
kalnych systemów informacyjno-informa-
tycznych, a nawet – w sytuacji wiêkszej
swobody dzia³añ samorz¹du – mog³y wa-
runkowaæ ich szybsz¹ realizacjê i lepsze
wsparcie ekonomiczno-techniczne. Z dru-
giej jednak strony, czêœæ tych systemów
– budowana jeszcze w okresie braku ujed-
noliconych zasad tworzenia GIS – odsta-
je od obecnych standardów nie tylko pod
wzglêdem technologicznym, ale równie¿
organizacyjnym i formalnoprawnym,
utrudniaj¹c wykorzystanie zawartych
w nich danych. Na szczêœcie coraz czê-
œciej mo¿liwe jest przeniesienie danych
z wczeœniej stosowanych systemów, for-
matów, uk³adów i odwzorowañ do obec-
nie obowi¹zuj¹cych i powszechnie wy-
korzystywanych.

W ostatnich 20 latach wyraŸnie zmie-
ni³y siê warunki dla rozwoju GIS

w Polsce, w szczególnoœci przyspieszeniu
uleg³o tempo budowy podstaw formal-
nych jego realizacji. Prof. Jerzy GaŸdzic-
ki analizuj¹c kalendarium tworzenia pol-
skiej infrastruktury geoinformacyjnej [2],
siêga nawet do pocz¹tku lat 70., kiedy to
rozpoczêto prace nad koncepcj¹ Systemu
Informatycznego TEREN. Na prze³omie
lat 80. i 90. prowadzone by³y prace ba-
dawcze nad polskim systemem informa-
cji geograficznej SINUS. Jednak nie za-
koñczy³y siê one wdro¿eniem rynkowym,
natomiast od 1992 roku pojawi³y siê na
naszym rynku komercyjne pakiety amery-
kañskiego oprogramowania GIS firm
MapInfo i ESRI. Pocz¹tek lat 90. nale¿y
wiêc przyj¹æ jako rzeczywisty start SIP
na ró¿nych poziomach szczegó³owoœci
i organizacji. Jednak dopiero w po³owie
lat 90. pojawi³y siê w Polsce pierwsze
publikacje i podrêczniki z zakresu GIS –
na czele z pracami prof. Jerzego GaŸdzic-
kiego. W tym samym czasie zaczêto two-
rzyæ podstawy formalnoprawne realizacji
systemów informacji przestrzennej. Pro-
ces ten nie zosta³ jeszcze zakoñczony,
a wyraŸna intensyfikacja dzia³añ od 2001
roku zdaje siê œwiadczyæ o nowym po-
dejœciu G³ównego Urzêdu Geodezji i Kar-
tografii do zagadnienia informatyzacji za-
rz¹dzania przestrzeni¹ (patrz ramka).

Z a jeden z podstawowych czynników
rozwoju systemów wojewódzkich

nale¿y obecnie uznaæ zadania okreœlone
w ustawie Prawo geodezyjne i kartogra-

ficzne dotycz¹ce za³o¿enia baz danych
krajowego systemu informacji o terenie.
Warto jednak odnotowaæ, i¿ w pewnym
stopniu motorem rozwoju regionalnych
zasobów danych przestrzennych sta³y siê
tak¿e wymogi prawne dotycz¹ce plano-
wania przestrzennego. Zgodnie z usta-
w¹ o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym obowi¹zek opracowania
planów zagospodarowania przestrzenne-
go województw na³o¿ony na w³adze sa-
morz¹dowe tego szczebla spowodowa³
znaczne o¿ywienie w tworzeniu danych
dla potrzeb realizacji tych opracowañ
w³aœnie w postaci cyfrowej. Zdecydowa-
na wiêkszoœæ planów zagospodarowania
przestrzennego powsta³a w s³u¿bach pla-
nistycznych samorz¹dów wojewódzkich,
z wykorzystaniem nowoczesnych tech-
nologii informatycznych, czêœciowo two-
rz¹c, a czêœciowo wykorzystuj¹c zasób
regionalnych systemów informacji prze-
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szerokiej ofercie oprogramowa-
nia, ró¿norodnym podejœciu me-
todologicznym do budowy sys-
temów geoinformatycznych,
mnogoœci odwzorowañ oraz bra-
ku wymiany informacji i koor-
dynacji prac informatycznych,
ukszta³towa³ siê ca³kowicie nie-
spójny rynek danych, na którym
wzajemna wymiana zasobów
by³a niezwykle utrudniona. Sy-
tuacja ta zaczê³a siê zmieniaæ na
korzyœæ w ostatnich kilku latach,
przede wszystkim za spraw¹
wprowadzanych regulacji praw-
nych oraz rozbudowy narzêdzi
informatycznych u³atwiaj¹cych
konwersjê danych przestrzen-
nych.

W efekcie wymienionych po-
wy¿ej uwarunkowañ

wszystkie województwa – choæ
w bardzo ró¿nym stopniu – pod-
jê³y w ostatnich 4 latach prace
nad regionalnymi systemami
geoinformacyjnymi. Nale¿y jed-
nak zwróciæ uwagê, ¿e we wnio-
skach przeprowadzonej za lata
1999-2002 kontroli NIK [3] pod-
kreœlono, i¿ mimo up³ywu 2 lat
od na³o¿enia na G³ównego Geo-
detê Kraju, marsza³ków woje-
wództw i starostów (przepisami
rozporz¹dzenia MRRiB z 12 lip-
ca 2001 r.) obowi¹zku za³o¿e-
nia i prowadzenia krajowego
systemu informacji o terenie,
¿adne z województw systemu ta-
kiego nie za³o¿y³o w pe³nym za-
kresie.
Brak przed rokiem 2001 œciœle
okreœlonych regu³ budowania
tych systemów zaowocowa³ ró¿-
nym podejœciem województw do
tworzenia zasobu danych i od-
mienn¹ kolejnoœci¹ realizacji
poszczególnych etapów prac.
Niektóre z województw skupi³y
siê na ortofotomapie i opartych
na niej zasobach baz danych, in-
ne realizowa³y mapy topogra-
ficzne. Czêœæ tego zasobu prze-
twarzano do postaci cyfrowej
(rastrowej), czêœæ uzyskiwano
od razu w postaci wektorowej
niezbêdnej do budowy Bazy Da-
nych Topograficznych. W rze-
czywistoœci brak za³o¿eñ dla
TBD do 2002 roku utrudnia³ ta-
kie dzia³ania. Nadal zreszt¹ bra-
kuje instrukcji technicznych

okreœlaj¹cych standardy prowa-
dzenia baz danych krajowego
SIT.
Wreszcie wiele województw two-
rzy³o zasoby danych w postaci
warstw, baz i map tematycznych
– wykorzystywanych najczêœciej
w procesie planistycznym i pro-
gramowaniu rozwoju regionalne-
go – kieruj¹c siê rzeczywistymi,
regionalnymi i instytucjonalnymi
potrzebami dostêpu do okreœlo-
nej informacji.
Przyjmuj¹c jako wyznacznik
stopnia zaawansowania tworzenia
KSIT na poziomie regionalnym
stan realizacji baz danych obiek-
tów topograficznych oraz bazy
metadanych, mo¿na stwierdziæ, ¿e
do po³owy 2003 r. tylko woje-
wództwo pomorskie za³o¿y³o na
ca³ym swym obszarze wymaga-
ne bazy SIT, zaœ cztery woje-
wództwa dzia³añ takich w ogóle
nie rozpoczê³y. Pozosta³e znajdu-
j¹ siê w ró¿nym stopniu zaawan-
sowania prac (por. rys. obok).

W skali kraju prace nad bu-
dow¹ zasobu geoinforma-

cyjnego przebiegaj¹ nie tylko
z ró¿n¹ prêdkoœci¹ i ró¿nymi
efektami, ale przede wszystkim
cechuj¹ siê ró¿norodnoœci¹ podej-
mowanych dzia³añ. Podstawê
tworzenia SIT stanowi¹ opraco-
wania kartograficzne. Na wielu
obszarach tworzone s¹ mapy to-
pograficzne w skalach 1:10 000
i 1:50 000, przy czym numerycz-
na mapa topograficzna w skali
1:50 000 powstaje we wspó³pra-
cy ze S³u¿b¹ Topograficzn¹ Woj-
ska Polskiego, zaœ realizacja ma-
py 1:10 000 w dotychczasowej
postaci zosta³a praktycznie zatrzy-
mana na skutek odst¹pienia od
jej wspó³finansowania przez
G³ównego Geodetê Kraju i zast¹-
pienia jej od 2003 roku Baz¹ Da-
nych Topograficznych. Jednocze-
œnie wiêkszoœæ województw pod-
jê³a realizacjê ortofotomapy, co
wynika z obowi¹zku okreœlone-
go ustaw¹ Pgik. W skali ca³ego
kraju pokryto ni¹ jednak zaledwie
15% powierzchni [3], zaœ stopieñ
zaawansowania prac w poszcze-
gólnych województwach wyniós³
od 0 do 100% (pe³ne pokrycie
posiada wy³¹cznie województwo
œl¹skie). Diametralnie zró¿nico-

faza I wstêpna
faza II przejœciowa
faza III zaawansowana
faza IV docelowa – nie wystêpuje

Realizacja wojewódzkich baz danych
Krajowego Systemu Informacji o Terenie

(stan na wrzesieñ 2002 – wg [3])

za³o¿ono ba-
zê danych obiektów
topograficznych oraz bazê metadanych
za³o¿ono bazê danych obiektów topograficznych
za³o¿ono bazê danych obiektów topograficznych
i rozpoczêto zak³adanie bazy metadanych
rozpoczêto zak³adanie bazy danych obiektów topo-
graficznych
rozpoczêto zak³adanie bazy danych obiektów topo-
graficznych i bazy metadanych
nie rozpoczêto prac

Realizacja programu
„Modernizacja SIT w Polsce”

(stan na wrzesieñ 2002 – wg [3])

➠
�����
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Pracuj¹c z MicroStation® V8, mo¿esz wrzuciæ wy¿szy bieg. Ostatnia
wersja najsilniejszego na rynku programu do prac in¿ynierskich
zawiera unikalne mo¿liwoœci aktualizacji zmian w projekcie,
zachowuj¹c w pamiêci, kto, co i kiedy zmieni³.
U¿ytkownik mo¿e pracowaæ na plikach MicroStation DGN i AutoCAD®

DWG, ma do dyspozycji nieograniczon¹ wielkoœæ pliku, liczbê warstw,
w³asne standardy i style, Microsoft ® Visual Basic® for Applications,
pracê z baz¹ Oracle 8i® i wiele innych opcji.
Je¿eli nie jesteœ uczestnikiem programu opieki technicznej Bentley
Select®, to najlepszy moment, by nim zostaæ.
MicroStation® V8. Odkryj nowy œwiat

Przedstawiamy MicroStation V8

                    Odkryj nowy œwiat

Bentley Polska: 03-968 Warszawa ul. Saska 9A, tel. (0 22) 616-16-12, www.bentley.pl
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wany by³ te¿ sposób wykorzystania orto-
fotomapy w poszczególnych wojewódz-
twach. Obejmowa³ on tworzenie baz da-
nych regionalnego SIT i TBD, opraco-
wanie map topograficznych, zastosowa-
nia dla potrzeb planistycznych, zak³ada-
nie i modernizacjê ewidencji gruntów
i budynków, a tak¿e prace zwi¹zane ze
Zintegrowanym Systemem Zarz¹dzania
i Kontroli (IACS) oraz ochron¹ œrodowi-
ska. Intensyfikacja prac nad tworzeniem
planów zagospodarowania przestrzenne-
go województw da³a te¿ mo¿liwoœci zbu-
dowania zasobów i baz danych wykorzy-
stywanych dla potrzeb planistycznych.
W zale¿noœci od przyjêtych rozwi¹zañ
i zakresów wspó³pracy s³u¿b marsza³ków
województw czêœæ tak przygotowanych
informacji mog³a zasiliæ wojewódzkie
systemy informacji o terenie.
Tak¿e ze wzglêdu na potrzeby zarz¹dza-
nia przestrzeni¹ i infrastruktur¹ w woje-
wództwach powsta³y odrêbne, cz¹stkowe
zasoby danych i opracowania tematycz-
ne, mog¹ce stanowiæ czêœæ zasobów da-
nych systemów regionalnych i odpowia-
daj¹ce najczêœciej fakultatywnej czêœci za-
sobu SIT. Wymaga³o to zbudowania in-
frastruktury informatycznej i wyposa¿e-
nia oœrodków oraz s³u¿b regionalnych
w odpowiedni sprzêt i oprogramowanie.
Z tego punktu widzenia (niezale¿nie od
rodzaju i sprawnoœci przyjêtych rozwi¹-
zañ informatycznych) mo¿na uznaæ, ¿e
wszystkie województwa podjê³y ju¿ pra-

ce nad regionalnymi systemami, choæ sto-
pieñ ich zaawansowania jest ró¿ny (tabe-
la poni¿ej).

I stotnym wskaŸnikiem postêpu prac nad
budow¹ regionalnych SIT jest ocena

realizacji Programu modernizacji SIT
w Polsce. Program ten – opracowany
w 1992 r., gdy narzêdzia GIS zaczyna³y
siê dopiero pojawiaæ w zastosowaniach
komercyjnych i administracji – wybiega³
znacznie w przysz³oœæ, wprowadzaj¹c nie-
mal wizjonerskie zapisy. Zak³ada³ on czte-
ry fazy rozwoju SIT charakteryzuj¹ce za-
awansowanie jego realizacji mierzone
stopniem automatyzacji procesów infor-
matycznych [3]:
■ Fazê I (wstêpn¹), w której nastêpo-
wa³o manualne wyszukiwanie i pozyski-
wanie informacji zawartych w dokumen-
tach systemowych, a dane przechowywa-
no w postaci dokumentów analogowych
i tradycyjnych noœników informacji.
■ Fazê II (przejœciow¹), w której stoso-
wane s¹ techniki cyfrowe w wybranych
procedurach pozyskiwania i wyszukiwa-
nia oraz przetwarzania danych, przy za-
chowaniu ich w postaci analogowej i ni-
skim stopniu zorganizowania zbiorów da-
nych przechowywanych w postaci cyfro-
wej.
■ Fazê III (zaawansowan¹) cechuj¹c¹
siê przechowywaniem danych wy³¹cznie
przy u¿yciu technologii cyfrowej, w tym
danych graficznych sk³adaj¹cych siê na

tzw. mapê numeryczn¹, a tak¿e stosowa-
niem technologii cyfrowych i wysokim
stopniem zorganizowania programowego
we wszystkich procedurach zasilania ba-
zy danych oraz zarz¹dzania ni¹ i jej prze-
twarzania.
■ Fazê IV (docelow¹) z rozbudowan¹
baz¹ danych, pozwalaj¹c¹ tworzyæ nu-
meryczny model terenu, ze zbiorami te-
matycznymi, teledetekcyjnymi procedu-
rami pozyskiwania danych, oprogramo-
waniem pozwalaj¹cym na automatyczn¹
generalizacjê elementów informacyjnych
i generowanie szerokiego zakresu map te-
matycznych o zmiennej skali i treœci.
Zgodnie z powy¿szymi kryteriami oceny
a¿ w 7 województwach program moder-
nizacji SIT znajduje siê w II fazie,
a w 8 województwach – w fazie III (rys.
na s. 32). Fazy IV nie osi¹gnê³o ¿adne
województwo. Program ten mimo up³y-
wu 10 lat nie zosta³ w zasadzie zrealizo-
wany, u podstaw czego leg³o zbyt wczes-
ne – w stosunku do mo¿liwoœci budowy
systemów – jego stworzenie, a tak¿e brak
standardów technicznych okreœlaj¹cych
warunki jego realizacji i wystarczaj¹cych
œrodków finansowych na wdro¿enie sze-
rokiego zakresu informatyzacji prac geo-
dezyjno-kartograficznych.

cdn.

Krystian Kaczmarek jest geodet¹ województwa
pomorskiego
Dr Jaros³aw T. Czochañski jest pracownikiem
Katedry Geografii Fizycznej i Kszta³towania Œrodo-
wiska Uniwersytetu Gdañskiego
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Zaawansowanie realizacji SIT na poziomie regionalnym
Lp. Województwo Oprogramowanie GIS Zaawansowany Ogólna

program ocena stopnia
bazodanowy zaawanso-

wania*
1. podlaskie GeoMedia Oracle œredni
2. pomorskie ArcInfo, ArcView, MicroStation,  MapInfo Oracle wysoki
3. œl¹skie ArcInfo, ArcView, MicroStation, GeoMedia Oracle œredni
4. œwiêtokrzyskie Geomapa, MicroStation brak wysoki
5. ma³opolskie GeoMedia, MicroStation, MGE, MapInfo Oracle wysoki
6. lubelskie ArcView 8.1 brak œredni
7. ³ódzkie AutoCAD Map, MapInfo Oracle wysoki
8. warmiñsko- ArcView 8.1 brak œredni

-mazurskie
9. opolskie GeoMedia, MicroStation Oracle œredni

10. wielkopolskie GeoInfo GeoInfo SQL œredni
11. podkarpackie GeoMedia, MapInfo, MicroStation, MGE Oracle œredni
12. zachodnio- MapInfo, ArcView, MicroStation Oracle niski

pomorskie
13. mazowieckie GeoMedia Oracle œredni
14. kujawsko- ArcGIS Oracle œredni

-pomorskie
15. dolnoœl¹skie MapInfo, MicroStation Oracle œredni
16. lubuskie GeoInfo MS SQL niski
* opracowanie w³asne autorów (z uwzglêdnieniem posiadanego przez województwo œrodowiska pracy i zakresu
warstw graficznych danych przestrzennych) – na podst. [3]
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Inc. z Redlands (Kalifornia)
– œwiatowego lidera w tech-
nologii GIS. Œwiadczy us³ugi
w dziedzinie: ■ analizy po-
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cych zakresu funkcjonalne-
go i informacyjnego tworzo-
nych systemów GIS, ■ do-
radztwa w zakresie wykorzy-
stania systemów GIS w ró¿-
nych dziedzinach zastoso-
wañ, ■ dystrybucji i serwisu
oprogramowania GIS firmy
ESRI, Inc., ■ prowadzenia
specjalistycznych szkoleñ
w zakresie tworzenia i wyko-
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ArcGIS 9 – uk³on w stronê integratorów
A rcGIS 9 zapowiada siê jako

rozleg³a platforma progra-
mistyczna przeznaczona do two-
rzenia specjalizowanego GIS-u.
Wprowadzenie nowych rozwi¹-
zañ technologicznych umo¿liwi
wdra¿anie funkcji i aplikacji GIS
zarówno po stronie serwera, jak
i tradycyjnie – po stronie u¿yt-
kownika koñcowego.
ArcGIS 9 obejmuje zestaw pro-
duktów sk³adaj¹cych siê ze stan-
dardowych komponentów GIS,
znanych jako ArcObjects. By³y

one podstaw¹ stworzenia rodzi-
ny produktów ArcGIS Desk-
top 8.x, tj. ArcView, ArcEditor,
ArcInfo. Wraz z wprowadzeniem
wersji 9.x komponenty te bêd¹
dostêpne równie¿ w postaci
dwóch nowych produktów skie-
rowanych do programistów i in-
tegratorów systemów IT. Pierw-
szy z nich – ArcGIS Server – to
korporacyjny serwer aplikacji
GIS. Drugi – ArcGIS Engine –
przeznaczony jest do tworzenia
w³asnych aplikacji u¿ytkownika.

W po³¹czeniu z ArcGIS Desktop
staj¹ siê one platform¹ umo¿li-
wiaj¹c¹ wdra¿anie technologii
GIS w ¿¹danej konfiguracji.
Wprowadzone na rynek przez
firmê ESRI zestawy komponen-
tów ArcObjects gwarantuj¹ ela-
stycznoœæ, interoperacyjnoœæ,
spójnoœæ oraz wysok¹ skutecz-
noœæ tworzonych aplikacji zarów-
no na poziomie projektu, depar-
tamentu, jak i ca³ej korporacji.

Źródło: „ArcNews” vol. 25 nr 3

W Y D A R Z E N I A
We wrzeœniu bie¿¹ce-
go roku odbêdzie siê

seminarium pod nazw¹
EUGISES dotycz¹ce europej-
skiej edukacji w zakresie GIS.
ESRI, Inc. bêdzie jednym ze
sponsorów tego wydarzenia,
organizowanego w miejsco-
woœci Ossiach nad jeziorem
Ossiacher See w pobli¿u Wil-
lach w Austrii. Podobne se-
minaria odbywa³y siê ju¿ trzy-
krotnie – ostatnio w 2002 ro-
ku w Gironie w Hiszpanii.
W tym roku organizatorzy
chcieliby poddaæ pod dys-
kusjê nastêpuj¹ce tematy:
■ przyk³ady dobrej praktyki
edukacyjnej,
■ uzgodnienie programów
nauczania w zakresie geo-
informacji w Europie,
■ kogo i czego nale¿y uczyæ,
■ nauczanie na odleg³oœæ,
■ mechanizm zapewnienia
jakoœci w nauczaniu geoin-
formacji w Europie,
■ model biznesowy w edu-
kacji.
Informacje dotycz¹ce tego
spotkania udostêpniane s¹
poprzez stronê stowarzy-
szenia AGILE w sekcji kon-
ferencje: www.agile-onli-
ne.org.

ESRI Firm¹ Roku 2003
Amerykañskie Stowarzyszenie
na rzecz Przestrzegania Pra-
wa (American Association
of Code Enforcement) og³osi³o
ESRI Firm¹ Roku 2003. Na-
groda zosta³a wrêczona 19 lis-
topada 2003 r. przez prezesa
AACE Ceceliê Copeland na co-
rocznym, 14. ju¿ spotkaniu sto-
warzyszenia w San Antonio
w Teksasie.

F irma Roku wybierana jest
przez zarz¹d AACE – stowa-

rzyszenia za³o¿onego w 1988 r. i li-
cz¹cego obecnie oko³o 1500 cz³on-
ków reprezentuj¹cych ponad 40 sta-
nów oraz region Kolumbii – spo-
œród firm wspomagaj¹cych pracê
stró¿ów prawa.
Technologia GIS, w której lide-
rem jest firma ESRI, oferuje do-
skona³e narzêdzia dla specjalistów
w zakresie ochrony prawa wspie-
raj¹ce œrodowiskowe dzia³ania
prewencyjne. Urzêdnicy wyposa-
¿eni w przenoœne komputery
i oprogramowanie GIS mog¹ szyb-
ko aktualizowaæ dane ewidencyj-
ne nieruchomoœci, generowaæ li-
sty, pozwy i nakazy. Natomiast ad-
ministratorzy pracuj¹cy w biurze
– przeprowadzaæ analizy potrzeb-

ne do identyfikacji i lokalizacji
przestêpstw, co u³atwia przekazy-
wanie informacji do mieszkañców
i urzêdów. GIS odgrywa wa¿n¹
rolê w ca³ym procesie zapewnie-
nia i monitorowania przestrzega-
nia prawa – od identyfikacji prze-
stêpstwa po kontrolê i ostateczne
rozstrzygniêcie sprawy.
Cecelia Copeland, która równo-
czeœnie jest mened¿erem ds. prze-
strzegania prawa w Riverside
w Kalifornii, stwierdzi³a: Zawsze
staraliœmy siê zapewniaæ naszym
pracownikom informacje na temat
dostêpnych narzêdzi, które mog¹
usprawniæ pracê i przyspieszyæ po-
dejmowanie decyzji, dlatego GIS
jest dla nas tak istotny. Niestety,
istniej¹ jeszcze takie miejsca, gdzie
rozwój GIS nie jest jeszcze tak wi-
doczny, jak w wiêkszych miastach.
Jaff Allen, cz³onek zespo³u ESRI
odpowiedzialny za kontakty z ad-
ministracj¹ rz¹dow¹ i samorz¹do-
w¹, powiedzia³, ¿e ESRI jest za-
szczycone takim wyró¿nieniem.
– Najbardziej pochlebia nam to, ¿e
ci, którzy korzystaj¹ z naszego opro-
gramowania po to, aby podnosiæ
jakoœæ ¿ycia obywateli, postrzega-
j¹ nas jako swoich partnerów.

Źródło: ESRI Inc.
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Konferencja Partne-
rów ESRI, Inc. odbê-

dzie siê w dniach 6-9 marca
2004 r. w Palm Springs
w Kalifornii. W czasie spot-
kania zostan¹ przedstawio-
ne produkty ESRI oraz dal-
sze plany i przewidywane
trendy rozwoju oprogramo-
wania. Poza sesjami doty-
cz¹cymi technologii i aspek-
tów marketingowych orga-
nizatorzy przygotowali rów-
nie¿ imprezy towarzysz¹ce
– od seminariów tematycz-
nych, wystaw i sesji poste-
rowych po turniej golfa.
www.esri.com/bpc2004

4. Miêdzynarodowa
Konferencja Eduka-

cyjnych U¿ytkowników
Oprogramowania ESRI od-
bêdzie siê w hotelu Marriott
w San Diego w dniach 7-10
sierpnia 2004 r. i poprzedzi
Miêdzynarodow¹ Konferen-
cjê U¿ytkowników Oprogra-
mowania ESRI. Impreza
stwarza mo¿liwoœæ wymia-
ny doœwiadczeñ zwi¹zanych
z przygotowaniem i prowa-
dzeniem edukacji w zakre-
sie technologii GIS, a tak¿e
pokazuje, w jaki sposób GIS
i „œwiadomoœæ geograficzna”
mog¹ promowaæ zintegro-
wane podejœcie do podejmo-
wania decyzji w nauce, in-
¿ynierii, matematyce, ekono-
mii, socjologii, ochronie zdro-
wia i wielu innych dziedzi-
nach. W ramach konferencji
prowadzone bêd¹ sesje re-
feratowe, panele dyskusyj-
ne, a tak¿e laboratoria. Do
udzia³u w imprezie organiza-
torzy zapraszaj¹ nauczycie-
li akademickich, szkó³ pod-
stawowych i œrednich, pra-
cowników naukowych oraz
pracowników organizacji
prowadz¹cych dzia³alnoœæ
edukacyjn¹.
www.esri.com/events/educ/
index.html

24. Miêdzynarodowa
Konferencja U¿yt-

kowników Oprogramowa-
nia ESRI odbêdzie siê
w dniach 9-13 sierpnia
2004 r. w Centrum Konfe-
rencyjnym w San Diego.

➠

Wersja 9 rodziny produktów
ArcGIS wspiera korporacyj-
ne wdro¿enia systemów infor-
macji geograficznej (GIS).
ArcGIS Server jest pierwszym
serwerem aplikacji GIS wpro-
wadzaj¹cym logiczne i ekono-
miczne rozwi¹zanie, oparte na
standardach IT. Rozszerza on
funkcjonalnoœæ istniej¹cych
aplikacji o nowe mo¿liwoœci
prezentacji i analizowania in-
formacji, optymalizuj¹c pro-
ces podejmowania decyzji.

O pisywany produkt pozwa-
la stworzyæ wspólny ser-

wer aplikacji dostarczaj¹cy zaa-
wansowane rozwi¹zania GIS.
Technologia ta otwiera ca³kowi-
cie nowy rozdzia³ korporacyj-
nych wdro¿eñ GIS, umo¿liwia-
j¹c centraln¹ obs³ugê aplikacji
oraz zarz¹dzanie danymi. Zda-
niem Jacka Dangermonda, pre-
zesa ESRI Inc., spowoduje to
podniesienie rangi GIS do takiej
samej kategorii systemów kor-
poracyjnych co systemy klasy
ERP (enterprise resource pla-
nning) czy CRM (customer rela-
tionship management). Przyczy-
ni siê to najprawdopodobniej do
powstania nowej grupy „konsu-
mentów” informacji: wykszta³-
conych pracowników, nie bêd¹-
cych specjalistami GIS, ale czer-
pi¹cych korzyœci z informacji

ArcGIS Server –
centralnie zarz¹dzany GIS

udostêpnianych za pomoc¹ wy-
specjalizowanych aplikacji GIS.

GIS po stronie serwera
ArcGIS Server oferuje bogactwo
opartych na serwerze funkcji
GIS, w tym: funkcje kartogra-
ficzne, zapytania przestrzenne,
edycjê, œledzenie obiektów, z³o-
¿one analizy i modelowanie.
Dziêki niemu programiœci bêd¹
mogli tworzyæ aplikacje GIS
(tak¿e dla u¿ytkowników pozba-
wionych oprogramowania typu
desktop) s³u¿¹ce do modelowa-
nia sieci infrastrukturalnych, za-
rz¹dzania nieruchomoœciami,
prowadzenia ewidencji gruntów,
zarz¹dzania lasami, monitorowa-
nia transportu, obs³ugi klienta,
a tak¿e dla potrzeb geomarketin-
gu, logistyki itp.

Ni¿sze koszty
Niew¹tpliw¹ korzyœci¹ wynika-
j¹c¹ z umieszczenia wszystkich
funkcji przetwarzania na jednym
centralnym serwerze jest obni-
¿enie kosztów aktualizacji opro-
gramowania. Nie trzeba bêdzie
ich instalowaæ na setkach kom-
puterów, co znacz¹co ograniczy
koszty administracyjne zwi¹za-
ne z synchronizacj¹ wersji, cer-
tyfikacj¹ i samym procesem in-
stalacji. Aplikacje umieszczone
na serwerze GIS mog¹ byæ „sta-
wiane” na standardowym serwe-
rze (w znaczeniu maszyny)

i utrzymywane przez personel in-
formatyczny korporacji.

Elastycznoœæ
W miarê wzrostu liczby zadañ,
które powinny byæ realizowane
za pomoc¹ korporacyjnych apli-
kacji GIS, mo¿liwoœci ich prze-
twarzania mog¹ byæ poszerzane
przez zwiêkszanie pamiêci lub
pojemnoœci dysków maszyny al-
bo poprzez dodatkowe jednostki
ArcGIS Server.

Otwartoœæ
ArcGIS Server spe³nia standar-
dy IT, gwarantuj¹c maksymaln¹
interoperacyjnoœæ (wspó³pracê
i kompatybilnoœæ) z architektur¹
korporacyjn¹ dziêki wykorzysta-
niu popularnych jêzyków pro-
gramowania, œrodowisk progra-
mistycznych, komercyjnych ser-
werów aplikacji oraz systemów
zarz¹dzania baz¹ danych. Do
tworzenia specjalizowanych apli-
kacji mog¹ byæ wykorzystywa-
ne takie standardy, jak Java,
.NET, XML/SOAP s³u¿¹ce do
przesy³ania informacji i danych
w sieci. Zapewniaj¹ one elasty-
czne œrodowisko komunikacji
z innymi aplikacjami i zgroma-
dzonymi zasobami informacji,
wspieraj¹c wdra¿anie aplikacji
klasy enterprise.
Potwierdzone korzyœci wynika-
j¹ce ze stosowania technologii
GIS, a tak¿e wzrost skutecznoœci
dzia³ania, spowodowa³y w³¹cza-
nie jej w korporacyjn¹ infrastruk-
turê informatyczn¹. Wspó³u¿yt-
kowanie informacji przestrzen-
nych przez poszczególne wydzia-
³y staje siê dziœ powszechn¹ prak-
tyk¹, podobnie jak od pewnego
czasu ma to miejsce z innymi in-
formacjami gromadzonymi na
przyk³ad w systemie ERP.
ArcGIS Server stanowi kolejny
krok milowy w strategii rozwoju
oprogramowania ESRI, który po-
zwoli w przysz³oœci na w³¹cze-
nie GIS do wiêkszych œrodowisk
IT, prowadz¹c do zwiêkszenia
korzyœci p³yn¹cych ze wspólne-
go u¿ytkowania informacji prze-
strzennych przez coraz wiêksze
grupy ludzi i do zmniejszenia
wi¹¿¹cych siê z tym kosztów.

Opracowanie: ESRI Polska
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      Imprezê poprzedz¹  se-
minaria (7-8 sierpnia) oraz
4. Miêdzynarodowa Konfe-
rencja U¿ytkowników Edu-
kacyjnych (7-10 sierpnia).
Konferencja u¿ytkowników
jest najwa¿niejszym w roku
spotkaniem dotycz¹cym GIS.
Zarówno nowym, jak i do-
œwiadczonym u¿ytkownikom
GIS daje ona szansê nawi¹-
zania kontaktów z przedsta-
wicielami tej spo³ecznoœci
z ca³ego œwiata, wymiany do-
œwiadczeñ oraz przynosi bez-
poœrednie korzyœci w wyko-
nywanej pracy.
Wa¿ne terminy:
■ 9 kwietnia – nadsy³anie
og³oszeñ i reklam,
■ 7 maja – zg³aszanie siê
studentów chêtnych do pra-
cy przy konferencji,
■ 11 czerwca  – nadsy³anie
zg³oszeñ na konferencjê
i imprezy towarzysz¹ce,
■ 12 czerwca – nadsy³anie
zg³oszeñ uczestnictwa w wy-
stawie,
■ 18 czerwca – nadsy³anie
map i posterów do Galerii
Map.
www.esri.com/events/uc/in-
dex.html

6. Polska Konferencja
U¿ytkowników Opro-

gramowania ESRI pod
has³em: GIS a spo³eczeñstwo
informacyjne odbêdzie siê
w dniach 13-14 paŸdzierni-
ka 2004 roku w Warszawie
(Miêdzynarodowe Centrum
Biocybernetyki przy ul. ksiê-
cia Trojdena 4).
Organizatorzy proponuj¹ na-
stêpuj¹ce sesje tematyczne:
■ GIS a spo³eczeñstwo infor-
macyjne, ■ rozwi¹zania GIS
dla samorz¹dów, ■ edukacja
GIS w zjednoczonej Europie,
■ GIS w zarz¹dzaniu œrodo-
wiskiem i zasobami natural-
nymi, ■ SDI – infrastruktura
danych przestrzennych a roz-
proszony GIS (ArcGIS Ser-
ver i ArcGIS Engine), ■ GIS
wspieraj¹cy utrzymanie infra-
struktury technicznej, ■ GIS
a obronnoœæ.
Wa¿ne daty:
■ 31 maja – nadsy³anie stre-
szczeñ referatów,
■ 31 sierpnia – nadsy³anie
reklam,

➠
ArcGIS podstaw¹
s³oweñskiego katastru
S urveying and Mapping Au-

thority of the Republic of
Slovenia (GURS) podpisa³o
kontrakt na zaprojektowanie, bu-
dowê i wdro¿enie systemu in-
formacji katastralnej przy wy-
korzystaniu technologii GIS.
W sk³ad konsorcjum wykonaw-
czego wchodz¹: GISDATA (s³o-
weñski dystrybutor ESRI), Geo-
detski Zavod Slovenije, Hermes
Softlab i Swedesurvey.
Wdra¿ana technologia opieraæ
siê bêdzie na aplikacji ArcCa-
dastre, opracowanej przez Lan-
tmäteriet – szwedzk¹ agencjê
geodezyjno-kartograficzn¹ –
oraz oprogramowaniu ArcIMS,
ArcSDE, ArcInfo i ArcView fir-
my ESRI. Nowy system infor-
macji katastralnej bêdzie obej-
mowa³ dwa g³ówne komponen-
ty: System Produkcji i System
Dystrybucji. Pierwszy zostanie
umieszczony na serwerach
w siedzibie g³ównej GURS i bê-

dzie  udostêpniany oraz utrzy-
mywany zgodnie z administra-
cyjnymi i technicznymi proce-
sami zdefiniowanymi w aplika-
cji ArcCadastre wy³¹cznie przez
oddzia³y terenowe GURS (12 re-
gionalnych oddzia³ów admi-
nistracji geodezyjnej oraz
46 agend, filii, biur terenowych).
Dane przestrzenne bêd¹ edyto-
wane przez prywatne firmy geo-
dezyjne uprawnione do wpro-
wadzania zmian i kontaktów
z oddzia³ami terenowymi
GURS, przy wykorzystaniu
oprogramowania GEOS (pro-
duktu firmy Geodetski Zavod
Slovenije). Z kolei System Dys-
trybucji zostanie umieszczony
na serwerze w Rz¹dowym Cen-
trum Informatyki (CVI). Za je-
go poœrednictwem dane doty-
cz¹ce nieruchomoœci udostêp-
niane bêd¹ urzêdnikom admini-
stracji, przedsiêbiorcom i oby-
watelom.

S³oweniê (20 257 km2), podzie-
lono na 2698 jednostek katastral-
nych, zawieraj¹cych w sumie
oko³o 5,12 miliona dzia³ek.
Dzia³ka jest podstawow¹ jedno-
stk¹ ewidencji gruntów,
a wszystkie informacje jej do-
tycz¹ce s¹ zapisane cyfrowo.
Dodatkowo do bazy danych ka-
tastralnych w³¹czono oko³o
1,5 mln budynków pomierzo-
nych fotogrametrycznie.
S³owenia po raz pierwszy wyko-
rzysta³a technologiê GIS
w 1999 r., kiedy to Bank Œwia-
towy przyzna³ jej po¿yczkê na
sfinansowanie modernizacji Sy-
stemu Informacji o Nieruchomo-
œciach (REIS), bêd¹cego czêœci¹
Projektu Modernizacji Rejestru
Nieruchomoœci. Celem REIS jest
dostarczenie technicznej i meto-
dologicznej specyfikacji syste-
mu informacji katastralnej, obej-
muj¹cej zoptymalizowane mo-
dele danych oraz projekt aplika-
cji internetowej umo¿liwiaj¹cej
zarz¹dzanie i uaktualnianie da-
nych w rejestrach gruntów i bu-
dynków.

Źródło: ESRI, Inc.

ArcGIS i kataster w Europie
■ Szwecja (2000-03) – krajo-
wa agencja geodezyjno-karto-
graficzna Lantmäteriet opraco-
wa³a aplikacjê ArcCadastre,
opart¹ na platformie ArcGIS,
przeznaczon¹ do obs³ugi kata-
stru w kraju i Europie. Zainte-
resowanie t¹ aplikacj¹ osi¹gnê-
³o zasiêg globalny – do wdro¿e-
nia przymierza siê m.in. Kolum-
bijska Agencja Kartograficzna.

■ Litwa (2002) – kontrakt na
dostawê oprogramowania do
przetwarzania zobrazowañ sate-
litarnych i tworzenia systemu
informacji geograficznej oraz
us³ug na rzecz Ministerstwa Rol-
nictwa wygra³a firma HINT
-Baltic GeoInfoServisas – litew-
ski dystrybutor oprogramowania
ESRI. W ramach kontraktu
wdro¿ono LPIS wykorzystuj¹cy

oprogramowanie ArcGIS Desk-
top oraz technologiê ArcIMS.
■ Rumunia (listopad 2002) –
wykonawcami komponentu GIS
dla projektowanego Systemu
Katastru i Ewidencji, opartego
na platformie ArcGIS oraz Arc-
SDE i ArcIMS, zosta³y wybra-
ne firmy ESRI Rumunia oraz
IBM.
■ Belgia (luty 2003) – kontrakt
dla ESRI BeLux na dostarcze-
nie aplikacji opartych na rodzi-
nie produktów ArcGIS dla po-
trzeb Departamentu Katastru,
Ewidencji i W³asnoœci Minister-
stwa Finansów.
■ £otwa (2003) – platforma
ArcGIS oraz ArcSDE i ArcIMS
podstaw¹ do stworzenia LPIS
w ramach IACS. Wykonawca-
mi zostali HINT-Baltic GeoIn-
foServisas oraz Envirotech.
■ S³owenia (grudzieñ 2003) –
kontrakt na zaprojektowanie, bu-
dowê i wdro¿enie systemu infor-
macji katastralnej integruj¹cego
technologiê ArcGIS oraz apli-
kacjê ArcCadastre dla konsor-
cjum, w sk³ad którego wchodzi
ESRI-GISDATA – s³oweñski
dystrybutor oprogramowania.

Opracowanie:
ESRI Polska, styczeń 2004
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■ 15 wrzeœnia – nadsy³anie
referatów,
■ 15 wrzeœnia – nadsy³anie
zg³oszeñ uczestnictwa w wy-
stawie,
■ 30 czerwca – pierwszy ter-
min zg³oszeñ uczestnictwa,
■ 30 wrzeœnia – drugi ter-
min zg³oszeñ uczestnictwa.
Informacje dotycz¹ce kon-
ferencji bêd¹ dostêpne od
marca 2004 na stronie
www.esripolska.com.pl

19. Europejska Kon-
ferencja U¿ytkowni-

ków Oprogramowania
ESRI odbêdzie siê w dniach
8-10 listopada 2004 r.
w Kopenhadze. Towarzy-
szyæ jej bêdzie druga ju¿
Europejska Konferencja
U¿ytkowników Edukacyj-
nych. Organizatorzy zapo-
wiadaj¹ sesje dotycz¹ce in-
frastruktury technicznej, ko-
munikacji i transportu,
obronnoœci, technologii
ESRI, planowania strate-
gicznego oraz e-administra-
cji.
www.euc2004.dk

Dzieñ GIS bêdzie mia³
miejsce 17 listopada.

Maj¹c w pamiêci sukces ze-
sz³orocznych spotkañ, za-
chêcamy do zapamiêtania
tej daty i promowania tech-
nologii GIS tak¿e w tym ro-
ku.                                     ■

Community Geography: GIS in Action
nauczycieli napisany przez nau-
czycieli, pozwalaj¹cy przewidy-
waæ pytania, jakie mog¹ pojawiæ
siê w czasie zajêæ praktycznych

i realizacji projektów
z wykorzystaniem
GIS. Na podrêcz-
nik sk³adaj¹ siê
konspekty lekcji
oraz zestaw danych
æwiczeniowych,
dostosowane do po-
ziomu odpowiadaj¹-
cego polskiemu gim-
nazjum i liceum,
a tak¿e instrukcje
u¿ytkowania opro-

gramowania ArcView 3.x GIS
w zakresie potrzebnym do wyko-
nania poszczególnych zadañ.

Źródło: „ESRI Press”

Podrêcznik „Community Geogra-
phy: GIS in Action” jest przezna-
czony dla zainteresowanych wy-
korzystywaniem GIS i pokazuje,
jak ³¹czyæ teoriê
z praktyk¹. Obejmu-
je przyk³ady opraco-
wañ tematycznych
z zastosowaniem
narzêdzi GIS, któ-
re maj¹ inspirowaæ
do analizowania
podobnych tema-
tów w ramach
prowadzonych
lekcji. Zawiera
æwiczenia oraz wskazówki,
jak zdefiniowaæ i przyst¹piæ do
realizacji autorskiego projektu.
Uzupe³nieniem tej pozycji jest „Te-
acher’s Guide”, przewodnik dla

GIS for Water Management in Europe
Ksi¹¿ka Mike’a Bedforda zaty-
tu³owana „GIS for Water Mana-
gement in Europe” opisuje, w ja-
ki sposób liczne organizacje
i agencje rz¹do-
we w Europie
w³¹czaj¹ GIS
do procesu roz-
poznania i roz-
wi¹zywania
p r o b l e m ó w
w  z a k r e s i e
gospodarki
wodnej. Tech-
nologia GIS jest narzê-
dziem wspieraj¹cym lokalizowa-
nie zasobów s³odkiej wody, ba-
dania, zarz¹dzanie zasobami, na-
wigacjê, pomiary, przechowywa-
nie oraz dzia³ania podejmowane
w zakresie uzdatniania wody.

Rozwa¿ane s¹ w niej przyk³ady
zastosowañ systemów informacji
geograficznej w zadaniach zwi¹-
zanych z kontrol¹ jakoœci wody,

ochron¹ przeciwpo-
wodziow¹, mo-
delowaniem
hydrologicz-
nym, nawiga-
cj¹, zaopatrze-
niem w wodê
pitn¹, oczy-
szczaniem œcie-
ków,  projekto-
waniem i budo-

w¹ kana³ów. Opieraj¹ siê one na
doœwiadczeniach z Finlandii,
Niemiec, Francji, Holandii, Wiel-
kiej Brytanii i innych pañstw eu-
ropejskich.
Źródło: „ArcNews” vol. 25 nr 3

ArcMap GPS Support

A rcMap GPS Support jest
dodatkiem umo¿liwiaj¹cym

wyœwietlanie w ArcGIS danych
z odbiornika GPS w czasie rzeczy-
wistym. Funkcjonalnoœæ GPS
mo¿na uzyskaæ za pomoc¹ paska
narzêdziowego ArcMap lub z po-
ziomu aplikacji napisanej za po-
moc¹ ArcObjects.
Aktualna pozycja jest prezento-
wana za pomoc¹ symbolu zdefi-
niowanego przez u¿ytkownika.
Kierunek symbolu (strza³ki) mo¿e
odzwierciedlaæ azymut, wielkoœæ
– chwilow¹ prêdkoœæ monitoro-
wanego obiektu, a barwa – wyso-
koœæ, na jakiej siê on znajduje.
Poprzednie pozycje mog¹ byæ wy-
œwietlane w postaci szlaku sym-
boli lub jako dostosowana linia.
Po³o¿enie monitorowanego obiek-
tu mo¿e siê zmieniaæ na mapie
(sta³y obraz mapy) lub pozosta-
waæ w œrodku mapy (dynamiczny
obraz mapy). Symbole lokalizo-
wanych obiektów mog¹ byæ do-
ci¹gane np. do osi ulic. Informacje
o pozycjach z odbiornika GPS
mo¿na przechowywaæ w pliku
dziennika. Dodatek ArcMap GPS
Support wymaga oprogramowa-
nia ArcGIS Desktop 8.3 (ArcView,
ArcEditor, ArcInfo) i dzia³a na
komputerach osobistych z syste-
mem Windows NT 4.0 (+Service
Pack 6a), Windows 2000 Profes-
sional lub Windows XP. Mo¿na
go pobraæ ze strony www.esri.com/
extensions.

Źródło: „ArcUser”
October-December 2003

V irtual Campus przygotowa³
nowy kurs przeznaczony dla

pracowników sektora publiczne-
go, s³u¿b zajmuj¹cych siê zarz¹-
dzaniem kryzysowym i usuwa-
niem skutków katastrof oraz
wszystkich zainteresowanych wy-
korzystaniem technologii GIS
w dzia³aniach zwi¹zanych z oce-
n¹ ryzyka, organizacj¹ akcji ra-
tunkowej oraz usuwaniem skut-
ków zdarzeñ. Kurs obejmuje
6 modu³ów prezentuj¹cych spo-
soby stosowania GIS w realizacji
zadañ w³aœciwych dla ka¿dej z faz
zarz¹dzania kryzysowego. Ucz¹
one, w jaki sposób: wykonywaæ
zadania krytyczne dla ochrony
zdrowia, dóbr materialnych, in-
frastruktury strategicznej (obej-
muj¹ce tak¿e ocenê nara¿enia po-
szczególnych obiektów), tworzyæ
mapy zagro¿eñ, organizowaæ pla-
ny ewakuacyjne. Wykorzystane

w æwiczeniach symulacje pozwa-
laj¹ przeœledziæ ca³y proces two-
rzenia danych odpowiednich dla
przygotowania planów operacyj-
nych oraz akcji ratowniczej, a tak-
¿e pokazuj¹ sposoby ich prezenta-
cji w³aœciwej dla wspierania dzia-
³añ. Kurs, poprzedzony bezp³at-
nym modu³em wprowadzaj¹cym,
skupia siê na zagadnieniach klu-
czowych z punktu widzenia sku-
tecznoœci zarz¹dzania kryzysowe-
go – od oceny ryzyka poprzez ³a-
godzenie skutków zdarzenia do od-
tworzenia stanu poprzedniego.
W ka¿dym module wykorzysta-
no prawdziwe, szczegó³owe ma-
py zdarzeñ spowodowanych si³a-
mi natury b¹dŸ dzia³alnoœci¹ cz³o-
wieka, takich jak: huragany, tor-
nada, ska¿enia substancjami tok-
sycznymi, katastrofy lotnicze i in-
ne. Opis kursu na stronie http://
campus.esri.com.                  ■

ESRI wspiera Projekt PROTEUS
ESRI, Inc. przy³¹czy³o siê do kor-
poracji wspieraj¹cych Projekt
Ochrony Bioró¿norodnoœci PRO-
TEUS w ramach Œrodowiskowe-
go Programu Narodów Zjednoczo-
nych – Œwiatowego Centrum Mo-
nitorowania Œrodowiska (UNEP-
-WCMC). Celem projektu jest
utworzenie banku wiedzy utrzy-
mywanego przez miêdzynarodo-
w¹ sieæ partnerów, który udostêp-
nia³by aktualne i wiarygodne in-
formacje dotycz¹ce bioró¿norod-

noœci dla praktyków i decydentów,
wspieraj¹c dzia³ania na rzecz zrów-
nowa¿onego rozwoju. Dziêki tech-
nologii GIS oraz internetowi opi-
sywany projekt przyczyni³by siê
do szerokiej dystrybucji, wykorzy-
stania i poprawy dok³adnoœci tych
danych. ESRI pe³ni w projekcie
funkcjê partnera technicznego,
udostêpniaj¹c narzêdzia GIS do
wykonywania analiz przestrzen-
nych oraz zarz¹dzania.

Źródło: ESRI, Inc.
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GISSZKO£A

Bezprzewodowa
edukacja

SEBASTIAN RÓ¯YCKI

Edukacja przez internet, czyli tzw. e-lear-
ning, staje siê w Polsce coraz popularniej-
sza. Na wielu uczelniach powstaj¹ kierun-
ki pozwalaj¹ce t¹ drog¹ uzyskaæ dyplom.
Pomys³y i realizacja nauczania tym spo-
sobem pojawi³y siê tak¿e w Instytucie Fo-
togrametrii i Kartografii Politechniki War-
szawskiej ju¿ w roku 1998 wraz z udzia-
³em w projekcie Pronet/CCE. By³y to szko-
lenia oparte na kontaktach z u¿ytkowni-
kami za pomoc¹ oprogramowania Micro-
soft NetMeeting.

W ci¹¿ nowe mo¿liwoœci oferowane
przez telefony komórkowe

oraz operatorów sieci
sprawiaj¹, ¿e komunikacja
bezprzewodowa coraz lepiej
nadaje siê do wykorzystania
w e-learningu.
Szczególnie przydatna w na-
uczaniu na odleg³oœæ i, co za
tym idzie, w dostêpie do szer-
szego krêgu odbiorców mo¿e
byæ us³uga MMS (Multimedia Messaging
Service). Pozwala ona na przekazywanie
wiadomoœci multimedialnych miêdzy te-
lefonami. Komunikaty mog¹ zawieraæ
tekst, kolorowe
obrazy w formacie
GIF lub JPEG,
dŸwiêk oraz ani-
macje. Dodatko-
wym atutem jest
mo¿liwoœæ prze-
sy³ania MMS-ów
z telefonu na adres poczty elektronicznej.
Jest kilka sposobów tworzenia wiadomo-
œci MMS. Mo¿na skorzystaæ z gotowych
szablonów dostêpnych na stronach inter-
netowych, z aparatu fotograficznego zin-
tegrowanego z telefonem lub siêgn¹æ po
narzêdzia do profesjonalnego przygotowa-
nia wiadomoœci, np. Mobile Internet Tool-
kit. Pozwala on w pe³ni kontrolowaæ two-
rzone MMS-y poprzez jêzyk programo-
wania SMIL, przypominaj¹cy HTML.

by³o stworzenie i udostêpnienie w inter-
necie modu³ów dydaktycznych na temat
katastru i SIP. Jednym z wykonawców by³
Instytut Fotogrametrii i Kartografii Poli-
techniki Warszawskiej (gotowe materia-
³y dostêpne s¹ pod adresem http://
www.gik.pw.edu.pl/pronet).
Gdy tylko na rynku pojawi³a siê technolo-

gia MMS, powsta³ pomys³ u¿y-
cia nowych mo¿liwoœci w celu
rozwoju Pronet/CCE. Postano-
wiono „przerobiæ” dwa modu-
³y z projektu do postaci, która
pozwoli³aby na ich dalsz¹ dys-

trybucjê z wykorzystaniem te-
lefonii komórkowej i technolo-

gii MMS. Serwis ten roboczo na-
zwano Pronet MMS. Prezentuje on dwa
modu³y: „Tworzenie warstw tematycz-
nych: gleby oraz u¿ytkowanie ziemi ” i
„Analiza przydatnoœci terenów rolniczych
dla budownictwa”, a do ich przygotowa-
nia wykorzystano, wczeœniej ju¿ wspo-
mniane, Mobile Internet ToolKit.

P ierwszy z nich przedstawia meto-
dy tworzenia warstwy „gleby”, która

powsta³a na bazie mapy glebowo-rolni-
czej, a ca³y proces obejmowa³: skanowa-

nie mapy, korekcjê geome-
tryczn¹, digitalizacjê
konturów jednostek gle-
bowych na ekranie mo-
nitora, wprowadzenie
atrybutów.
Podobnie jak w przypad-

ku warstwy tematycznej
„gleby” modu³ dotycz¹cy
aktualizacji warstwy „u¿y-

tkowanie ziemi” przedstawia proces fo-
tointerpretacji zdjêcia lotniczego. Prezen-
towane s¹ kolejne czynnoœci niezbêdne
do wykonania aktualizacji: wyœwietlenie

ortofoto (plik ra-
strowy), na³o¿enie
warstwy wektoro-
wej „u¿ytkowanie
ziemi”, fotointer-
pretacja, wprowa-
dzenie zmian
w czêœci geome-

trycznej i/lub opisowej warstwy.
Drugi przyk³ad prezentuje drogê optymal-
nej lokalizacji obszaru dla okreœlonego
typu inwestycji. W module rozpatruje siê
trzy czynniki decyduj¹ce o przydatnoœci
terenów dla budownictwa: noœnoœæ grun-
tu, jego wilgotnoœæ i rzeŸbê terenu. Przy
wykorzystaniu warstwy „gleby” oraz nu-
merycznego modelu terenu przedstawia-
ne s¹ wyniki analizy: teren nadaj¹cy siê
do zabudowy rolniczej bez ograniczeñ,

Technologia MMS
likwiduje problemy
zwi¹zane z ograni-
czonymi mo¿liwo-

œciami prezentacji tekstu i obrazu
na ekranach telefonów komórkowych.
Wiele firm przygotowuje siê (lub jest ju¿
gotowa) do prowadzenia serwisów opar-
tych na tej technologii. Koncepcja MMS

jest bardzo interesuj¹ca nie tylko dla pry-
watnych u¿ytkowników sieci, ale tak¿e dla
firm us³ugowych, twórców aplikacji, agen-
cji reklamowych. Czy jest tu miejsce na
edukacjê?

W roku 2000 zakoñczono prace nad
projektem Pronet/CCE – kompute-

rowego szkolenia multimedialnego oraz
systemu pomocy dla profesjonalistów
w krajach Europy Centralnej. Jego celem
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teren nadaj¹cy siê do zabudowy z ograni-
czeniem lub po uzdatnieniu, teren nie na-
daj¹cy siê do zabudowy.

P rzygotowane modu³y s¹ gromadzone
na stacjonarnym komputerze PC. Jest

to celowe, gdy¿ aktualnie telefony obs³u-
guj¹ce MMS mog¹ przechowywaæ
w swojej pamiêci niewiele takich wiado-
moœci, dlatego na konkretne zamówienie
gotowe modu³y przesy³ane s¹ zamawia-
j¹cemu.
Zak³ada siê, ¿e serwis w przysz³oœci bê-
dzie funkcjonowa³ samodzielnie. Jednak
w obecnych warunkach, ze wzglêdu na
koszty zwi¹zane z jego dzia³aniem, Pro-
net MMS powinien byæ dodatkiem, np.
do istniej¹cego ju¿ serwisu nauki na od-
leg³oœæ. T¹ drog¹ u¿ytkownik mo¿e przy-
pomnieæ sobie przejrzane ju¿ przyk³ady
z internetu w dowolnym momencie, kie-
dy nie ma dostêpu do komputera stacjo-
narnego i sieci.
Na wiadomoœæ multimedialn¹ sk³adaj¹
siê: teksty, obrazy, pliki audio i pliki sys-
temowe MMS. Obecnie jej rozmiar nie
mo¿e przekroczyæ 100 kB (wielkoœæ ta
zale¿y od wewnêtrznej pamiêci telefo-
nu). Nastêpnym ograniczeniem jest roz-
miar wyœwietlanego pliku rastrowego. Sy-
mulator telefonu Nokia 7210 wyœwietla
obraz o rozdzielczoœci do 128 x 128 pik-
seli. Rozmiary plików rastrowych w mo-
du³ach internetowych wynosi³y oko³o 300
x 400 pikseli, co wymaga³o ponad 2,5-
-krotnego zmniejszenia. Po wielokrotnych
próbach i indywidualnym podejœciu do
ka¿dego przypadku, otrzymaliœmy obra-
zy rastrowe, których czytelnoœæ na wy-
œwietlaczu telefonu by³a zadowalaj¹ca.
U¿ywana aktualnie wersja emulatora nie
wspiera znaków obs³uguj¹cych polskie
„ogonki”, jednak istnieje mo¿liwoœæ ich
szybkiego uzupe³nienia.

A ktualnie w Laboratorium Teledetekcji
i Systemów Informacji Przestrzennej

PW testowany jest serwis Pronet MMS
z wykorzystaniem symulatora telefonu
Nokia 7210. W najbli¿szym czasie chce-
my przetestowaæ serwis w realnej sieci
z wykorzystaniem aparatów innych firm.
W dalszej kolejnoœci zamierzamy zaofe-
rowaæ go – w ramach testów i zdobywa-
nia doœwiadczeñ – studentom naszego wy-
dzia³u.
Czy ten sposób przekazywania wiedzy
zostanie zaakceptowany? Oceni¹ to jego
u¿ytkownicy.

Autor jest pracownikiem Instytutu Fotogrametrii
i Kartografii Politechniki Warszawskiej

NOWOŒCI

Baza danych
kopalni g³êbinowych

M apInfo opublikowa³o
wyniki badañ marke-

tingowych opisuj¹cych za-
chowania spo³eczeñstwa
amerykañskiego podczas
ostatniego œwi¹tecznego
sezonu zakupów. Analizo-
wano wy³¹cznie zakupy
dokonane za pomoc¹ kart
kredytowych. Ustalono na
przyk³ad, ¿e najmniej
ostro¿nie obchodz¹ siê
z nimi mieszkañcy Jack-
sonville (siedziby bazy
Marines i Air Force)
w Pó³nocnej Karolinie,
którzy zrobili najwiêksze
zakupy, a tym samym
przoduj¹ równie¿ w zad³u-
¿eniu. Mieszkañcy Hono-
lulu przoduj¹ w œrednich
miesiêcznych wydatkach
op³acanych kartami kredy-

Ukraina porz¹dkuje rejestry
R z¹d Ukrainy realizuje wieloletni (2003-07) plan

utworzenia narodowego rejestru danych przecho-
wywanych w formie elektronicznej. Poszczególne mini-
sterstwa zosta³y zobowi¹zane do uporz¹dkowania zaso-
bów, a organizacja nadzoruj¹ca prace ma przedstawiæ
rz¹dowi ju¿ w tym roku projekt kompleksowego syste-
mu struktury rejestru, metod zatwierdzania do zasobu
i udostêpniania informacji, a tak¿e ochrony i certyfika-
cji danych. Projekt jest finansowany z bud¿etu pañstwa
i bud¿etów miejscowych oraz przez sektor prywatny.

��������	
��������������

towymi, a ludnoœæ zimnej
Alaski jest najbardziej za-
d³u¿ona za wziête na kre-
dyt samochody i paliwo.
Do wykonania analiz za-
stosowano produkt MapIn-
fo „PSYTE US Advanta-
ge Neighborhood cluster

Analizy przestrzenne z MapInfo

solution” oraz dane zebra-
ne przez Mediamark Re-
search Inc. PSYTE to jed-
noczeœnie metoda grupo-
wania populacji w rejo-
nach zamieszkania na
podstawie danych o stan-
dardzie zabudowy, wieku,
stylu ¿ycia, dochodach,
wydatkach i samochodach
mieszkañców, jak i wynik
tego grupowania. PSYTE
jest modularna, poszcze-
gólne klastry mo¿na ³¹-
czyæ i reorganizowaæ
w zale¿noœci od potrzeb.
Analizy wykonane przy
zastosowaniu PSYTE po-
magaj¹ przedsiêbiorcom
dostosowaæ poda¿ do wy-
magañ i zasobnoœci od-
biorców.

���������������

S tan Pensylwania otrzyma³ od amery-
kañskiego Departamentu ds. Górnic-

twa milion dolarów na utworzenie bazy
danych kopalni g³êbinowych ze szczegól-
nym uwzglêdnieniem wyrobisk poeksplo-
atacyjnych. W Departamencie Œrodowiska
zeskanowano ju¿ 4000 map z zasobów
w³asnych i innych Ÿróde³; nanoszone s¹
równie¿ informacje opisowe. Tworzona
jest te¿ baza danych o produkcji wêgla na
podstawie raportów kopalnianych z ostat-
nich 130 lat; dane te uzupe³ni¹ wiedzê
o istniej¹cych podziemnych komorach wy-

robiskowych. Projekt zosta³ wywo³any po-
wa¿nym wypadkiem górniczym, jaki mia³
miejsce w kopalni Quecreek w lipcu 2002
roku. Administracja stanowa d¹¿y do usta-
nowienia centralnego sk³adu map doty-
cz¹cych dzia³alnoœci górniczej; obecnie
znajduj¹ siê one w wielu firmach oraz
u prywatnych kolekcjonerów. Departa-
ment ds. Górnictwa przeznaczy³ prawie
4 mln dolarów na opracowanie elektronicz-
nego systemu skanowania map opuszczo-
nych kopalni w 13 innych stanach USA.

���������������������������������
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GISNOWOŒCI

Niemieckie landy
ujednolicaj¹ dane
P iêæ niemieckich krajów zwi¹zkowych

(Hamburg, Dolna Saksonia, Pó³noc-
na Nadrenia-Westfalia, Nadrenia-Palaty-
nat i Bawaria) podpisa³o umowê o ujed-
noliceniu struktury danych przestrzen-
nych. Informacje o lokalizacji obiektów
dostêpne bêd¹ dla ca³ego obszaru w jed-
nolitym uk³adzie odniesienia. To wa¿ne
dla zarz¹dzania transportem, nawigacji
drogowej, a tak¿e nieocenione w przypad-
ku katastrof usprawnienie bêdzie wiêc do-
stêpne dla 48% obszaru Niemiec, gdzie
mieszka 54% jego obywateli. Do projek-
tu zamierzaj¹ do³¹czyæ Hesja i Saksonia-
-Anhalt.

����������� !������� "����� ��

KRÓTKO
✱ Niemiecki kraj zwi¹zkowy Saary (Saar-
land) planuje do³¹czyæ do programu two-
rzenia numerycznego systemu informacji
katastralnej ALKIS/1 realizowanego ju¿
przez Bawariê, Saksoniê i Turyngiê.
✱ Nowa aplikacja firmy ESRI do badañ
marketingowych – ArcGIS Business Ana-
lyst jest ju¿ w sprzeda¿y; pakiet zawiera
oprogramowanie ArcView oraz dane
przestrzenne i informacje handlowe dla
rejonu USA opracowane przez liczne or-
ganizacje i firmy; Business Analyst pra-
cuje na platformach Windows NT 4.0, Win-
dows 2000 oraz Windows XP.
✱ Intergraph umieœci³ na stronach WWW
pogl¹dowy program (demo) dla specja-
listów z dziedziny zarz¹dzania infrastruk-
tur¹; uczy on, jak tworzyæ, oceniaæ, ana-
lizowaæ i zarz¹dzaæ danymi przestrzen-
nymi o rejonie odpowiedzialnoœci, jak
rozwi¹zywaæ problemy i sytuacje kryzy-
sowe; zastosowanie rozwi¹zañ techno-
logicznych Intergraphu ma pomóc w zop-
tymalizowaniu dzia³ania s³u¿b i firm re-
alizuj¹cych prace publiczne, tzn. przyspie-
szyæ reakcjê w sytuacjach kryzysowych,
obni¿yæ koszty i poprawiæ obs³ugê klien-
tów.
✱ Dzia³aj¹c na podstawie przepisów
ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych, S³u¿ba Geodezyjno-Karto-
graficzna Rosji bêdzie kontrolowaæ stro-
ny internetowe firm; wykryte przypadki
nieuzgodnionego z w³aœcicielem danych
wykorzystania map do przekazania in-
formacji o dojeŸdzie do firmy bêd¹ œci-
gane.                                               ■

Polska organizatorem
miêdzynarodowej konferencji o ESDI
W dniach 23-25 czerwca 2004 roku odbêdzie siê w Warszawie Konferencja Komisji
Europejskiej (10th EC-GI&GIS Workshop) na temat: Europejska Infrastruktura Danych
Przestrzennych – stan osi¹gniêty (ESDI: The State of the Art).

ZAPROSZENIE
do zg³aszania artyku³ów

D¹¿¹c do nale¿ytego zaprezentowania polskich osi¹gniêæ i opinii w zakresie okreœlonym
celami i tematyk¹ konferencji ESDI: „The State of the Art” ( Warszawa, 23-25 czerwca),
a tak¿e bior¹c pod uwagê ograniczone mo¿liwoœci czynnego udzia³u w konferencji, Polskie
Towarzystwo Informacji Przestrzennej, w porozumieniu z jej polskimi organizatorami – In-
stytutem Geodezji i Kartografii oraz Instytutem Gospodarki Przestrzennej i Mieszkalnictwa,
zaprasza wszystkich potencjalnych autorów do zg³aszania artyku³ów, które spe³niaj¹ co
najmniej jedno z dwóch poni¿szych kryteriów:
■ odpowiadaj¹ w pe³ni celom i tematyce konferencji,
■ przedstawiaj¹ polskie osi¹gniêcia w szeroko rozumianym, interdyscyplinarnym zakresie
geoinformacji oraz geomatyki, obejmuj¹cym zw³aszcza systemy informacji przestrzennej
i ich zastosowania przez ró¿nych u¿ytkowników, na ró¿nych poziomach i do ró¿nych celów.
Zbiór tych artyku³ów zostanie opublikowany w postaci ksi¹¿kowej jako specjalny (trzeci)
zeszyt Roczników Geomatyki (Annuals of Geomatics) przeznaczony do upowszechnienia
podczas konferencji razem z jej innymi materia³ami.

Autorzy proszeni s¹ o uwzglêdnianie nastêpuj¹cych terminów:
1) przes³anie streszczenia w jêzyku polskim (500-1000 s³ów) – 1 marca 2004 r.;
2) akceptacja redakcji – 20 marca 2004 r.;
3) przes³anie pe³nego tekstu w jêzyku angielskim (1500-3000 s³ów) – 20 kwietnia 2004 r.
Wszystkie artyku³y bêd¹ recenzowane, a publikacja obejmie zarówno polskie streszczenia,
jak te¿ pe³ne angielskie teksty.
Opracowane materia³y nale¿y przesy³aæ na adres RocznikiGeomatyki@ptip.org.pl.
Dodatkowymi informacjami mog¹ s³u¿yæ cz³onkowie zespo³u redakcyjnego:
mgr in¿. Ewa Musia³ (sekretarz redakcji, tel. 0-22 446-03-57),
dr Marek Baranowski (tel. 0-22 840-66-64)
i dr Janusz Michalak tel. (0-22 554-05-29).

Prof. dr hab. Jerzy GaŸdzicki
prezes Polskiego Towarzystwa Informacji Przestrzennej

D o podstawowych celów tej miêdzy-
narodowej konferencji, ze wzglêdu

na tradycjê zwanej równie¿ warsztatami
(workshop), nale¿eæ bêdzie:
■ ocena rozwoju w Europie inicjatyw
i przedsiêwziêæ dotycz¹cych infrastruktur
danych przestrzennych na poziomie lo-
kalnym, regionalnym, krajowym i ogól-
noeuropejskim,
■ okreœlenie potencjalnych problemów
i przeszkód, które powinny byæ rozpatry-
wane na poziomie europejskim,
■ okreœlenie rozwi¹zañ i strategii, które
nale¿y stosowaæ dla zapewnienia rozwo-
ju pe³nej, wszechstronnej i efektywnej eu-
ropejskiej infrastruktury danych prze-

strzennych, odpowiednio uwzglêdniaj¹c
przy tym podjête inicjatywy.
Wspó³organizatorami konferencji s¹: Joint
Research Centre w Isprze oraz ze strony
polskiej Instytut Geodezji i Kartografii
oraz Instytut Gospodarki Przestrzennej
i Mieszkalnictwa.  Tematykê konferencji
oraz inne informacje dla autorów i uczest-
ników znaleŸæ mo¿na na stronie www.ec-
-gis.org/Workshops/10ec-gis/.
PTIP w porozumieniu z organizatorami
podjê³o inicjatywê stworzenia polskim
autorom dodatkowej mo¿liwoœci opub-
likowania artyku³ów dotycz¹cych kon-
ferencji (informacja poni¿ej).
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PRAWO

Pl¹sów podzia³owych ci¹g dalszy

Czy musimy czekaæ
na rewolucjê?

kataster
art. 96 ust. 4

s¹d
art. 96 ust. 2

wójt,
burmistrz,
prezydent,

art. 96 ust. 1

opinia
art. 97 ust. 5

starosta,
zarz¹d powiatu

lub
województwa

wniosek
art. 97 ust. 4

wniosek
art. 97 ust. 1

z urzêdu

warunki

art. 97
ust. 3

art. 97
ust. 4

art. 97
ust. 5

wnioskodawca
art. 97 ust. 1

postanowienie
art. 93 ust. 4 i 5

opinia
art. 96 ust. 2

projekt podzia³u
art. 96 ust. 1

plan miejscowy
art. 93 ust. 1 i 2

podzia³
nieruchomoœci

decyzja
art. 96 ust. 1

ksiêga
wieczysta

art. 96 ust. 4
niezale¿nie
od ustaleñ

i bez
ustaleñ
planu
art. 95

decyzja o warunkach
zabudowy

i zagospodarowania
terenu

art. 93 ust. 6
oraz art. 94 ust. 1 i 2

orzeczenie
kpc

➢

➢

➢

➢

➢

➢

➢

➢
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➢
➢

➢

➢

➢

➢

➢

➢

➢

➢ ➢

➢

➢

➢

➢

➢

➢

➢

➢

➢

➢

➢

➢

○ ○ ○ ○ ○ ○ ○ ○ ○ ○ ○ ○ ○ ○ ○ ○ ○ ○ ○ ○ ○ ○ ○ ○ ○ ○➢

¯ycie zawsze toczy siê szybciej, ni¿ mo¿na
przewidzieæ. Legislacyjna machina biuro-
kratyczna nigdy nie nad¹¿a za rozwojem
gospodarki. Czy¿by konieczna by³a rewo-
lucja, aby cokolwiek zmieni³o siê w na-
szej bran¿y?

N ie jestem zwolennikiem rewolucji, ale
zacytujê s³owa mego dziadka: „wo-

jen by³o ju¿ za du¿o, ale jakaœ szarpaczka
jeszcze musi byæ, bo ten œwiat tak nie
mo¿e zostaæ”. Nawo³ujê wiêc do takiej
„szarpaczki” w naszej bran¿y, która po-
zwoli zmieniæ choæby cokolwiek znacz¹-
cego. Nie mam zamiaru szukaæ panaceum
na wszystkie drêcz¹ce nas bol¹czki, ale
z maniakalnym uporem wracam do moje-
go artyku³u „Pl¹sy podzia³owe” (GEO -
DETA 12/1999). Niepodjêcie wówczas
szerszej dyskusji i brak refleksji na ten te-
mat rodzi obecnie dalsze negatywne skutki.

Aby nie odsy³aæ czytelnika do wspomnia-
nego artyku³u, spróbujê streœciæ go w kil-
ku zdaniach.
Uwa¿am, ¿e procedura wydawania decy-
zji administracyjnych w sprawach podzia-
³u nieruchomoœci jest wymys³em potrzeb-
nym jedynie dla uzasadnienia istnienia roz-
budowanego aparatu administracyjnego.
Nie tak dawno, tj. przed 1985 rokiem, po-
dzia³y na terenach rolnych by³y uzale¿nio-
ne od wielkoœci gospodarstwa towarowe-
go (ró¿ne wielkoœci gospodarstw w ró¿-
nych województwach), natomiast podzia-
³y nieruchomoœci w terenach zurbanizo-
wanych nie mia³y ustalonych sztywnych
zasad. Dzisiaj jest dok³adnie odwrotnie.
W wyniku drobnej „szarpaczki” w 1989 r.
wyzwolono czêœciowo spod jarzma admi-
nistracji (prostsza procedura) podzia³y na
terenach rolnych. Natomiast w terenach
zurbanizowanych nastêpuje ci¹g³e rozbu-
dowywanie zawi³oœci administracyjnych.

R ozwijaj¹ce siê spo³eczeñstwo potrze-
buje sprzyjaj¹cych rozwi¹zañ tech-

niczno-gospodarczych. Takim rozwi¹za-
niem w zakresie podzia³ów nieruchomo-
œci by³aby mo¿liwoœæ wykonania ich bez
decyzji administracyjnej. Geodeta jest wy-
kwalifikowanym rzemieœlnikiem, który –
jak krawiec – potrafi wykroiæ dzia³kê we-
d³ug potrzeb inwestora, uwzglêdniaj¹c
wszystkie inne okolicznoœci, jak choæby
plan zagospodarowania przestrzennego.
Obecnie to jednak urzêdnik (bez umiejêt-
noœci rzemieœlniczych i bez odpowiedzial-
noœci) „stawia” kreskê w postanowieniu,
któr¹ geodeta realizuje w terenie. Jak skom-
plikowany jest proces podzia³u nierucho-
moœci, obrazuje poni¿szy schemat cyto-
wany równie¿ w poprzednim artykule.
Dzisiaj autor tego schematu – pracuj¹cy
wówczas na stanowisku wicedyrektora de-
partamentu w Urzêdzie Mieszkalnictwa
i Rozwoju Miast – mo¿e dopisaæ do niego
kolejne zawi³oœci. Poniewa¿ ustawa o za-
gospodarowaniu przestrzennym uniewa¿-
ni³a dotychczasowe plany zagospodarowa-
nia gmin, stopieñ komplikacji roœnie. Zda-
j¹c sobie sprawê ze skali trudnoœci
w uchwalaniu planów miejscowych, mo¿-
na zaryzykowaæ stwierdzenie, ¿e na nie-
których terenach w 2004 roku nie bêdzie
mo¿liwe wykonanie jakichkolwiek podzia-
³ów. Mo¿e wiêc nale¿a³oby zreflektowaæ
siê i wyrzuciæ administracyjn¹ procedurê
podzia³ów nieruchomoœci do „kub³a histo-
rii” (lepiej póŸno ni¿ wcale).
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RYNEK

Czy¿by nos
dla tabakiery...

JANUSZ BOJAR

O d roku 1999 próbujê swój punkt wi -
dzenia przedstawiaæ w ró¿nych miej-

scach i w ró¿nych œrodowiskach. Coraz
czêœciej s³yszê przychylne g³osy o konie-
cznoœci pewnych zmian dla uproszczenia
procedur, np. aby mo¿na by³o wydzieliæ
dzia³kê pod obwodnicê miejsk¹ i przej¹æ
j¹ na w³asnoœæ gminy czy Skarbu Pañ-
stwa, tak jak w przypadku autostrad. Twier-
dzê natomiast, ¿e musi to byæ ciêcie chi-
rurgiczne, bo obecnych procedur nie mo¿-
na poprawiæ, nale¿y je po prostu wyrzu-
ciæ. Czy trzeba a¿ tak kuriozalnej sytuacji
jak obecnie, aby sprawê potraktowaæ po-
wa¿nie? PóŸniej dziwimy siê, jak to mo¿-
liwe, ¿e ktoœ nie buduje du¿ej fabryki
w Polsce tylko gdzieœ w Czechach czy na
S³owacji. Tam widocznie nie dyskutuj¹
nad wy¿szoœci¹ œwi¹t wielkanocnych nad
bo¿onarodzeniowymi (patrz konflikt Urzê-
du Mieszkalnictwa i GUGiK).
Poniewa¿ nigdy nie tracê nadziei, myœlê
¿e w³aœciwi decydenci (urzêdnicy, organi-
zacje przedsiêbiorców oraz stowarzysze-
nia zawodowe) przemyœl¹ moje spostrze-
¿enia i coœ z tym fantem zrobi¹. A mo¿e
znajdzie siê ktoœ, kto mnie przekona, ¿e
nie mam racji i wtedy mój punkt widzenia
tych spraw pójdzie do „kub³a historii”? Co
wcale nie oznacza, ¿e tylko ta jedna kwestia
spêdza mi sen z powiek, gdy myœlê o za-
wodzie, który uprawiam ze œwiadomoœci¹,
¿e mo¿e mieæ w³aœciw¹ rangê niezale¿nie
od hierarchizacji urzêdniczej, liczby mini-
strów w rz¹dzie, dyrektorów pe³nomoc-
nych i nadzwyczajnych oraz stempli na do-
wolnym kawa³ku papieru wychodz¹cym
z oœrodka dokumentacji geodezyjno-kar-
tograficznej, funkcjonuj¹cego w coraz to
ciekawszym „quasi-prywatno-publicz-
nym” systemie.
Czy musimy czekaæ na rewolucjê?

Alfons Jacko

Z analizy wielu specyfikacji istotnych wa-
runków zamówienia wynika, ¿e nie tylko
zamawiaj¹cy bezprawnie wykluczaj¹
z przetargów nieograniczonych mniejsze
firmy, ale tak¿e niektóre oœrodki doku-
mentacji geodezyjno-kartograficznej ¿¹-
daj¹ kosztownych „aportów” nie wyni-
kaj¹cych wprost z technologii realizacji
udzielonego zamówienia.

W poprzednim artykule dotycz¹cym
kwestii przetargów nieograniczo-

nych  – opublikowanym na ³amach GEO-
DETY 12/2003 – pisa³em, ¿e narusze-
niem zasad uczciwej konkurencji przez
zamawiaj¹cego (art. 16 ustawy o zamó-
wieniach publicznych) jest ograniczanie
dostêpu do przetargu podmiotom wyko-
nawczym poprzez: ■ ustalanie minimal-
nego przerobu rocznego, ■ ingerowanie
w wielkoœæ zatrudnienia oraz wewnêtrz-
n¹ organizacjê, ■ narzucanie minimal-
nych norm (iloœci i rodzaju) wyposa¿e-
nia, ■ warunkowanie udzia³u w przetar-
gu wczeœniejszym wykonywaniem podob-
nych prac, ■ okreœlanie minimalnej war-
toœci robót wczeœniej wykonanych w da-
nym asortymencie.
Tego rodzaju ¿¹dania, bezprawnie wy-
kluczaj¹c mniejsze firmy, przekszta³caj¹

przetarg nieograniczony w ograniczony
bez honorowania odpowiednich przepi-
sów ustawy.

P rzegl¹daj¹c specyfikacje istotnych
warunków zamówienia pochodz¹ce

z ró¿nych okresów i od wielu ró¿nych zle-
ceniodawców, mo¿na ze zdziwieniem
stwierdziæ, ¿e zjawisko takie wystêpuje
bardzo czêsto, ¿eby nie powiedzieæ na-
gminnie. Nierzadko spotyka siê w nich ob-
warowania wyraŸnie eliminuj¹ce przedsiê-
biorstwa mniejsze (liczba zatrudnionych),
o s³abszym potencjale technicznym (licz-
ba i rodzaj urz¹dzeñ pomiarowych) lub
o krótszym sta¿u na rynku (liczba robót
wykonanych w kolejnych latach). Zaœ
drobni wykonawcy, pilnie poszukuj¹cy
pracy, z koniecznoœci pokornie siê na to
zgadzaj¹. A czekaj¹ na nich czêsto zaska-
kuj¹ce ¿¹dania, bo liczni zamawiaj¹cy nie
do koñca dzia³aj¹ w majestacie prawa. Zja-
wisko to wystêpuje od administracji
wszystkich szczebli po gospodarkê i od
GUGiK-u po PODGiK. Zleceniodawcy
stosuj¹c dobór odpowiednich „warunków
brzegowych”, mog¹ dopuszczaæ do udzia-
³u w przetargach tylko te firmy, o których
z góry wiedz¹, ¿e np. bez uszczerbku dla
stanu w³asnych finansów wp³ac¹ bardzo
wysokie wadium, maj¹ na wyposa¿eniu

R E K L A M A

➠
���33



44
MAGAZYN GEOINFORMACYJNY nr 2 (105) LUTY 2004

nietypowe urz¹dzenie, zatrudniaj¹ zadan¹
liczbê osób posiadaj¹cych uprawnienia
z wybranego zakresu lub wykona³y w ci¹-
gu ostatnich 4 lat robotê z okreœlonego
asortymentu na obszarze 1500 ha!

A le jeœli ju¿ jakaœ firma niespodzianie
przeœlizgnie siê przez to sito, mo¿e j¹

czekaæ jeszcze jedna pu³apka, kto wie, czy
nie trudniejsza do pokonania: apodyktycz-
nie ustalane przez PODGiK-i „warunki tech-
niczne”. Sposób ich sformu³owania formal-
nie nie jest ograniczony, zaœ lektura tych
warunków jest równoczeœnie jakby infor-
macj¹ o brakach, jakie dany oœrodek doku-
mentacji geodezyjnej i kartograficznej pra-
gnie uzupe³niæ bez ponoszenia kosztów
w³asnych. A przecie¿ firma wykonawcza
przystêpuj¹ca do przetargu ma prawo przy-
puszczaæ, ¿e wszelkiego rodzaju wstêpne
materia³y geodezyjne z zakresu osnów, map,
wykazów wspó³rzêdnych, ewidencji grun-
tów itp. dostarczane i autoryzowane przez
oœrodek s¹ kompletne, dobrej jakoœci tech-
nicznej oraz nie wymagaj¹ innych uzupe³-
nieñ poza wymienionymi w SIWZ...

C zym powinny byæ warunki technicz-
ne okreœlane przez oœrodek? Na pewno

nie powinny dublowaæ uregulowañ zawar-
tych w rozporz¹dzeniu ministra spraw we-
wnêtrznych i administracji z 24 marca
1999 r. w sprawie standardów technicznych
dotycz¹cych geodezji i kartografii oraz kra-
jowego systemu informacji o terenie (DzU
nr 30, poz. 297). Mog¹ za to stanowiæ przy-
datne narzêdzie porz¹dkowania i systema-
tyzowania materia³ów i danych w licznych
asortymentach robót geodezyjnych i karto-
graficznych, ustalaæ wzory i sposoby ich
gromadzenia, przygotowania i przekazywa-
nia do archiwizacji w ODGiK.
Nie mo¿na siê natomiast zgodziæ z ¿¹da-
niami niektórych oœrodków dokumentacji,
aby np. aktualizacja mapy zasadniczej do-
tycz¹ca czêœci obszaru powiatu, wykony-
wana wy³¹cznie do celów projektowych
na zamówienie organu samorz¹dowego te-
go¿ powiatu, tylko na podstawie przedsta-
wionych przez oœrodek „warunków tech-
nicznych” poszerzana by³a o aktualizacjê,
a czêsto i projektowanie oraz zak³adanie
z wyrównaniem zaniedbanych dotychczas
w danym terenie osnów poziomych w uk³a-
dzie 1965 (tak na marginesie, nie nale¿¹-
cym do Pañstwowego Systemu Odniesieñ
Przestrzennych). Albo ¿eby s³u¿y³a do dar-
mowego wyszukiwania i usuwania kom-
promituj¹cych b³êdów w udostêpnianych
geodetom zbiorach wysokoœci reperów lub
obejmowa³a np. inwentaryzacjê nie wno-
szonych od stu lat na mapy graniczników,

aktualizacjê klasyfikacji u¿ytków i klas bo-
nitacyjnych gleb, czêsto równie¿ ustalanie
i aktualizacjê adresów w³aœcicieli i w³ada-
j¹cych gruntami za poœrednictwem biur
adresowych, modernizacjê ewidencji grun-
tów i budynków (tak¿e przez zak³adanie
nowych kart inwentaryzacyjnych i arku-
szy ewidencyjnych budynków) na licz¹-
cym nieraz setki hektarów obszarze.
A dzieje siê to g³ównie kosztem ma³ych
prywatnych firm geodezyjnych, których
przewa¿nie nie staæ na kosztowne „apor-
ty” dla powiatowej administracji w formie
opracowañ danych niewynikaj¹cych
wprost z technologii realizacji udzielone-
go zamówienia i w zwi¹zku z tym nie-
uwzglêdnionych w oferowanej cenie.
Zapewne dane te s¹ pilnie potrzebne lokal-
nym ODGiK-om i bardzo przydatne do za-
tuszowania ich braków i zaleg³oœci, lecz prze-
konany jestem, i¿ nale¿y je pozyskiwaæ w od-
rêbnym postêpowaniu prowadzonym w try-
bie zamówienia publicznego, np. w drodze
przetargów naprawdê nieograniczonych.
Przetargi takie powinny byæ organizowane
przez lokalne ODGiK-i i mog³yby obejmo-
waæ za³o¿enie osnowy w nawi¹zaniu do sie-
ci w uk³adzie EUREF 89, terenow¹ i kame-
raln¹ aktualizacjê ewidencji gruntów i bu-
dynków lub niektórych jej czêœci, czy te¿
przeprowadzenie gleboznawczej klasyfika-
cji gruntów albo opracowanie innych obli-
gatoryjnych lub fakultatywnych zbiorów da-
nych krajowego systemu informacji o tere-
nie – oczywiœcie na koszt bud¿etu pañstwa
(np. ze œrodków Funduszu Gospodarki Za-
sobem Geodezyjnym i Kartograficznym czy
samorz¹dowych). Zdobywanie ich nieodp³at-
nie, na zasadzie wymuszania (pod rygorem
niezaewidencjonowania i nieprzyjêcia do za-
sobu opracowañ), bez liczenia siê z ogrom-
nym, dodatkowym nak³adem pracy i koszta-
mi oraz niezawinionym przez wykonawców
wyd³u¿aniem terminów, jest co najmniej nie-
etyczne (albo „uczciwe inaczej”).

Smutne jest tak¿e, i¿ informacje o ta-
kim stanie rzeczy podsuwane inspek-

torom wojewódzkim, zamiast staæ siê dla
nich inspiracj¹ do przeprowadzenia rzetel-
nej kontroli i wywo³ania g³êbokiej refor-
my metod dzia³ania oœrodków powiato-
wych, wywo³uj¹ u nich chêæ poszukiwa-
nia winy u zleceniodawców albo u wyko-
nawców, a nie w ODGiK-ach. Dodatko-
wym efektem tolerowania przez woje-
wódzki nadzór takiego stanu rzeczy jest
panoszenie siê w niektórych oœrodkach so-
biepañstwa (¿eby nie powiedzieæ – bez-
prawia) oraz dopuszczanie do ewidentne-
go stawiania sprawy na g³owie.
Czy¿by nos dla tabakiery?                        ■
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G³ówn¹ przeszkod¹ w tym, ¿eby polowe
rejestratory trafi³y pod przys³owiow¹
strzechê, jest ich cena. Aby j¹ obni¿yæ,
firma GPS-PL z Krakowa przy produkcji
rejestratora 3R-GPS korzysta z dostêp-
nych na rynku komponentów. „Sk³adak”
– poprzez swoj¹ modularnoœæ – ma za-
pewniæ zak³adan¹ przez nabywcê funk-
cjonalnoœæ oraz odpowiedni poziom ceny.

P o pierwsze, 3R-GPS ma budowê mo-
dularn¹ i sk³ada siê z: palmtopa, mo-

du³u GPS i oprogramowania. Najistotniej-
sze jest to, ¿e u¿ytkownik mo¿e go samo-
dzielnie rozbudowaæ o dodatkowe senso-
ry GPS. W prosty sposób rejestrator po-
lowy o dok³adnoœci submetrowej przeo-
bra¿a siê w precyzyjny zestaw do pomia-
rów statycznych, dyna-
micznych, DGPS lub
RTK. Dziœ pracujemy co
prawda z amerykañskim
GPS-em, ale 3R-GPS jest
gotowy do wspó³dzia³a-
nia w przysz³oœci z euro-
pejskim systemem nawi-
gacji Galileo i systemem
dystrybucji poprawek
ró¿nicowych EGNOS.
Modularnoœæ to tak¿e ot-
warty charakter urz¹dze-
nia – mo¿na eksportowaæ
i importowaæ dane z do-
wolnych systemów GIS
(np. MapInfo, ArcView)
i baz danych, jak równie¿
importowaæ skanowane
podk³ady, a tak¿e pracowaæ na aplikacjach
dzia³aj¹cych pod systemem Windows CE.

P o drugie, funkcjê rejestratora danych
pe³ni standardowy palmtop, który zo-

sta³ zapakowany w obudowê Rugged Case.
HP iPAQ 3950 – bo w³aœnie o nim mowa
– to rêczny komputer wyposa¿ony w pro-
cesor Intel 400 MHz PXA250, 64 MB
RAM i dotykowy ekran TFT (240 x 320
pikseli). Komputery tego typu maj¹ wiele
opcji konfiguracji i charakteryzuj¹ siê ela-
stycznoœci¹ rozbudowy. Mo¿na na przy-
k³ad wyposa¿yæ je w ³¹cze Bluetooth. Ró¿-
norodnoœæ portów (USB, RS-232, IrDA)
i ³¹czy (SD, CF) pozwala komunikowaæ
siê z rozmaitymi urz¹dzeniami zewnêtrz-
nymi (drukarka, telefon), a tak¿e szybko
rozszerzyæ pamiêæ komputera.

P o trzecie, po zainstalowaniu jednego
z trzech dodatkowych modu³ów GPS

o wiêkszej dok³adnoœci (XT < 1,5 m, RTK
< 0,1 m, Static < 0,01 m) i wyposa¿eniu

rejestratora w odpowied-
nie oprogramowanie 3R-
-GPS zmienia siê w urz¹-
dzenie wspomagaj¹ce
wszystkie terenowe pra-
ce geodezyjne.
W wersji Standard od-
biornik z anten¹ GPS

znajduje siê na karcie Compact Flash i za-
pewnia dok³adnoœæ pomiaru oko³o 3-5 m
(z EGNOS). W sk³ad opcji XT wchodzi
wojskowy jednoczêstotliwoœciowy (L1,
C/A) odbiornik SmartAntena, którego
obudowê stanowi metalowy odlew od-
porny na uderzenia i ekstremalne tempe-
ratury. Kupuj¹c wersjê Standard, mamy
mo¿liwoœæ wypo¿yczenia opcji XT.
W opcji RTK dysponujemy dwuczêstotliwo-
œciowym odbiornikiem (L1 C/A, L2 C/A),
pozwalaj¹cym odbieraæ korekcjê DGPS,
EGNOS i RTK. Jako jeden z trybów pra-
cy mo¿na tu wymieniæ tzw. Virtual RTK:
instrument ³¹czy siê z geostacjonarnym
satelit¹ (system Omnistar), pobiera z nie-
go poprawkê RTK i zaraz po w³¹czeniu
zapewnia 10-centymetrow¹ dok³adnoœæ
bez dodatkowej infrastruktury (drugi od-
biornik, radiomodem) czy op³aty za czê-
stotliwoœæ itd.
Ostatni modu³ – Static – jest najdok³ad-
niejszy (5 mm + 1 ppm) i pracuje z dwo-
ma odbiornikami geodezyjnymi.

P o czwarte, zestaw aplikacji jest do-
bierany dla konkretnych potrzeb u¿yt-

kownika. Podstawowym oprogramowa-
niem, które otrzymujemy w cenie rejestra-
tora, jest Farmworks SiteMate (odpowied-
nik ArcPad ESRI) – aplikacja GIS w pol-
skiej wersji jêzykowej do wykonywania
pomiarów z u¿yciem GPS, pracy na ra-
strach i mapach wektorowych oraz do ak-
tualizacji baz danych. Program obs³uguje
formaty ArcView (Shape) i MapInfo
(MIF). Jego ciekaw¹ funkcj¹ jest podzia³
dowolnego obiektu powierzchniowego za-
projektowan¹ przez siebie siatk¹ prosto-
k¹tów (np. o powierzchni 1 ha), a nastêp-
nie nawigacja do œrodków dzia³ek. Oprócz
Farmworks SiteMate dostajemy Calibrate
– program do kalibracji rastrów, GPS-Tu-
ner s³u¿¹cy do uœredniania kolejnych po-
miarów (po rozpoczêciu pracy dok³adnoœæ
wynosi 5 m, a po dwóch minutach zbli¿a
siê do 1 metra), a tak¿e CELogger, który
pozwala rejestrowaæ surowe obserwacje
GPS i nastêpnie przesy³aæ je w celu wyko-
nania obliczeñ do Centrum Aktywnej Sie-
ci Geodezyjnej (ASG-PL). Do iPAQ-a do-
³¹czone s¹: PocketWord, PocketExcel,
Backup. Za dop³at¹ mo¿na zamówiæ do-
brze znan¹ AutoMapê – system samocho-
dowej nawigacji satelitarnej oparty na elek-
tronicznej mapie Polski (1:50 000) i pla-
nach miast (1:5000). W najbli¿szym cza-
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SPRZÊT

sie dostêpna bêdzie aplikacja dwukrotnie
zwiêkszaj¹ca dok³adnoœæ pomiaru GPS.

P o pi¹te, rejestrator 3R-GPS by³ kon-
struowany na potrzeby precyzyjnego

rolnictwa. Dlatego FarmWorks SiteMate
rozbudowano o unikalne na polskim ryn-
ku modu³y m.in. do wykonywania i aktua-
lizacji map glebowych oraz tworzenia re-
lacyjnych baz danych w terenie (opcja In-
wentaryzacje), sterowania rozsiewaczami
nawozów i wapna, opryskiwaczami i siew-
nikami (opcja VAR), nawigacji opryski-
waczy na pasach równoleg³ych bez wi-
docznoœci (opcja GuideMate), rejestracji
w terenie zabiegów gospodarczych (opcja
TRAC). 3R-GPS jest jednak na tyle uni-
wersalny, ¿e u¿ywany jest przez wojsko,
firmy sieciowe, leœnictwo, naukê. Agen-
cja Restrukturyzacji i Modernizacji Rol-
nictwa wykorzysta³a 3R-GPS do kontroli

wybranych wniosków pod k¹tem zgodno-
œci z zadeklarowan¹ powierzchni¹ upraw
w projekcie pilotowym IACS. Stowarzy-
szenie Plantatorów Pomidorów wybra³o
system 3R-GPS do kontroli powierzchni
upraw oraz tworzenia map pól.

P o szóste, cena, która jest najwiêkszym
atutem opisywanego urz¹dzenia. Za

1660 euro otrzymujemy sprzêt wraz z opro-
gramowaniem gotowy do pracy z precy-
zj¹ 1-5 m CEP. Wersja dok³adniejsza (XT)
jest dro¿sza, ale tylko o 1000 euro. Warto
przy tym pamiêtaæ, ¿e palmtop oferuje
funkcjonalnoœæ komputera PC, a dodatko-
wo objêty jest podwójn¹ gwarancj¹: HP
i GPS-PL.
Podsumowuj¹c: mo¿liwoœci wiele, a o suk-
cesie lub pora¿ce rynkowej i tak zadecy-
duj¹ klienci.

Marek Pud³o

Komunikat Rady Programowej
Konferencji Techniczno-Szkoleniowej X Targów GEA

Fotogrametria
na X Targach GEA
Miêdzynarodowym Targom GEA, które od-
bêd¹ siê w Krakowie w dniach 16-18 wrzeœ-
nia 2004 r. w Muzeum Narodowym przy uli-
cy 3 Maja 1, bêdzie towarzyszy³a Konferen-
cja Techniczno-Szkoleniowa. Patronat me-
rytoryczny nad ni¹ obj¹³ Wydzia³ Geodezji
Górniczej i In¿ynierii Œrodowiska AGH w Kra-
kowie. Udzia³ w Konferencji rekomendowany
jest zarówno praktykom posiadaj¹cym wie-
dzê i doœwiadczenie produkcyjne, jak i oso-
bom pragn¹cym zapoznaæ siê z mo¿liwoœcia-
mi pomiarowymi, jakie oferuj¹ wspó³czesne
techniki geoinformatyki obrazowej.
Radê Programow¹ Konferencji tworz¹:
■ prof. dr hab. in¿. Józef Jachimski, prze-
wodnicz¹cy Rady,
■ prof. dr hab. Aleksandra Bujakiewicz, kie-
rownik Zak³adu  Fotogrametrii PW,
■ prof. dr hab. Zbigniew K³os, dyrektor Cen-
trum Badañ Kosmicznych,
■ dr hab. in¿. Adam Lisenbarth, dyrektor
Instytutu Geodezji i Kartografii,
■ Robert Lach, prezes Zarz¹du Ba³tyckiego
Centrum SIP,
■ dr in¿. Ryszard Preuss, wiceprezes G³ów-
nego Urzêdu Geodezji i Kartografii,
■ Jacek Smutkiewicz, prezes Biura Organi-
zacji GEA.
Rada Programowa proponuje uczestnikom
przygotowanie referatów tematycznie zwi¹-
zanych z „Praktycznym wykorzystaniem tech-
nologii dotycz¹cych fotogrametrii: naziemnej,
lotniczej i satelitarnej”. W referatach powinny
byæ przedstawione nie tylko techniki i tech-
nologie, ale tak¿e narzêdzia informatyczne.
Referaty nale¿y dostarczyæ w nieprzekraczal-
nym terminie do dnia 30 czerwca 2004 r.
poczt¹ elektroniczn¹ lub tradycyjn¹ na no-
œniku elektronicznym. Autorzy zainteresowa-
ni wyg³oszeniem referatu proszeni s¹ o mo¿-
liwie szybkie zg³oszenie jego tytu³u wraz z kró-
tkim streszczeniem w celu zatwierdzenia go
przez Radê Programow¹. Referaty zakwalifi-
kowane do druku w materia³ach konferencyj-
nych zostan¹ zrecenzowane, a twórcy wy-
nagrodzeni (400 z³ netto za referat).

Referaty prosimy przesy³aæ na rêce
prof. Józefa Jachimskiego:
jjachim@uci.agh.edu.pl;

Zak³ad Fotogrametrii i Informatyki Teledetekcyjnej,
Akademia Górniczo-Hutnicza

Wydzia³ Geodezji Górniczej i In¿ynierii Œrodowiska,
30-059 Kraków, al. Mickiewicza 30

z dopiskiem „Fotogrametria GEA 2004”
Wiêcej informacji na stronie www.gea.com.pl

GPS Standard XT RTK Static
Liczba kana³ów 12 12 24 12
Odbierany sygna³ L1 C/A L1 C/A L1 C/A, L2 P L1 C/A
Czêstotliwoœæ 1 1-5 1-20 1
okreœlania pozycji [Hz]
Dok³adnoœæ 3-5 (EGNOS) 1-1,5 (EGNOS) 0,01 (RTK) 0,005
okreœlania pozycji [m] < 15 (GPS) < 5 (GPS) < 0,1 (V-RTK)

< 1 (EGNOS)
Odbiór poprawek DGPS EGNOS EGNOS/DGPS EGNOS, DGPS, –

RTK, V-RTK
Obs³uga NMEA tak tak tak tak
Komputer HP iPAQ 3950
Procesor Intel 400 MHz PXA250
Pamiêæ 32 MB Flash ROM,128 MB RAM
System operacyjny Windows CE
Ekran TFT, dotykowy, rozdzielczoœæ 240 x 320 pikseli
Porty/£¹cza USB, RS-232, IrDA/Secure Digital (SD), Compact Flash (CF)
Zasilanie 2 akumulatory litowo-polimerowe
Ogólne cechy rejestratora
Wymiary [cm] 21,5 x 10,5 x 4,5
Waga < 1 kg
Norma wodoszczelnoœci IPX5
Czas pracy do 10 h
Temperatura pracy od -10 do +40°C
Wyposa¿enie Standard: walizka, wodoszczelna obudowa, pokrowiec na GPS;

XT i RTK: plecak, akum. ¿elowy; Opcja: statyw, dalmierz laser.
Cena netto [euro] 1661 2651 14 968 10 189
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Warszawa, 2004.01.23
Szanowny Panie Starosto,
Zwracam siê do Pana w imieniu przedsiê-
biorców zgrupowanych w Geodezyjnej
Izbie Gospodarczej. Z informacji, jakie do-
cieraj¹ do mnie od naszych firm, wynika,
¿e Biuro Geodety Powiatowego oraz Po-
wiatowy Oœrodek Dokumentacji Geode-
zyjnej i Kartograficznej w Piasecznie
wprowadzaj¹ zasady obs³ugi wykonawców
prac geodezyjnych nie zawsze zgodne
z przepisami i standardami zawodowymi.
W zwi¹zku z powy¿szym obs³uga ta po-
legaj¹ca na: przyjêciu zg³oszenia pracy,
udostêpnieniu materia³ów archiwalnych,
kontroli operatu geodezyjnego pod wzglê-
dem zgodnoœci z przepisami techniczny-
mi (a nie prywatnymi pogl¹dami) oraz
przyjêciu operatu i map do zasobu, trwa
bardzo czêsto d³u¿ej ni¿ wykonanie sa-
mej pracy. Kilkakrotnie pisano o tym
w magazynie GEODETA, ale wygl¹da na
to, ¿e bez efektów.
Dzia³ania takie przed³u¿aj¹ realizacjê in-
westycji, powoduj¹ konflikty pomiêdzy
wykonawstwem i administracj¹, nara¿a-
j¹c wykonawców na przeterminowywa-
nie prac i pretensje zleceniodawców,
a tak¿e straty finansowe.
Ostatnio dotar³a do nas informacja
o wprowadzeniu w Piasecznie zasady, ¿e
do zg³oszenia pracy dotycz¹cej podzia³u
nieruchomoœci wykonawca musi do³¹czyæ
postanowienie wójta, burmistrza lub pre-
zydenta o zgodnoœci podzia³u z ustalenia-
mi planu miejscowego oraz przepisami
szczególnymi.

■ Po pierwsze, postanowieñ takich nie
wydaje siê w wielu szczególnych przy-
padkach okreœlanych w przepisach, miê-
dzy innymi w stosunku do wszystkich
dróg krajowych (zgodnie z ustaw¹
z 10 kwietnia 2003 r. o szczególnych za-
sadach przygotowania i realizacji inwe-
stycji w zakresie dróg krajowych, której
geodeta powiatowy nie zna).
■ Po drugie, jest to sprzeczne z rozpo-
rz¹dzeniem ministra rozwoju regionalne-
go i budownictwa z 16 lipca 2001 roku
w sprawie zg³aszania prac geodezyjnych
i kartograficznych, ewidencjonowania
systemów i przechowywania kopii zabez-
pieczaj¹cych bazy danych, a tak¿e ogól-
nych warunków umów o udostêpnienie
tych baz (DzU nr 78, poz. 837). Zgodnie
z tym przepisem jedynym za³¹cznikiem
do ka¿dego zg³oszenia jest szkic lokali-
zacji pracy.
■ Po trzecie, zgodnie z rozporz¹dzeniem
Rady Ministrów z 17 lutego 1998 r.
w sprawie trybu dokonywania podzia³ów
nieruchomoœci oraz sposobu sporz¹dza-
nia i rodzajów dokumentów wymaganych
w tym postêpowaniu (DzU nr 25 z 1998 r.,
poz. 130 z póŸn. zm.), aby uzyskaæ po-
stanowienie wójta, burmistrza lub prezy-
denta, bardzo czêsto trzeba zaktualizo-
waæ mapê zasadnicz¹ lub mapê katastral-
n¹ (§3 rozporz¹dzenia), a nie mo¿na tego
zrobiæ bez zg³oszenia. Chyba ¿e geodeta
powiatowy uwa¿a, i¿ wówczas nale¿y z³o-
¿yæ odrêbne zg³oszenie, ale by³oby to ko-
lejne przed³u¿anie prac i wymuszanie do-
datkowych op³at. Nie mówi¹c o znacznie

wy¿szej op³acie za kopie mapy zasadni-
czej bez zg³oszenia.
■ Po czwarte, wykonawca zg³asza pracê
pod nazw¹ „podzia³ nieruchomoœci”,
w sk³ad której wchodzi wstêpny projekt
podzia³u, projekt podzia³u oraz utrwale-
nie nowych punktów granicznych.
W zwi¹zku z tym nie ma ¿adnych pod-
staw prawnych, aby za pracê geodezyjn¹
uwa¿aæ tylko projekt podzia³u wynikaj¹-
cy z §5 ww. rozporz¹dzenia.
■ Po pi¹te, zgodnie z §9 ust. 2 ww. roz-
porz¹dzenia operat „podlega ocenie wy-
³¹cznie w zakresie zgodnoœci z zasadami
wykonywania prac geodezyjnych i karto-
graficznych”. Czyli Oœrodek Dokumen-
tacji zwolniony jest z wszelkiej odpowie-
dzialnoœci za sposób podzia³u nierucho-
moœci (zajmuje siê tym inny organ). Nie
powinien wiêc ani na ten temat siê wypo-
wiadaæ, ani ¿¹daæ do zg³oszenia pracy
postanowienia o zgodnoœci podzia³u
z ustaleniami planu miejscowego oraz
przepisami szczególnymi.
Reasumuj¹c, bardzo proszê Pana Starostê
o zainteresowanie siê spraw¹ i spowodo-
wanie, ¿eby w Piasecznie zmieniono za-
sady dzia³ania, tak aby za znaczne pie-
ni¹dze przedsiêbiorców wp³acane za ob-
s³ugê ka¿dej pracy geodezyjnej, obs³uga
ta by³a wykonywana: sprawnie, termino-
wo, ¿yczliwie i zgodnie z obowi¹zuj¹cy-
mi przepisami. Bêdê wdziêczny za odpo-
wiedŸ na ww. pismo.

Prezes GIG
Bogdan Grzechnik

Do wiadomoœci:
1. Prezes GUGiK mgr in¿. Jerzy Albin, War-
szawa, ul. Wspólna 2
2. Wojewódzki Inspektor Nadzoru Geode-
zyjnego i Kartograficznego mgr in¿. Jerzy Pin-
delski, Warszawa, pl. Bankowy 3/5
3. Redakcja magazynu GEODETA, Warsza-
wa, ul. Narbutta 40/20

GIG prosi starostê
piaseczyñskiego o interwencjê
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Spotkanie serwisantów
sprzêtu geodezyjnego

W dniach 8-9 stycznia w Górze Kalwarii k. Warsza-
wy odby³o siê spotkanie przedstawicieli 10 firm

zajmuj¹cych siê napraw¹ sprzêtu geodezyjnego zorgani-
zowane przez TPI (na zdjêciu jego uczestnicy). Warszta-
ty szkoleniowe zwi¹zane by³y z tajnikami napraw niwe-
latorów optycznych Topcon oraz Nivel System. W wy-
niku szkolenia nastêpuj¹ce osoby uzyska³y autoryzacjê
TPI do wykonywania napraw tych niwelatorów: An-
drzej Zarajczyk (ZETA, Lublin), Zdzis³aw Stecko (Sklep
Geodeta, Rzeszów), Zbigniew Baniak (GEOBAN, Kra-
ków), Grzegorz Malik (GEOTECH, Siemianowice Œl¹-
skie), Miros³aw Majsiak (OPGK, Wroc³aw), Andrzej
Ratajszczak i Konrad Ratajszczak (GEONAPRAWA, Po-
znañ), Marek Burchert (REGMARK, £ódŸ), Jerzy Try-
stu³a (Olsztyn), Zbigniew Ma³kowski (OPGK, Gdañsk),
Roman Musielak (Bydgoszcz). Sieæ serwisowa TPI obej-
muje aktualnie 11 miast w Polsce.
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Konkurs Jakoœci Prac ScaleniowychTopcon TOOLS
do postprocessingu Z osta³ w³aœnie rozstrzygniêty

XXVII Ogólnopolski Konkurs
Jakoœci Prac Scaleniowych zakoñ-
czonych w latach 2002-03. G³ów-
ny S¹d Konkursowy (w sk³adzie:
Jan Bielañski – przewodnicz¹cy,
Józef Pawluk – sekretarz, Stefa-
nia Bychniuk, Jerzy Koz³owski,
Edward Oszmiañski, Zdzis³aw Ta-
lar) przyzna³ ³¹cznie 5 nagród, kie-
ruj¹c siê wynikami szczegó³owe-
go zbadania przedstawionych ope-
ratów scaleniowych, opiniami po-
szczególnych oddzia³owych s¹-
dów eliminacyjnych konkursu,
sprawozdaniami dotycz¹cymi
przebiegu wykonania poszczegól-
nych etapów prac scaleniowych,
a tak¿e porównaniem zg³oszonych
do konkursu prac. I nagrodê w wy-
sokoœci 12 000 z³ przyznano ze-
spo³owi geodetów z WBGiTR
w Lublinie (Andrzej Barañski,
Marek Banach, Marcin Jakimiak,
Janusz S³otwiñski) za wzorow¹ ja-
koœæ wykonania projektu scalenia
gruntów obiektu Kol. Stara Wieœ
o pow. 631 ha; II nagrodê w wy-
sokoœci 9000 z³ – zespo³owi geo-

detów z Czêstochowskiego Biu-
ra Geodezji i Terenów Rolnych
(Eugeniusz Chêæ, Krzysztof Szy-
monik, Adam Banasiak) za bar-
dzo dobr¹ jakoœæ wykonania pro-
jektu scalenia gruntów obiektu
Grabowa, o powierzchni 381 ha.
Przyznane zosta³y równie¿ trzy
równorzêdne III nagrody po 3 tys.
z³ za wyró¿niaj¹c¹ siê dobr¹ ja-
koœæ wykonania projektu scale-
nia. Przyznano je  zespo³om geo-
detów z: WBGiTR w Lublinie
(Marek Pieñkosz, Marian Panek,
Wies³aw Kowalczyk, Janusz Ja-
mielniak, Andrzej Janeczek) za
obiekt Leszkowie „Las”
o pow. 335 ha, Podkarpackiego
BGiTR w Rzeszowie (Mieczy-
s³aw Kielar, Janina G³owacka,
Tomasz Sieniawski) za obiekt
„Polder-Flora” o pow. 178 ha,
a tak¿e W³odzimierzowi Sekicie
z WBGiTR w Lublinie za obiekt
Go³owierzchy o pow. 109 ha.
Wrêczenie nagród planowane jest
na luty.
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SWDE Viewer ju¿ na rynku
W roc³awska firma GeoTechnologies opracowa³a now¹ aplikacjê –

SWDE Viewer. S³u¿y ona do przegl¹dania map ewidencji gruntów
zapisanych w formacie SWDE, czytania atrybutów i relacji obiektów oraz
eksportu danych do formatu DXF, DWG, SHP. Program posiada w³asn¹
platformê graficzn¹. Funkcje dodatkowe: ■ pod³¹czanie plików referen-
cyjnych w formacie DXF, DWG; ■ pod³¹czanie rastrów w formacie
GEOTIFF; ■ eksport danych do formatu BMP, TIFF; ■ mo¿liwoœæ re-
dakcji mapy; ■ mo¿liwoœæ edycji obiektów; ■ pe³na edycja warstw (kolo-
ry, gruboœci, style); ■ mo¿liwoœæ wstawiania dodatkowych opisów, ramek
itp.; ■ kontrola poprawnoœci pliku SWDE; ■ drukowanie (od A4 do A0).
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Jako uzupe³nienie flagowego oprogra-
mowania Pinnacle Topcon wprowadza no-
wy program do przeprowadzania obli-
czeñ w trybie postprocessingu nazwany
Topcon TOOLS.

Z e wzglêdu na ³atwoœæ obs³ugi i wiele zautomatyzo-
wanych procesów Topcon TOOLS jest polecany

przede wszystkim pocz¹tkuj¹cym u¿ytkownikom. Jed-
nak równie¿ zaawansowani i wymagaj¹cy klienci znaj-
d¹ tu wszystkie potrzebne rozwi¹zania. Program umo¿-
liwia miêdzy innymi podgl¹d i edycjê surowych danych,
wymianê danych pomiêdzy komputerem a odbiornikiem
GPS oraz wyrównywanie sieci. Wykonywanie obliczeñ
oraz pracê z programem u³atwia graficzny interfejs (pod-
gl¹d w formie mapy). Dziêki temu, ¿e oprogramowanie
akceptuje uniwersalny format danych RINEX mo¿e ono
wspó³pracowaæ z odbiornikami dowolnych producentów.

��������8�4�/�"���"�"



51
MAGAZYN GEOINFORMACYJNY nr 2 (105) LUTY 2004

KRÓTKO
✱ Ju¿ w marcu znajdzie siê na rynku no-
wa wersja oprogramowania fotograme-
trycznego firmy BAE Systems – SOCET SET,
wersja 5.1; dziêki zastosowaniu wielu CPU
pozwoli ono na generowanie numerycz-
nego modelu terenu o 50% szybciej.
✱ Waszyngtoñska firma EarthData Hol-
dings zakupi³a w 2003 roku dwie kamery
cyfrowe Leica ADS40; wykorzystano je do
wykonania zdjêæ stanu Nebraska, oceny
strat po huraganie Isabel na wybrze¿u
Pó³nocnej Karoliny oraz do wykonania or-
tofotomap licznych miast i regionów USA.
✱ Dzia³aj¹ca od 1995 roku moskiewska
firma GEOSPACE, producent komplekso-
wych rozwi¹zañ do pomiarów geodezyj-
nych, przejê³a od rosyjskiego przedstawi-
cielstwa Topcona dystrybucjê produktów
tej firmy; GEOSPACE sprzedaje równie¿
urz¹dzenia Javad Navigation Systems, Se-
co, Sokkia Co.  Ltd itp., zaopatruj¹c m.in.
Gasprom, rosyjskie ministerstwo transpor-
tu i agencjê kosmiczn¹.
✱ RaveGeo, nagrodzone europejsk¹ na-
grod¹ IST 2003 oprogramowanie do kom-
presji danych szwedzkiej firmy Idevio,
bêdzie zastosowane przez szwedzk¹ ar-
miê w programie Anubis; ogromne ilo-
œci danych kartograficznych i informacji
wywiadowczych zostan¹ skompresowa-
ne do 5-10% wyjœciowej objêtoœci, co u³a-
twi i przyspieszy ocenê sytuacji i dzia³a-
nia operacyjne.
✱ Sprzêt pomiarowy i  technologie firmy
Leica Geosystems zostan¹ zastosowane
przy realizacji wielkich projektów drogo-
wych w Australii – obwodnicy Sydney
i 13 km podwójnego tunelu w Nowej Po-
³udniowej Walii; Leica dostarczy tachime-
try, stacje referencyjne GPS oraz oprogra-
mowanie do kontroli przez stacje referen-
cyjne GPS prac pomiarowych i  konstruk-
cyjnych (Spider GPS).
✱ Brytyjskie Ordnance Survey informuje
o dalszych u³atwieniach w dostêpie do OS
Master Map, internetowej bazy danych
zawieraj¹cej informacje kartograficzne,
adresowe, sieæ transportu, zdjêcia lotni-
cze oraz dane satelitarne; dotycz¹ one
wyszukiwania danych oraz mo¿liwoœci za-
mawiania tylko wybranych aktualizacji.
✱ Dobieg³ koñca proces integracji fran-
cuskiej firmy MENSI ze strukturami Trim-
ble'a; skanery laserowe i oprogramowa-
nie do trójwymiarowego skanowania dla
geodetów i firm budowlanych bêd¹ te-
raz oferowane przez 3D Scanning Solu-
tions, Trimble Geomatics and Engineering
Division.                                          ■

Likwidacja
licencji
W ramach realizowanej

ostatnio w Federacji
Rosyjskiej reformy admini-
stracji publicznej planuje siê
stopniowe odchodzenie od
licencjonowania funkcji
i zawodów do akredytacji.
Likwidacja przerostu
uprawnieñ ministerstw i in-
stytucji centralnych przy-
czyniæ siê ma do ukrócenia
korupcji. Licencje by³y do-
tychczas w Rosji stosowa-
ne w nadmiarze, a ich wy-
dawanie nie wi¹za³o siê
z rzeczywistymi umiejêtno-
œciami kandydatów. Odej-
œcie od licencjonowania
przewidziane jest w takich
dziedzinach jak: inwentary-
zacja techniczna, rejestracja,
ocena i certyfikacja – obej-
muje wiêc m.in. dzia³alnoœæ
geodetów. Wicepremier Ro-
sji Borys Alioszyn wyjaœni³,
¿e pod terminem „akredy-
tacja” rz¹d rozumie sposób
oceny kompetencji podmio-
tu, a coraz wiêcej zadañ po-
winny przejmowaæ firmy
prywatne.

��������4����&
��

Wielki Brat
œledzi autobusy

W Moskwie trwaj¹ prace nad wdro¿eniem systemu
kontroli transportu miejskiego z zastosowaniem

technologii satelitarnej. Zarz¹d transportu miejskiego
i firma „Transnawigacja” wyposa¿y³y ju¿ w odbiorniki
GPS autobusy z zajezdni w pó³nocno-zachodniej czêœci
miasta. Komunikacja z dyspozytorni¹ mia³a siê pocz¹-
tkowo odbywaæ za poœrednictwem sieci telefonii ko-
mórkowej; doœwiadczenia wykaza³y jednak, ¿e znacznie
tañsze i bardziej bezawaryjne bêdzie zastosowanie ³¹cz-
noœci radiowej. Wyposa¿enie 1 autobusu w komplet urz¹-
dzeñ do telefonii komórkowej kosztuje oko³o 1500 dola-
rów; koszt zainstalowania radiostacji jest podobny; od-
padaj¹ jednak koszty po³¹czeñ. W dzia³aj¹cej ju¿ dyspo-
zytorni na ulicy Marsza³ka Wasilewskiego operatorzy
œledz¹ ruch autobusów; w przypadku awarii jednego
z nich mog¹ zmodyfikowaæ rozk³ad jazdy pozosta³ych
oraz wezwaæ pomoc techniczn¹.
W przysz³oœci na wszystkich przystankach umieszczo-
ne zostan¹ œwietlne tablice informacyjne podaj¹ce rze-
czywist¹ godzinê przyjazdu autobusu, co zaoszczêdzi
zdrowia i nerwów pasa¿erom. Systemy kontroli obej-
m¹ ca³¹ metropoliê i wszystkie naziemne œrodki trans-
portu: autobusy, trolejbusy i tramwaje; zarz¹dzanie bê-
dzie odbywaæ siê z w pe³ni zautomatyzowanej central-
nej dyspozytorni. Systemy zarz¹dzania transportem
dzia³aj¹ ju¿ w wielu mniejszych miastach, takich jak
Jaros³aw, Kostroma i Soczi; koordynacja ruchu w wie-
lomilionowej Moskwie jest zadaniem znacznie bardziej
z³o¿onym.

���������4$�����
�.��!�������
��  !

Przysz³oœæ teledetekcji

ŒWIAT

W styczniowym numerze „Photogram-
metric Engineering and Remote Sen-

sing” ukaza³ siê pe³ny tekst raportu Ame-
rykañskiego Towarzystwa Fotogrametrii
i Teledetekcji dotycz¹cego perspektyw roz-
woju teledetekcji i jej zastosowañ w naj-
bli¿szych 10 latach. Sponsorowany przez
NASA i NOAA raport sk³ada siê z trzech
czêœci. Pierwsza, ukoñczona w 2000 roku,
dotyczy rozwoju technologii i firm telede-
tekcyjnych oraz prognoz rozwoju rynku;
w czêœci drugiej, ukoñczonej w roku 2002
skoncentrowano siê na analizie potencjal-
nych zastosowañ i u¿ytkowników danych
i produktów. W najnowszej, trzeciej czê-
œci dokonano oceny wczeœniejszych prze-
widywañ szczególnie w zwi¹zku z konse-
kwencjami ataku terrorystycznego na
World Trade Center 11 wrzeœnia 2001 ro-
ku. Wprowadzone po tych wydarzeniach
restrykcje wykorzystania przestrzeni po-

wietrznej oraz ograniczenia dostêpu do
danych satelitarnych, jak równie¿ obni-
¿enie tempa rozwoju gospodarki amery-
kañskiej sk³oni³y autorów do korekty pro-
gnoz rozwoju rynku teledetekcji w czasie
kilku nastêpnych lat z 14% na 9%. Czyn-
nikiem hamuj¹cym rozwój teledetekcji
jest równie¿ brak funduszy na badania;
wiêkszoœæ ma³ych firm nie mo¿e ich w od-
powiednim stopniu finansowaæ. Przy-
sz³oœæ przemys³u teledetekcyjnego zale-
¿eæ bêdzie w du¿ym stopniu od kadr; au-
torzy podkreœlaj¹ koniecznoœæ zatrzyma-
nia w firmach m³odych specjalistów i za-
pewnienia im mo¿liwoœci rozwoju. U¿yt-
kownicy danych bêd¹ w coraz wiêkszym
stopniu wykorzystywaæ dane wysoko-
rozdzielcze; bêd¹ równie¿ potrzebowali
dok³adnych danych uzupe³niaj¹cych, np.
modeli terenu.

��������/�
��
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Zaradny urzêdnik
lepszy ni¿ przedsiêbiorca?

Z satysfakcj¹ zapozna³em siê z opiniami
wyra¿onymi przez pana Adolfa Jan-

kowskiego na ³amach grudniowego nu-
meru GEODETY w artykule pt. „Bez cie-
nia podejrzeñ”. W pe³ni je podzielam, a ar-
tyku³ uwa¿am za najbardziej komplekso-
we ze wszystkich dotychczasowych opra-
cowañ dotycz¹cych dorabiania przez urzêd-
ników. Cieszy, i¿ problem ¿ywo zaintere-
sowa³ w³adze najwy¿szych szczebli admi-
nistracji publicznej.
Jak s³usznie sugeruje autor, wszystko, co
dot¹d napisano w obronie „dorabiaj¹cych
w bran¿y” urzêdników, nie tylko ma siê
nijak do obowi¹zuj¹cych przepisów prawa,
ale przede wszystkim nie ma nic wspólne-
go z poszanowaniem regu³ gospodarki wol-
norynkowej – fundamentu pomyœlnego roz-
woju ka¿dego demokratycznego kraju.
Nie trzeba, jak s¹dzê, dowodziæ, jak ni-
szcz¹cy wp³yw wywiera omawiana dzia³al-
noœæ na kondycjê rodzimych firm komer-
cyjnych. Firm, którym niebawem przyjdzie
siê zmierzyæ z siln¹ europejsk¹ konkuren-
cj¹. Jeœli chcemy jej sprostaæ, to nale¿y jak
najszybciej stworzyæ jednakowe dla wszyst-
kich warunki do prowadzenia dzia³alnoœci

gospodarczej. Inaczej zanik firm geodezyj-
nych (z udzia³em polskiego kapita³u wy-
pracowanego w bran¿y) bêdzie jedynie kwe-
sti¹ czasu. Zapobiec tej swoistej samoza-
g³adzie mo¿na na dwa sposoby. Albo
wszystkich geodetów nale¿y zatrudniæ
w urzêdach administracji publicznej (naj-
sprawiedliwiej by³oby w ODGiK-ach)
i w ten sposób umo¿liwiæ im godne i spra-
wiedliwe warunki konkurowania miêdzy so-
b¹, albo doprowadziæ do uchwalenia przy-
gotowanej ju¿ noweli ustawy Prawo geo-
dezyjne i kartograficzne, która normuje ten
problem w inny sposób [wprowadzaj¹c ca³-
kowity zakaz dorabiania przez przedstawi-
cieli administracji geodezyjno-kartograficz-
nej – red.]. Poniewa¿ pierwsze rozwi¹zanie
wymaga³oby zmiany ustawy zasadniczej
i powrotu do dawnego systemu spo³eczno-
-politycznego, pozostaje nam drugie, za któ-
rym rzecz jasna siê opowiadam.

A utorzy wiêkszoœci artyku³ów na te-
mat dorabiania przez urzêdników nie

mieli chyba sposobnoœci osobiœcie do-
œwiadczyæ skutków tego procederu, a wie-
dzê sw¹ czerpali z indywidualnych skarg
obywateli lub dokonanych kontroli. S¹dz¹
oni, ¿e przedstawiciele urzêdniczej „kon-
kurencji” to w wiêkszoœci sumienni i bez-
stronni pracownicy, nara¿eni jedynie na
osobisty konflikt interesu i „mo¿liwoœæ po-
dejrzenia o stronniczoœæ lub interesow-
noœæ”, wœród których zdarzaj¹ siê tzw. czar-
ne i szare owce.
Mam odmienn¹ opiniê. Dla wiêkszoœci
z nich g³ówn¹ przes³ank¹ przy podejmowa-
niu decyzji o przyjêciu urzêdniczej posady
by³a – oprócz ³atwego dostêpu do nieogra-
niczonego portfela zleceñ i dokumentów
pañstwowego zasobu geodezyjnego i kar-
tograficznego – mo¿liwoœæ sprawowania
osobistego lub poœredniego nadzoru nad
„konkurencj¹”, a tak¿e spodziewana lub
obiecana przez pracodawców mo¿liwoœæ
równoleg³ego prowadzenia dzia³alnoœci gos-
podarczej w dziedzinie im podleg³ej!
Nie tylko z moich obserwacji wynika, ¿e
taki dorabiaj¹cy „urzêdnik”, maj¹cy z racji
sprawowanej funkcji mo¿liwoœæ kontrolo-
wania „konkurencji” lub wp³ywu na za³a-
twianie jej spraw, z regu³y jest o wiele bar-
dziej wymagaj¹cy ni¿ ten, kto nie jest uwi-
k³any w omawiany proceder. Paleta mo¿li-
wych do zastosowania z tej pozycji sposo-

bów ograniczania dzia³alnoœci konkurencji
jest ogromna. Na dodatek ka¿dy region kraju
„dopracowa³” siê w³asnych. W mojej wie-
loletniej karierze zawodowej nie spotka³em
wyj¹tku od tej regu³y. Zauwa¿y³em jedynie
u ró¿nych osób ró¿ne stopnie omawianej
dysfunkcji, od ledwo zauwa¿alnej do cho-
robliwej, wrêcz maniakalnej.

W obec „konkurencji” potrafi¹ one eg-
zekwowaæ nawet najni¿szej rangi

przepisy prawa (np. lokalne zarz¹dzenia),
wobec siebie – ¿adnych. Potrafi¹ za³atwiaæ
sprawy innych firm w najd³u¿szych mo¿-
liwych terminach lub czêsto po nich, in-
spirowaæ wydawanie lokalnych zarz¹dzeñ
poprawiaj¹cych komfort w³asnej dzia³al-
noœci (np. s³ynne martwe dni, czy ograni-
czenie godzin obs³ugi pe³noprawnych pod-
miotów gospodarczych) kosztem spo³ecz-
nym i prawowitej konkurencji etc., etc.
Wykorzystuj¹c stosunek zale¿noœci oraz
presjê czasu, jaka d³awi ich „konkuren-
cjê”, z ³atwoœci¹ osi¹gaj¹ swój cel. Taki
„urzêduj¹cy” mo¿e byæ (a przynajmniej ma
ku temu warunki) nie tylko sprawniejszy
i tañszy, ale mo¿e zagwarantowaæ dodat-
kowe us³ugi, takie jak chocia¿by: sprze-
da¿ w³asnych, przypisanych do sprawo-
wanej funkcji uprawnieñ, nabytych wp³y-
wów zapewniaj¹cych bezkolizyjnoœæ po-
stêpowania administracyjnego w jego wy-
dziale, pomoc w za³atwieniu spraw w in-
nych wydzia³ach urzêdu. W oczach poten-
cjalnego klienta poprawny podmiot gos-
podarczy jawi siê wiêc jako ma³o opera-
tywny, nierzetelny i nieskuteczny.
St¹d nie dziwi mnie wcale, ¿e zdarzaj¹ siê
ODGiK-i, w których tacy „zaradni” urzêd-
nicy wypracowuj¹ 30% ³¹cznych wp³y-
wów funduszu gospodarki zasobem geo-
dezyjnym i kartograficznym. Gdyby do-
daæ do tego œrodki „wypracowane” przez
nich w „zaprzyjaŸnionych” firmach, z pew-
noœci¹ wskaŸnik ten by³by znacznie wy¿-
szy. Dziwi mnie natomiast, ¿e w tak kom-
fortowej sytuacji, jak¹ stworzyli im nie-
którzy prze³o¿eni, nie wypracowuj¹ oni
100% funduszu, tj. ¿e w ogóle zdarzaj¹ siê
klienci, którzy korzystaj¹ z us³ug firm nie-
zale¿nych.
Powa¿nie mówi¹c, wierzê w m¹droœæ
wiêkszoœci, a ta – jak s¹dzê – dostrzega
ten problem. Wiedziona jedynie instynk-
tem zwyczajnie wyrêcza pañstwo w jego
obowi¹zku przestrzegania prawa. Fakt ten
wydaje mi siê najbardziej optymistycznym
aspektem tocz¹cej siê na Waszych ³amach
dyskusji i wierzê, ¿e ostatecznie przes¹dzi
on o sposobie rozstrzygniêcia tej kwestii.

Jerzy Zajdlic, Miêdzychód

� T³umaczenie paragrafów
Ksi¹¿ka Planowanie i zagospodarowanie
przestrzenne w œwietle nowych przepisów
Krzysztofa Kafki  podzielona jest na dwie
czêœci. W pierwszej przedrukowano treœæ
obowi¹zuj¹cej ustawy o planowaniu i za-
gospodarowaniu przestrzennym oraz

trzech „oko³oprzestrzen-
nych” rozporz¹dzeñ. W dru-
giej zamieszczono komen-
tarz autora do tych przepi-
sów, wzbogacony liczny-
mi tabelami dla u³atwienia
poruszania siê w temacie.
Czêœæ pierwsza liczy
68 stron, czêœæ z komen-
tarzem – równo 100. Po-

zycja wartoœciowa dla osób zajmuj¹cych
siê gospodark¹ przestrzenn¹. Trudno jed-
nak oprzeæ siê wra¿eniu, ¿e t³umaczenie
paragrafów uchwalanych ustaw zajmuje
z roku na rok coraz wiêcej miejsca.
Wydawca: Wydawnictwo Gall, liczba
stron: 168, cena: 59 z³

KSI¥¯KA
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RYNEK

Nr
zam.

w BZP

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)

Zamawiaj¹cy Wadium
(z³)

PRZETARG NIEOGRANICZONY
Opis zamówienia

Zamówienia publiczne

58

1244

1765

2867

3230

3252

3982

4416

4804

5609

Nr
zam.

w BZP

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)

Zamawiaj¹cy Wadium
(z³)

ZAPROSZENIE DO SK£ADANIA WNIOSKÓW
O DOPUSZCZENIE DO UDZIA£U

W PRZETARGU OGRANICZONYM
Opis zamówienia

1786 Pañstwowy Instytut Geologiczny
w Warszawie,
tel. (0 22) 849-50-27,
www.pgi.waw.pl,
abel@pgi.waw.pl

Wdro¿enie systemu do zarz¹dzania danymi Mapy Geo-
œrodowiskowej Polski (MGP) oraz zbudowanie funkcjo-
nalnoœci umo¿liwiaj¹cej dostêp do bazy danych MG P
i bazy metadanych poprzez intranet/internet oraz opiekê
techniczn¹ i konsultacje w zakresie realizowanych prac
nad MGGP/MGP.

28.01.2004 r.
(31.12.2004 r.)

7000

Starostwo Powiatowe w Olkuszu,
tel. (0 32) 643-04-14, faks (0 32)
643-04-90, www.sp.olkusz.pl,
geodezja@sp.olkusz.pl

Rejonowe Przedsiêbiorstwo
Wodoci¹gów i Kanalizacji Sp. z o.o.
w Chrzanowie, rpwik.home.pl,
jwg@rpwik.home.pl

Zarz¹d Powiatu w O³awie,
tel. (0 71) 313-94-33,
faks (0 71) 313-50-59,
www.starostwo.olawa.pl,
info@starostwo.olawa.pl

Zarz¹d Powiatu w Garwolinie,
starostwogarwolin@poczta.onet.pl

Gmina Miejska Kraków,
Urz¹d Miasta Krakowa,
tel. (0 12) 616-12-30, faks 616-12-36,
www.krakow.pl,
info@um.krakow.pl

Gmina Miejska S³upsk,
tel. (0 59) 848-84-15, faks 842-23-11,
www.slupsk.pl, umslupsk@wp.pl

Zarz¹d Woj. Podlaskiego
tel. (0 85) 748-51-81, faks 748-51-81,
dgrim@pro.onet.pl

Starosta Rzeszowski w Rzeszowie,
tel. (0 17) 867-14-52, faks 867-19-64,
www.powiat.rzeszow.pl,
organizacyjny@powiat.rzeszow.pl

Gmina Wa³brzych,
tel. (0 74) 665-53-46, faks 665-53-44,
www.um.walbrzych.pl,
wizp@um.walbrzych.pl

Zarz¹d Dróg Miejskich w S³upsku,
tel. (0 59) 841-00-91,
www.zdm.slupsk.pl, e-mail:
biuro@zdm.slupsk.pl

Za³o¿enie ewidencji budynków i lokali w operacie ewiden-
cji gruntów i budynków w 7 obrêbach jednostki ewidencyj-
nej miasta Bukowna w formacie EWID opartym na relacyj-
nej bazie danych Oracle.

Obs³uga geodezyjna RPWiK Spó³ka z o.o. na lata 2004-
-2006 z podzia³em na zadania: 1. gm. Chrzanów. 2.  gm.
Libi¹¿, 3. gmina Trzebinia; miejsce realizacji: Chrzanów,
Libi¹¿, Trzebinia.

Wykonanie numerycznej obiektowej mapy egib dla tere-
nów wiejskich 3 gmin: Domaniów, Jelcz-Laskowice, O³a-
wa; powiat o³awski, województwo dolnoœl¹skie, w syste-
mie „MAPA 2000” i skompletowanie dokumentacji tech-
nicznej w formacie SWDE do przekazania ARiMR.

Wykonanie ewidencji gruntów oraz za³o¿enie ebil dla gmi-
ny Garwolin powiatu garwoliñskiego.

Wykonanie operatów szacunkowych okreœlaj¹cych war-
toœæ rynkow¹ oko³o 2000 nieruchomoœci lokalowych po³o-
¿onych na terenie gminy miejskiej Kraków w jednostkach
ewidencyjnych: Nowa Huta, Krowodrza, Œródmieœcie i Pod-
górze; liczba zadañ: 4.

Wykonanie inwentaryzacji i wycen nieruchomoœci na po-
trzeby miasta S³upska; liczba zadañ: 9. Miejsce realizacji:
S³upsk.

Wdro¿enie III etapu Zintegrowanego Systemu Informacji
o Rolniczej Przestrzeni Produkcyjnej dla potrzeb ochrony
gruntów w woj. podlaskim.

Wykonanie modernizacji ewidencji gruntów i budynków
dla miasta Soko³ów M³p. w pow. rzeszowskim z wykorzy-
staniem zdjêæ lotniczych. Miejsce realizacji: powiat rze-
szowski.

Wykonanie operatów szacunkowych wyceny nierucho-
moœci bêd¹cych w³asnoœci¹ gminy Wa³brzych; liczba
zadañ: 3. Miejsce realizacji: Wa³brzych.

Za³o¿enie ewidencji dróg: wojewódzkich, krajowych,
powiatowych i gminnych na obszarze miasta S³upska.

27.02.2004 r.
(30.10.2004 r.)

04.02.2004 r.
(31.12.2006 r.)

26.02.2004 r.
(30.09.2004 r.)

02.03.2004 r.
(30.11.2004 r.)

11.02.2004 r.
(15.12.2004 r.)

05.03.2004 r.
(31.12.2004 r.)

02.03.2004 r.
(31.01.2005 r.)

17.02.2004 r.
(I etap – 31.07.2004;
II etap 15.11.2004)

19.02.2004 r.
(31.12.2005 r.)

15.03.2004 r.
(dla dróg krajowych –
30.06.2004 r., wojewódz-
kich – 30.08.2004, po -
wiatowych – 30.09.2004,
gminnych – 15.12.2004)

3000

6000

6000

4000

4000

4100

10 000

5000

6000

7000
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RYNEK

Cena z VAT
(z³)

Nr Wykonawca����������	
�	�
Opis zamówienia

81 (dot. zam. nr
56856)

198 (dot. zam.
nr 67169)

611 (dot. zam.
nr 64097)

626 (w trybie
zapytania o cenê)

627 (w trybie
zapytania o cenê)

940 (dot. zam.
nr 58809)

1093 (dot. zam.
nr 69744)

1094 (dot. zam.
nr 70176)

1284 (dot. zam.
nr 71521)

1473 (dot. zam.
nr 71549)

1901 (w trybie
negocjacji
z zachowaniem
konkurencji)

2013 (w trybie
z wolnej rêki)

2025 (w trybie
z wolnej rêki)

2281 (dot. zam.
nr 41554)

2417 (w trybie
negocjacji
z zachowaniem
konkurencji)

Obs³uga techniczna pañstwowego zasobu geodezyjnego
i kartograficznego z terenu miasta Bielsko-Bia³a w latach
2004 i 2005.

Wykonanie prac geodezyjno-kartograficznych zwi¹zanych
z opracowaniem obiektowej numerycznej mapy wektoro-
wej w zakresie granic dzia³ek ewidencyjnych w systemie
GEO-INFO dla 3 gmin w powiecie poznañskim.

Obs³uga techniczna pañstwowego zasobu geodezyjnego
i kartograficznego w PODGiK w latach 2004-2005. Miejsce
realizacji: Kalwaria Zebrzydowska.

Dostawa modu³u Terra Share e-geo wraz z opiek¹ serwiso-
w¹; zamawiaj¹cy: GUGiK w Warszawie.

Zakup oprogramowania MATCH_AT, MATCH-V (wraz
z roczn¹ opiek¹ serwisow¹) z dedykowan¹ do jego obs³ugi
stacj¹ graficzn¹ umo¿liwiaj¹c¹ opracowania stereoskopo-
we; zamawiaj¹cy: GUGiK w Warszawie.

Sporz¹dzenie operatów wodno-prawnych dla istniej¹cych
wylotów kanalizacji deszczowej w ci¹gu dróg wojewódz-
kich na terenie województwa ma³opolskiego; 10 zadañ.

Zakup sprzêtu komputerowego i oprogramowania dla Cent-
ralnego Oœrodka Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficz-
nej. Miejsce realizacji: Warszawa, ul. Olbrachta 94.

Zakup sprzêtu informatycznego wraz z oprogramowaniem.
Miejsce realizacji: G³ówny Urz¹d Geodezji i Kartografii
w Warszawie, ul. Wspólna 2.

III etap wdro¿enia Zintegrowanego Systemu Informacji o Rol-
niczej Przestrzeni Produkcyjnej dla potrzeb ochrony grun-
tów w województwie podlaskim.

Wykonanie planu urz¹dzania lasu wraz z pracami geode-
zyjnymi dla Leœnego Zak³adu Doœwiadczalnego w Murowa-
nej Goœlinie na lata 2004-2013.

Wykonanie dokumentacji geodezyjno-prawnej do wydania
decyzji o ustaleniu lokalizacji drogi krajowej nr 19 na odcin-
ku Miêdzyrzec Podlaski – Radzyñ Podlaski od km 220+914
do km 237+914.

Zakup oprogramowania ERDAS Imagine dla ARiMR w War-
szawie.

Realizacja zadañ G³ównego Geodety Kraju w zakresie ana-
lizowania wp³ywu integracji europejskiej na GIS jako narzê-
dzia realizacji Narodowego Planu Rozwoju.

Zebranie i zorganizowanie w odpowiednie struktury danych
dla potrzeb Bazy Danych Topograficznych (TBD) oraz wy-
konanie wydruków zawartoœci bazy danych zgodnie z wy-
tycznymi, dla obszaru 42 arkuszy mapy w skali 1:10 000.

Uruchomienie i oddanie do eksploatacji sieci intranet dla
potrzeb projektu MATRA II – Budowa modelu bazy danych
w Polsce oraz œwiadczenie us³ug teleinformatycznych.

Przedsiêbiorstwo Us³ug
Geodezyjnych Sp. z o.o.
z Bielska-Bia³ej

1 – Wielkopolskie BGiTR z Poznania;
2 – GPU, M. Orliñska, W. Orliñski
s.c. z Poznania; 3 – PUG Sp. z o.o.
z Czêstochowy

Przedsiêbiorstwo Us³ug
Geodezyjnych Spó³ka z o.o.
z Bielska-Bia³ej

Intergraph Europe Polska Sp. z o.o.
z Warszawy

ECOGIS Sp. z o.o. z Warszawy

1-7, 9, 10 – GGB – Przedsiêbiorstwo
Geologiczno-Geotechniczne
i Budowlane z Wroc³awia;
8 – Ma³opolska Grupa Geodezyjno-
-Projektowa S.A. z Tarnowa;

Lumena Sp. z o.o. z Warszawy

KOMA S.A. z Katowic

Uniewa¿niono z powodu jw.

Geodrog Sp. z o.o. z Lublina

Geosystems Polska Sp. z o.o.
z Warszawy

Stowarzyszenie U¿ytkowników
Krajowego Systemu Informacji
o Terenie Gispol z Warszawy

Konsorcjum: Przedsiêbiorstwo
Geodezyjno-Kartograficzne Pland
Sp. z o.o. z Warszawy, Geo-Top
Sp. z o.o. z Poznania, PPWK
Inwestycje Sp. z o.o. z Warszawy

Crowley Data Poland Sp. z o.o.
z Warszawy

Uniewa¿niono z powodu tego, i¿ w postêpowaniu prowadzonym w try-
bie innym ni¿ z wolnej rêki wp³ynê³y mniej ni¿ dwie oferty nie podlegaj¹-
ce odrzuceniu lub mniej ni¿ dwa wnioski o dopuszczenie do udzia³u
w przetargu ograniczonym.

8,97 za
normogodzinê

1 – 73 830,00
2 – 85 206,24

3 – 113 587,50

22 z³ za jedn¹
godzinê pracy

195 614,80

297 680,00

1 – 22 722,00
2 – 15 820,00
3 – 15 820,00
4 – 16 296,00
5 – 15 520,00
6 – 15 397,00
7 – 16 296,00
8 – 21 472,00
9 – 16 296,00

10 – 15 520,00

595 147,72

259 941,74

372 392,10

355 227,53

190 000,00

1 563 912,00

227 120,54
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Cena z VAT
(z³)

Nr Wykonawca����������	
�	�
Opis zamówienia

2721 (dot. zam.
nr 47199)

2736 (dot. zam.
nr 67189)

3484 (w trybie
z wolnej rêki)

3788 (w trybie
zapytania o cenê)

3852 (dot. zam.
nr 71512)

4026 (dot. zam.
nr 71522)

4075 (dot. zam.
nr 61929)

4079 (dot. zam.
nr 72366)

4186 (dot. zam.
nr 68051)

4911 (dot. zam.
nr 73452)

Wykonanie powszechnej taksacji nieruchomoœci na czêœci obiek-
tów objêtych pilota¿em projektu PHARE 2000; zad. I – m. st.
Warszawa, dzielnica Praga Po³udnie, P³ock; zad. II – Olsztyn,
Wejherowo; zad. III – Poznañ, Bytom.

Wykonanie numerycznego modelu dna Jeziora Zegrzyñskiego
w granicach: rzeki Narew od mostu w Pu³tusku do zapory w Dê-
bem, rz. Bug od Popowa do ujœcia Narwi.

Us³ugi serwisu poakceptacyjnego na oprogramowanie IPE-PN
– opracowanie i wdro¿enie projektu PHARE 2000 nr PL003.01
„Stworzenie zintegrowanego systemu katastralnego” – kontrakt
EuropeAid/113326/D/SV/pl. Zamawiaj¹cy: Ministerstwo Finan-
sów Departament Podatków Lokalnych i Katastru w Warsza-
wie.

Wykonanie powszechnej taksacji nieruchomoœci na czêœci ob-
szarów obiektów objêtych pilota¿em projektu PHARE 2000;
liczba zadañ: 6; Zamawiaj¹cy: G³ówny Urz¹d Geodezji i Karto-
grafii w Warszawie.

Dostawa programów in¿ynierskich i programów do prowadzenia
baz danych dla WODGiK. Zamawiaj¹cy: Marsza³ek Wojewódz-
twa Dolnoœl¹skiego we Wroc³awiu.

Obs³uga techniczna pañstwowego zasobu geodezyjno-karto-
graficznego zgromadzonego w Powiatowym Oœrodku Doku-
mentacji Geodezyjnej i Kartograficznej w Bielsku-Bia³ej.

Modernizacja ewidencji gruntów i za³o¿enie ewidencji budyn-
ków i lokali dla miasta Grójec.

Wykonanie operatów oszacowania wartoœci rynkowej komu-
nalnych lokali mieszkalnych i przynale¿nego gruntu wraz z rzu-
tem kondygnacji oraz kompletn¹ dokumentacj¹ niezbêdn¹ do
zawarcia umowy notarialnej sprzeda¿y lokali i oddania w u¿y-
tkowanie wieczyste gruntu. Zamawiaj¹cy: Urz¹d Miejski w Ja-
worznie.

Budowa baz danych LPIS z wykorzystaniem zdjêæ lotniczych
w skali 1:13 000 wykonanych na zlecenie ARiMR i GUGiK
w sezonie fotolotniczym 2002-2003. 10 roz³¹cznych zadañ na
terenie ca³ego kraju.

Rekonstrukcja szczegó³owej geodezyjnej osnowy poziomej
II i III klasy dla miasta Ruda Œl¹ska.

Ma³opolska Grupa Geodezyjno-
-Projektowa S.A. z Tarnowa

S&T Service Polska Sp. z o.o.
z Warszawy

I – Wacetob Sp. z o.o. WCPTOB z Warszawy;
II – Biuro Geodezyjno-Prawne i Szacowania
Nieruchomoœci Grunt Ekspert mgr in¿.
Tomasz Telega z £odzi; III – konsorcjum
OPGK, J.K. Nieruchomoœci Jerzy Korejwo
z Olsztyna; IV – RMUIZN mgr in¿. Tomasz
Grochalski z Redy; V – BTI in¿. Adam Futro
z Poznania; VI – Budoserwis Z.U.H. Sp. z o.o.
z Chorzowa

SHH Sp. z o.o. z Wroc³awia

Przedsiêbiorstwo Us³ug
Geodezyjnych Sp. z o.o.
z Bielska-Bia³ej

Polskie Przedsiêbiorstwo
Geodezyjno-Kartograficzne
z Warszawy

Pitu³aj Bogus³aw – Wycena
Nieruchomoœci z Jaworzna

1 – OPGK Sp. z o.o. z Olsztyna; 2 – konsorcjum:
OPGK Sp. z o.o., KPG Sp. z o.o. z Krakowa,
Geomar S.A. ze Szczecina; 3 – konsorcjum: PGI
Compass S.A., MGGP S.A. z Krakowa; 4 – kon-
sorcjum: PPGK S.A. z Warszawy, LEVEL PG
Sp. z o.o. z Siedlec, PEGiK Geokart Sp. z o.o.
z Warszawy; 5, 10 – uniewa¿niono z powodu
tego, i¿ w postêpowaniu prowadzonym w trybie
innym ni¿ z wolnej rêki wp³ynê³y mniej ni¿ dwie
oferty nie podlegaj¹ce odrzuceniu lub mniej ni¿
dwa wnioski o dopuszczenie do udzia³u w prze-
targu ograniczonym; 6 – konsorcjum: PPGK S.A.
z Warszawy, LEVEL PG Sp. zo.o. z Siedlec, PE-
GiK Sp. z o.o. z Warszawy; 7 – konsorcjum:
OPGK Sp. z o.o., KPG Sp. z o.o. z Krakowa,
Geomar S.A. ze Szczecina; 8 – OPGK Sp. z o.o.
z Olsztyna; 9 – konsorcjum: PGI Compass S.A.,
MGGP S.A. z Krakowa;

konsorcjum: Eurosystem Sp. z o.o.
z Chorzowa – lider konsorcjum,
Vertical Sp. z o.o. z ¯or

I i III – Uniewa¿niono z powodu tego, i¿ w postêpowaniu prowadzonym
w trybie innym ni¿ z wolnej rêki wp³ynê³y mniej ni¿ dwie oferty nie
podlegaj¹ce odrzuceniu lub mniej ni¿ dwa wnioski o dopuszczenie do
udzia³u w przetargu ograniczonym; II – Uniewa¿niono z powodu tego,
i¿ cena najkorzystniejszej oferty przewy¿sza³a kwotê, któr¹ zamawiaj¹-
cy mo¿e przeznaczyæ na finansowanie zamówienia.

Opracowa³a Bo¿ena Baranek

141 862,00

330 000,00

I – 128 283,00
II – 24 400,00

III – 133 100,00
IV – 234 200,00

V – 23 180,00
VI – 83 850,60

419 721,05

8,71 za
normogodzinê

185 110,00

143,96 z³/1
operat

szacunkowy

1 – 696 304,64
2 – 780 798,90
3 – 890 543,88
4 – 870 783,12

5 –
uniewa¿niono

6 – 722 635,20
7 – 717 598,07
8 – 697 843,30
9 – 978 408,00

10 –
uniewa¿niono

548 999,88
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T rudno o lepsz¹ i bardziej wyrazist¹ gra-
nicê ni¿ mury miejskie. Poza tym wyty-

czaj¹c przestrzeñ miejsk¹, nie mo¿na by³o
ograniczyæ siê jedynie do wyznaczenia gra-
nic miasta. Nale¿a³o wykreœliæ siatkê ulic
i placów, w tym przede wszystkim placu
centralnego (rynku) oraz dzia³ek. Prace te
wykonywa³a grupa osób wyspecjalizowa-
nych w tych czynnoœciach, towarzysz¹ca
wójtowi, czyli zasadŸcy danego miasta.
Tak sprecyzowanych granic nie posiada³a
w tym czasie przestrzeñ wiejska. Jednak¿e
stopniowo, poczynaj¹c od XIII w., tak¿e
granice w³asnoœci ziemskiej by³y wytycza-
ne coraz bardziej precyzyjnie. W XVI w.
w Polsce, podobnie jak i w innych krajach
Europy, w tym we Francji, Niemczech, Cze-
chach i na Rusi, pojawi³y siê mapy maj¹t-
kowe. Wed³ug ustaleñ wybitnego polskie-

go historyka kartografii Stanis³awa Alexan-
drowicza „doœæ czêsto uciekano siê do po-
mocy map w rozstrzyganiu sporów teryto-
rialnych i przedstawianiu rozmieszczenia
poszczególnych obiektów czy kompleksów
dóbr” (Polskie mapy maj¹tkowe z XVI-XVIII
wieku jako Ÿród³a historyczne, w: Proble-
my nauk pomocniczych historii, t. 3, Kato-
wice 1974).

G ³ównym Ÿród³em wiedzy na temat ów-
czesnych metod pomiarów gruntów, na-

rzêdzi, jakimi pos³ugiwa³ siê mierniczy, oraz
technik sporz¹dzania map maj¹tkowych jest
dzie³o Józefa Naronowicza-Naroñskiego
Geometria albo rozmiar, którego rozdzia³y
X-XVII dotycz¹ce geodezji i kartografii
opublikowa³ znany badacz dziejów tej prob-
lematyki Tadeusz Marian Nowak ( Karto-

grafia. O delineacyjach miejsc ró¿nych i czy-
nieniu map geographice, Bia³ystok 2002).
Józef Naronowicz-Naroñski nie by³ pierw-
szym polskim autorem podejmuj¹cym te-
matykê geodezyjn¹. Wczeœniej – w wieku
XV, XVI i na pocz¹tku XVII – powsta³y
prace z zakresu miernictwa, miêdzy inny-
mi Marcina Króla, Stanis³awa Grzepskie-
go, Olbrychta Strumieñskiego i Jana Bro¿-
ka. Dzie³o Józefa Naronowicza-Naroñskie-
go od opracowañ jego poprzedników wy-
ró¿nia kilka elementów. Po pierwsze, jest
to praca pisana w jêzyku polskim, chocia¿
pierwszym Ÿród³em podstawowej termi-
nologii matematyczno-mierniczej by³a
Geometria to jest miernicka nauka
z 1566 r. (tytu³ wydania z 1957 r.) Stani-
s³awa Grzepskiego. Po drugie, zawiera naj-
bogatszy opis narzêdzi geodezyjnych i spo-

Na pytanie o pocz¹tki zawodu geodety w Polsce – nazywanego w XVI-XIX wieku
mierniczym, geometr¹ b¹dŸ in¿ynierem – trudno jest udzieliæ jednoznacznej
odpowiedzi. Nie ulega w¹tpliwoœci, ¿e zawód ten musia³ pojawiæ siê wraz
z wyznaczaniem granic, czyli wydzielaniem przestrzeni. W sposób widoczny wi¹-
za³o siê z powstawaniem w XIII w. miast.

Warsztat
geometry

HENRYK BARTOSZEWICZ

Mapy gospodarcze w XVII w.

Warsztat
geometry

HENRYK BARTOSZEWICZ
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sobów ich u¿ywania. I wreszcie po trze-
cie, zosta³a ona zilustrowana bogatym zbio-
rem produktów finalnych prac pomiaro-
wych, czyli mapami wykonanymi przez
samego autora. Nie jest to wiêc tylko dzie-
³o teoretyczne doskona³ego matematyka,
ale tak¿e suma wiedzy geodety, kartografa
i budowniczego. Józef Naronowicz-Naroñ-
ski, wed³ug ustaleñ Stanis³awa Alexand-
rowicza, w latach 1639-40 pracowa³ u bo-
ku francuskiego in¿yniera w s³u¿bie pol-
skiej Guillaume le Vasseur de Beauplan
przy kartowaniu Ukrainy. W nastêpnych
latach dzia³a³ jako mierniczy i kartograf
w dobrach prywatnych: Jana Zebrzydow-
skiego (1640), braci Jerzego, W³adys³awa
i Stefana Niemiryczów (1640-45), Radzi-
wi³³ów bir¿añskich, najpierw u Janusza,
a nastêpnie u Bogus³awa (1645-59), a od
1660 r. – u elektora brandenburskiego
w Prusach Ksi¹¿êcych.

J ózef Naronowicz-Naroñski pozostawi³
po sobie nie tylko dzie³a pisane, nie-

stety, nie wydane drukiem za ¿y-
cia autora, ale równie¿ prace kar-
tograficzne. Zachowa³y siê g³ów-
nie te spoœród jego kartografików,
które zosta³y za³¹czone jako ilu-
stracje do Geometrii oraz mapy
Prus Ksi¹¿êcych, w wiêkszoœci
starostw, przechowywane obec-
nie w Tajnym Pañstwowym Ar-
chiwum Kultury Pruskiej (Ge-
heims Staatsarchiv Preussischer
Kulturbesitz) w Berlinie (Jan Sze-
liga, Rêkopiœmienne mapy Prus
Ksi¹¿êcych Józefa Naronowicza-
Naroñskiego z drugiej po³owy
XVII wieku, Warszawa 1997).
Józef Naronowicz-Naroñski zna³
i stosowa³ w miernictwie wszyst-
kie najnowoczeœniejsze wówczas
przyrz¹dy niezbêdne do wykony-
wania pomiarów gruntów i spo-
rz¹dzania map. Do pomiaru po-
wierzchni gruntów zaleca³, aby
sznur lniany lub konopny, który
pod wp³ywem warunków atmo-
sferycznych dawa³ fa³szyw¹ mia-
rê, zastêpowaæ ³añcuchem, po-
dzielonym kó³kami na 10 czêœci
po 7,5 ³okcia ka¿da. Opisa³ tak¿e
przyrz¹d w postaci taczki z du¿ym
ko³em o znanym obwodzie, któ-
rego ka¿dy obrót sygnalizowany
by³ dŸwiêkiem sprê¿ynuj¹cej li-
stwy przy ramie taczki potr¹caj¹-
cej ko³ek umieszczony na obwo-
dzie ko³a. Do wytyczania prosto-
pad³ych, jako narzêdzie pomoc-
nicze, s³u¿y³a wówczas wêgielni-

ca krzy¿owa, jednak Naronowicz-Naroñ-
ski namawia³ do stosowania instrumentu
bêd¹cego uproszczon¹ form¹ astrolabium,
czyli ko³a podzielonego na 128 czêœci po
32 w ka¿dej æwierci, umocowanego pozio-
mo na okutej lasce. Jego zdaniem najdo-
skonalszym wówczas instrumentem by³o
astrolabium mosiê¿ne, najlepiej holender-
skie z Lejdy. Ponadto opisa³ on wiele in-
nych przyrz¹dów k¹tomierczych, m.in. in-
strumenty pochodne od astrolabium oraz
kwadrat geometryczny, proporcjona³ i tzw.
laskê Jakuba, a tak¿e przyrz¹dy do niwela-
cji: „gruntwagê” z pionem i podzia³k¹ stop-
niow¹ na odcinku pierœcienia ko³a, tzw.
quadracik z pionem podwieszonym na sznu-
rze do „wywa¿ania linii horyzontalnej” oraz
„najkunsztowniejszy instrument do wywa-
¿ania wody na kszta³t szale”.
Przy pomiarach wiêkszych obszarów zale-
ca³ wyznaczanie po³udnika, ale nie przy
u¿yciu kompasu (ze wzglêdu na odchyle-
nia magnetyczne), lecz z obserwacji S³oñca

za pomoc¹ gnomonu. Józef Naronowicz-
-Naroñski wykonuj¹c pomiary wiêkszych
obszarów, stosowa³ triangulacjê, co widaæ
na za³¹czonej do Geometrii mapie okolic
miasteczek Lubcza i Delatycz w dobrach
radziwi³³owskich. Pomiary by³y przepro-
wadzane za pomoc¹ busoli, a mapê spo-
rz¹dzano przy u¿yciu „transportera”, czyli
przenoœnika k¹towego. Przy kreœleniu map
Naronowicz-Naroñski za najistotniejsze
uwa¿a³ posiadanie jak najdoskonalszych
przyrz¹dów kreœlarskich („cyrkiel ostry
i subtelny”) oraz sprawnej rêki i dobrego
wzroku.

O prócz kartografików wykonanych
przez Józefa Naronowicza-Naroñ-

skiego zachowa³o siê wiele innych map
gospodarczych z XVII w. odnosz¹cych siê
do terytorium Korony i Litwy. Jedn¹ z naj-
wczeœniejszych jest mapa czêœci dóbr wi-
lanowskich z 1600 r. (ilustracja poni¿ej)
przechowywana w zbiorach kartograficz-

Powy¿ej: Kartograficzny prymityw pejza¿owy przedstawiaj¹cy teren miêdzy Star¹ Wis³¹ a Now¹ Wis³¹
na wysokoœci Powsina i Okrzeszyna z jednej strony rzeki a Miedzeszynem, Falenic¹ i Œwidrem z dru-
giej strony, 1600 r., AGAD, Zb. Kart. 473-12
Na stronie obok: Inwentarz [...], 1862 r ., B. K. Piotraszka, mapa wsi Kopaczewicze, AGAD, AR, dzia³
XXV, sygn. 351a, k. 39
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nych Archiwum G³ównego Akt Dawnych
(AGAD) w Warszawie. Pracê tê jednak
nale¿y zaliczyæ do rzêdu pejza¿owych pry-
mitywów kartograficznych, charaktery-
stycznych dla XVI w. Natomiast najwiêk-
szy i najcenniejszy zespó³ map gospodar-
czych z prze³omu XVI i XVII znajduje siê
w zasobie Archiwum Pañstwowego
w Gdañsku. Wœród nich dominuj¹ karto-
grafika sporz¹dzone przez geometrê gdañ-
skiego Fryderyka Berndta i mistrza robót
wodnych miasta Gdañska Waltera Clemen-
sa. Mapy gospodarcze sporz¹dzone przez
geometrów i kartografów XVII w. wyró¿-
nia precyzja, metody opracowania oraz wy-
soka forma artystyczna.

Z a jedn¹ z najwczeœniejszych pomiaro-
wych map gospodarczych zachowa-

nych w zbiorach polskich nale¿y uznaæ ma-
pê Wolnego Stanowego Pañstwa Pszczyñ-
skiego (fragment powy¿ej) wykonan¹
w 1636 r. przez Andreasa Hindenberga
i przechowywan¹ w Archiwum Pañstwo-
wym w Pszczynie. Autor tego znakomite-
go jak na owe czasy dzie³a kartograficzne-
go – który sam okreœla³ siê jako „ziembic-
ki in¿ynier”, „architekt wojskowy ksi¹¿¹t
œl¹skich brzesko-legnicko-ziembickich”
oraz „notariusz publiczny” – zastosowa³

przy pomiarach i sporz¹dzaniu mapy ca³¹
ówczesn¹ wiedzê geodezyjn¹ i kartogra-
ficzn¹. Pomiary terenowe by³y prowadzo-
ne przez Hindenberga prawdopodobnie od
1630 r. na rozleg³ym terytorium, którego
d³ugoœæ granic wynosi³a oko³o 250 kilo-
metrów. Podczas ich wykonywania zasto-
sowano przede wszystkim metodê pomia-
rów bezpoœrednich, to jest przy pomocy
ci¹gów busolowych, uzupe³niaj¹c je
o szczegó³owe pomiary poœrednie, g³ów-
nie w postaci tzw. wciêæ w bok, rzadziej
wciêæ w przód. Geodeta i kartograf osi¹g-
n¹³ dobr¹ lokalizacjê sieci osadniczej.
Szczególnie dok³adnie zosta³y wykonane
pomiary rzek i linii brzegowej stawów. Ma-
pê sporz¹dzono w skali oko³o 1:17 500,
przy czym zmienia siê ona od  1:16 200 do
1:17 850. Jest to najprawdopodobniej efekt
lokalnych wahañ precyzji pomiarów tere-
nowych na obszarach trudnodostêpnych.
Na mapie Hindenberga przedstawiona zo-
sta³a ca³oœæ stosunków topograficznych,
a zw³aszcza gospodarczych Pañstwa
Pszczyñskiego nale¿¹cego wówczas do ro-
du Promitzów. Powsta³a ona za zlecenie
hrabiego Seyfrieda II Promitza w zwi¹zku
ze sporz¹dzaniem spisu urbialnego. Mapa
swym zasiêgiem terytorialnym obejmuje
obszar Wolnego Stanowego Pañstwa

Pszczyñskiego oraz tereny pograniczne
Górnego Œl¹ska i Ma³opolski. Naniesiono
na niej 95 miejscowoœci, w tym 89 na te-
renie Pañstwa Pszczyñskiego, z których
cztery to miasta: Pszczyna, Bieruñ, Miko-
³ów i Mys³owice. Osiedla zaznaczono sym-
bolicznie rysunkami ró¿nej liczby domów,
zale¿nie od ich wielkoœci i kszta³tu. Wy-
ró¿niono chaty bez kominów, chaty z ko-
minami, siedziby so³ectw (rysunek domu
z chor¹giewk¹), dwory, zameczki, pa³ac
w Pszczynie i zamek w Mys³owicach oraz
koœcio³y i kaplice. Odrêbnymi rysunkami
symbolicznymi zaznaczono na mapie
obiekty o charakterze gospodarczym: m³y-
ny wodne, kuŸnice ¿elaza, folwarki. Od-
wzorowano tak¿e pola uprawne z podzia-
³em na niwy, ³¹ki i pastwiska. Na mapie
zaznaczono sieæ komunikacyjn¹, w tym
szlaki handlowe oraz usytuowane na nich
mosty i komory celne.

N a uwagê zas³uguj¹ tak¿e mniej znane,
ale bardzo interesuj¹ce mapy wsi i fol-

warków klucza brañczyckiego w Ksiêstwie
S³uckim, nale¿¹cym do rodu Radziwi³³ów,
wykonane w 1682 r. przez Benedykta Ka-
zimierza Piotraszkê. Autor, który by³ geo-
metr¹ w dobrach radziwi³³owskich, spo-
rz¹dzi³ mapy wraz z inwentarzem dóbr klu-
cza brañczyckiego, co by³o zgodne z ide¹
Józefa Naronowicza-Naroñskiego, zawar-
t¹ w Geometrii, ¿e do ka¿dej mapy maj¹t-
ku powinien zostaæ spisany inwentarz, po-
niewa¿ opis bez planu jest tylko w po³o-
wie czytelny, a plan bez opisu nie wiado-
mo do kogo nale¿y, natomiast po³¹czone –
staj¹ siê czytelnymi. Przechowywany
w Dziale XXV Archiwum Warszawskie-
go Radziwi³³ów znajduj¹cego siê w AGAD
(sygn. 351a), inwentarz pomiarowy jest
jedynym zachowanym w polskich zbiorach
archiwalnych tego typu dzie³em, do które-
go wykonane zosta³y mapy wsi.
Wœród kartografików zamieszczonych
w inwentarzu klucza brañczyckiego jako
pierwszy umieszczono plan sytuacyjny
dworu, na którym zaznaczono tylko prze-
kroje i sytuacje zabudowañ dworskich bez
opisów i legendy. Nastêpn¹ w kolejnoœci
jest mapa gruntów brañczyckich, zarówno
dworskich, jak i ch³opskich, sporz¹dzona
w skali oko³o 1:15 500. Tylko na tej ma-
pie umieszczono podzia³kê liniow¹. Pozo-
sta³e mapy zosta³y sporz¹dzone w tej sa-
mej skali, co wyjaœnia brak w ich treœci
podzia³ki liniowej. Zabudowa i zagospo-
darowanie dworu zosta³y przedstawione
w postaci za³o¿enia ogrodowo-pa³acowe-
go w formie rzutu poziomego. Zaznaczo-
no i opisano ogród i sad oraz pola dwor-
skie. Zabudowa wsi zosta³a przedstawio-

Mapa Wolnego Stanowego Pañstwa Pszczyñskiego, 1636 r., A. Hindenberg, fragment sekcji
obejmuj¹cej miasto Mys³owice i jego okolice, AP w Pszczynie
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na za pomoc¹ rysunków 25 domów umie-
szczonych po jednej stronie drogi, wœród
których mo¿na wyró¿niæ domy mieszkal-
ne, stodo³y i stajnie. Na mapie wykreœlono
granice poszczególnych pól, podaj¹c wy-
miary d³ugoœci i szerokoœci w sznurach
i prêtach. Zaznaczono lasy (rysunkiem
drzew), rzeczkê, m³yn, groblê i staw oraz
b³ota. Ponadto na mapie umieszczono ry-
sunki obrazuj¹ce ówczesn¹ technikê upra-
wy roli przedstawiaj¹ce orkê, bronowanie
i siew.

N a mapie wsi Piwosze zabudowa zo-
sta³a przedstawiona za pomoc¹ rysun-

ków 33 budynków (mieszkalnych i gos-
podarczych). Naniesiono granice z polami
wsi Brañczyce i ¯abina. Równie¿ na ma-
pie wsi ¯abina (ilustracja obok) zabudowa
zosta³a przedstawiona rysunkami 42 bu-
dynków. Pokazano równie¿ symbolicznie
ówczesne techniki uprawy roli: orki, bro-
nowania i koszenia trawy. Oddzielna ma-
pa prezentuje ³¹ki ¿abiñskie podzielone na
35 w³ók po 2 morgi ka¿da, których grani-
ce zosta³y wykreœlone, a ka¿da w³óka ozna-
czona numerem. Ponadto przedstawiono

na niej 17 morgów ³¹ki pozostaj¹cych we
wspólnym u¿ytkowaniu.
Mapa Kopaczewicz (ilustracja na s. 58)
ukazuje sytuacjê wsi i gruntów wiejskich.
Zabudowa wsi znajdowa³a siê na terenie
uroczyska Kuciel (18 budynków), uroczy-
ska za mostem A (6 budynków) oraz uro-
czyska za mostem B (12 budynków).
Wœród budynków po³o¿onych przy czte-
rech drogach wyró¿niæ mo¿na domy mie-
szkalne i zabudowania gospodarcze. Za-
znaczono drogi i mosty. Wielkoœæ pól
uprawnych w morgach i prêtach podano
w oddzielnym spisie umieszczonym poni-
¿ej tytu³u mapy. Tytu³ ten i spis pól znaj-
duj¹ siê w winiecie, skomponowanej z ry-
sunków dwóch drzew; na jednym z nich
jest bosy ch³op w koszuli z zawiniêtymi
rêkawami wisz¹cy na linie i podbieraj¹cy
miód, a na drugim – niedŸwiedŸ wspinaj¹-
cy siê do barci. Rysunek ch³opa p³yn¹cego
³ódk¹ podkreœla specyfikê po³o¿enia wsi
wœród wód, b³ot i zaroœli.
Na wszystkich mapach wsi klucza brañ-
czyckiego zosta³y wykreœlone granice pól.
Podano tak¿e d³ugoœci i szerokoœci po-
szczególnych pól w sznurach i prêtach. Po-
nadto zaznaczono trójpolówkê. Benedykt
Kazimierz Piotraszka wszystkie mapy spo-
rz¹dzi³ na podstawie wykonanych wcze-
œniej pomiarów gruntów. Nale¿y podkre-
œliæ fakt, ¿e mapy posiadaj¹ okreœlon¹
orientacjê, przedstawion¹ za pomoc¹ tzw.
ró¿y wiatrów. Piotraszka by³ jednym z na-

stêpców Józefa Naronowicza-Naroñskie-
go wœród geometrów w dobrach radziwi³-
³owskich w XVII w. Nie mo¿na wyklu-
czyæ, ¿e nale¿a³ on do grona uczniów tego
znakomitego geodety i kartografa.
W inwentarzu klucza brañczyckiego
oprócz map na uwagê zas³uguje strona ty-
tu³owa, w winiecie której umieszczono ry-
sunki narzêdzi stosowanych przez siedem-
nastowiecznych geodetów i kartografów:
busolê, wêgielnicê, k¹tomierz, cyrkle i po-
dzia³ki liniowe (ilustracja obok).

Z achowane siedemnastowieczne mapy
maj¹tkowe zasadniczo ró¿ni¹ siê od spo-

rz¹dzanych tego typu kartografików w XV
i XVI w., kiedy dominuj¹ mapy typu pry-
mityw (napisowy, napisowo-pejza¿owy
i pejza¿owy). Wiêkszoœæ polskich siedem-
nastowiecznych map œrednio- i wielkoska-
lowych to mapy sporz¹dzone na podsta-
wie pomiarów dokonanych dostêpnymi
wówczas geodetom przyrz¹dami geome-
trycznymi wymienionymi w dziele Józef
Naronowicza-Naroñskiego. W XVII w. nie
tylko udoskonalono i upowszechniono
techniki pomia-
rowe, ale przede
wszystkim me-
tody przenosze-
nia pomiarów na
mapê oraz tech-
nikê ich sporz¹-
dzania.               ■

Inwentarz pomiarowy wsi i folwarków klucza
brañczyckiego, 1682 r., B. K. Piotraszka, stro-
na tytu³owa (w winiecie narzêdzia pomiaro-
we), AGAD, Archiwum Warszawskie Radzi-
wi³³ów (AR), dzia³ XXV, sygn. 351a, k. 3.

Inwentarz [...], 1682 r., B. K. Piotraszka, mapa wsi ¯abina, AGAD, AR, dzia³ XXV, sygn. 351a, k. 27.
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GEMAT – wszystko dla geodezji
85-063 BYDGOSZCZ, ul. Zamojskiego 2A
tel./faks (0 52) 321-40-82, 327-00-51
www.gemat.pl

P.W. GEOMEX – KIELCE
Sprzêt pomiarowy dla geodezji
i budownictwa
ul. Manif. Lipc. 41A, tel. (0 41) 36-23-281

GPS-PL s.c. Odbiorniki GPS firm Garmin,
NovAtel, Point. Modu³owy system pomiarowy
3R-GPS.  30-133 KRAKÓW, ul. Lea 210
tel./faks (0 12) 637-71-49,  www.gps.pl.

P.U.H. REGMARK Sprzêt Geodezyjno-
-Pomiarowy, Zapraszamy pn.-pt. (g. 9-17),
91-089 £ÓD, ul. Ossowskiego 27,
tel. /faks (0 42) 651-74-66

Impexgeo – tachimetry, GPS,
niwelatory automatyczne i cyfrowe, lasery.
ul. Platanowa 1, os. Grabina
05-126 NIEPORÊT, tel. (0 22) 774-70-07

OPGK Sp. z o.o. w Olsztynie
Artyku³y geodezyjne i kreœlarskie
10-117 OLSZTYN, ul. 1 Maja 13
tel. (0 89) 527-49-28, faks (0 89) 527-49-19

Kwant – Kopiarki nowe i u¿ywane A4-A0
Plotery, skanery, papier, folia, kalka
07-410 OSTRO£ÊKA, pl. Bema 11
tel. (0 29) 764-64-35, faks 764-59-63

Geosprzêt – Sokkia
Sprzêt geodezyjny i materia³y reprodukcyjne
60-178 POZNAÑ, ul. Dziewiñska 67a
tel. (0 61) 868-93-23

Stowarzyszenie Kartografów Polskich
51-601 Wroc³aw, ul. J. Kochanowskiego 36,
tel. (0 71) 372-85-15, www.geo.ar.wroc.pl

Wielkopolski Klub Geodetów
61-663 Poznañ, ul. Na Szañcach 25,
tel./faks (0 61) 852-72-69

Zachodniopomorska
Geodezyjna Izba Gospodarcza
70-383 Szczecin, ul. Mickiewicza 41
tel. (0 91) 484-09-57, tel./faks 484-66-57
www.geodezja-szczecin.org.pl
sleszko@geodezja-szczecin.org.pl

Stowarzyszenie Geodetów Powiatu
Wo³omiñskiego, 05-200 Wo³omin,
ul. Legionów 11, tel./faks (0 22) 776-19-28

S K L E P YS K L E P Y
GEOLINE – sprzêt geodezyjny
Generalny dystrybutor firmy Richter
41-709 RUDA ŒL¥SKA, ul. Hallera 18A
tel./faks (0 32) 244-36-61, 244-36-62

GEOMATIX Sp. z o.o. – Sklep Geodezyjny
40-084 KATOWICE, ul. Opolska 1
tel. (0 32) 781-51-38, faks (0 32) 781-51-39
Sklep internetowy: www.geomarket.pl

PH Meraserw Sprzêt pomiarowy
dla budownictwa i geodezji
70-361 SZCZECIN, ul. Pocztowa 24
tel./faks (0 91) 484-14-54

COGiK Sp. z o.o.
Wy³¹czny przedstawiciel firmy Sokkia
02-390 WARSZAWA,  ul. Grójecka 186,
tel. (0 22) 824-43-33

CZERSKI TRADE POLSKA Ltd.
Wy³¹czne przedstawicielstwo firmy Leica
Geosystems AG, 02-087 WARSZAWA
al. Niepodleg³oœci 219, tel. (0 22) 825-43-65

Geozet s.j. – Sprzêt geodezyjny, kopiarki,
sprzêt kreœlarski, materia³y eksploatacyjne
01-018 WARSZAWA, ul. Wolnoœæ 2a
tel./faks (0 22) 838-41-83, 838-65-32

TPI Sp. z o.o. – Wszystko dla geodezji
WARSZAWA tel. (0 22) 632-91-40;
WROC£AW (0 71) 325-25-15; POZNAÑ
(0 61) 665-81-71; KRAKÓW (0 12) 617-86-56

G³ówny Urz¹d Geodezji i Kartografii
00-926 Warszawa, ul. Wspólna 2,
www.gugik.gov.pl
■ ■ ■ ■ ■ prezes – Jerzy Albin, tel. (0 22) 661-80-18
■ ■ ■ ■ ■ wiceprezes – Ryszard Preuss,
tel. (0 22) 661-82-66;
■ ■ ■ ■ ■ dyrektor generalny – Tadeusz Koœciuk,
tel. (0 22) 661-84-32
■ ■ ■ ■ ■ Departament Geodezji
i Systemów Informacji Geograficznej
dyrektor – Roman Wojtynek,
tel. 661-80-27, 628-73-64
■ ■ ■ ■ ■ Departament Katastru
i Pañstwowego Zasobu Geodezyjnego
i Kartograficznego
dyrektor – Gra¿yna Sko³bania, tel. 661-81-35
■ ■ ■ ■ ■ Departament Nadzoru, Kontroli
i Legislacji
dyrektor – Adolf Jankowski, tel. 661-84-02
■ ■ ■ ■ ■ Departament Spraw Obronnych
dyrektor – Szczepan Majewski, tel. 661-82-38
■ ■ ■ ■ ■ Biuro Prawne i Kadr
dyrektor – Jolanta Leœniak-Fr¹czkowiak,
tel. 661-84-04, 621-65-30
■ ■ ■ ■ ■ Biuro Obs³ugi Urzêdu
dyrektor – Krzysztof Podolski,
tel. 661-80-40, 628-91-20, faks 628-16-46
■ ■ ■ ■ ■ Wydzia³ ds. Integracji Europejskiej
i Promocji: £ucja Knoll – g³. specjalista
ds. kontaktów z mediami, tel. 661-81-16;
Ewa Malanowicz – g³. specjalista
ds. integracji europejskiej, tel. 661-84-53
■ ■ ■ ■ ■ Wydzia³ ds. Ochrony
Informacji Niejawnych
Adam £ojek – pe³nomocnik ds. ochrony
informacji niejawnych, tel. 661-83-69

Centralny Oœrodek Dokumentacji
Geodezyjnej i Kartograficznej
00-926 Warszawa, ul. ¯urawia 3/5,
tel./faks (0 22) 628-72-37, 661-80-71
dyrektor – Grzegorz Kurzeja

Ministerstwo Infrastruktury
Departament Geodezji i Kartografii
dyrektor Jerzy Kul; tel. 661-83-36,
faks 629-72-94; do koresp.: 00-928 Warszawa,
ul. Cha³ubiñskiego 4/6; siedziba: 00-926
Warszawa, ul. Wspólna 2/4

Instytut Geodezji i Kartografii
02-679 Warszawa, ul. Modzelewskiego 27,
tel. (0 22) 329-19-00

Polskie Towarzystwo Informacji
Przestrzennej, 02-781 Warszawa,
ul. Rotmistrza W. Pileckiego 112/5,
tel. (0 22) 446-03-57
ptip@acn.waw.pl, www.gridw.pl/ptip

INFORMATOR

INSTYTUCJEINSTYTUCJE

To miejsce czeka na og³oszenie
o Twoim sklepie i kosztuje

tylko 490 z³ (plus VAT) rocznie

Geodezyjna Izba Gospodarcza
00-043 Warszawa, ul. Czackiego 3/5, p. 207,
tel. (0 22) 827-38-43, www.gig.org.pl

Klub ODGiK przy ZG SGP
00-043 Warszawa, ul. Czackiego 3/5,
tel. (0 22) 826-87-51, (0 43) 827-59-81,
www.klub-odgik.org.pl

Polska Geodezja Komercyjna
KZPFGK, 00-023 Warszawa, ul. Widok 12,
tel./faks (0 22) 816-14-87
kzpfgk@geodezja-komerc.com.pl

Stowarzyszenie Geodetów Polskich ZG
00-043 Warszawa, ul. Czackiego 3/5,
tel. (0 22) 826-87-51, 336-13-51
www.sgp.geodezja.org.pl
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1. Dolnoœl¹ski – Zofia Wysocka-Puchala
pl. Powst. Warszawy 1,
50-951 Wroc³aw
tel. (0 71) 340-60-12
2. Kujawsko-Pomorski – Karol Bogaczyk
ul. Konarskiego 1-3, 85-066 Bydgoszcz
tel. (0 52) 34-97-750, faks 34-97-752
3. Lubelski – Stanis³aw Kochañski
ul. Spokojna 4, 20-914 Lublin
tel. (0 81) 532-65-14, 742-43-74,
skochan@lublin.uw.gov.pl
4. Lubuski – Piotr Slezion
ul. Jagielloñczyka 8, Gorzów Wielkopolski
tel. (0 95) 722-38-20
5. £ódzki – Miros³aw Szelerski
ul. Tuwima 28, 90-002 £ódŸ
tel. (0 42) 664-18-66,
faks (0 42) 664-18-67
6. Ma³opolski – Stanis³aw Marczyk
ul. Basztowa 22, 31-156 Kraków
tel. (0 12) 422-67-29,
faks (0 12) 422-33-58,
smar@uwoj.krakow.pl
7. Mazowiecki – Jerzy Pindelski
plac Bankowy 3/5, 00-950 Warszawa
tel. (0 22) 695-60-82, faks 620-24-53
8.  Opolski – Marek Œwietlik
ul. Piastowska 14, 45-082 Opole
tel. (0 77) 452-41-30, 454-48-22
9.  Podkarpacki – Bogus³awa Szczepanik
ul. Grunwaldzka 15, 35-959 Rzeszów
tel. (0 17) 862-24-68,
faks (0 17) 862-24-68
10.  Podlaski – Marian Bro¿yna
ul. Mickiewicza 3, 15-213 Bia³ystok
tel. (0 85) 743-93-52,
faks (0 85) 743-93-79
11. Pomorski – Ryszard S³awiñski
ul. Okopowa 21/27, 80-810 Gdañsk
tel. (0 58) 307-75-08
12. Œl¹ski – Ma³gorzata Kosin
ul. Jagielloñska 25, 40-032 Katowice
tel. (0 32) 20-77-511
13. Œwiêtokrzyski – Andrzej D¹browski
al. IX Wieków Kielc 3, 25-516 Kielce
tel. (0 41) 342-15-75
14. Warmiñsko-Mazurski –
Stanis³aw Waldemar Kowalski
al. Marsza³ka J. Pi³sudskiego 7/9,
10-575 Olsztyn , tel. (0 89) 527-23-05
15. Wielkopolski – Lidia Danielska
al. Niepodleg³oœci 16/18, 60-713 Poznañ
tel. (0 61) 854-16-94, faks 854-15-81,
wingik@poznan.uw.gov.pl
16. Zachodniopomorski – Antoni My³ka
ul. Wa³y Chrobrego 4, 70-502 Szczecin
tel. (0 91) 430-35-67, faks 433-85-22

Wojewódzcy inspektorzy nadzoruWojewódzcy inspektorzy nadzoruWojewódzcy inspektorzy nadzoruWojewódzcy inspektorzy nadzoruWojewódzcy inspektorzy nadzoru
geodezyjnego i kartograficznegogeodezyjnego i kartograficznegogeodezyjnego i kartograficznegogeodezyjnego i kartograficznegogeodezyjnego i kartograficznego
dzia³aj¹cy w ramach wydzia³ów rozwojudzia³aj¹cy w ramach wydzia³ów rozwojudzia³aj¹cy w ramach wydzia³ów rozwojudzia³aj¹cy w ramach wydzia³ów rozwojudzia³aj¹cy w ramach wydzia³ów rozwoju

regionalnego urzêdów wojewódzkichregionalnego urzêdów wojewódzkichregionalnego urzêdów wojewódzkichregionalnego urzêdów wojewódzkichregionalnego urzêdów wojewódzkich

Wojewódzcy inspektorzy nadzoruWojewódzcy inspektorzy nadzoruWojewódzcy inspektorzy nadzoruWojewódzcy inspektorzy nadzoruWojewódzcy inspektorzy nadzoru
geodezyjnego i kartograficznegogeodezyjnego i kartograficznegogeodezyjnego i kartograficznegogeodezyjnego i kartograficznegogeodezyjnego i kartograficznego
dzia³aj¹cy w ramach wydzia³ów rozwojudzia³aj¹cy w ramach wydzia³ów rozwojudzia³aj¹cy w ramach wydzia³ów rozwojudzia³aj¹cy w ramach wydzia³ów rozwojudzia³aj¹cy w ramach wydzia³ów rozwoju

regionalnego urzêdów wojewódzkichregionalnego urzêdów wojewódzkichregionalnego urzêdów wojewódzkichregionalnego urzêdów wojewódzkichregionalnego urzêdów wojewódzkich�����S.A. Pracownia konserwacji – naprawa
sprzêtu geodezyjnego ró¿nych firm, wzor -
cowanie, atestacja sprzêtu geodezyjnego, na-
prawa i konserwacja sprzêtu fotogrametrycz-
nego. tel. (0 22) 843-00-60, (0 695) 414-210,
02-652 Warszawa, ul. Magazynowa 5

Pryzmat s.c.
Serwis sprzêtu geodezyjnego
31-539 Kraków, ul. ¯ó³kiewskiego 9,
tel./faks (0 12) 422-14-56, tel. (0 501) 254-899

Serwis Instrumentów Geodezyjnych
Geomatix Sp. z o.o.
(instr. elektroniczne, optyczne i GPS)
40-084 Katowice, ul. Opolska 1
tel. (0 32) 781-51-38, faks (0 32) 781-51-39,
serwis@geomatix.com.pl

Serwis sprzêtu geodezyjnego
PUH „GeoserV” Sp. z o.o.
01-121 Warszawa, ul. Korotyñskiego 5,
tel. (0 22) 822-20-65

Serwis sprzêtu geodezyjnego KPG
31-546 Kraków,
ul. Mogilska 80,
tel. (0 12) 617-86-56

TPI Sp. z o.o.
Serwis instrumentów firmy TOPCON
01-229 Warszawa, ul. Wolska 69,
tel. (0 22) 632-91-40

ZETA PUH Andrzej Zarajczyk
Serwis Sprzêtu Geodezyjnego
20-072 Lublin, ul. Czechowska 2,
tel. (0 81) 442-17-03

Autoryzowany serwis œwiat³okopiarek
firmy REGMA – PUH GEOZET s.j.
01-018 Warszawa, ul. Wolnoœæ 2A,
tel. (0 22) 838-41-83, 838-65-32

Serwis ploterów MUTOH, ENCAD
Kopiarek Gestetner, Ricoh, Regma
PHU Kwant Danuta Karaœ, 07-410 Ostro³êka
pl. Bema 11, tel. (0 29) 764-64-35, 764-59-63

Autoryzowany serwis œwiat³okopiarek
REGMA – PUH REGMARK M. Burchert,
91-089 £ódŸ, ul. Ossowskiego 27,
tel. (0 608) 31-22-88,
tel./faks (0 42) 651-74-66

Serwis Wykrywaczy RABCZYÑSKI
30-681 Kraków, ul. W³oska 15/35
tel. (0 12) 655-97-41,
www.lokalizatory.prv.pl

CENTRUM SERWISOWE IMPEXGEO
Serwis instrumentów geodezyjnych
firm Nikon, Trimble, Zeiss i Sokkia
oraz odbiorników GPS firmy Trimble.
05-126 Nieporêt, ul. Platanowa 1, os. Grabina,
tel. (0 22) 774-70-07

Centrum Serwisowe „Nadowski”
Serwis Trimble, Zeiss, Geodimeter
43-100 Tychy, ul. Rybna 34,
tel. (0 32) 227-11-56, faks (0 32) 327-47-75

COGiK Sp. z o.o.
Serwis instrumentów firmy Sokkia.
02-390 Warszawa, ul. Grójecka 186 (III p.),
tel. (0 22) 824-43-33

GEO-BAN Zbigniew Karol Baniak
Serwis Sprzêtu Geodezyjnego
30-133 Kraków, ul. J. Lea 116
tel./faks (0 12) 637-30-14,
tel. (0 501) 01-49-94

BIMEX – serwis sprzêtu
geodezyjnego i laserowego,
66-400 Gorzów Wlkp., ul. Dobra 19,
tel. (0 95) 720-71-91, faks 720-71-94

GEOTRONICS KRAKÓW
31-216 Kraków, ul. Konecznego 4/10u
tel. (0 12) 416-16-01, faks (0 12) 416-00-01
geokrak@geotronics.krakow.pl

GEOPRYZMAT Serwis gwarancyjny
i pogwarancyjny instrumentów firmy
PENTAX oraz serwis instrumentów mecha-
nicznych dowolnego typu.
05-090 Raszyn, ul. Weso³a 6,
tel./faks (0 22) 720-28-44

Geras Autoryzowany serwis instrumentów
serii Geodimeter firmy Spectra Precision
(d. AGA i Geotronics).
01-861 Warszawa,
ul. ̄ eromskiego 4a/18,
tel./faks (0 22) 835-11-35, www.geras-npe.com

MGR IN¯. ZBIGNIEW CZERSKI
Naprawa Przyrz¹dów Optycznych
Serwis gwarancyjny i pogwarancyjny
instrumentów elektronicznych i optycznych
firmy Leica (Wild Heerbrugg).
02-087 Warszawa, al. Niepodleg³oœci  219,
tel. (0 22) 825-43-65, fax (0 22) 825-06-04

OPGK WROC£AW Spó³ka z o.o.
Serwis sprzêtu geodezyjnego.
53-125 Wroc³aw, al. Kasztanowa 18/20,
tel. (0 71) 373-23-38 w. 345, faks 373-26-68

S E R W I S YS E R W I S Y
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 Lustro dalmiercze CST
prod. USA

■ bez tyczki
01-031 ...................... 854,00 z³

■ z tyczk¹ teleskop. (2,60 m)
01-030 ...................... 1464,00 z³

Niwelator automatyczny Nikon
gwarancja 36 mies., prod. jap.
■ AX-2S (dok³. 2,5 mm/1 km)
01-010 ....................... 1506,70 z³
■ AC-2S (dok³. 2 mm/1 km)
01-011 ........................ 1891,00 z³

Statyw aluminiowy do niwelatora
■ 01-050 ............................ 353,80 z³
£ata teleskopowa
■ 01-041 (4-metrowa) ......... 256,20 z³
■ 01-042 (5-metrowa) ......... 280,60 z³

Akcesoria dalmiercze
prod. polskiej, gwarancja 12 mies.
■ Lustro
15-010 .........................  732,00 z³
■ Tyczka teleskopowa 2,15 m,
15-011 ....................... 366,00 z³
■ Dalmierczy zestaw realiza-
cyjny (lustro realizacyjne, trzpie-
nie: 3, 10 i 30 cm, zdejmowal-
na libelka precyzyjna, stojak
do lustra)
15-012 ............  854,00 z³

GwóŸdŸ – punkt pomiarowy Goecke
prod. niem.
■ 11-010 (d³. 55 mm) ...................... 2,24 z³
Repery œcienne Goecke
■ 11-021 (d³. 130 mm, alum.) ......... 20,14 z³
■ 11-022 (d³. 75 mm, stalowy) ........ 9,44 z³
■ 11-023 (d³. 75 mm, kuty stal.) ..... 14,52 z³

Minilustro dalmiercze CST
(komplet wraz z akcesoriami
i pokrowcem)
■ 01-020 ............... 707,60 z³

Punkt graniczny Plastmark
grot wykonany ze stali powleczonej tworzywem sztucz-
nym, plastik jest karbowany i wyposa¿ony w „skrzyde³ka”
zabezpieczaj¹ce punkt przed wyrwaniem z gruntu, na
odpornej na uszkodzenia pomarañczowej g³owicy napis:
„Punkt graniczny/pomiarowy. Uszkodzenie podlega karze”
■ 11-121 (40 cm) ............................................ 17,69 z³
■ 11-122 (50 cm) ............................................ 18,79 z³

Szablony literowe Standardgraph
z aluminiowymi progami, czcionka pochy³a
o ró¿nej wysokoœci, prod. niem.
DIN 16:
■ 07-021 (1,8 mm) ................. 45,54 z³
■ 07-022 (2,5 mm) ................ 36,49 z³
■ 07-023 (3,5 mm) .............. 36,49 z³
■ 07-024 (5,0 mm) ............ 42,38 z³
■ 07-025 (7,0 mm) ........... 45,88 z³
■ 07-026 (10,0 mm) ........ 65,27 z³
ISO 3098/DIN 6776:
■ 07-031 (1,8 mm) ...... 51,92 z³
■ 07-032 (2,5 mm) .... 46,36 z³
■ 07-033 (3,5 mm) .. 46,36 z³
■ 07-034 (5,0 mm) . 51,24 z³
■ 07-035 (7,0 mm) 56,12 z³
■ 07-036 (10,0 mm)79,30 z³

Uwaga! Wysy³ka szablonów za pobraniem nakoszt odbiorcy

Tuszograf do papieru i kalki
Rotring
■ 07-070 (0,13 mm) ... 99,80 z³
■ 07-071 (0,18 mm) . 112,28 z³
■ 07-072 (0,25 mm) ... 92,40 z³
■ 07-073 (0,35 mm) ... 80,98 z³
■ 07-074 (0,50 mm) ... 73,98 z³
■ 07-075 (0,70 mm) ... 73,98 z³
■ 07-076 (1,00 mm) ... 59,34 z³
Standardgraph
■ 07-080 (0,13 mm) ... 61,66 z³
■ 07-081 (0,18 mm) ... 61,66 z³
■ 07-082 (0,25 mm) ... 48,41 z³
■ 07-083 (0,35 mm) ... 43,09 z³
■ 07-084 (0,50 mm) ... 43,09 z³
■ 07-085 (0,70 mm) ... 43,09 z³
■ 07-086 (1,00 mm) ... 43,09 z³
■ 07-087 (1,40 mm) ... 43,09 z³
■ 07-088 (2,00 mm) ... 43,09 z³
Staedtler
■ 07-090 (0,18 mm) ... 79,98 z³
■ 07-091 (0,25 mm) ... 64,99 z³
■ 07-092 (0,35 mm) ... 55,79 z³
■ 07-093 (0,50 mm) ... 40,46 z³
Staedtler – koñcówki
■ 07-094 (0,18 mm) ... 61,00 z³
■ 07-095 (0,25 mm) ... 54,90 z³
■ 07-096 (0,35 mm) ... 34,51 z³
■ 07-097 (0,50 mm) ... 34,51 z³
■ 07-098 (0,70 mm) ... 34,51 z³
■ 07-099 (1,00 mm) ... 34,51 z³

Laska gleboznawcza
stalowa, d³ugoœæ ok. 1 m
07-120 ................ 268,40 z³

Uwaga! Wysy³ka tuszografów
za pobraniem na koszt
odbiorcy

Oszczêdzaj czas!
Kupuj w sklepie wysy³kowym GEODETY!

Dalmierz rêczny DISTO

■ DISTO Classic 5, prod. szwajcarskiej, zasiêg 0,2-200 m, do-
k³adnoœæ ±3 mm, do 10 tys. pomiarów z 1 kompletem baterii, pa-
miêæ 15 ostatnich pom., kalkulator, libelka i lunetka teleskopowa,
podœwietlenie, w zestawie: dalmierz, futera³ ochronny, komplet ba-
terii (2x1,5 V AA), wymiary 172x73x45 mm, waga 335 g
11-110 ........................................................................... 2316,78 z³
■ DISTO Pro, zasiêg 0,3-100 m, pow. 3 tys. pomiarów z 1 kompl.
baterii (4x1,5V AAA),  bogate oprogramowanie w jêz. polskim,
mo¿liwoœæ transmisji danych do komputera (po dokupieniu ka-
bla), klawiatura alfanumeryczna, wymiary 188x70x47, waga 440 g
11-111 ........................................................................... 2926,78 z³
■ DISTO Pro a, jw., dok³adnoœæ pomiaru ±1,5 mm
11-112 ........................................................................... 3292,78 z³
■ DISTO lite5, zasiêg 0,2-200 m, dok³adnoœæ ±3 mm, do 10 tys.

pomiarów z 1 kompletem baterii (2x1,5 V AA), wodoodporny ipy³o-

szczelny, wymiary 142x73x45 mm, waga 315 g

11-114 .......................................................................... 1706,78 z³

Niwelator automatyczny Nivel System
gwarancja 12 mies., prod. chiñskiej
■ model N22 (dok³. 2,5 mm/1 km )
11-130 ...................................... 974,78 z³
■ zestaw: niwelator N22 ze statywem
i 5-metrow¹ ³at¹ aluminiow¹ z pokrowcem

11-131 ....................................... 1454,24 z³

Niwelator automatyczny
CST/berger
gwarancja 24 mies., zabezpieczenie
kompensatora, prod. USA
■ model SAL 32N (1 mm /1 km)
07-041................................2135,00 z³

OFERTA SPECJALNA:
■ model SAL 24N (2 mm /1 km) ze
statywem i 4-metrow¹ ³at¹ aluminiow¹
07-042.............................1683,60 z³
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Radiotelefon Motorola T5522 w zestawie

Zestaw: 2 radiotelefony, ³adowar-
ka dwustanowiskowa, 2 klipsy do
paska. Zasiêg do 3km, moc 0,5 W,
czytelny podœwietlany wyœwie-
tlacz, zasilanie: 3 baterie AA (pa-
luszki) lub akumulator NiCd, pra-
cuje na czêstotliwoœci 446 MHz,
wymiary: 160x60x30 mm, waga
172-179 g
11-037 ..................... 725,90 z³
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Wêgielnica pryzmatyczna F 8
dwa pryzmaty pentagonalne o wysokoœci po 8 mm, szcze-
lina miêdzy pryzmatami do obserwacji na wprost, zamy-
kana g³owica, obudowa w kolorze czarnym
■ 04-100 ....................................... 290,99 z³ 249,98 z³

Statyw uniwersalny
■ Aluminiowy do niwelatorów FS 20. Szybkie
blokowanie nóg (zaciski mimoœrodowe), œr. g³o-
wicy 130 mm, œr. otworu 40 mm, wys. 1-1,65m,
œruba sprzêgaj¹ca uniwersalna 5/8½ x 11, ma-
sa 3,3 kg
04-050 ........................................ 272,39 z³
■ Aluminiowy FS 23. Szybkie blokowanie
nóg – zaciski mimoœrodowe, œr. g³owicy 158
mm, œr. otworu 64 mm, wys. 1,05-1,70 m,
œruba sprzêgaj¹ca uniwersalna 5/8½x11,
masa 5,1 kg
04-030 ................................ 344,09 z³
■ Drewniany FS 24. Parametry jak
dla FS 23, masa 6,5 kg, nogi zabezpie-

czone przed wilgoci¹ pow³okami z polime-
rów i malarskimi, okucia aluminiowe

04-040 ...................................................... 420,55 z³

£aty TN 14, TN 15 Geo-Fennel
teleskopowe, d³ugoœæ do transportu 1,19 m
i 1,22 m, podzia³ dwustronny – geodezyjny
typu E i milimetrowy, prod. niem.
■ 04-111 (4-metrowa) ................ 192,77 z³
■ 04-112 (5-metrowa) ................ 208,63 z³
■ 04-113 (5 m z trzpieniem na lustro typu
gwint-Zeiss lub zatrzask-Wild) .... 305,59 z³
■ Pokrowiec na ³atê TN 14, TN 15
04-120 ........................................... 22,63 z³
■ Libelka pude³kowa do ³aty TN 14, TN 15
04-130 ........................................... 40,52 z³

Farba odblaskowa Geo-Fennel
w aerozolu do markowania znaków. Przy-
czepna do ka¿dego pod³o¿a, tak¿e do mo-
krych powierzchni, wodoodporna, szybko
schn¹ca, spe³nia ISO 9001, posiada atest
PZH, prod. bryt.
■ 04-021 ............................. czerwona
■ 04-022 ................................. ró¿owa
■ 04-023 .................... pomarañczowa
■ 04-024 ..................................... ¿ó³ta
■ 04-025 ............................  niebieska
■ 04-026 ................................  zielona
■ 04-027 ....................................  bia³a
■ 04-028 .................................  czarna
 puszka 500 ml ........................ 23,58 z³

Szkicownik
z drewna bukowego, prod. polskiej
■ 04-081 (format A4) ...... 74,98 z³
■ 04-082 (format A3) .... 105,46 z³
z przezroczystego tworzywa
■ 04-090 (format A4) .... 165,87 z³ Promocja

Akcesoria dalmiercze
■ Zestaw celowniczy A4 (lustro, obsadka
5/8½, tarcza celownicza), prod. niemieckiej
04-230 .........................................  598,40 z³
■ Tyczka L25 do lustra z zaciskiem mimo-
œrodowym (gwint 5/8½) i libelk¹ (do rektyfika-
cji); 2,5 m
04-232 .......................................... 431,83 z³

Minilustro dalmiercze

Niwelator autom. Geo-Fennel
prod. niemieckiej, gwarancja 24 mies.
■ No.10-20 (dok³. 2,5 mm/1 km, powiêksz. 20x)
04-012 .............................................. 1161,79 z³
■ No.10-26 (dok³. 2 mm/1 km, powiêk. 26x)
04-011 .............................................. 1399,24 z³
■ No. 10-32 (dok³. 1,5 mm/1 km, powiêksz. 32x)
04-014 .............................................. 1817,80 z³

Tyczki geodezyjne stalowe
■ Nie sk³adane, d³. 2,16 m, œr. 28 mm ,
pokryte poliamidem w kolorze odblasko-
wym.  Sprzeda¿ na sztuki
04-150 ............................ 33,84 z³
■ Segmentowe skrêcane, d³. 2,16 m,
œr. 28 mm pokryte poliamidem w kolo-
rze odblaskowym, sk³adane z dwóch
odcinków. Mo¿liwoœæ ³¹czenia wielu
elementów. Komplet 4 tyczek w po-
krowcu
04-160 ..................... 268,28 z³

prod. niemieckiej (komplet wraz
z akcesoriami i pokrowcem)
■ 04-240 .............. 447,74 z³

Ruletka stalowa Richter 404V
pokryta teflonem, prod. niem., czarny
podzia³ milimetrowy na ¿ó³tym tle, 10-
centymetrowa „rozbiegówka”
■ 02-021 (30-metrowa) ... 193,98 z³
■ 02-022 (50-metrowa) ..... 251,32 z³

Taœma domiarówka ISOLAN
stalowa pokryta poliamidem , szerokoœæ 13 mm, gruboœæ 0,5 mm,
podzia³ i opis czarny na ¿ó³tym tle, opis decymetrów i metrów czerwony,
„0” od brzegu,  prod. niem., zatwierdzona decyzj¹ ZT 293/94 Prezesa
G³ównego Urzêdu Miar
■ 04-061 (30-metrowa z podzia³em cm) ......................... 215,49 z³
■ 04-062 (30-metrowa z podzia³em mm) ........................ 215,49 z³
■ 04-063 (50-metrowa z podzia³em cm) ......................... 285,96 z³
■ 04-064 (50-metrowa z podzia³em mm) ........................ 285,96 z³

Ruletka stalowa Richter
Lakierowana Richter 414 GSR,
prod.niem., czarny podzia³ mili-
metrowy na ¿ó³tym tle

■ 02-011 (30-metrowa) 128,10 z³
■ 02-012 (50-metrowa) ... 176,90 z³

Nierdzewna nie³amliwa Richter 472
SR, prod. niem., czarny podzia³ cm na

jasnym stalowym tle
■ 02-031 (30-metrowa) ........................ 159,82 z³

■ 02-032 (50-metrowa) ......................... 235,46 z³
Nierdzewna Richter 464 SR, prod. niem., podzia³
trawiony milimetrowy na ca³ej d³ugoœci na stalowym tle
■ 02-081 (30-metrowa) .......................... 170,80 z³
■ 02-082 (50-metrowa) .......................... 241,56 z³

Uwaga: Ruletki posiadaj¹ aprobatê typu wydawan¹
przez prezesa G³ównego Urzêdu Miar, a tak¿e 10-
centymetrow¹ „rozbiegówkê”

stalowa, lakierowana na bia³o , warstwa fo-
sforanowa dla ochrony przed korozj¹, szer.
13 mm, podzia³ i opis czarny na bia³ym tle, opis
decymetrów i metrów czerwony, „0” od brzegu,
podzia³ mm, Zatwierdzenie Prezesa G³ownego
Urzêdu Miar

■ 04-065 (20-metrowa) ................................ 98,62 z³
■ 04-066 (30-metrowa) .............................. 118,49 z³
■ 04-067 (50-metrowa) .............................. 157,32 z³

Taœma domiarówka na zwijaku BASIC

£aty drewniane
■ L4 – pokryta pow³ok¹ poliami-
dow¹, bardzo jasny odczyt, zaci-
ski mimoœrodowe, 4-metrowa
sk³adana na 4 czêœci; szer. 53
mm, dodatkowo pasek spinaj¹-
cy, prod. niemieckiej
04-114 ........................ 458,09 z³
■ L4 Exqusite – pokryta pow³o-
k¹ poliamidow¹, bardzo jasny od-
czyt, zaciski mimoœrodowe;
4-metrowa sk³adana na 2 czêœci;
szer. 83 mm, dodatkowo pasek
spinaj¹cy, prod. niemieckiej
04-115 ........................ 893,38 z³
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J a k  z a m ó w i æ  t o w a r  z  d o s t a w ¹  d o  d o m u ?
Proponujemy Pañstwu now¹ formê zakupu sprzêtu z dostaw¹ bezpoœrednio do domu. Specjalnie dla naszych Czytelników uruchomiliœmy Sklep GEODETY. Aby dokonaæ w nim
zakupów, wystarczy starannie wype³niæ za³¹czony kupon i przes³aæ go pod adresem: GEODETA Sp. z o.o., ul. Narbutta 40/20, 02-541 Warszawa lub faksem: (0 22) 849-41-63.
Zamówienia przyjmujemy wy³¹cznie (!) na za³¹czonym kuponie (orygina³ lub kopia). Zamówiony towar wraz z faktur¹ VAT zostanie dostarczony przez kuriera pod wskazany
adres, p³atnoœæ gotówk¹ przy odbiorze przesy³ki.
Uwaga: Podane ceny zawieraj¹ podatek VAT. K oszty wysy³ki – min. 4 8,80 z³ (chyba ¿e w ofercie szczegó³owej napisano inaczej );
op³atê pobiera kurier. Towary o ró¿nych kodach pocz¹tkowych (dwie pierwsze cyfry) pochodz¹ od ró¿nych dostawców is¹ umieszczane
w oddzielnych przesy³kach, co wi¹¿e siê z dodatkowymi kosztami.

Firmy oferuj¹ce sprzêt geodezyjny zainteresowane zamieszczeniem oferty w SKLEPIE GEODETY proszone s¹ o kontakt telefoniczny
pod numerem (0 22) 849-41-63
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Wype³niony formularz zamównienia prosimy przes³aæ poczt¹ lub faksem: (0 22) 849-41-63

✂

Wykrywacz instalacji podziemnych WIP-1
Wyznacza trasê ci¹-
gu (rozga³êzienia)
do 200 m, g³êbo-
koœæ zalegania ci¹-
gu do 4 m; lokalizu-
je: ruroci¹gi, kable
energetyczne i tele-
techniczne; metody
pomiaru: indukcyjna i galwaniczna. Zestaw zawiera: na-
dajnik z odbiornikiem, s³uchawki, kable i szpilkê do me-
tody galwanicznej, ³adowarkê i akumulatory Ni-Cd; wa-
ga zestawu ok. 3 kg; prod. polskiej, gwarancja 12 mies.
■ 16-010 ..................................................... 2684,00 z³

GEOPILOT
urz¹dzenie do wykrywania
i lokalizacji podziemnych in-
stalacji in¿ynieryjnych, ta-
kich jak kable energetyczne
czy telefoniczne, ruroci¹gi
gazowe, wodoci¹gowe,
kanalizacyjne i ciep³ownicze,
przewodz¹cych pr¹d elek-
tryczny (wystarczy, ¿e p³ynie
w nich przewodz¹ce me-
dium), czêstotliwoœæ stabi-
lizowana kwarcem, gwaran-
cja 24 mies.
■■■■■ 12-010 ............ 2013,00 z³

Kamizelka ostrzegawcza
prod. polskiej z materia³u fluo-
rescencyjnego (85% poliester,
15% bawe³na) z odblaskowy-
mi pasami, rozm. uniwersalny
■ pomarañczowa z odbla-
skowym napisem (typ PJ2,
spe³nia wymagania normy
PN-EN 471:1997)
00-060 .................... 65,88 z³
■ ¿ó³ta z czarnym napisem
00-061 .................... 65,88 z³

Koszulka poloKoszulka poloKoszulka poloKoszulka poloKoszulka polo
niebieska z logo GEO-
DETY, 35% bawe³ny, 65%
poliestru, rozm. M, L, XL
i XXL
■ 00-010 ......... 54,90 z³

Wykrywacze metali
■ PENETRATOR, prod. polskiej, maksymalny
zasiêg pomiaru 1,5 m; zautomatyzowany, sta-
tyczny i dynamiczny rodzaj pracy, posiada funk-
cjê eliminacji (dyskryminator) drobnych przed-
miotów ¿elaznych; zasilanie: 2 baterie 9V
19-010 ........................................... 1650,00 z³

■ INSPECTOR, prod. polskiej, maksymalny za-
siêg pomiaru 1,5 m; statyczny rodzaj pracy;
wykrywa wszystkie metale bez ich rozró¿nienia,
polecany do lokalizacji zaworów i studzienek
wodno-kanalizacyjnych oraz instalacji liniowych
w wykopach; zasilanie: 2 baterie 9V
19-011 ............................................. 850,00 z³
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OprogramowanieOprogramowanieOprogramowanieOprogramowanieOprogramowanie

Uwaga! Koszty wysy³ki  programów ponosi sprzedawca

UWAGA! WYSY£KA KSI¥¯EK I PROGRAMÓW NA CD

POCZT¥ ZA POBRANIEM NA KOSZT ODBIORCY

Niezawodnoœæ sieci geodezyjnychNiezawodnoœæ sieci geodezyjnychNiezawodnoœæ sieci geodezyjnychNiezawodnoœæ sieci geodezyjnychNiezawodnoœæ sieci geodezyjnych

Leksykon pojêæ
geodezyjno-prawnych

Wybrane problemy geodezyjne i prawne
w aspekcie uprawnieñ zawodowych

prof. Ryszard Hycner ; czwarte
wydanie ksi¹¿ki zawieraj¹cej
zwiêz³y opis najwa¿niejszych
przepisów prawnych, których zna-
jomoœæ jest wymagana przy eg-
zaminach na uprawnienia
zawodowe wraz z przyk³adowymi
zestawami pytañ i odpowiedzia-
mi; Wyd. Gall, 2002
■ 00-240 ................. 42,00 z³

ERDAS Field GuideERDAS Field GuideERDAS Field GuideERDAS Field GuideERDAS Field Guide
Polska wersja znanego podrêcz-
nika geoinformatycznego, ob-
szerne (592 strony) kompendium
wiedzy nt. przetwarzania zdjêæ lot-
niczych, obrazów satelitarnych
oraz map wektorowych – foto-
grametria, GIS, kartografia nume-
ryczna i analizy przestrzenne,
Wyd. Geosystems Polska, 1998
■ 00-100 ................. 140,00 z³

Leksykon geomatycznyLeksykon geomatycznyLeksykon geomatycznyLeksykon geomatycznyLeksykon geomatyczny

prof. Jerzy GaŸdzicki; opraco-
wanie zawiera ponad 600 hase³
(termin w jêzyku polskim i angiel-
skim, definicja) plus geomatycz-
ny s³ownik angielsko-polski, wyd.
Wieœ Jutra, 2001
■ 00-120 ................... 33,00 z³

AutoMapa – System nawigacyjny GPS
Oprogramowanie nawigacyjne GPS do urz¹-
dzeñ typu Pocket PC; nawigacja g³osowa
„od drzwi do drzwi”, p³ynna zmiana skali,
³atwe wyznaczane trasy, œledzenie po³o¿e-
nia. Zawiera: bazow¹ mapê Polski 1:500000
oraz plany Warszawy i Poznania 1:5000. Ko-
rzystanie z funkcji automatycznej nawigacji wy-
maga pod³¹czenia do odbiornika GPS zgodnego
ze standardem NMEA 0183. Wymagania sprzêtowe: Pocket PC, min.
10 MB SM, 10 MB RAM, procesor min. 200 MHz
■ 00-310 .......................................................................... 129,00 z³

Standardy geodezyjne
program zawiera komplet obowi¹zuj¹-
cych instrukcji technicznych oraz nie-
które wytyczne techniczne obowi¹zu-
j¹ce przy wykonywaniu prac geode-
zyjnych. Posiada funkcje drukowania
i przeszukiwania. Termin aktualizacji
uzale¿niony od ukazania siê zmian –
40,26 z³. Minimalne wymagania sprzê-
towe: Pentium 166 MHz, 64 MB RAM
■ 00-320 ............................ 524,60 z³

System geodezyjnej informacji prawnej
wydawnictwo na CD dla geodetów i ad-
ministracji geodezyjnej, ok. 100 aktów
prawnych z komentarzem Zofii Œmia³ow-
skiej-Uberman; szybkie wyszukiwanie
wed³ug wielu parametrów. Aktualizacja
kwartalna – 40,26 z³. Minimalne wyma-
gania sprzêtowe: Pentium 166 MHz,
64 MB RAM
■ 00-330 .............................. 573,40 z³

Mo¿liwoœæ zakupu pe³nej
wersji lub poszczególnych
modu³ów.
WinKalk 3.7 – do podstawo-
wych obliczeñ geodezyjnych:
■ pe³na wersja
05-010 ................. 732,00 z³
■ wersja bazowa
05-011 ................. 366,00 z³
■ projektowanie tras
05-012 ................... 61,00 z³
■ wspó³praca z rejestrato-
rami i total station
05-013 ................... 61,00 z³
■ wyrównanie œcis³e
05-014 ................... 61,00 z³
■ niwelacja + obliczanie
mas ziemi
05-015 ................... 61,00 z³
■ transformacja uk³adów
05-016 ................. 122,00 z³

Mikromap 4.4 – do tworzenia
prostych map i szkiców:
■ pe³na wersja
05-020 .................... 427,00 z³
■ wersja bazowa
05-021 .................... 244,00 z³
■ rastry + import/eksport
05-022 ...................... 61,00 z³
■ automatyczna wektoryza-
cja rastrów
05-023 ...................... 61,00 z³
■ warstwice
05-024 ...................... 61,00 z³

Uwaga! Wysy³ka koszulek i kami-
zelek poczt¹ za pobraniem na koszt
odbiorcy. Przy zamawianiu koszu-
lek nale¿y zaznaczyæ rozmiar.

T-shirtT-shirtT-shirtT-shirtT-shirt
100% bawe³ny (155 g)
■ szary z logo GEODETY z przodu,
rozm. L, XL, XXL
00-030 ..................................... 30,50 z³
■ ¿ó³ty z nadrukiem z przodu, rozm. L,
XL, XXL
00-020 ..................................... 30,50 z³
■ pomarañczowy z nadrukiem z ty³u,
rozm.  L, XL, XXL
00-040 ..................................... 30,50 z³

Gospodarka nieruchomoœciami
Wybrane orzecznictwo

Zdzis³aw Berliñski, Ryszard Hycner, Antoni
Smus; opracowanie ukazuje z³o¿on¹ proble-
matykê procesów gospodarki nieruchomoœcia-
mi w œwietle wybranego orzecznictwa orga-
nów s¹downiczych; 198 str., Wyd. Gall, 2003
■ 00-250 ............................................. 65 z³

Polacy! I to jacy!Polacy! I to jacy!Polacy! I to jacy!Polacy! I to jacy!Polacy! I to jacy!

Teodor J. Blachut; o swoim fas-
cynuj¹cym ¿yciu opowiada wspó³-
twórca fotogrametrii XX wieku,
od lat ¿yj¹cy w Kanadzie, za³o¿y-
ciel Funduszu Fanni i Teodora
Blachutów wspieraj¹cego m³o-
dych polskich fotogrametrów; Wy-
dawnictwo Ikar, 2003
■ 00-130 ................... 45,00 z³

Witold Prószyñski, Mieczys³aw
Kwaœniak; skrypt poœwiêcony prob-
lematyce niezawodnoœci sieci geo-
dezyjnych poddawanych wyrówna-
niu metod¹ na jmniejszych kwadra-
tów, Oficyna Wydawnicza Politech-
niki Warszawskiej, 2002
■ 00-110 ................ 12,00 z³

Nowoœæ

Planowanie i zagospodarowaniePlanowanie i zagospodarowaniePlanowanie i zagospodarowaniePlanowanie i zagospodarowaniePlanowanie i zagospodarowanie
przestrzenne w œwietle nowych przepisówprzestrzenne w œwietle nowych przepisówprzestrzenne w œwietle nowych przepisówprzestrzenne w œwietle nowych przepisówprzestrzenne w œwietle nowych przepisów

Krzysztof Kafka; ustawa o planowa-

niu i zagospodarowaniu przestrzen-

nym oraz trzy „oko³oprzestrzenne”

rozporz¹dzenia wraz z komentarzem

autora, wzbogacony licznymi tabela-

mi; 168 stron, Wyd. Gall, 2003

00-251 .................................. 59 z³

Marian Pêkalski; opracowanie
zawiera has³a z zakresu prawa
zwi¹zane z zawodem geodety, doty-
cz¹ce m.in. prawa rzeczowego, admini-
stracyjnego, pracy, autorskiego, paten-
towego; Wyd. Gall, 2003
■ 00-210 ...................... 45,00 z³

GPS w geodezji
Jacek Lamparski; wykorzystanie

GPS w pracach geodezyjnych,

opis technik pomiarowych, opra-

cowanie rezultatów pomiarów,

ogólny opis budowy i dzia³ania od-

biorników;  opis ASG-PL; 250

stron, Wyd. Gall, 2003

00-260 ........................... 65 z³

Nowoœæ

Nowoœæ
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IMPREZY

NA  ŒW I E C I E

W KR A J U
LUTY 2004
■ (26.02) Konferencja
„System Katastralny”,
Computerworld, Warszawa

Sławomir Kosieliński
tel. kom. (0 502) 727−821

MARZEC
■ (20−23.03) XV Mistrzostwa
Narciarskie Geodetów, Oddział
SGP w Krakowie, Korbielów

Informacje: ZG SGP
tel. (0 22) 826−87−51

■ (30−31.03) Konferencja
CAD CAM GIS expo 2004 –
przegląd dostępnych
rozwiązań; skierowana jest
do osób zawodowo związanych
z profesjonalnymi systemami
inżynierskimi, Warszawa

tel. (0 22) 860−18−81
www.ccgexpo.com

■ IX Turniej Tenisa Stołowego
Geodetów, ZO SGP
w Rzeszowie

Informacje: ZG SGP
tel. (0 22) 826−87−51

KWIECIEÑ
■ (21−23.04) 13. Szkoła
Kartograficzna z cyklu „Główne
problemy współczesnej
kartografii” na temat „Co zwie
się koncepcją mapy”, Lądek
Zdrój

Informacje: Zakład Kartografii
Uniwersytetu Wrocławskiego

pl. Uniwersytecki 1
50−137 Wrocław

tel. (0 71) 375−22−30
■ (22−23.04) 6. Konferencja
poświęcona problematyce
ośrodków dokumentacji
geodezyjnej i kartograficznej,
Elbląg; patronat nad imprezą
obejmie główny geodeta kraju.
Organizatorzy:
prezydent Elbląga i SGP

Alina Kossecka
tel. (0 55) 232−63−85

faks (0 55) 232−66−42
konferencja@opegieka.com.pl

■ (23−24.04) Uroczyste
wręczenie nagród
w I Ogólnopolskim Konkursie
Literackim o „Złote Pióro”
Prezesa SGP, tematem
pierwszej edycji są
„Wspomnienia o tych, którzy
odeszli, a pamięć o nich jest
ciągle żywa, o wychowawcach

LUTY
■ (9−10.02) USA
Międzynarodowe Forum LIDAR
Mapping – ILMF2004, Orlando
(Floryda)

www.lidarmap.org/
ilmf_overview.html

■ (26−28.02) Francja
Konferencja i Targi IMTA, Tours

www.maptrade.org
MARZEC
■ (6−9.03) USA
Konferencja Partnerów ESRI,
Inc., Palm Springs (Kalifornia)

www.esri.com/bpc2004
■ (15−19.03) Szwajcaria
14. Międzynarodowa
Konferencja nt. geodezyjnych
pomiarów inżynierskich, Zurych

www.iv2004.ethz.ch/
index_e.html

KWIECIEÑ
■ (1−3.04) Ukraina
9. Międzynarodowa Konferencja
Naukowa „Nowoczesność
w geodezji – w nauce
i produkcji”, Lwów

www.lp.edu.ua/events/
Geoforum/2004_eng.htm

■ (25−28.04) USA Konferencja
i Wystawa GITA, Seattle
(Washington)
www.gita.org/events/annual/27/

intro.html
MAJ
■ (6−8.05) Słowacja
X Dni Geodezji Słowacko−
−Polsko−Czeskie, Piešt’any

Informacje: ZG SGP
tel. (0 22) 826−87−51

■ (12−14.05) USA
GeoSpatial World 2004 –
warsztaty i konferencja
międzynarodowej społeczności
użytkowników oprogramowania
firmy Intergraph, Miami Beach

www.geospatialworld.com
■ (22−27.05) Grecja
FIG Working Week pod hasłem
„Duch olimpijski w geodezji”,
Ateny

www.fig2004.gr
LIPIEC
■ (12−23.07) Turcja
20. Kongres ISPRS
nt. „Geo−Imagery bridging
continents”, Stambuł

www.isprs2004−istanbul.com/
■ (18−25.07) Francja
35. Zgromadzenie COSPAR,
Paryż

www.copernicus.org/COSPAR/
COSPAR.html

SIERPIEÑ
■ (2−6.08) Kanada
11. Międzynarodowe
Sympozjum nt. ruchów skorupy
ziemskiej, Ottawa

www.yorku.ca/ets/ets.html

pokoleń geodetów”, prace
konkursowe należy nadsyłać
do 15 marca, Antonin

ZO SGP w Kaliszu
62−800 Kalisz

ul. Rumińskiego 2a
kalisz@sgp.geodezja.org.pl

MAJ
■ (28−30.05) Rajd Geodetów

Informacje: ZG SGP
tel. (0 22) 826−87−51

■ (22.05) Turniej Piłki Nożnej
Geodetów Młodego Pokolenia,
ZO SGP w Toruniu

Informacje: ZG SGP
tel. (0 22) 826−87−51

CZERWIEC
■ (3−5.06) XXXV Zjazd
Delegatów SGP, Piechowice

Informacje: ZG SGP
tel. (0 22) 826−87−51

■ (23−25.06) Konferencja
Komisji Europejskiej (10th EC−
−GIS&GIS Workshop) na temat
„Europejska infrastruktura
danych przestrzennych – stan
osiągnięty (ESDI: The state
of the Art)”, Warszawa

Informacje: Ewa Musiał
tel. (0 22) 446−03−57

SIERPIEÑ
■ (28−30.08) XXI Mistrzostwa
Geodetów w Tenisie Ziemnym,
Warszawa

Informacje: ZG SGP
tel. (0 22) 826−87−51

WRZESIEÑ
■ (4.09) Dzień Geodety,
ZO SGP w Rzeszowie

Informacje: ZG SGP
tel. (0 22) 826−87−51

■ (11−12.09) Dni Geodety
na Mazowszu, ZO SGP
w Warszawie

Informacje: ZG SGP
tel. (0 22) 826−87−51

■ (16−18.09)
X Międzynarodowe Targi GEA
tematycznie związane z branżą
geodezyjną, informacją
przestrzenną, fotogrametrią;
w ramach imprezy odbędą się
m.in. sesje poświęcone
zastosowaniom fotogrametrii
satelitarnej i cyfrowej
w praktyce pomiarowej
i opracowaniach GIS,
systemom informacji
przestrzennej w firmach
sieciowych, szkolenia z zakresu
marketingu w firmach usług
geoinformatycznych; Kraków

Biuro Organizacji GEA
Jacek Smutkiewicz

www.gea.com.pl
tel. (0 32) 252−06−60

tel. kom. (0 601) 413−045

■ (23−25.09) Konferencja
Zachodniopomorskiej GIG
i ZO SGP w Szczecinie
„Geodezja w Europie”
nt. zagadnień związanych
z wykonywaniem zawodu
geodety i geodezji w Europie,
Pogorzelica

Marek Strackiewicz
tel. kom. (0 604) 253−513

Sławomir Leszko
tel. kom. (0 695) 586−901

■ (23−25.09) XI Konferencja
Naukowo−Techniczna
nt. katastru nieruchomości,
Kalisz

Informacje: ZG SGP
tel. (0 22) 826−87−51

■ (30.09−02.10) XIX Jesienna
Szkoła Geodezji im. Jacka
Rejmana „Geoinformacja
dla wszystkich”

Paweł Zając
tel. (0 71) 320−68−73,

tel. kom. (0 601) 872−517,
p.zajac@apwr.wroc.pl

PAŹDZIERNIK
■ (14−16.10) XIII Konferencja
Naukowo−Techniczna Polskiego
Towarzystwa Fotogrametrii
i Teledetekcji, Białobrzegi

Informacje: ZG SGP
tel. (0 22) 826−87−51

■ (21−22.10)
XXX Ogólnopolska Konferencja
Kartograficzna pod hasłem
„Kartografia tematyczna
w kształtowaniu środowiska
geograficznego”, głównym
organizatorem jest Instytut
Geografii Fizycznej
i Kształtowania Środowiska
UAM, Poznań

dr Beata Medyńska−Gulij
bmg@amu.edu.pl

tel. (0 61) 829−45−82
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■ Kraków – sklep KPG, ul. Mogilska 80, tel. (0 12) 617-86-56;
■ £ódŸ – Regmark, ul. M. Ossowskiego 27, tel./faks (0 42) 651-74-66;
■ Olsztyn – Maxi Geo, ul. Sprzêtowa 3, tel. (0 89) 532-00-51;
■ Rzeszów – Sklep GEODETA, ul. Geodetów 1, tel. (0 17) 864-24-79;
■ Warszawa –  –  –  –  – Geozet s.j., ul. Wolnoœæ 2a, tel./faks (0 22) 838-41-83, 838-65-32;
■ Warszawa – COGiK, ul. Grójecka 186, III p., tel. (0 22) 824-43-38, 824-43-33.

✃

✃
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ROZMAITOŒCI

Na nasz Noworoczny Konkurs, który og³o-
siliœmy w grudniowym wydaniu GEODETY,
nap³ynê³o wiele rozwi¹zañ. Przypomnij-
my: prosiliœmy o odgadniêcie, co przed-
stawia ka¿da z oœmiu zamieszczonych ilu-
stracji.

Oto prawid³owe odpowiedzi:
1a. Drewniana w³oska wêgielnica z 1562
roku wykonana przez Hieronima de An-
tonio Buzzofo. Œrednica instrumentu wy-
nosi 18 cm.
2c. Mikroskopowy obraz grudki z³ota
(wielkoœci 10 nm) zatopionej w mice.
3b. Drewniana podstawa do statywów,
pochodz¹ca z Niemiec i wykonana w XVI
wieku.
4b. Obraz cienkiego p³atka z próbki
chondrytu (meteoryt kamienny).
5c. Zegar s³oneczny z koœci s³oniowej
z pocz¹tku XVII wieku (Norymberga).
Wymiary 9 x 5,5 cm.

6c. „Taœma” górnicza z XVI wieku,
prawdopodobnie u¿ywana w niemieckich
kopalniach. Na sznurku w regularnych od-
stêpach nanizane s¹ metalowe kó³ka s³u-
¿¹ce do pomiaru d³ugoœci.
7a. Zestaw luster do dalmierza ELTA 2
(NRD). Jego produkcjê rozpoczêto
w 1978 roku w zak³adach Zeissa w Jenie.
8a. Teodolit wykonany w 1586 roku
w Londynie i sygnowany przez Humfre-
ya Cole’a. Ko³o poziome ma 20 cm œred-
nicy i jest podzielone na 360 stopni.

Niestety, nikt nie poda³ bezb³êdnie wszyst-
kich odpowiedzi. Najwiêcej trafieñ (7)
mieli: Karolina Zmarzlik (Mostkowo), Jan
Mirek (Opole) i Adam Feusette (Opole).
Redakcyjna „sierotka” wylosowa³a spo-
œród tej trójki zwyciêzcê: Karolinê
Zmarzlik (któr¹ prosimy o kontakt zre-
dakcj¹) i to w³aœnie ona otrzymuje g³ów-

n¹ nagrodê Noworocznego Konkursu w
postaci zestawu sk³adaj¹cego siê z niwe-
latora Sokkia C-410 ze statywem i 3-me-
trow¹ ³at¹ . „Vademecum prawne geode-
ty” autorstwa Adrianny Sikory wyloso-
wali: Marcin Brodziñski (Kielce), Jaro-
s³aw Chojnacki (Warszawa), a ksi¹¿kê dr.
Teodora Blachuta „Polacy! I to jacy!” –
Jadwiga Mirek (Opole), Piotr Witczak
(Chodecz) i Tyberiusz Zawadzki (Jastrzê-
bie Zdrój).
Zwyciêzcom gratulujemy, nagrody ksi¹¿-
kowe przeœlemy poczt¹.

AP

1a

5c

3b

6c

7a

8a

4b
2c

SZUKAM PRACY

■ Student V roku WGiK PW
poszukuje pracy w Warszawie
i okolicach, znajomoœæ Auto-
CAD, WinKalk, MikroMap, pra-
wo jazdy, tel. (0 609) 471-686

■ Absolwentka PW (kataster,
gosp. nier., EwMapa,) Warsza-
wa i okolice, tel. (0 693) 757-979

Bentley ...................... 33
Coder ........................ 43
COGiK ....................... 71
Czerski Trade ............. 72
GEA........................... 47
Geopryzmat ............... 44
Geozet ....................... 17
GPS-PL ..................... 29

SPIS REKLAMODAWCÓW

O g ³ o s z e n i a  d r o b n e

SPRZEDAM

■ Workabout 1 MB + koœæ Flash
SSD 1 MB + ³adowarka, stan b.
dobry, cena 1400 z³; L264 z
koœæmi – 800 z³; tel. (0 693)
736-843, (0 67) 282-27-22

KUPIÊ

■ Teodolit z nasadk¹, tel. (0 695)
698-277, (0 68) 391-42-50

HP ............................. 53
IG T. Nadowski .......... 49
Impexgeo.......................2
Océ ............................ 11
OOF .......................... 45
TPI ............................. 23
WPG.......................... 57

UWAGA
KRADZIONY INSTRUMENT!

19 stycznia 2004 r. podjecha³em do mojego biura mieszcz¹ce-
go siê w budynku Urzêdu Marsza³kowskiego w Szczecinie
przy ul. Mickiewicza 41. Samochód zostawi³em na parkingu
na ty³ach budynku. W baga¿niku samochodu mia³em nastêpu-
j¹cy sprzêt geodezyjny przygotowany do pomiarów:
■ dalmierz elektromagnetyczny Topcon GTS 212 nr LH 6067
w skrzynce koloru ¿ó³tego;
■ wykrywacz Geopilot;
■ radiotelefony – 2 szt.;
■ drobny sprzêt geodezyjny – statywy, ³aty, tyczki.
Mniej wiêcej pó³ godziny póŸniej wyszed³em z biura i stwier-
dzi³em w³amanie do samochodu (wybita tylna szyba) oraz
kradzie¿ sprzêtu geodezyjnego. Apelujê o pomoc w jego od-
szukaniu.

Zbigniew Czajka
„GEO – PLAN” Geodezja i Kartografia

tel./faks (0 91) 423-13-50
tel. (0 91) 489-92-78; 484-40-21 w. 278

tel. kom. (0 605) 678-418; (0 602) 688-555; (0 602) 724-572
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