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Katarzyna Paku³a-Kwieciñska

Miesi¹c ubezpieczeñ
To ciekawe, ¿e przez d³ugie lata geodeta, który chcia³
ubezpieczyæ swoj¹ dzia³alnoœæ lub – co gorsza – sprzêt
pomiarowy w terenie, uderza³ g³ow¹ w mur niemo¿noœci.
Za to obecnie mo¿e siê ubezpieczyæ od odpowiedzialno-
œci cywilnej a¿ w dwóch towarzystwach ubezpieczenio-
wych, których nazw nie wymieniê, ¿eby nie byæ pos¹dzo-
n¹ o kryptoreklamê. Jest te¿ oferta dla rzeczoznawców
maj¹tkowych, których wœród geodetów przecie¿ wielu.
Uwa¿ny czytelnik bez trudu odnajdzie w bie¿¹cym nume-
rze GEODETY wszelkie potrzebne informacje. Oczywi-
œcie temat nie jest zamkniêty i na pewno bêdziemy do
niego wracaæ, przy czym nie ukrywam, ¿e szczególnie
liczymy tu na sygna³y od ubezpieczanych.
A jakie inne tematy przygotowaliœmy w tym miesi¹cu?
Odwiedziliœmy d³ugoletniego dyrektora Warszawskiego
Przedsiêbiorstwa Geodezyjnego Wac³awa K³opociñskie-
go. Rezultat tej wizyty to d³uga rozmowa, miêdzy innymi
o budownictwie hydrotechnicznym, geodezji miejskiej i trud-
nej sztuce kierowania ludŸmi.
W GEODECIE 5/95 pojawi³ siê krytyczny tekst „Ranga
geodety roœnie?” autorstwa jednego z czytelników. Wywo-
³a³ on spore poruszenie w œrodowisku, ale reagowa³y do
tej pory osoby prywatne. I oto zdarzy³a siê rzecz ciekawa;
napisa³ do nas w tej sprawie dyrektor Wydzia³u Geodezji,
Kartografii i Gospodarki Gruntami z Kalisza, a wiêc jeden
z adresatów krytycznych uwag i osoba ze wszech miar
urzêdowa. Publikujemy ten tekst i mamy nadziejê, ¿e jest
to pocz¹tek normalnoœci.

RYS. M.D.

polemika
Nale¿y uzale¿niæ op³aty... ....................................... 48
Na zarzuty autora artyku³u „Ranga geodety roœnie?” odpowiada dyrektor
Wydzia³u Geodezji, Kartografii i Gospodarki Gruntami w Kaliszu.

Na ok³adce: mapa Rzplitej udostêpniona przez Visitronics
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Geodeci
na narty!

Krakowski Oddzia³ SGP or-
ganizuje VII Ogólnopolskie
Mistrzostwa Narciarskie Geo-
detów, tym razem na stokach
Pilska. Zawody rozpoczyna-
j¹ siê 16 marca (w sobotê)
rozlosowaniem numerów
startowych. Wœród konkuren-
cji przewidziano 2 przejazdy
slalomu gigant i slalom rów-
noleg³y. W imprezie mog¹
braæ udzia³ zarówno geodeci,
jak i osoby nie bêd¹ce geo-
detami, a zatrudnione w
przedsiêbiorstwach geodezyj-
nych lub wydzia³ach geode-
zyjnych przedsiêbiorstw wie-
lobran¿owych, a tak¿e dzieci
geodetów do szko³y œredniej
w³¹cznie. Organizatorzy za-
pewniaj¹ zawodnikom udo-
stêpnienie trasy co najmniej
na godzinê przed startem
pierwszego uczestnika. Tra-
sê bêdzie mo¿na poznawaæ
przez podchodzenie b¹dŸ
zjazd zeœlizgiem – w ka¿dym
przypadku obok trasy.
Uczestnicy zawodów maj¹
zapewnione noclegi w oœrod-
ku narciarskim KWK Gliwice
– „Jontek” w Korbielowie,
w bezpoœrednim s¹siedztwie
wyci¹gów narciarskich. Nie
zapomniano równie¿ o ubez-
pieczeniu zawodników, za-
pewniono te¿ obecnoœæ
GOPR w czasie zawodów.

Targbud ’96
W bie¿¹cym roku ju¿ po raz
jedenasty Katowice bêd¹ go-
œciæ uczestników Miêdzyna-
rodowych Targów Budownic-
twa. Impreza rozpocznie siê
23 maja o godzinie 10.00.
Ubieg³oroczny Targbud zgro-
madzi³ prawie 650 wysta-
wców, prezentuj¹cych swo-
j¹ ofertê na 9500 m2 powierz-
chni wystawienniczej netto,
a wystawê zwiedzi³o ponad
25 tys. osób. W zwi¹zku
z rosn¹cym zainteresowa-
niem Targami wœród coraz
liczniejszej grupy potencjal-
nych wystawców organiza-
torzy proponuj¹ rozszerzenie
zakresu tematyki m.in. o geo-
dezjê, kartografiê i techniki
pomiarowe w budownictwie.

Szczegó³owych informacji
udziela Biuro Targów

w Katowicach
przy ul. Bytkowskiej 1b,

tel. (0 32) 154-11-34

Z³oty jubileusz
Z okazji 50-lecia gdañskiego
Oddzia³u Stowarzyszenia
Geodetów Polskich 15 maja
1996 r. odbêdzie siê konfe-
rencja naukowa, w ramach
której organizatorzy przewi-
duj¹ prezentacjê najnow-
szych rozwi¹zañ w dziedzi-
nie sprzêtu geodezyjnego
(zaproszono przedstawicieli
takich firm jak: Leica, Zeiss,

Geotronics, Topcon, Sokkia)
i wystawê oprogramowania
dotycz¹cego gromadzenia
i przetwarzania danych,
w szczególnoœci realizacji
ci¹gu technologicznego od
prac polowych do wydruku
mapy. Imprezê zakoñczy pie-
czenie dzika przy szkla-
neczce beczkowego piwa.

Bli¿szych informacji udziela
Iwona Marzec (sekretarz

konferencji) i Krzysztof
Matysik (przew. SGP
Oddzia³ w Gdañsku),

tel. (0 58) 46-13-10

dety Kraju. Pe³ni on obecnie fun-
kcjê dyrektora Departamentu
Katastru, Geodezji i Kartografii.
Przypominamy, ¿e Remigiusz
Piotrowski zosta³ mianowany
G³ównym Geodet¹ Kraju je-
szcze w 1990 r. przez ministra
Aleksandra Paszyñskiego z rz¹-
du premiera Mazowieckiego.
G³ównym Geodet¹ Kraju jest
powo³any na to stanowisko
14 lutego 1996 r. Józef Kalisz.

umowy w ci¹gu siedmiu dni
od rozpoczêcia pracy, zostanie
ukarany grzywn¹. Trzecia
kolejna umowa na czas okreœ-
lony staje siê automatycznie
umow¹ na czas nieokreœlony.
Praca pod kierownictwem
pracodawcy musi byæ wyko-
nywana na podstawie umowy
o pracê (umowa-zlecenie jest
nielegalna). Kodeks zacznie
obowi¹zywaæ w maju 1996 r.

Zmiany na górze

K A L E N D A R I U M  I M P R E Z  G E O D E Z Y J N Y C H

Decyzj¹ z 30 stycznia 1996 r.
w sprawie zmian w organizacji
Ministerstwa Gospodarki Prze-
strzennej i Budownictwa mini-
ster Barbara Blida przemiano-
wa³a Departament G³ównego
Geodety Kraju na Departament
Katastru, Geodezji i Kartografii.
Kolejna niespodzianka to od-
wo³anie z dniem 12 lutego br.
dr. Remigiusza Piotrowskiego
ze stanowiska G³ównego Geo-

Nowy kodeks pracy
Prezydent podpisa³ w koñcu
lutego nowy kodeks pracy,
zamykaj¹c  tym samym czte-
roletni okres prac parlamentu
nad tym aktem prawnym. Pod-
stawowa nowoœæ to zrównanie
praw i obowi¹zków pañstwo-
wego i prywatnego pracodawcy,
co ma zmusiæ szefów ma³ych
firm do stosowania norm ko-
deksu. Pracodawca, który nie
podpisze z pracownikiem

Spotkanie
po latach

Kole¿anki i koledzy!
W roku 1996 dla czêœci z nas
mija 20. rocznica ukoñczenia
studiów na Wydziale Geode-
zji i Kartografii Politechniki
Warszawskiej. Z tej okazji
wszystkim, którzy czuj¹ siê
zwi¹zani z rocznikiem 1971-
-1976, proponujemy spotka-
nie podczas zjazdu kole¿eñ-
skiego w bie¿¹cym roku.
W przeprowadzonym sonda-
¿u wiêkszoœæ z nas opowie-
dzia³a siê za spotkaniem
w miejscu naszych praktyk –
w Grybowie, w terminie od  30
kwietnia do 5 maja 1996 r.
Korzystaj¹c z uprzejmoœci
GEODETY, t¹ drog¹ chcieli-
byœmy poinformowaæ tych
wszystkich, do których nie
mogliœmy dotrzeæ bezpoœred-
nio. Szczegó³owe informacje
i karty zg³oszenia otrzymacie
pisz¹c lub dzwoni¹c do:

W³odka Kêdziory,
ul. Lanciego 2 m. 4,
02-792 Warszawa,

tel. (0 22) 649-42-60 lub
Andrzeja Pachuty,

ul. Szolc-Rogoziñskiego  9 m. 45,
02-777 Warszawa,

tel. (0 22) 6\43-24-25.

Ze wzglêdów organizacyj-
nych zainteresowanych pro-
simy o pilny kontakt z nami.
Do zobaczenia w Grybowie.

II Targi
Geodezji

II Targi Geodezji odbêd¹ siê
w dniach 8-10 paŸdziernika  w
Katowicach. Targom towarzy-
szyæ bêdzie konferencja
techniczno-naukowa. Zagad-
nienia, jakie bêd¹ omawiane
podczas konferencji, podzielo-
no na  grupy tematyczne:
(I) Pomiary bezpoœrednie –
wspó³czesne technologie,
(II) Mapa numeryczna,
(III) Pomiary in¿ynierskie
i górnicze,
(IV) Wspó³czesne techniki
fotogrametryczne i ich zas-
tosowanie.

Informacji udziela:
ZUP GEOBUD Sp. z o.o.

41-709 Ruda Œl¹ska,
ul. Czarnoleœna 16,

tel. (0 32) 48-78-71, 48-65-34
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z tym systemem i z korzyœciami wyni kaj¹cymi z jego zasto-
sowania do sporz¹dzania map.

2. System odniesienia WGS84
Pocz¹tek systemu (0,0,0) jest umieszczony w œrodku ciê¿koœci
mas Ziemi i przyjmuje siê, ¿e oœ Z prawie pokrywa siê z osi¹
obrotu Ziemi. Oœ obrotu Ziemi zmienia nieznacznie swe
po³o¿enie w bryle ziemskiej. Zjawisko to jest znane pod nazw¹
ruchu bieguna. Kierunek osi Z bêdzie jednoznacznie zdefi-
niowany, jeœli zostanie odniesiony do pewnego œredniego
po³o¿enia bieguna. Po raz pierwszy wyznaczono œrednie
po³o¿enie bieguna w pocz¹tkach XX wieku. Wówczas to
z zaobserwowanych w latach 1900-1905 ruchów bieguna
wyznaczono jego œrednie po³o¿enie, znane pod nazw¹ CIO
(Conventional International Origin). Ostatnio uœciœlono definicjê
œredniego bieguna i przyjête jego œrednie po³o¿enie znane jest

Geocentryczny uk³ad wspó³rzêdnych geodezyjnych (WGS84)

World Geodetic
System 1984

SABINA £YSZKOWICZ

Jednym z pierwszych globalnych geocentrycznych systemów odniesienia by³ system WGS (W orld

Geodetic System) opracowany przez Departament Obrony Stanów Zjednoczonych w 1960 r. W pierwszych

latach po wprowadzeniu WGS60 nast¹pi³ powa¿ny wzrost liczby i dok³adnoœci obserwacji satelitarnych,

co spowodowa³o opracowanie dalszych dok³adniejszych wersji systemu.

1. Wstêp
Poznawanie i kartowanie kszta³tu Ziemi odbywa³o siê stopniowo
w ci¹gu wielu stuleci. Ka¿da nowa mapa jest syntez¹ naszej
wiedzy z zakresu geodezji i kartografii w danym okresie. Mapy
zazwyczaj s¹ sporz¹dzane w lokalnych uk³adach wspó³rzêdnych
(np. w uk³adzie „42”, European 1979, North American 1983).
Liczebnoœæ lokalnych uk³adów w skali œwiatowej jest znaczna
(kilkaset). Uk³ady te s¹ lepiej lub gorzej zdefiniowane w klasy-
czny sposób. Pomijaj¹c ich czêsto s³ab¹ definicjê, to wskutek
ruchów skorupy ziemskiej i innych zjawisk przyrodniczych
uk³ady te ulegaj¹ zniekszta³ceniom. Krótko mówi¹c, lokalne
uk³ady wspó³rzêdnych maj¹ „swoje lata”. Dlatego te¿ z pra-
ktycznego punktu widzenia pojawi³a siê koniecznoœæ stworzenia
jednolitego globalnego uk³adu wspó³rzêdnych dla celów kar-
tograficznych i geodezyjnych.

W ostatnim trzydziestoleciu zmagania nad powi¹zaniem lokal-
nych systemów w jeden globalny geodezyjny system odniesienia
zosta³y zrealizowane dziêki powa¿nemu rozwojowi geode-
zyjnych technik satelitarnych. Jednym z pierwszych globalnych
geocentrycznych systemów odniesienia by³ system WGS (World
Geodetic System) opracowany przez Departament Obrony
Stanów Zjednoczonych (Defence Mapping Agency, DMA) w
1960 r. W pierwszych latach po wprowadzeniu WGS60 nast¹pi³
powa¿ny wzrost liczby i dok³adnoœci obserwacji satelitarnych,
co spowodowa³o opracowanie dalszych dok³adniejszych wersji
systemu WGS60, a mianowicie: WGS66, WGS72, a nastêpnie
WGS84, który obecnie jest stosowany w praktyce. Odbiorniki
GPS (Global Positioning System) po odebraniu sygna³ów od
satelitów kr¹¿¹cych po orbitach wokó³ Ziemi wyznaczaj¹
pozycjê punktu na powierzchni Ziemi w tym to w³aœnie sys-
temie. Celem niniejszej pracy jest zaznajomienie czytelnika



MAGAZYN GEODEZYJNY nr 3 (10) MARZEC 1996

6

NAUKA

odniesienia. Pierwsza definicja geoidy ma istotne znaczenie
praktyczne. Hipotetyczne przed³u¿enie œredniego poziomu mórz
i oceanów pod l¹dami umo¿liwia skonstruowanie uk³adu
wysokoœciowego dla obszarów, gdzie tradycyjna niwelacja
geometryczna jeszcze nie istnieje. Dodatkowo, znajomoœæ geoidy
wraz z pomiarami satelitarnymi (zazwyczaj GPS) umo¿liwia
wyznaczenie wysokoœci nad œredni poziom morza ze znanej
zale¿noœci

H = h – N,

gdzie H jest wysokoœci¹ (ortometryczn¹) wzglêdem œredniego
poziomu morza, h jest wysokoœci¹ elipsoidaln¹ z pomiarów
GPS, a N jest odstêpem geoidy od elipsoidy.

Odstêpy geoidy WGS84 mog¹ byæ obliczone z modelu EGM za
pomoc¹ znanych programów komputerowych i mog¹ byæ podane
w wêz³ach siatki geograficznej o ¿¹danej gêstoœci lub w postaci
izolinii. Przyk³adowy rysunek globalnej geoidy podany jest na
rys. 6.8. we wspomnianej publikacji DMA, 1991.
Ocenia siê, ¿e odstêpy geoidy WGS84 s¹ obarczone b³êdem
rzêdu ±2 do 6 m  i ¿e s¹ znane z dok³adnoœci¹ ±2 do ±3 m na
55% obszaru globu ziemskiego.

6. Uk³ad WGS84 a satelitarne wyznaczania
pozycji metot¹ GPS

Globalny system pozycyjny GPS (Global Positioning System)
zosta³ stworzony przez Departament Obrony Stanów Zjed-
noczonych dla celów nawigacji wojskowej. Ca³y system sk³ada
siê z trzech czêœci, a mianowicie z pewnej liczby satelitów

kr¹¿¹cych wokó³ Ziemi, kilku stacji
naziemnych kontroluj¹cych ruch
satelitów oraz licznej rzeszy u¿y t-
kowników.

Satelity systemu GPS to w du¿ym
uproszczeniu kr¹¿¹ce po orbitach ra-
diowe stacje nadawcze. Ka¿dy satelita
wyposa¿ony jest w anteny nadawcze i
odbiorcze oraz w dwa du¿e skrzyd³a,
na których umieszczone s¹ baterie s³o-
neczne. Satelita wielkoœci¹ sw¹ dorów-
nuje terenowemu samochodowi typu
„Landrover” i wa¿y oko³o 800 kg.
„Sercem” ka¿dego satelity jest zegar
atomowy, którego praca jest stymu-

lowana poprzez drgania atomów. Zegary tego typu s¹ niezwykle
dok³adne, gubi¹ jedn¹ sekundê po up³ywie trzech milionów lat.
Pierwsze satelity systemu GPS – satelity eksperymentalne – zosta³y
skonstruowane w ten sposób, aby by³y odporne na dzia³anie
wszelkich przeciwnoœci przez co najmniej 7 lat. Obecnie jest
konstruowana nowa seria satelitów – operacyjnych – sukcesywnie
wprowadzanych na orbity. System GPS osi¹gn¹³ stan pe³nej
operacyjnoœci, co oznacza, ¿e po orbitach kr¹¿y       21 satelitów,
a trzy zapasowe przechowywane s¹ na Ziemi. Pozycje satelitów
systemu GPS s¹ wyznaczane w uk³adzie WGS84.

Wyznaczenie pozycji z sygna³ów GPS odbieranych przez od-
biornik jednoczeœnie od kilku satelitów umo¿liwia realizacjê
uk³adu WGS84 w dowolnym punkcie globu ziemskiego, na
l¹dzie, jak i na morzu. Ze wzglêdu na ³atwoœæ obs³ugi odbior-

pod nazw¹ CTP (Conventional Terrestrial Pole) . Osie X, Y
uk³adu WGS84 s¹ prostopad³e do osi Z, z tym ¿e oœ X przechodzi
przez punkt przeciêcia po³udnika Greenwich z p³aszczyzn¹
równika (rys. na str. 5). Po³o¿enie po³udnika Greenwich tra-
dycyjnie  jest definiowane przez znak wyciêty  na s³upie w
Starym Obserwatorium Greenwich w Londynie. Obecnie po³o-
¿enie po³udnika jest zdefiniowane przez  Miêdzynarodow¹ S³u¿-
bê Bieguna (International Earth Rota tion Service) w Pary¿u,
poprzez wspó³rzêdne wybranych stacji laserowych i inter-
ferometrycznych.

3. Parametry opisuj¹ce uk³ad WGS84
Geodezja w pierwszej kolejnoœci zajmuje siê fizyczn¹ powierz-
chni¹ Ziemi, geometryczn¹ (lub matematyczn¹) powierzchni¹
odniesienia, jak¹ jest elipsoida, i powierzchni¹ ekwipotencjaln¹
(poziom¹), jak¹ jest geoida.

Elipsoid¹ odniesienia systemu WGS84 jest elipsoida ziemska
GRS80 (Geodetic Reference System 1980)  zaakceptowana przez
Miêdzynarodow¹ Uniê Geodezji i Geofizyki w 1979 roku w
Canberze w Australii. Tak wiêc elipsoida WGS84, która okreœla
geometryczn¹ powierzchniê i teoretyczne przyspieszenie si³y
ciê¿koœci Ziemi, jest geocentryczn¹, ekwipotencjaln¹ elipsoid¹
obrotow¹. Podane w tabeli poni¿ej cztery parametry elipsoidy
WGS84 s¹ identyczne z parametrami opisuj¹cymi elipsoidê GRS80,
ale z ma³ym wyj¹tkiem. System WGS84 jest zdefiniowany poprzez
sta³¹ C

2
 (znormalizowany wspó³czynnik zonalny drugiego

stopnia), podczas gdy elipsoida GRS80  jest zdefiniowana przez
sp³aszczenie statyczne J

2
 . Wartoœæ liczbowa wspó³czynnika  C

2

zosta³a obliczona z zale¿noœci C
2
 = –J

2
√5  z dok³adnoœci¹ oœmiu

cyfr znacz¹cych.

Inne sta³e przyjête do opisania uk³adu WGS84 zainteresowany
czytelnik mo¿e znaleŸæ w pracy DMA, 1991.

4. Model pola si³y ciê¿koœci Ziemi
Model pola si³y ciê¿koœci Ziemi EGM (Earth Gravitational
Model) uk³adu WGS84 jest rozwiniêciem potencja³u si³y
ciê¿koœci w szereg funkcji kulistych do stopnia i rzêdu 180 i
zawiera 32 755 wspó³czynników. Wspó³czynniki modelu EGM
zosta³y obecnie odtajnione i s¹ dostêpne.

5. Geoida
Geoida jest definiowana jako ta szczególna powierzchnia
ekwipotencjalna, która pokrywa siê ze œrednim poziomem mórz
i oceanów przed³u¿onym pod l¹dami. Z matematycznego punktu
widzenia geoida jest definiowana przez odstêp N od elipsoidy
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NAUKA

ników, krótki czas pomiaru, niskie koszty oraz wysok¹ dok³ad-
noœæ wyznaczenia pozycji system ten znalaz³ szerokie zasto-
sowanie we wszystkich dziedzinach
dzia³alnoœci gospodarczej, poczynaj¹c
od nawigacji l¹dowej, lotniczej i mor-
skiej, a koñcz¹c na geodezji i szeroko
pojêtej in¿ynierii. W zwi¹zku z tym
pojawi³a siê koniecznoœæ transfor-
macji ró¿nych typów lokalnych da-
nych geodezyjnych do uk³adu
WGS84.

7. WGS84 a inne uk³ady
geocentryczne

W 1983 roku po raz pierwszy geo-
centryczna elipsoida GRS80 zosta³a
przyjêta do zdefiniowania uk³adu
wspó³rzêdnych w Stanach Zjed noczonych. Nowy
geocentryczny uk³ad wspó³rzêdnych otrzyma³ nazwê North
American Datum 1983. Obecne trendy wskazuj¹ na to, ¿e
nowe geocentryczne uk³ady zostan¹ przyjête w Ameryce
Po³udniowej i Afryce. W Australii zdecydowano zmieniæ
istniej¹cy uk³ad wspó³rzêdnych, poprzez transformacjê do
WGS84, nie póŸniej ni¿ do 2000 roku. W Europie zosta³
stworzony geocentryczny uk³ad o nazwie ETRF-89. Uk³ad
ten zaistnia³ równie¿ w Polsce1.

8. Zwi¹zek uk³adu WGS84 z innymi lokalnymi
uk³adami

Jednym z podstawowych zadañ globalnego uk³adu geodezyjnego
jest umo¿liwienie ujednolicenia lokalnych uk³adów. Liczba
lokalnych uk³adów, jeœli zaliczyæ do tej grupy wszystkie uk³ady
znajduj¹ce siê na wyspach 2 i inne uk³ady lokalne bazuj¹ce na
obserwacjach astronomicznych, osi¹ga rz¹d kilku setek.
W celu odniesienia uk³adów lokalnych do uk³adu WGS84
niezbêdny jest zbiór w³aœciwie rozmieszczonych punktów
³¹cznych3. Zbiór taki znajduje siê w komputerowych bazach
Defence Mapping Agency.
Poniewa¿ klasyczne uk³ady poziome i pionowe wystêpuj¹
rozdzielnie, oznacza to, ¿e wysokoœci elipsoidalne w poziomych
uk³adach lokalnych s¹ niedostêpne. Wysokoœci te, niezbêdne w
celu prawid³owego wyznaczenia parametrów transformacji,
zosta³y obliczone za pomoc¹ metody podanej przez Kumara,
1989.

Obecnie publikacja DMA, 1991 zawiera informacje o para-
metrach transformacji miêdzy 105 lokalnymi lub regionalnymi
poziomymi uk³adami a uk³adem WGS84.

9. Dok³adnoœæ wspó³rzêdnych uk³adu WGS84
Dok³adnoœæ wspó³rzêdnych punktu w uk³adzie WGS84 zale¿y
od metody, jakiej u¿yto w celu ich wyznaczenia. W tabeli
powy¿ej podano cztery metody zazwyczaj stosowane w celu
wyznaczenia wspó³rzêdnych punktów w uk³adzie WGS84 oraz
dok³adnoœci, jakie mo¿na osi¹gn¹æ w poszczególnych metodach.

Z tabeli tej wynika, ¿e pierwsza metoda (która umo¿liwia
wyznaczenie po³o¿enia punktu bezpoœrednio z obserwacji
satelitarnych GPS) daje najwy¿sz¹ dok³adnoœæ rzêdu 1-2 m.
Metoda czwarta jest metod¹ najmniej dok³adn¹, a dok³adnoœæ

jej ca³kowicie zale¿y od dok³adnoœci oraz deformacji lokalnych
i regionalnych uk³adów.

10. Podsumowanie
Uk³ad WGS84 jest uk³adem globalnym bazuj¹cym na danych,
technice i technologii dostêpnej przez DMA w pocz¹tkach
roku 1984. Uk³ad ten zast¹pi³ swego poprzednika WGS72. W
drugiej edycji uk³adu WGS84 parametry transformacji zosta³y
znacznie udok³adnione, a ich jakoœæ zosta³a poprawiona w
oparciu o materia³y zgromadzone do paŸdziernika 1991.
Obecnie zosta³a opracowana kolejna (trzecia) wersja tego
uk³adu o nazwie WGS84 (G730) i trwaj¹ dalsze prace nad
jego udok³adnieniem (Malys i Slater, 1994). Uk³ad WGS84
zosta³ zwi¹zany ze 105 lokalnymi uk³adami 4. Tak znaczny
wzrost powi¹zañ globalnego uk³adu WGS84 z lokalnymi
uk³adami powinien zaowocowaæ wydawaniem coraz
dok³adniejszch i coraz bardziej ujednoliconych map.

Autorka jest pracownikiem naukowym
Zak³adu In¿ynieryjnych Pomiarów Geodezyjnych

w Instytucie Dróg i Mostów Politechniki Warszawskiej,
Warszawa, ul. Armii Ludowej 16

Literatura:

DMA, 1991, Department of Defence Word Geodetic System
1984: Its definition and Relationship with Local Geodetic Sys-
tems. DMA TR 8350.2, second edition, september 1991

Malys S., Slater J., 1994, Maintenance and Enhancement of the
World Geodetic System 1984, Proceedings of  ION GPS-94, 7th
International Technical Meeting of The Satellite Division of
The Institute of Navigation, Salt Lake City, Utah, pp.17-24

Kumar M., 1989, A Practical Method to Compute Geoidal
Heights for Local/Regional Datums, Marine Geodesy, vol.13

1 Koncepcja utworzenia i sposób realizacji nowego geocentrycznego uk³adu
wspó³rzêdnych w Polsce zostanie opisana w odrêbnej publikacji.
2 Przyk³adowo na wyspie Trinidad obowi¹zuje uk³ad lokalny o nazwie Naparima
BWI.
3 Posiadaj¹cych wspó³rzêdne w obu uk³adach.
4 W pierwszej edycji wyznaczono parametry transformacji dla 90 uk³adów lokalnych,
uk³ad WGS72 mia³ powi¹zanie tylko z 27 uk³adami lokalnymi.
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SPRZÊT

F irma TOPCON CORPORATION
wprowadzi³a na rynek nowy instru-

ment do serii GTS-700, o symbolu
GTS-700. Jest to najdok³adniejszy model,
który mierzy k¹ty z dok³adnoœci¹ 1” (2 cc).
Ten najnowoczeœniejszy tachimetr elektro-
niczny ma wbudowany komputer, który pra-
cuje pod MS-DOS ®. Pamiêæ wewnêtrzna
instrumentu pozwala na zapisanie do 5000
obserwacji. Dodatkowo karty PCMCIA nie
tylko rozszerzaj¹ pamiêæ wewnêtrzn¹ instru-
mentu, ale umo¿liwiaj¹ równie¿ bezprzewo-
dow¹ wymianê danych z komputerem. Du-
¿y wyœwietlacz graficzny, o wymiarach 40
znaków na 10 linii, oraz wygodna klawiatu-
ra posiadaj¹ca 21 klawiszy (w tym 6 fun-
kcyjnych) sprawiaj¹, ¿e obserwator koncen-
truje siê na pracy, a nie na obs³udze instru-
mentu. Leniwki ko³a poziomego i pionowe-
go oraz pokrêt³o ostroœci posiadaj¹ dwustop-
niow¹ regulacjê. Pierwsze obroty œruby, np.
leniwki ko³a poziomego, wywo³uj¹ mniej-
sze przesuniêcie lunety, co umo¿liwia bar-
dziej precyzyjne celowanie.

Nowe mo¿liwoœci instrumentów
z serii GTS-700 firmy TOPCON

wgraæ w³asne. Do dyspozycji u¿ytkowni-
ka s¹ nastêpuj¹ce programy: wyznacza-
nie wysokoœci niedostêpnego punktu, re-
petycyjny pomiar k¹ta, ustawienie k¹ta
kierunkowego, pomiar odleg³oœci oraz
przewy¿szenia pomiêdzy mierzonymi
punktami, pomiar ci¹gu poligonowego,
tyczenie, wciêcia, pomiar z przestrzen-
nym mimoœrodem celu.
Dane techniczne: dok³adnoœæ pomiaru k¹-
ta 1”(2cc), minimalny odczyt k¹ta
0,5”(1cc), dok³adnoœæ pomiaru odleg³o-
œci 2 mm+2 ppm, minimalny odczyt od-
leg³oœci 0,2 mm, zasiêg dalmierza na
jeden pryzmat 2700 m, pamiêæ wewnêtrz-
na RAM 1MB, od³¹czalna spodarka, czas
pomiaru przy u¿yciu 1 baterii – 8 godzin,
masa instrumentu z bateri¹ 6,9 kg.
Jeszcze jedn¹ nowoœci¹ w serii GTS-700
jest mo¿liwoœæ wyposa¿enia instrumentu
w funkcjê Point guide, która jest bardzo
przydatna przy tyczeniu.

Źródło: TPI Investment Ltd

Dziêki wbudowanemu komputerowi mo¿-
na korzystaæ z bogatego oprogramowa-
nia zainstalowanego w GTS-700 albo

Topcon GTS-700

Rodzina Hewlett-Packard Palmtop PC jest
znana u¿ytkownikom przenoœnego

sprzêtu komputerowego od kilku lat. Naj-
nowszy produkt tej rodziny, HP Palmtop PC
200 LX, jest w stanie usatysfakcjonowaæ naj-
bardziej wymagaj¹cych u¿ytkowników.
HP Palmtop PC jest urz¹dzeniem ³¹cz¹cym
w sobie cechy klasycznego komputera oso-
bistego klasy PC (DOS 5.0) oraz rozbudo-
wanego organizera osobistego.
U¿ytkownik komputera ma do swojej dys-
pozycji 1 lub 2 MB pamiêci. Mo¿liwe jest
równie¿ zainstalowanie kart PCMCIA
(typ II) umo¿liwiaj¹cych rozszerzenie do-
stêpnej pamiêci urz¹dzenia do 40 MB lub
korzystanie z dodatkowego oprogramowa-
nia. Komputery te maj¹ ju¿ oprogramowa-
nie geodezyjne produkowane przez firmê
„GAMMA-Mikro” z Bia³egostoku.

HP Palmtop 200 LX – pecet w d³oni

oraz przenosiæ dane zebrane w terenie. Apli-
kacje zainstalowane w komputerze wspó³-
pracuj¹ z drukarkami: HP LaserJet (wszyst-
kie typy), IBM Proprinter, Epson FX 70.
Dziêki swoim rozmiarom (16x8,64x2,54 cm)
i wadze (312 g) HP Palmtop PC 200 LX
mieœci siê w kieszeni lub podrêcznej torbie.

Źródło: Glen Sp. z o.o.

HP 200 LX

Wbudowane aplikacje to: baza danych, ar-
kusz kalkulacyjny LOTUS 1, 2, 3, termi-
narz, edytor tekstów, kalkulator finansowy.
System operacyjny DOS umo¿liwia bezpro-
blemowe po³¹czenie z komputerem osobi-
stym lub serwerem przez port szeregowy,
a tak¿e obs³ugê wszelkich bazowanych na
DOS-ie programów.
Godnym uwagi jest równie¿ bogate opro-
gramowanie komunikacyjne: Lotus cc, Mail
Mobile, Lap Link Remote firmy Hewlett-
-Packard umo¿liwiaj¹ce emulacje termina-
li VT 100, ANSI, TTY (dalekopisowych).
Protoko³y transmisji, jakie obs³uguje urz¹-
dzenie, to: Kermit, ASCII text oraz X, Y,
Z Modem. Dziêki takim mo¿liwoœciom ko-
munikacyjnym u¿ytkownicy Palmtopów
mog¹ pozostawaæ w kontakcie z macierzy-
st¹ organizacj¹ nawet podczas  podró¿y
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Rada Programowa w sk³adzie:
1. prof. dr hab. in¿. Jan Goca³
Akademia Górniczo-Hutnicza w Krakowie
– przewodnicz¹cy Rady;
2. doc. dr in¿. Adam Linsenbarth
Instytut Geodezji i Kartografii w Warszawie;
3. dr hab. Roman Kadaj
Akademia Rolnicza w Krakowie;
4. dr in¿. Zygmunt Szumski
KORDAB POL Sp. z o.o. w £odzi;
5. mgr in¿. Alfons Jacko
VERTICAL Sp. z o.o. w ¯orach;
6. mgr in¿. Jan Pos³uszny
PGK LIMBUS Sp. z o.o. Katowice
– przedstawiciel Geodezyjnej Izby Gospodarczej
na region œl¹ski;
7. mgr in¿. Ryszard Rus
TPG ARGEO Sp. z o.o. Gdynia;
8. mgr in¿. Jacek Smutkiewicz
ZUP GEOBUD Sp. z o.o. Ruda Œl¹ska;
postanowi³a przedstawiæ uczestnikom Targów
Geodezji referaty tematycznie zwi¹zane z prak-
tyczn¹ stron¹ wykonywania prac geodezyj-
nych tak terenowych, jak i kameralnych, ze
szczególnym uwzglêdnieniem nowoczesnych
technologii.
Zagadnienia, jakie bêd¹ omawiane, podzielo-
no na cztery grupy tematyczne:
I. Pomiary bezpoœrednie – wspó³czesne tech-
nologie.
II. Mapa numeryczna.
III. Pomiary in¿ynierskie i górnicze.
IV. Wspó³czesne techniki fotogrametryczne
i ich zastosowanie.

Dobieraj¹c tematykê w ten sposób Rada chcia-
³a przywróciæ wiêzi nauki z praktyk¹. W pew-
nym sensie spopularyzowaæ nowe technolo-
gie i ich praktyczne zastosowanie w produkcji
geodezyjnej.
Konferencja odbêdzie siê w dniach 8-10
paŸdziernika 1996 r. w Katowicach, w Gór-
noœl¹skim Centrum Kultury, podczas trwa-
nia II Targów Geodezji. Ka¿dy dzieñ sesji
bêdzie podzielony na dwa bloki referatów
po trzy godziny (od godz. 12.00 do 18.30).
Rada zaprasza wszystkich zainteresowa-
nych do udzia³u w przedstawieniu refera-
tów w powy¿szych grupach tematycznych.

Komunikat Rady Programowej
Konferencji Techniczno-Naukowej

przy II Targach Geodezji
Organizatorzy uprzejmie prosz¹ o nad-
sy³anie tematów referatów do 30.04.1996.
Natomiast do 30.07.1996 r. prosimy nad-
sy³aæ referaty przy spe³nieniu nastêpuj¹-
cych wymagañ: format A4; marginesy: górny
– 4 cm, pozosta³e – 2,5 cm; pojedynczy od-
stêp miêdzy wierszami; maksymalna objê-
toœæ tekstu (w tym rysunki) – 6 stron; krój
pisma Times New Roman CE z zachowa-
niem wielkoœci czcionki: tekst – 11, tytu³ – 12
pogrubiony centrowany, nazwiska autorów
i œródtytu³y oraz wa¿ne fragmenty tekstu –
11 pogrubiony, streszczenie – 10 kursywa.
Uk³ad referatu: krótkie streszczenie – do 10
wierszy; tekst referatu bez rysunków i bez nu-
meracji stron; odwo³anie do literatury w posta-
ci: autor (rok). Na koñcu tekstu (nie na osob-
nej stronie) literatura w kolejnoœci alfabetycz-
nej autorów, bez numeracji pozycji; dalej w spo-
sób ci¹g³y dane do kontaktów z autorami –

adresy, telefony, faksy itp.; na koñcu ponume-
rowane rysunki w postaci diapozytywów do
druku, slajdów, rysunków na folii lub papierze.
Referat mo¿e byæ przygotowany w dowolnym
edytorze umo¿liwiaj¹cym spe³nienie wymie-
nionych warunków. Prosimy o przys³anie tek-
stu referatu na dyskietce oraz 2 roboczych
wydruków. Wszystkie przes³ane referaty bêd¹
wydrukowane w materia³ach konferencyjnych
II Targów Geodezji, referaty zakwalifikowane
do wyg³oszenia bêd¹ ponadto wydrukowane
w Magazynie Geodezyjnym GEODETA.

RADA PROGRAMOWA
ORGANIZATORZY

Katowice 11.02.1996 r.

Organizatorzy i Rada Programowa Konferencji
Techniczno-Naukowej przy II Targach
Geodezji zapraszaj¹ serdecznie geodetów do
zg³oszenia chêci uczestnictwa w Konferencji.

ZG£OSZENIE UDZIA£U
w Konferencji Techniczno-Naukowej przy II Targach Geodezji w dniach 8-10 paŸdziernika 96 r.
odbywaj¹cej siê w Górnoœl¹skim Centrum Kultury w Katowicach, pl. Sejmu Œl¹skiego 2. Ka¿dego
zg³aszaj¹cego swój udzia³ w konferencji prosimy o wype³nienie oddzielnej karty zg³oszenia.

Imiê i nazwisko ....................................................................................................................
Adres korespondencyjny: ul. ................................................................................ nr ............
kod .....–.......... miejscowoœæ.........................................., tel. s³u¿bowy ...........................
Kwota wp³aty: ................. z³

Proszê o wystawienie rachunku uproszczonego/faktury VAT na:
nazwa firmy lub imiê i nazwisko .............................................................................................
ul. ...................................................... nr ............. kod .....–.......... miasto ..............................
NIP ............–............–............–............

Zg³oszenie z kopi¹ dowodu wp³aty prosimy przes³aæ pod adresem ZUP GEOBUD Sp. z o.o.
do 30.07.1996 r. (ten termin jest ostateczny). W przypadku dokonywania zbiorowej wp³aty na jednym
przekazie lub przelewie prosimy o wpisanie nazwisk osób, za które dokonuje siê wp³aty.
Koszt udzia³u w konferencji wynosi 150 z³ brutto.
Wp³at mo¿na dokonywaæ na konto:

ZUP GEOBUD Sp. z o.o., 41-709 Ruda Œl¹ska, ul. Czarnoleœna 16,
Bank Œl¹ski Oddzia³ Ruda Œl¹ska

312725-125051-136
z dopiskiem – „Konferencja Targów Geodezji”.
Mo¿emy zarezerwowaæ Pañstwu pokoje w hotelach w cenie: 56 do 178 z³ za pokój jednooso-
bowy z ³azienk¹ lub 92 do 252 z³ za pokój dwuosobowy z ³azienk¹. Prosimy o kontakt telefo-
niczny: (0-32) 48 78 71, (0-32) 48 65 34 lub listowy pod wy¿ej podanym adresem.
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Optyka ED firmy Nikon

SPRZÊT

S zk³o typu ED stanowi najnowocze -
œniejsze osi¹gniêcie œwiatowej op-

tyki i stosowane jest w profesjonalnych
kamerach i mikroskopach. Nikon jako
pierwszy producent instrumentów geo-
dezyjnych zastosowa³ soczewki z tego
typu szk³a w swoich tachimetrach i teo-
dolitach.
Œwiat³o s³oneczne po przejœciu przez pry-
zmat zostaje rozszczepione, k¹t za³ama-
nia zale¿y od d³ugoœci fali (koloru). Dzieje
siê tak, poniewa¿ wspó³czynnik za³ama-
nia œwiat³a zale¿y od d³ugoœci fali (ry-
sunek obok).

Obok przedstawiamy te¿ uproszczony
schemat lunety instrumentu. Soczewki,
tak samo jak pryzmaty, powoduj¹ aber-
racjê chromatyczn¹, która jest przyczyn¹
zniekszta³ceñ w uzyskiwanym obrazie.
Zastosowanie szk³a typu ED redukuje te
zniekszta³cenia o po³owê, czyni¹c obraz
ostrzejszym i bardziej kontrastowym.
Ró¿nica w jakoœci obrazu jest najbar-
dziej widoczna podczas pracy w s³abych
warunkach oœwietlenia (np. zamkniête
pomieszczenia, zmierzch, zadymienie).
Pracuj¹c instrumentem Nikona przez
d³u¿szy czas, np. od rana do wieczora,

Wielkoformatowe rolkowe skanery
TruScan firmy VIDAR

■ funkcje edycji rastra: ciêcie, obrót, ko-
piowanie i przesuwanie;
■ mo¿liwoœæ bezpoœredniego plotowa-
nia (drukowania) obrazu rastrowego;
■ stabilizator oœwietlenia gwarantuj¹cy
równomierne œwiat³o na skanowanym ma-
teriale;
■ odbicie lustrzane i negatywowe;
■ poziomowanie podczas skanowania;
■ szeroki wybór formatów plików ra-
strowych umo¿liwiaj¹cy wykorzystanie
rastra w wielu programach;
■ bie¿¹cy podgl¹d obrazu rastrowego
w dowolnym fragmencie i skali;
■ wiele funkcji „czyszcz¹cych” raster
(np. usuwanie plamek);
■ automatyczne nadawanie nazw;
■ precyzyjny uk³ad mechaniczny urz¹-
dzenia minimalizuj¹cy b³êdy poœlizgu
skanowanego materia³u;
■ cicha, komfortowa praca skanera;
■ skanowanie w odcieniach szaroœci lub
czarno-bia³e.
Wszystkie trzy modele mog¹ skanowaæ

Skanery TruScan 500, TruScan 600
i TruScan 800 gwarantuj¹ najwy¿sz¹ ja-
koœæ obrazu rastrowego.

C ech¹ wyró¿niaj¹c¹ te skanery spoœród
innych jest mo¿liwoœæ wielostopnio-

wego dopasowywania kontrastu obrazu
rastrowego w ró¿nych miejscach skano-
wanego dokumentu (tzw. THRESHOLD).
Funkcja ta pozwala na indywidualne do-
branie kontrastu rastra w miejscach o zbyt
ciemnej lub zbyt jasnej treœci. Skanery te
oprócz zastosowania do skanowania ma-
teria³ów dobrej jakoœci s¹ niezast¹pione
przy zamianie na postaæ rastrow¹ mate-
ria³ów zniszczonych (zabrudzenia, pla-
my, przetarcia) b¹dŸ o znacznych ró¿ni-
cach kontrastu.
Zalety skanerów TruScan:
■ praca w œrodowisku Windows lub UNIX;
■ szybkie dostosowanie obrazu prezen-
towanego do rzeczywistych warunków
skanowania;

TruScan 800

materia³ o szerokoœci 91,4 cm i nieogra-
niczonej d³ugoœci. Dok³adnoœæ skanowa-
nia wynosi 0,1% odleg³oœci pomiêdzy
dwoma dowolnymi punktami formatu
A0. Rozdzielczoœæ jest zmienna od
75 dpi do 500, 600 i 800 dpi w zale¿no-
œci od modelu.

Źródło: INEL Ltd.

ED (Extra-low Dispersion) to symbol szk³a najnowszej generacji redukuj¹cego o po-
³owê b³êdy dyspersji i stosowanego w instrumentach geodezyjnych Nikona.

wykonujemy obserwacje tak samo
dok³adne,   a zmêczenie oka jest ograni-
czone do minimum.
Technologiê ED doceni¹ najbardziej
obserwatorzy, którzy do tej pory pra-
cowali instrumentami z optyk¹ trady-
cyjn¹.

Źródło: Impexgeo
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WYWIAD

ZBIGNIEW LESZCZEWICZ: Zacznijmy od trochê mo¿e prze-
wrotnego pytania, a mianowicie czy ca³e swoje zawodowe
¿ycie by³ Pan dyrektorem?

WAC£AW K£OPOCIÑSKI: Oczywiœcie nie. Jeœli nie jest siê
wygrzebanym z nomenklatury jako kandydat na dyrektora, trze-
ba siê przedtem daæ poznaæ z umiejêtnoœci organizowania wokó³
siebie zbiorowego wysi³ku. Jest to bardzo trudna funkcja wyma-
gaj¹ca kszta³towania siebie jako szefa. Natomiast z pewnoœci¹
mo¿na powiedzieæ, ¿e ca³e moje zawodowe ¿ycie by³o przygoto-
waniem do kierowania zespo³ami ludzkimi. Ju¿ w czasie studiów
na Politechnice Warszawskiej pracuj¹c jako technik geodeta przy
pomiarach Warszawy widzia³em siê jako w³aœciciel biura pomia-
rów miast i ca³¹ sw¹ póŸniejsz¹ praktykê temu podporz¹dkowa-
³em. Tak siê z³o¿y³o, ¿e w koñcu wojny i kilka lat po niej prowa-
dzi³em odlewniê ¿eliwa, w³asnoœæ mego brata – przemys³owca,
który w tym czasie s³u¿y³ u Andersa. Nie by³a to wielka fabryka,
zatrudnia³a 50 robotników. Z geodezj¹ mia³o to tyle wspólnego,
¿e odlewaliœmy repery, g³owice do punktów poligonowych, robi-
liœmy stojaki do tyczek... Pech chcia³, ¿e odlewane u nas grzejni-
ki sz³y na odbudowê Warszawy i to w³aœnie one sprawi³y, ¿e

Nulla dies sine linea
z Wac³awem K³opociñskim, legend¹ geodezji polskiej,

rozmawiaj¹ dziennikarze GEODETY
odlewnia zosta³a upañstwowiona. PóŸniej zosta³em dyrektorem
technicznym w Oddziale PPM – przedsiêbiorstwa pañstwowego
utworzonego po skasowaniu funkcji mierniczych przysiêg³ych.
Wkrótce wymieni³ mnie zespó³ partyjny, ale nie dotknê³o mnie to
– by³em przecie¿ sprawnym in¿ynierem. Kolejna praca – w Ener-
goprojekcie – nie wi¹za³a siê z pe³nieniem funkcji dyrektorskich.
Przynios³a mi natomiast umiejêtnoœci zupe³nie innego rodzaju.
By³o to miejsce, gdzie pozna³em œwiat in¿ynierów, którzy nie
byli geodetami. Mia³em wspania³¹ okazjê wyjœæ poza geodezyj-
ny sposób myœlenia introwertyka. Dowiedzia³em siê, czego pro-
jektant ¿¹da od mapy. Na marginesie chcia³bym zaznaczyæ, ¿e
w mojej opinii do dzisiaj twórcy instrukcji geodezyjnych postê-
puj¹ tak, jakby mapa by³a tworzona dla geodety. Nie znam ¿ad-
nego powa¿nego przypadku ankietowania treœci mapy wœród
przyszy³ych odbiorców, oczywiœcie poza map¹ Warszawy 1:500,
a to by³ ju¿ dorobek wspó³pracy z projektantami.

KATARZYNA PAKU£A-KWIECIÑSKA: Pracuj¹c w Energo-
projekcie prowadzi³ Pan geodezyjn¹ obs³ugê budowli hyd-
rotechnicznych. W jaki sposób zgromadzi³ Pan wiedzê nie-
zbêdn¹ do wykonywania tak specjalistycznych prac?

Przede wszystkim z literatury, zarówno radzieckiej (ta by³a naj-
bardziej dostêpna i najbardziej obszerna, a dostawa³em j¹ od
zaprzyjaŸnionego ze mn¹ prof. M. Modrianskiego), austriac-
kiej, jak i czechos³owackiej. Zreszt¹ wielokrotnie wyje¿d¿a³em
do Czechos³owacji (Brno), która przez lata przodowa³a w tej
dziedzinie, w elastooptycznym studium rozk³adu naprê¿eñ w za-
porze i koncentrowaniu tam urz¹dzeñ kontrolno-pomiarowych.
W rezultacie zosta³em pierwszym w kraju geodet¹, który pro-
jektowa³ urz¹dzenia kontrolno-pomiarowe na zaporach przed

Spotykamy siê w mieszkaniu naszego roz-
mówcy, na warszawskim ¯oliborzu. Otacza-
j¹ nas stylowe meble, na œcianach obrazy .
Wœród nich trofeum wojenne – wykradzio-
ny Niemcom wczesny Gierymski. W gabi-
necie piêkne, du¿e biurk o, mapa Ksiêstwa
G³ogowskiego z 1739 r. i biblioteczka.
W niej, obok literatury o sztuce, liczne pu-
blikacje gospodarza starannie oprawione
w granatow¹ skórê. Na grzbietach z³ote
litery. Dlatego w³aœnie nulla dies sine linea
– ¿adnego dnia bez linijki.

Wac³aw K³opociñski wykonuje studium poprzeczne miejsca zapory
w Solinie, 1961 r.
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wybudowaniem, równolegle
z projektem zapory, na etapie
projektu wstêpnego i technicz-
nego (wówczas opracowywa-
³o siê te¿ ZTE i rysunki robo-
cze). Niejednokrotnie ingero-
wa³em w proces projektowania
budowlanego, zabiegaj¹c o od-
powiedni¹ iloœæ wyjœæ z zapo-
ry dla ci¹gów niwelacyjnych,
o szyby dla pionów czy stano-
wiska dla klinometrów.
Kiedyœ zdarzy³o siê, ¿e wy-
mog³em na projektancie pio-
nowy szyb w stropie galerii
schodów, gdy¿ strop by³ niski
i nie mieœci³a siê pod nim ³ata
niwelacyjna. Dodatkowo doprojektowa³ on w stropie poziomy
tunel dla celowej niwelatora, by wykonaæ odczyt ³aty na tym
górnym odcinku. Efekty mo¿na ogl¹daæ w zaporze w Solinie.
Moje pomys³y nie budzi³y wiêkszych oporów ze strony budow-
lañców, z którymi nawiasem mówi¹c doskonale siê rozumieli-
œmy. Przy budowie zapory w Zatoniu ko³o Turoszowa, która
by³a posadowiona na bazalcie, zastosowa³em jedyne w kraju
wahad³o rewersyjne dla wyznaczenia odchyleñ pionu, zapro-
jektowa³em tak¿e pomiary tensometryczne w miejsce szczeli-
nomierzy. Choæby na tych kilku przyk³adach widaæ, ¿e nie by³a
to praca rutynowa ani monotonna.

Musia³ Pan polubiæ te gigantyczne budowle, skoro tyle
czasu i pracy w³o¿y³ Pan w stworzenie wy³¹cznie dla sie-
bie jedynego na œwiecie egzemplarza Encyklopedii Bu-
downictwa Hydroelektrowni ilustrowanej znaczkami poczto-
wymi. Setki znaczków, a na nich wszystkie typy elektro-
wni, zapór, masztów sieci WN, turbin, organizacje budowy
i ró¿norodne wykorzystanie zbiorników. Sk¹d taka bogata
kolekcja?

Znaczki zbiera³em podró¿uj¹c po Europie; czêœæ pochodzi z na-
bytków i darów (te najliczniejsze, radzieckie, by³y dla mnie
zbierane przez prof. Modrianskiego).

Zbiór jest imponuj¹cy i mo¿na by d³ugo o nim mówiæ, ale
wróæmy do g³ównego w¹tku naszej rozmowy. Z pasj¹ opo-
wiada Pan o pracy spo³ecznej, miêdzy innymi w kontekœcie
kszta³towania osobowoœci przysz³ego szefa.

Tak, w latach 1955-59 i 1962-66 pe³ni³em funkcjê prezesa SGP.
I w³aœnie nawyki z SGP pozwoli³y mi przez kilkanaœcie lat
zgodnie kierowaæ kadr¹ Warszawskiego Przedsiêbiorstwa Geo-
dezyjnego. W SGP nauczy³em siê pracê organizowaæ, zamiast
dyrygowaæ ludŸmi. Kiedy w 1949 przeszed³em do PPM, po-
wszechnie stosowano operatywki, publiczne ruganie – taka by-
³a ówczesna praktyka – jak w wojsku pruskim. Wiedzia³em, ¿e
ludŸmi nie mo¿na kierowaæ przez nakazy, straszenie i poni¿a-
nie. Obstawi³em siê literatur¹ o zarz¹dzaniu, stara³em siê wspó³-
pracowników przyci¹gaæ do swoich planów i zamiarów, sku-
piaæ wokó³ wspólnych projektów. Sukces WPG wzi¹³ siê st¹d,
¿e w rezultacie za³oga chcia³a tego samego co kierownictwo.

Jak to siê sta³o, ¿e Pan, bezpartyjny fachowiec, stan¹³ na czele
najwiêkszego w  Warszawie przedsiêbiorstwa geodezyjnego?

Nie by³o to chyba posuniêcie
zbyt popularne w tamtych cza-
sach?

Rzeczywiœcie nie zna³em wie-
lu takich przypadków. Mia³em
szczêœcie, bo rok 1964 by³ ro-
kiem wyraŸnego rozluŸnienia
w wymaganiach przynale¿no-
œci do PZPR. Ja nie by³em ni-
gdy w partii, bo mia³em inny
œwiatopogl¹d. Widzia³em, jak
zim¹ 1939/40 Rosjanie wywo-
zili osadników wojskowych
i inteligencjê z Augustowa,
zna³em przewrotnoœæ sformu-
³owañ konstytucji radzieckiej,

dra¿ni³a mnie i razi³a boska czeœæ oddawana Stalinowi, rozja-
œni³ mi siê charakter komunizmu, gdy okaza³o siê, ¿e 99%
Mazurów z Augustowskiego g³osowa³o rzekomo za przy³¹cze-
niem ich do Bia³orusi.
Nie by³em te¿ jednak wojuj¹cym antykomunist¹. Mia³em i mam
zrozumienie dla odmiennych, byle szczerych, postaw politycz-
nych. Nigdy na przyk³ad nie nazwa³bym Staszica kolaboran-
tem, chocia¿ pisa³ do cara pe³ne szacunku listy. Powracaj¹c do
tematu, myœlê, ¿e wykonywa³em dobr¹ in¿yniersk¹ robotê, jako
szef gwarantowa³em wykonywanie planów przedsiêbiorstwa,
a te umo¿liwia³y rozbudowê Warszawy, budowê nowoczesnych
arterii i po 100 tysiêcy izb rocznie. S¹dzê, ¿e bêd¹c jedynym
bezpartyjnym dyrektorem by³em postrzegany jako sprawny fa-
chowiec. ¯artuj¹c, myœlê, ¿e w komitecie PZPR dali mi spokój
na zasadzie pewnego zjawiska, którym mo¿na by³o siê chwaliæ,
np. przed Czechami czy Bu³garami i na pytanie: – Czy w Polsce
bezpartyjny mo¿e byæ dyrektorem? – odpowiadaæ – Oczywi-
œcie, s¹siad naszego KC przy Nowym Œwiecie, K³opociñski –
jest bezpartyjny. By³em chroniony.

Co siê Panu w Warszawskim Przedsiêbiorstwie uda³o?

Od pocz¹tku podj¹³em walkê o nowoczesne przedsiêbior-
stwo i lepszy jego obraz, co nie by³o ³atwe na tle zacofania
geodezji miejskiej w tamtych czasach, w porównaniu ze
sprawnoœci¹ miejskich s³u¿b geodezyjnych w Szwajcarii, Fin-
landii czy Austrii, znanych mi z konferencji FIG. Trzeba
by³o ukazaæ m³odzie¿y in¿ynierskiej (na swoich rówieœników
nie liczy³em!) piêkno w pos³ugiwaniu siê nowymi technolo-
giami i europejsk¹ wiedz¹.
Dlatego wprowadzi³em obowi¹zkowe samokszta³cenie. Trzeba
pamiêtaæ, ¿e WPG zatrudnia³o wtedy ok. dwustu in¿ynierów,
z czego blisko po³owê stanowi³y kobiety. Poniewa¿ nie wysy³a-
liœmy kobiet w teren, dla wielu z nich brakowa³o kameralnej
pracy in¿ynierskiej, na co dzieñ wykonywa³y prace technika lub
nawet zajête by³y kreœleniem. Naprawdê trudno przeceniæ zna-
czenie, jakie mia³o dla nich wybranie jakiegoœ in¿ynierskiego
problemu, dostrzeganego jako po¿yteczny dla WPG, i œledzenie
literatury, opracowanie i wyg³oszenie publicznie referatu przed
audytorium licz¹cym 150-200 osób.
Oczywiœcie mê¿czyŸni równie¿ siê kszta³cili. Zawsze te¿ dba-
³em o to, by przedstawiciele przedsiêbiorstwa brali udzia³ we
wszystkich krajowych imprezach naukowych, seminariach i spot-
kaniach. Chcia³em, by przedsiêbiorstwo na bie¿¹co ¿y³o z nau-
k¹ i na bie¿¹co wykorzystywa³o jej mo¿liwoœci.

Na zaporze Slapy w Czechos³owacji, 1958 r. (W. K³opociñski czwarty
od lewej)
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Pomys³em, który wzbudzi³ wiele kontrowersji wœród za³ogi i nie
tylko, by³a rotacja kierowników. Dlaczego co kilka miesiêcy
zmienia³ Pan kierowników pracowni?

Powodów by³o kilka. Podstawowym by³a koniecznoœæ wykszta³-
cenia kadry kierowniczej zdolnej do wykonywania rozmaitych
zadañ. Chcia³em, by wartoœciowi ludzie stawali przed ró¿nymi
zadaniami i uczyli siê radziæ sobie z nimi. Ale by³y te¿ inne
powody. W systemie rotacji ³atwiej by³o eliminowaæ tych, którzy
siê nie sprawdzali, nie stosuj¹c przygnêbiaj¹cej formy zwolnieñ.

Poza zmianami organizacyjnymi wprowadza³ Pan zmiany w tech-
nologii produkcji geodezyjnej. Co by Pan uzna³ za najwa¿niejsze
innowacje i najwiêkszy sukces?

Po raz pierwszy wprowadziliœmy kamerê fotoreprodukcyjn¹,
która wyeliminowa³a powiêkszanie map pantografem i umo¿li-
wi³a rezygnacjê z wykonywania przezroczy drog¹ rêcznego
kreœlenia. Wdro¿yliœmy komputer GEO2, a póŸniej komputero-
wy system ksiêgowoœci, sprawozdawczoœci i zarz¹dzania
w przedsiêbiorstwie.
Dziêki zakupom zeissowskiego stereoplanigrafu i stekometru
opanowaliœmy jako codzienne zadanie us³ugowe terrofotogra-
metriê stosowan¹ dot¹d tylko na Politechnice. Przesta³a byæ ona
prac¹ naukow¹, a sta³a siê zwyczajn¹ – produkcyjn¹, choæ dla
nas by³a to praca nadzwyczajna, pozwalaj¹ca braæ udzia³
w ochronie piêkna zabytków. Opracowaliœmy „Atlas Warsza-
wy”, wzorowany na atlasach paru stolic europejskich.
Wreszcie utworzyliœmy Zespó³ Uzgadnia nia Dokumentacji
(ZUD), który po latach doprowadzi³ do innego spojrzenia bran¿
in¿ynierskich na rolê geodety. Opracowaliœmy nak³adkowy sy-
stem prowadzenia mapy miasta i przeszliœmy na skalê 1:500, tak
przydatn¹ przy projektowaniu, co od nas przej¹³ w kilka lat póŸ-
niej ca³y kraj. Za³o¿yliœmy zbiór
badañ geotechnicznych, w któ-
rym uda³o siê zgromadziæ wy-
niki ok. 160 tys. wierceñ z War-
szawy i okolic. Stworzyliœmy
pracowniê fotogrametrii lotni-
czej i by³a to pierwsza taka pra-
cownia poza pionem GUGiK.
Nie uda³a nam siê komputery-
zacja ewidencji gruntów ani
dyskutowany wówczas Bank
Informacji o Mieœcie (BIM):
winna by³a nie doœæ w tym
czasie zaawansowana techni-
ka komputerowa. Nasz zlece-
niobiorca (Sto³eczny Oœrodek
Elektronicznej Techniki Obli-
czeniowej) posiada³ dalekie od
automatyzacji, ma³o sprawne
komputery ZAM. Nie uda³o
siê wdro¿yæ ewidencji budyn-
ków, choæ wykonaliœmy ju¿
powa¿ne opracowania dla czê-
œci Woli. Temat ten podj¹³em
z uporem bêd¹c ju¿ emerytem.
W ka¿dym razie u pod³o¿a
wszystkich tych zmian le¿a³y
potrzeby miasta. A my czuli-
œmy siê naprawdê dumni z te-

go, ¿e mo¿emy te potrzeby zaspokoiæ, ¿e podejmujemy ci¹gle
coœ nowego. Budownictwo mieszkaniowe rozwija³o siê wtedy
bardzo dynamicznie. Jednak inwestor móg³ uruchomiæ œrodki
pieniê¿ne na mapy dopiero po zatwierdzeniu tytu³u inwesty-
cyjnego i zale¿a³o mu wtedy na czasie, bo nie móg³ rozpocz¹æ
ani przejmowania terenu, ani projektowania bez aktualnych
map. Zaproponowaliœmy ówczesnemu prezydentowi miasta (prze-
wodnicz¹cemu Prezydium Rady!) in¿. J. Majewskiemu, by nam
wczeœniej przydziela³ œrodki na aktualizacjê map znanych obsza-
rów lokalizacji budownictwa mieszkaniowego – co przyj¹³ i op³a-
ca³, a procesu budowania nie opóŸnia³o czekanie na mapy.
Nigdy nie zapomnieliœmy o tym, ¿e geodezja ma s³u¿yæ innym
bran¿om i ¿e naszym zadaniem jest pilnowanie ³adu w zabudo-
wie przestrzeni miejskiej. Byliœmy otwarci na œwiat. Wspó³pra-
cowaliœmy z Niemcami, Szwajcari¹, Wêgrami, Jugos³owiana-
mi i przywoziliœmy nowe doœwiadczenia. Byliœmy w sta³ym
kontakcie ze œwiatem geodezji europejskiej.

Jeœli by³o tak dobrze, to dlaczego po Pana odejœciu na
emeryturê, opóŸnionym zreszt¹ o dwa lata poza wiek eme-
rytalny, tak wiele siê zmieni³o? Czy nie zdo³a³ Pan
przez te lata dochowaæ siê nastêpców?

OdpowiedŸ na to pytanie nie jest prosta. Upatrzeni przeze mnie,
zostali przechwyceni przez Zjednoczenie Biur Projektowych.
Poza tym skoñczy³a siê bajka z bezpartyjnym fachowcem. Wie-
le z kolejnych decyzji o obsadzeniu stanowiska dyrektora WPG
by³o decyzjami politycznymi, nic wiêc dziwnego, ¿e na ich tle
myœli siê o mnie jako o dobrym dyrektorze WPG.

Czy po przejœciu na emeryturê zwolni³ Pan nieco tempo ¿ycia?

Nie, zdecydowanie nie. By³em w tym czasie doradc¹ GEO-
KARTU i w Bagdadzie opra-
cowa³em projekt organizacji
s³u¿by geodezyjnej. Jeszcze
bardziej intensywnie dzia³a-
³em w SGP, podj¹³em na se-
sjach nowos¹deckich zbioro-
w¹ walkê o przejêcie przez
geodetów gospodarki grunta-
mi i wyceny gruntów. Przy-
czyni³em siê do przywrócenia
w projekcie prawa geodezyjne-
go zakresu ewidencji budyn-
ków; a miastem systematycz-
nie odbywaj¹cych siê co 2 lata
sesji jest moje rodzinne miasto
– Kalisz.
Obecnie posiadam w³asne biu-
ro wyceny nieruchomoœci i je-
stem cz³onkiem zarz¹du
i cz³onkiem-za³o¿ycielem Pol-
skiego Stowarzyszenia Rze-
czoznawców Wyceny Nieru-
chomoœci. Bêd¹c ju¿ na
emeryturze wyk³ada³em przez
kilka lat  na Politechnice War-
szawskiej „Organizacjê wyko-
nawstwa geodezyjnego”, natu-
ralnie w warunkach wielkich
pañstwowych przedsiêbiorstw.

Z wycieczk¹ jugos³owiañskich  hydrotechników na zaporze
w Myczkowcach, 1960 r.
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Zainicjowa³em, jako doradca obecnego dyrektora WPG, „Atlas
województwa warszawskiego” i opracowa³em jego koncepcjê,
jako atlasu na u¿ytek dzia³aczy samorz¹dowych i gospodar-
czych, zaprojektowa³em te¿ warszawski wojewódzki system
rejestracji cen gruntów. Wreszcie mia³em te¿ wiêcej czasu dla
siebie: wybudowa³em domek rekreacyjny nad Zalewem Ze-
grzyñskim, miejsce licznych spotkañ przyjacielskich.
Napisa³em ceniony przez praktyków poradnik wyceny nieru-
chomoœci. A wiêc: pobieram emeryturê – usi³ujê jednak nie byæ
w stanie emerytalnym.

Ma Pan za sob¹ 62 lata aktywnoœci w geodezji, w tym 24 lata
na stanowiskach kierowniczych. Wiele razy zastanawia³ siê
Pan zapewne, dlaczego kondycjadzisiejszej polskiej geode-
zji jest taka marna?

Nasze najwy¿sze w³adze geodezyjne nigdy nie podporz¹dko-
wa³y siê idei, ¿e konsumentem mapy nie jest geodeta. Te sta³e
zmiany uk³adów, treœci, znaków i stylu – to b³¹d pierwszy.
Wiele z³ego dla polskiej geodezji, szczególnie miejskiej, spo-
wodowa³o w okresie miêdzywojennym zaniechanie katastru,
co wynik³o z przeniesienia rosyjskiego
modelu pomiarów szczegó³owych, za po-
œrednictwem naszych sk¹din¹d wybit-
nych profesorów, absolwentów Instytu-
tu Konstantynowskiego w Moskwie, któ-
ry nie uznawa³ katastru i zasad wprowa-
dzania zmian na poprzednim szkicu ka-
tastralnym.
A wiêc przepad³ model szkicu polowego
w skali, mimo wprowadzenia go oficjal-
nie w r. 1928 przez Ministerstwo Robót
Publicznych „Przepisami Pomiarowymi ...”,
które w § 50 zaleca³y: „ przy pomiarach
uzupe³niaj¹cych poprzednio wykonanych
planów mo¿na sporz¹dzaæ szkice polowe
na szkicownikach wed³ug odnoœnych prze-
pisów katastru”. B³¹d ten ci¹gn¹³ siê lata-
mi i umiera œmierci¹ naturaln¹ dopiero
z chwil¹ powstawania mapy numerycznej.
Mam te¿ inny pogl¹d na organizacjê katastru. Kataster nierucho-
moœci nie mo¿e byæ zbiorem informacji zbieranych i wprowa-
dzanych do systemu przez geodetów – jest to nieumiejêtnoœæ
widzenia wspó³pracy bran¿.
Geodeta powinien zarz¹dzaæ systemem informacyjnym, ustalaæ
warunki transmisji informacji, lecz informacje Ÿród³owe powi-
nien tworzyæ, zbieraæ i aktualizowaæ bran¿ysta: informacje o geo-
metrii nieruchomoœci nale¿¹ do geodety zatrudnionego w admi-
nistracji katastralnej, informacje o w³asnoœci – do prawników
w wydzia³ach ksi¹g wieczystych (dzia³a ju¿ taki system w Wied-
niu!), informacje o budynkach – do w³adzy budowlanej, infor-
macje o wartoœci katastralnej – do urzêdów skarbowych. Prawo
budowlane nak³ada obowi¹zek gromadzenia dokumentacji bu-
dowlanej, zak³adane s¹ ju¿ skomputeryzowane ksiêgi wieczy-
ste, z których transmitowane bêd¹ aktualne wpisy i przyspiesz¹
obrót nieruchomoœciami i ich zastaw.
Niestety, zapowiada siê inna organizacja systemu, co uwa¿am
za wynikaj¹ce z frustracji uprawiania wy³¹cznie geodezji: nie
przystoi wchodz¹c w wiek informatyki nie pos³ugiwaæ siê da-
nymi tworzonymi przez fachowców w³aœciwych bran¿. Ale nie
do mnie nale¿y dawanie rad, mój czas min¹³.
Sukcesem geodezji jest to, ¿e uda³o siê stworzyæ pokaŸny zbiór

map i informacji. Nie jest on doskona³y, ale istnieje. S³u¿by
budowlane i geologiczne w ogóle nie stworzy³y takiego systemu.

By³ Pan przez te wszystkie lata autorem wielu publikacji, w tym
ksi¹¿ek. Które  z nich wymieni³by Pan jako najwa¿niejsze?

Sporo radoœci sprawi³a mi praca pt.  „Tachimetra”. W tamtych
czasach ci¹gle ktoœ doktoryzowa³ siê z tego tematu. Mam wra¿e-
nie, ¿e moja ksi¹¿ka wyczerpa³a raz na zawsze te mo¿liwoœci.
Druga praca, któr¹ darzê szczególn¹ sympati¹, to „Geodezja w pro-
jektowaniu elektrowni wodnych”. Zawsze by³em typem pragmaty-
ka i przy pewnym zaciêciu naukowym przenosi³em m¹ dociekli-
woœæ na prace produkcyjne. Wzorów ³¹czenia nauki z praktyk¹ nie
musia³em szukaæ daleko, w czasach, kiedy studiowa³em na poli-
technice, nasi profesorowie poza prac¹ pedagogiczn¹ prowadzili
te¿ firmy geodezyjne, nie istnia³ rozdzia³ tych dwóch œwiatów.

Jak Pan ocenia wykszta³cenie, jakie odebra³ Pan w m³odoœci?

Có¿, ze studiów na Politechnice Warszawskiej zosta³ mi w³aœci-
wie tylko sposób myœlenia w poszukiwaniu rozwi¹zañ. Nauczy-

³em siê tam podejœcia do zadañ in¿ynier-
skich. Natomiast prawie wszystko inne
zdewaluowa³o siê wczeœniej czy póŸniej.
Zdezaktualizowa³y siê metody pracy, do
muzeum przesz³o stare instrumentarium.
Bardziej trwa³a okaza³a siê wiedza huma-
nistyczna zdobyta w gimnazjum. Huma-
nistyczne zainteresowania wyniesione ze
szko³y zaowocowa³y ciekawoœci¹ ¿ycia lu-
dzi, ich ró¿norakich pasji i zajêæ. Horacy
³agodzi obyczaje, gramatyka ³aciñska (któ-
ra pozwoli³a mi w szkole zarabiaæ korepe-
tycjami) nie chce wywietrzeæ z g³owy i na-
wo³uje do przestrzegania regu³. Literatura
klasyczna, historia kraju, kolekcjonowa-
nie obrazów, starej porcelany i specjalnych
znaczków – oto co nie minê³o . Obok za-
mi³owania do pracy to pasje, którym od-
dajê siê i dziœ. Du¿o podró¿owa³em, a i te-

raz ³atwoœæ spêdzania urlopów na Po³udniu daje radoœæ ze s³oñca
i z ogl¹dania œladów cywilizacji antyku. A za kilka dni wybieram
siê w góry, niestety, ju¿ nie na narty.

Wac³aw K³opociñski – urodzony 15 paŸdziernika 1911 r. w Kaliszu. Maturê zdaje
w 1930 r. w Gimnazjum Humanistycznym im. A. Asnyka w Kaliszu, zaœ w 1937 r.
koñczy prac¹ dyplomow¹ z fotogrametrii studia na Wydziale Geodezji Politechniki
Warszawskiej. Od 1934 r. pracuje przy pomiarach Warszawy. Mierniczy przysiêg³y
w latach 1945-1949 – w dorobku mapy 10 miast (m.in. Suwa³ki, Augustów, B³onie,
Czy¿ew, Sierpc), 5 scaleñ wiejskich, mapy stacji kolejowych, np. Warszawa Zacho-
dnia, Szczêœliwice. W latach 1944-1949 – dyrektor odlewni ¿eliwa w Grodzisku
Mazowieckim. W 1949 r. zostaje dyrektorem technicznym oddzia³u warszawskiego
Pañstwowego Przedsiêbiorstwa Mierniczego. Od 1953 r. projektuje urz¹dzenia kont-
rolno-pomiarowe elektrowni wodnych pracuj¹c dla Energoprojektu. W latach 1964-
-1978 jest dyrektorem WPG; gruntownie reorganizuje geodezjê miejsk¹. Od 1978 r. –
emeryt, doradca PEGiK GEOKART, wyk³adowca PW z dziedziny organizacji prac
geodezyjnych, rzeczoznawca maj¹tkowy, autor programu „Atlasu województwa war-
szawskiego”. Wydawnictwa: 5 ksi¹¿ek, ok. 100 artyku³ów, „Nulla dies sine linea”.
Odznaczenia, które najbardziej ceni: Krzy¿ Komandorski Orderu Odrodzenia, Za-
s³u¿ony dla Kultury, Z³ota Górska Odznaka Narciarska, cz³onek honorowy Stowa-
rzyszenia Geodetów Polskich, Wêgierskich, dawnej Jugos³awii, Cz³onek SGP, TUP,
PSRz. W. Nier. Dochowa³ siê trójki dzieci, siódemki wnuków i dwójki prawnuków.

Z wnuczk¹ w Szklarskiej Porêbie, 1984 r.
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Œredni b³¹d
wyznaczenia
punktu

Cena gruntu
w z³/m2

Grupa dok³.
w stos. do osnowy
szczegó³owej

W bran¿y geodezyjnej znana jest zasada, ¿e dok³adnoœæ po-
miaru powinna byæ dostosowana do celu, jakiemu ma ona

s³u¿yæ. Przyk³adami pomiarów o ró¿nej dok³adnoœci mog¹ byæ
kryteria dok³adnoœciowe, obowi¹zuj¹ce w dotychczasowych in-
strukcjach pomiarowych, takich jak:
■ pomiar granic u¿ytków rolnych – dok³adnoœæ rzêdu 0,5 m;
■ pomiar granic: w³asnoœci, budynków – dok³adnoœæ rzêdu 10 cm
wzglêdem najbli¿szych punktów osnowy,
■ pomiar przemieszczeñ i odkszta³ceñ obiektów budowlanych
– dok³adnoœæ rzêdu 0,1 mm;
■ wytyczenie (ustawienie) osi maszyn (generatorów) – dok³a-
dnoœæ rzêdu 0,01 mm.
W pracach geodezyjnych wykorzystuje siê ca³¹ gamê metod
i narzêdzi dostosowanych do okreœlonych celów i uwzglêdnia-
j¹cych ekonomikê. Nie stosuje siê wyrafinowanych i drogich
metod pomiarowych tam, gdzie sam przedmiot pomiaru nie jest
wyraŸnie okreœlony, np. granica bonitacyjna gruntu.
Je¿eli myœlimy o ekonomii pomiarów geodezyjnych, to nale¿y
te¿ rozwa¿yæ zwi¹zek miêdzy wartoœci¹ gruntu a dok³adnoœci¹
pomiaru granic nieruchomoœci. Obserwacja rynku nieruchomo-
œci dostarcza takich oto skrajnych przyk³adów:
■ w centrum Warszawy 1 m2  gruntu osi¹ga wartoœæ 3 000 z³,
■ w województwie koszaliñskim 1 m 2

 
gruntu rolnego zosta³

zakupiony za 3 grosze (30 ha za 80 milionów starych z³otych).
Z porównania tych wartoœci wynika, ¿e cena gruntu w centrum
Warszawy jest 100 tys. razy wy¿sza ni¿ przyk³adowa cena gruntu
rolnego w woj. koszaliñskim. Innymi s³owy za 1 m2 gruntu w War-
szawie mo¿na by otrzymaæ 10 ha terenów rolnych.
Wy¿ej wymienionych proporcji nie mo¿na oczywiœcie w spo-
sób prosty prze³o¿yæ na zmienn¹ precyzjê pomiaru granic nie-
ruchomoœci gruntowych, lecz realia naszym zdaniem nie mog¹
nie mieæ wp³ywu na weryfikacjê norm obowi¹zuj¹cych przy
pomiarze granic.
Obecnie na szczeblach ró¿nych komisji ministerialnych rozpa-
trywany jest kompleks ustaw zwi¹zanych z katastrem nierucho-

O pewnym zwi¹zku
pomiêdzy wartoœci¹ gruntu

a dok³adnoœci¹ pomiaru granic nieruchomoœci
W£ODZIMIERZ KUNACH, STANIS£AW WUDARSKI

Cena gruntu w centrum Warszawy jest 100 tys. razy wy¿sza ni¿ przyk³adowa cena gruntu
rolnego w woj. k oszaliñskim. Nie mo¿na tego oczywiœcie w sposób prosty prze³o¿yæ na
zmienn¹ precyzjê pomiaru granic nieruchomoœci gruntowych, lecz realia naszym zdaniem
nie mog¹ nie mieæ wp³ywu na weryfikacjê norm obowi¹zuj¹cych przy pomiarze granic.

moœci. W odpowiednim wiêc czasie powinien byæ tak¿e pod-
niesiony problem ewentualnej weryfikacji norm zwi¹zanych
z klasyfikacj¹ materia³ów Ÿród³owych wykorzystywanych do
celów katastralnych.
Istniej¹ca w kraju ewidencja gruntów w czêœci kartograficznej
opiera siê w znacznej mierze na fotomapach (tereny rolne) w ska-
li 1:5 000 i 1:2 000, których dok³adnoœæ wg instrukcji G-4 wynosi
(upraszczaj¹c) odpowiednio 3 m i 1,5 m. Trudno byæ zadowolo-
nym z takiej „precyzji”. Trzeba jednak wzi¹æ pod uwagê, ¿e
mapy te by³y podstaw¹ okreœlenia powierzchni w dokumentach
prawnych, takich jak: ksiêgi wieczyste, akty uw³aszczenia itp.,
które gwarantuj¹ tytu³y w³asnoœci nieruchomoœci. Zmiana ich
na nowe jakoœciowo mapy wymaga znacznych nak³adów finan-
sowych. Tymczasem np. wielkoœæ œrodków bud¿etowych prze-
znaczonych obecnie na geodezjê w Ministerstwie Rolnictwa
i Gospodarki ¯ywnoœciowej da³aby dopiero po 60 latach efekt
w postaci nowej mapy katastralnej.
Z tych wzglêdów (miêdzy innymi) przy budowie katastru propono-
walibyœmy wykorzystaæ istniej¹ce dokumenty kartograficzne, pod
warunkiem ¿e ich „precyzja” mieœci siê w tolerancyjnych (jakby nie
by³o) przedzia³ach, które proponujemy w poni¿szej tabeli.

Tabela 1.

I 0,00 - 0,05 m ponad 500

II 0,06 - 0,20 m 65 - 500

III 0,21 - 0,50 m 9 - 64

IV 0,51 - 1,50 m 2 - 8

V 1,51 - 5,00 m do 1
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D o wypracowania norm klasyfikuj¹cych dokumenty karto-
graficzne staraliœmy siê zastosowaæ formu³ê matematycz-

n¹, która by uwzglêdnia³a ró¿ne czynniki i okolicznoœci. Wy-
mieniamy niektóre:
1. Zwi¹zek, jaki zachodzi miêdzy dok³adnoœci¹ wyznaczenia
granicy a cen¹ gruntu w ró¿nych strefach obszarowych i ewen-
tualnymi stratami (zyskami) sprzedaj¹cego lub kupuj¹cego grunt.
Tabela 1. zawiera zwi¹zki miêdzy dok³adnoœci¹ pomiaru a war-
toœci¹ gruntu. Do wyprowadzenia zale¿noœci przedstawionych
w tej tabeli zebrano obszerne materia³y dotycz¹ce cen gruntów,
korzystano tak¿e z informacji prasowych o powierzchniach grun-
tów i cenach przetargowych.
2. Mo¿liwoœæ wykorzystania w budowie katastru istniej¹cych
map ewidencyjnych – posiadaj¹cych ró¿n¹ dok³adnoœæ (nie
spe³niaj¹cych w swojej wiêkszoœci obecnie obowi¹zuj¹cych
norm dok³adnoœciowych). Wykorzystanie materia³ów geode-
zyjnych charakteryzuj¹cych siê III, IV i V grup¹ dok³adnoœcio-
w¹ umo¿liwi³oby pozyskanie (w naszej ocenie) oko³o 90% da-
nych materia³ów, obejmuj¹cych tereny rolne, niezbêdnych do
budowy czêœci kartograficznej katastru.
3. Koniecznoœæ podwy¿szenia normy dok³adnoœciowej pomiaru
niewielkich obszarów po³o¿onych w centralnych rejonach wiel-
kich miast. Wy¿sza dok³adnoœæ pomiaru (grupa I – terenów
œródmiejskich wielkich miast) zapewnia³aby dok³adniejsze ni¿
do tej pory okreœlenie powierzchni, co przy bardzo wysokich
cenach gruntu mia³oby powa¿ne znaczenie w transakcjach kup-
na – sprzeda¿y.
4. Zak³adaj¹c, ¿e czêœæ kartograficzna operatu katastralnego
(mapa katastralna) powinna byæ „kanw¹”, na któr¹ „nak³ada
siê” inne warstwy tematyczne tworz¹ce razem system informa-
cji terenowej (SIT), to zachodzi koniecznoœæ gwarantowania
okreœlonej zgodnoœci miêdzy ró¿nymi warstwami. W miastach,
gdzie archiwalne materia³y kwalifikuj¹ siê g³ównie do grupy
I i II (ewentualnie III), dok³adnoœæ pomiaru granic jest wystar-
czaj¹ca do zapewnienia zgodnoœci z innymi elementami wiel-
koskalowej mapy podstawowej.
5. Zgodnoœæ elementów treœci generuj¹cych mapê katastraln¹
z innymi elementami mapy tworz¹cymi razem mapê podstawo-
w¹ (drogami, zabudowaniami, technicznym uzbrojeniem terenu
i innymi) powinna byæ wiêksza w terenach zainwestowanych
lub przewidywanych do zainwestowania. Warunek ten te¿ jest
spe³niony. Analiza dostêpnych danych o cenach rynkowych nie-
ruchomoœci wskazuje, ¿e na terenach zabudowanych wiejskich,
w pobli¿u dróg utwardzonych i tam, gdzie jest techniczne uzbro-
jenie terenu, ceny gruntów s¹ wyraŸnie wy¿sze, co oznacza, ¿e
okreœlone obszary winny byæ kwalifikowane do pomiarów do-
k³adniejszych. Rzecz¹ zleceniodawcy jest okreœliæ równie¿ ob-
szary przeznaczone w planie pod inwestycje i zakwalifikowaæ
je „na wyrost” do grupy wy¿szej.
Nie uda³o siê wypracowaæ formu³y matematycznej rozwi¹zuj¹cej
problem. Tabela proponowanych zale¿noœci miêdzy precyzj¹ po-
miaru a cen¹ gruntu powsta³a w wyniku kompromisu miêdzy
metodami œcis³ymi i intuicj¹ (w drodze kolejnych przybli¿eñ).
Jesteœmy œwiadomi, ¿e wstawiaj¹c okreœlone wartoœci do wspo-
mnianej tabeli mo¿emy siê spotkaæ z pytaniami: a dlaczego
takie liczby, a nie inne? Naszym g³ównym celem by³o wskaza-
nie na mo¿liwoœæ wykorzystania istniej¹cych materia³ów ewi-
dencji gruntów do pozyskania danych do bazy systemu kata-
stralnego.
Dolna granica 5,0 m precyzji mog³aby byæ przyjêta ewentualnie
na okres przejœciowy. W ka¿dym przypadku konieczne jest przy-
pisanie atrybutu dok³adnoœci do wspó³rzêdnej, gdy¿ w ten spo-

Œredni b³¹d
po³o¿enia
punktu

Grupa dok³.
w stos. do osnowy
szczegó³owej

Cena gruntu
w z³/m2

sób mo¿na udokumentowaæ precyzjê po³o¿enia granicy w do-
kumentacji kartograficznej.
Sposób ten uniemo¿liwia „wymieszanie” materia³ów lepszych
(nie wymagaj¹cych nawet w przysz³oœci ulepszonych pomia-
rów) i gorszych.
Docelowo proponowalibyœmy zastosowanie bardziej zaostrzo-
nych norm w pomiarach granic nieruchomoœci. Podwy¿szone
normy dotyczy³yby wszelkich pomiarów nowych, zmieniaj¹-
cych geometryczny stan wczeœniej za³o¿onej bazy katastralnej.
Projekt przedstawiamy w poni¿szej tabeli, przy czym jako b³¹d
po³o¿enia punktu mamy na myœli œredni b³¹d po³o¿enia punktu
wzglêdem osnowy podstawowej i szczegó³owej, w odró¿nieniu
od pojêcia, jakie wystêpuje w instrukcji G-4, czyli dok³adnoœci
pomiaru wzglêdem najbli¿szej osnowy pomiarowej.

Tabela 2.

I 0,00 - 0,05 m ponad 101

II 0,06 - 0,20 m 11 - 100

III 0,21 - 0,50 m do 10

IV 0,51 - 1,50 m —

V 1,51 - 5,00 m —

Wartoœci te wydaj¹ siê prawdopodobne, je¿eli weŸmie siê pod
uwagê, ¿e np. w Danii mierzy siê granice nieruchomoœci rol-
nych z dok³adnoœci¹ 1 m i jest to wystarczaj¹ce dla wszystkich
odbiorców mapy.
Te ostrzejsze warunki oznaczaj¹ „wiêksze bezpieczeñstwo” dla
w³aœcicieli, ale oznaczaj¹ równie¿ zwiêkszenie obszarów pod-
legaj¹cych nowym (oczywiœcie dro¿szym) pomiarom.
Uwzglêdniaj¹c powy¿sze za³o¿enia oraz bior¹c za podstawê
np. monitoring cen transakcji kupna-sprzeda¿y gruntów mo¿-
na by opracowaæ mapê przybli¿onych cen gruntów jednostki
ewidencyjej (miasta, gminy) w przedzia³ach okreœlonych w ta-
beli 1. Schemat takiej mapy zawiera poni¿szy rysunek.

Widoczne na szkicu strefy okreœlaj¹ jednoczeœnie obszary, na
których s¹ sprecyzowane wymagania co do dok³adnoœci archi-
walnych materia³ów kartograficznych (parz tabela 1).
I tak na przyk³ad w strefie III dla cen gruntów mieszcz¹cych siê
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w granicach 9-64 z³ za m 2 materia³y kartograficzne wykorzy-
stane do budowy bazy katastralnej powinny siê charakteryzo-
waæ dok³adnoœci¹ 0,21-0,50 m.

Innym problemem maj¹cym poœredni zwi¹zek z problematyk¹
poruszan¹ powy¿ej jest zagadnienie katastru wspó³rzêdnych
okreœlaj¹cych granice nieruchomoœci.
Bior¹c pod uwagê:
a) mo¿liwoœæ szybkiego uzyskania informacji zawartych w ba-
zach danych katastralnych,
b) mo¿liwoœæ bardzo dok³adnego odtworzenia punktu w terenie ze

wspó³rzêdnych za pomoc¹ nowoczesnych technik pomiarowych,
c) zrównanie wszystkich sektorów w³asnoœci i podporz¹dkowa-
nie ich przepisom prawa rzeczowego,
mo¿na s¹dziæ, ¿e sposób fizycznego utrwalenia punktów gra-
nicznych sta³ siê obecnie anachronizmem. Stabilizacjê tê powi-
nien zast¹piæ kataster wspó³rzêdnych oparty na osnowie podsta-
wowej, której punkty by³yby punktami referencyjnymi dla no-
woczesnych technik pomiarowych. Problem powy¿szy wyma-
ga jednak odrêbnego omówienia.

Warszawa, 18.01.1995 r.

Z godnie z wczeœniejszymi zapowie-
dziami (m.in. w GEODECIE 1/96) po

d³u¿szych negocjacjach i uzgodnieniach,
4 stycznia br. zosta³a podpisana umowa
pomiêdzy Towarzystwem Ubezpieczenio-
wo-Reasekuracyjnym „Polisa” S.A.
a Geodezyjn¹ Izb¹ Gospodarcz¹ o powie-
rzeniu GIG obowi¹zków i uprawnieñ
„ajenta” ubezpieczeniowego w stosunku
do przedsiêbiorstw geodezyjno-kartogra-
ficznych dzia³aj¹cych w Polsce. Przed-
miotem ochrony ubezpieczeniowej „Po-
lisy” S.A. s¹ nastêpstwa zdarzeñ zaist-
nia³ych w trakcie wykonywania robót
geodezyjno-kartograficznych, które spo-
woduj¹ powstanie roszczeñ finansowych
ze strony zleceniodawców, kooperantów
lub instytucji trzecich. Dla jasnoœci trze-
ba dodaæ, ¿e obejmuje to m.in. niew³aœci-
we przedstawienie na mapach ich treœci,
pomy³ki lub b³êdn¹ interpretacjê planów
realizacyjnych, nieœcis³e lub nieprawid-
³owe dane zawarte na mapach sporz¹-
dzonych dla dzia³añ prawnych, a tak¿e
skutki b³êdów pope³nionych w trakcie
prac realizacyjnych (wytyczenia i wyzna-
czenia elementów projektowych) i tym

Ubezpieczenia dzia³alnoœci gospodarczej firm geodezyjnych

Ubezpieczeni ¿yj¹ d³u¿ej
ZYGMUNT KARWOWSKI

podobne przypadki. TUR „Polisa” S.A.
opracowa³a tabele sk³adek ubezpieczenio-
wych, których wysokoœæ jest uzale¿niona
od liczby przedsiêbiorstw korzystaj¹cych
z ubezpieczenia, kwoty ubezpieczenia
i wielkoœci przedsiêbiorstwa ubezpiecza-
j¹cego siê, mierzonej liczb¹ zatrudnio-
nych pracowników.

Sposób zawierania umowy ubezpiecze-
niowej jest nastêpuj¹cy:
1. Na ¿yczenie zainteresowanej ubezpie-
czeniem firmy biuro GIG wysy³a jej kwe-
stionariusz, s³u¿¹cy po wype³nieniu do
okreœlenia wysokoœci sk³adki ubezpiecze-
niowej, oraz ogólne warunki ubezpiecze-
nia firm geodezyjnych.
2. Firma dokonuje wyboru kwoty ubez-
pieczenia i stosownej do niej wysokoœci
sk³adki ubezpieczeniowej, któr¹ przele-
wa na konto Geodezyjnej Izby Gospo-
darczej w Powszechnym Banku Kredy-
towym S.A. VIII o/ Warszawa, ul. Jasna 1,
nr 370028-701271-132.
3. Rêkojmia ubezpieczeniowa rozpoczy-
na siê od dnia nastêpuj¹cego po dacie do-
konania przelewu sk³adki ubezpieczenio-

wej i trwa przez rok a¿ do dnia odpowia-
daj¹cego dacie wp³aty roku nastêpnego.
4. Biuro GIG po otrzymaniu wype³nio-
nego kwestionariusza i wp³yniêciu na
konto kwoty sk³adki ubezpieczeniowej
przesy³a firmie cedu³ê (polisê) ubez-
pieczeniow¹.
5. Ochron¹ ubezpieczeniow¹ objête s¹
szkody powsta³e na skutek zdarzeñ, które
mia³y miejsce w okresie ubezpieczenia
i ³¹cznie tylko do kwoty ubezpieczenia,
zawartej w cedule (polisie).
Istnieje ponadto mo¿liwoœæ zawarcia za
poœrednictwem Biura GIG innych rodza-
jów ubezpieczenia, oferowanych przez
TUR „Polisa” S.A. W przypadku zawar-
cia dodatkowych umów ubezpieczenio-
wych firma ubezpieczaj¹ca siê korzysta
ze zni¿ek sk³adek ubezpieczeniowych.
Zmniejszenie wysokoœci sk³adek ubez-
pieczeniowych przewidziane jest równie¿
w przypadku zwiêkszenia siê liczby firm
korzystaj¹cych z ubezpieczeñ zawiera-
nych za poœrednictwem Biura GIG.
W szczególnych przypadkach ubezpie-
czeñ, nie przewidzianych w dotychcza-
sowej ofercie TUR „Polisa” S.A., warun-
ki ubezpieczenia i wysokoœæ sk³adki mo-
g¹ byæ okreœlane w drodze negocjacji
z zainteresowan¹ firm¹. Wyczerpuj¹ce in-
formacje na temat ubezpieczeñ firm geo-
dezyjnych mo¿na uzyskaæ (bezpoœrednio,
listownie lub telefonicznie)

w Biurze GIG,  w Warszawie,
przy ul. Czackiego 3/5,

tel./faks (0 22) 27−38−43 lub
(0 22) 26−74−61(69) wewn. 262 i 290

Przedmiotem ochrony ubezpieczeniowej „Polisy” S.A. s¹ nastêpstwa

zdarzeñ zaistnia³ych w trakcie wykonywania robót geodezyjno-kar-

tograficznych, które spowoduj¹ powstanie roszczeñ finansowych ze

strony zleceniodawców, kooperantów lub instytucji trzecich.
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KOMPUTER

O becnie coraz czêœciej s³yszy siê o nad-
chodz¹cej rewolucji komputerowej.

Microsoft oraz jego  g³ówni konkurenci
w dziedzinie oprogramowania produkcyj-
nego przepisuj¹ istniej¹cy software i  oferu-
j¹ go jako zbiór daj¹cych siê przenosiæ ,
kompatybilnych obiektów. Najnowszy soft-
ware pod¹¿a t¹  w³aœnie drog¹ odbiegaj¹c
od pe³nych, obejmuj¹cych wszystkie roz-
wi¹zania systemów, kieruj¹c siê na tworze-
nie komponentów obiektowych, które po-
zwalaj¹ na po³¹czenie ró¿nych elementów
z  ró¿nych aplikacji od ró¿nych dostawców.
Do tej pory wszystkie operacje osadzania
i linkowania  obiektów by³y mo¿liwe tylko
wewn¹trz aplikacji biurowych. Ta sytuacja
mia³a miejsce a¿ do chwili, kiedy Inter-
graph wprowadzi³ w ¿ycie projekt Jupiter.
Przez d³ugi czas software in¿ynierski by³
zamkniêty na mo¿liwoœæ po³¹czenia siê
z aplikacjami biurowymi oraz nie móg³
uczestniczyæ w ich niebywa³ej dynamice
rozwoju. To odosobnienie zwi¹zane by³o
z wieloma przyczynami, bardziej lub mniej
znacz¹cymi.
Poczynaj¹c od takich jak: zasoby pamiêci,
specjalne karty graficzne oraz specjalny sy-
stem  operacyjny, który móg³by po³¹czyæ
model trójwymiarowy z aplikacj¹ typu ar-
kusz kalkulacyjny lub  umo¿liwiæ ich prze-
s³anie za pomoc¹ czegoœ tak prostego jak
e-mail.  Niestety, nie mog³o to byæ zrobio-
ne przy tym stanie technologii.  Na przy-
k³ad niemo¿liwe  by³o wygenerowanie ry-
sunku i przes³anie go poczt¹ elektroniczn¹.
Nie mo¿na by³o te¿ nanieœæ na nim uwag
i przes³aæ go z powrotem do wykonawcy.
Oczywiœcie istnia³a mo¿liwoœæ dzia³ania na
pewnych ma³ych elementach. Jednak nie
mo¿na by³o do tej pory utworzyæ pliku prze-
strzennego i wpi¹æ go jako informacjê do
arkusza kalkulacyjnego, a nastêpnie po³¹-
czyæ te informacje z raportem przes³anym
do u¿ytkownika koñcowego. Obecnie jest
to do wykonania.  Od niedawna technolo-
gia Jupitera pozwala na tworzenie w³as-
nych aplikacji i obiektów oraz na  wzajem-
n¹ wymianê danych pomiêdzy nimi.
Cechy te mog¹ staæ siê sednem funkcjo-
nalnoœci tego systemu. Rzecz¹ najistot-
niejsz¹ jest to, co ta rewolucja w dziedzi-
nie software’u znaczy dla dyscyplin tech-

Wschód Jupitera
ED GARNER

nicznych. Daje ona mo¿liwoœæ ich osta-
tecznego zintegrowania z ca³ym œwiatem
komputerowym. Historycznie œwiat kom-
puterowy podzielony by³ doœæ wyraŸnie
na dwa ró¿ne obozy.
Œwiat naukowców, in¿ynierów i techni-
ków, zawieraj¹cy stosunkowo niedu¿y
i wysoko wyspecjalizowany sektor,  oraz
œwiat biznesu, edukacji i sztuki, stanowi¹-
cy lwi¹ czêœæ rynku komputerowego, a jed-
noczeœnie bêd¹cy stymulatorem rozwoju
aplikacji bazuj¹cych na komputerach kla-
sy PC. W œwiecie biznesu, administracji
rz¹dowej i edukacji ludzie zarabiali swoje
pieni¹dze za pomoc¹ pecetów oraz przy-
jaznych aplikacji biurowych pozwalaj¹-
cych na prost¹ obróbkê danych. Z drugiej
strony naukowcy i in¿ynierowie „mê³li”
swoje liczby na superkomputerach, main-
frame’ach i stacjach roboczych uzyskuj¹c
specjalistyczne informacje nierozszyfro-
wywalne dla ogó³u, lecz potrzebne dla spe-
cjalistów. Jednak¿e skok w dziedzinie ob-
liczeñ na komputerach klasy PC oraz ist-
niej¹ca wœród naukowców potrzeba po-
siadania narzêdzi typu e -mail, edytorów
tekstu oraz arkuszy kalkulacyjnych spo-
wodowa³a zbli¿enie tych dwóch obozów.
Oczywiœcie ta zbie¿noœæ ukierunkowa³a
rozwój aplikacji mechanicznych w kierun-
ku ³atwoœci u¿ycia oraz wspó³pracy z przy-
jaznymi aplikacjami biurowymi dzia³aj¹-
cymi na platformie PC. Kierunek zosta³
ustalony. Jeœli tylko aplikacje biurowe
i aplikacje in¿ynierskie bêd¹ kompatybil-
ne oraz jeœli po³¹cz¹ siê z e sob¹ w celu
wymiany informacji i ich interfejsy bêd¹
ujednolicone, to rzeczywiœcie nast¹pi pe³-
na integracja.  Odpowiedni system opera-
cyjny by³ ju¿ blisko, wychwalany za jego
przyjazne obiektowe œrodowisko i wybie-
rany przez u¿ytkowników i programistów
– Microsoft Windows 3.1. Zapewnia³ on
wspieranie mechanizmu Object Linking
and Embedding (OLE). Jednak wci¹¿ je-
szcze nale¿a³ do 16-bitowych systemów
operacyjnych z ograniczonym bezpieczeñ-
stwem i funkcjami sieciowymi oraz nie
by³ wystarczaj¹co rozwiniêty dla zastoso-
wañ in¿yniersko-naukowych. W koñcu po-
jawi³ siê Windows NT, który dŸwign¹³
system Windows do œrodowiska 32-bito-

wego i posiadaj¹cego sieciowoœæ i bezpie-
czeñstwo. Jednoczeœnie programiœci z In-
tergraphu stworzyli nowy rozdzia³ dla me-
chanizmu OLE Microsofta. Te nowe w³a-
œciwoœci dla projektowania i modelowa-
nia rozszerzy³y Windows OLE i pozwoli-
³y in¿ynierom i naukowcom na to, aby ich
aplikacje dzia³a³y w przyjaznym œrodowi-
sku systemowym. Microsoft zaakceptowa³
i zatwierdzi³ ten dodatek i okreœli³ go jako
nowy przemys³owy standard OLE. W tym
momencie bariery zosta³y usuniête. Nowy
in¿ynierski software wspó³dzia³a teraz bez-
problemowo z aplikacjami biurowymi.
Aplikacje techniczne sta³y siê nagle osi¹-
galne dla ka¿dego posiadacza komputera
PC. Studenci, ma³e firmy in¿ynierskie, na-
ukowcy i in¿ynierowie konsultanci, któ-
rzy pracuj¹ w domach, wielkie korporacje
– wszyscy otrzymali ujednolicone opro-
gramowanie. Produkty zbudowane na ba-
zie technologii Jupitera dostarczaj¹ obiek-
tów, które komunikuj¹ siê z u¿ytkowni-
kiem i funkcjonuj¹ w ten sam przyjazny
sposób jak sprzedawane z pó³ki aplikacje
biurowe. Wymiana informacji naukowych
i technicznych nied³ugo stanie siê prostsza
od u¿ycia faksu i bardziej niezawodna ni¿
wys³anie przesy³ki kurierskiej. Jednocze-
œnie integracja aplikacji technicznych
z g³ównym rozwojem oprogramowania
spowoduje przyspieszenie rozwoju w dzie-
dzinie aplikacji technicznych i naukowych.
Teraz u¿ytkownicy bêd¹ mogli nabyæ apli-
kacje wspó³pracuj¹ce ze sob¹ w dziedzi-
nie technicznej i biurowej na kompute-
rach PC. Obecnie odbywa siê próba usu-
niêcia ostatnich dwóch barier uniemo¿li-
wiaj¹cych wspó³pracê wewn¹trz przedsiê-
biorstwa: brak integralnoœci danych oraz
ró¿norodnoœæ systemów. Jednak¿e wielu
dostawców oferuje oprogramowanie s³u¿¹-
ce do komunikacji pomiêdzy aplikacjami
bazuj¹cymi na systemach Microsofta oraz
innych. Poza tym aplikacje, które zapew-
niaj¹ czytelnoœæ danych niezale¿nie od sy-
stemu, s¹ na ukoñczeniu, wiêc dostêpnoœæ
danych wewn¹trz ca³ego przedsiêbiorstwa
jest ju¿ blisko. Twórcy aplikacji widz¹
w projekcie Jupiter nowe mo¿liwoœci roz-
szerzenia obszaru aplikacji mechanicznych
o wspó³pracê z aplikacjami biurowymi i sy-
stemem operacyjnym Windows. Techno-
logia Jupitera i aplikacje stworzone za jej
pomoc¹, takie jak Imagineer Technical i So-
lid Edge, powsta³y w celu usuniêcia osta-
tnich barier, jakie trzyma³y spo³ecznoœæ
techniczn¹ z daleka od korzyœci p³yn¹cych
z dynamicznego rozwoju technologii kom-
puterów klasy PC.

T³umaczenie z „Interview Magazine”
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Model wspomagania decyzji

Regionalizacja
upraw rolnych

JAN BRZOZOWSKI

Od lat prowadzone s¹ prace – rozpoczête w okresie zimnej wojny – dotycz¹ce rozpoznawa-
nia za pomoc¹ zdjêæ satelitarnych stanu wegetacji i na tej podstawie prognozowania przy-
sz³ych plonów. Jest to mo¿liwe za pomoc¹ identyfikacji natê¿enia chlorofilu na polach upraw-
nych w odpowiednio dobranym okresie wegetacji. Mo¿na równie¿ dokonaæ analizy zasobno-
œci wody w glebie. Przy po³¹czeniu tych technik prognozy plonów s¹ dosyæ dok³adne.

ciu o rozwój zrównowa¿ony, w szczególnoœci modele produktyw-
noœci rolnictwa. Jako jednostkê podstawow¹ w procesie planowania
przyjêto ma³¹ zlewniê o powierzchni od 0,5 do 10 km2.
Plonowanie roœlin, a dok³adniej produkcja biomasy roœlinnej, w naj-
bardziej istotny sposób skorelowane jest z iloœci¹ energii s³onecznej
docieraj¹cej do roœlin. Maksymalne natê¿enie promieniowania w na-
szej strefie klimatycznej to dni od koñca maja do koñca lipca.
Dlatego istotne jest, aby w tym okresie aparat asymilacyjny roœlin
by³ w pe³ni wykszta³cony i aby ³any roœlin uprawnych pokrywa³y
ca³¹ powierzchniê pól (zwarcie rzêdów). Miêdzy innymi dlatego tak
wa¿ne s¹ wczesne siewy. W sposób poœredni plon zale¿y od d³ugo-
œci okresu wegetacyjnego. Majowe ch³ody, a nawet przymrozki s¹
szczególnie szkodliwe, gdy¿ ograniczaj¹ terminy siewów roœlin wra¿-
liwych na spadki temperatury. Zgodnie z prognozami klimatyczny-
mi wiosenne przymrozki powinny zanikn¹æ, co mia³oby pozytywny
wp³yw na plony. Natomiast negatywny wp³yw mo¿e mieæ znaczne
ocieplenie klimatu oraz zwi¹zany z nim deficyt wody. Dlatego po¿y-
teczne mo¿e okazaæ siê w³aœciwe wytypowanie obszarów szczegól-
nie ³atwych do nawodnieñ, gdy¿ dostêpnoœæ wody jest nastêpnym
bardzo wa¿nym parametrem plonotwórczym.
Oba te parametry, mimo ¿e tak wa¿ne, s¹ ma³o sterowalne. W doda-
tku wiadomo, ¿e ró¿ne roœliny i ich odmiany maj¹ ró¿n¹ tolerancjê
zarówno na okresowe nadmiary, jak i niedobory wody. Co ciekawe,
na ogó³ tolerancja na niedobór jest wy¿sza ni¿ na nadmiar wody.
Kolejnym czynnikiem, który mo¿e wp³yn¹æ na poziom plonów, jest
notowany wzrost stê¿enia dwutlenku wêgla w atmosferze. Niektóre
roœliny zareaguj¹ wzrostem, a inne spadkiem plonów. Trafne pro-
gnozy plonowania roœlin s¹ niezwykle cenne dla organizacji rz¹do-
wych oraz handlowych. Nic wiêc dziwnego, ¿e próby matematycz-
nego modelowania plonów rozpoczêto we wczesnych latach sie -

1. Wstêp
Ostatnio dziêki rozwojowi technik satelitarnych uzyskano potê¿ne
narzêdzie do monitorowania wilgotnoœci gleby. Tym narzêdziem s¹
zdjêcia satelitarne, np. z satelitów ERS 1, ERS 2, LANDSAT i SPOT.
Ukaza³y siê prace opisuj¹ce techniki pozwalaj¹ce na zdalne okreœla-
nie wilgotnoœci gleby na podstawie analizy rastra, zdjêæ panchroma-
tycznych i radarowych. Znane s¹ równie¿ metody prognozowania
plonów na podstawie zdjêæ satelitarnych.
Polska jest obecnie nie tylko w okresie szybkich zmian politycznych
i gospodarczych, ale gro¿¹ jej równie¿ zmiany klimatyczne [1].
Bierne czekanie na rozwój wypadków jest na pewno gorszym roz-
wi¹zaniem ni¿ próba modelowania najbardziej prawdopodobnego
scenariusza i przygotowanie dzia³añ minimalizuj¹cych ujemne sku-
tki tych zmian. Jednoczeœnie model taki pozwoli³by na optymalizac-
jê zagospodarowania przestrzennego obszaru upraw rolnych w chwili
obecnej oraz pomóg³ zracjonalizowaæ decyzje o budowie lub re-
montach infrastruktury technicznej zwi¹zanej z wsi¹ i rolnictwem.

2. Kierunki badañ na œwiecie
USA i kraje zachodniej Europy dziêki wielu latom gospodarki ryn-
kowej doprowadzi³y do rejonizacji produkcji, polegaj¹cej na upra-
wie ró¿nych gatunków i odmian na siedliskach najbardziej im odpo-
wiadaj¹cych, co poprawi³o jakoœæ produkcji i obni¿y³o jej koszty.
Mimo to w RFN stworzono model s³u¿¹cy do planowania regionów
rolniczych [2]. Przedstawiono i oceniono – w skali 1-200 punktów –
czynniki wp³ywaj¹ce na efektywnoœæ produkcji rolniczej w starych
krajach zwi¹zkowych. Pozwoli³o to na wyodrêbnienie czterech ty-
pów terenów rolniczych. Natomiast w publikacji amerykañskiej [3]
omówiono historiê i propozycje planowania przestrzennego w opar-
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demdziesi¹tych [4, 5]. Pocz¹tki by³y trudne, a modele nie realizowa-
³y swoich celów. Jednym z powodów wstêpnych niepowodzeñ by³
fakt, ¿e twórcy zbyt ma³o czasu i wysi³ku przeznaczali na opisy
swoich modeli i umo¿liwienie szerszym rzeszom ludzi korzystanie
z nich. Wiêkszoœæ by³a stworzona przez ma³e grupy lub pojedyn-
czych badaczy i oczywiœcie by³a przeznaczona na komputery typu
main frame. W latach osiemdziesi¹tych po upowszechnieniu pecetów
i opublikowaniu kilku modeli twórcy zrozumieli, ¿e g³ówny wysi³ek
musi byæ przeniesiony na napisanie jasnej dokumentacji umo¿liwia-
j¹cej szybkie zrozumienie i nauczenie siê modelu. Ponadto sami
twórcy nie byli pewni mo¿liwoœci swoich modeli, zakresu ich stoso-
wania oraz innych ograniczeñ. Rzecz¹ zasadnicz¹ by³a weryfikacja
modeli poprzez badania polowe. Badania te wywo³a³y sprzê¿enie
zwrotne pozwalaj¹ce na dalsze upowszechnienie i udoskonalanie
modeli. Badania modeli w ró¿nych lokalizacjach Stanów Zjedno-
czonych i innych krajów wykaza³y, ¿e ró¿nice s¹ spowodowane
g³ównie ró¿nicami klimatycznymi. O ile dane wejœciowe s¹ godne
zaufania, mo¿na otrzymaæ rezultaty ukazuj¹ce stres wywo³any bra-
kiem wody. Modele stworzone na Uniwersytecie Florydzkim
SOYGRO, PNUTGRO, BEANGRO zosta³y w³¹czone do Miêdzy-
narodowej Sieci Transferu Technologii Rolniczej (IBSNAT) jako
System Wspomagania Decyzji w Rolnictwie (DSSAT).
W wyniku wspó³pracy pomiêdzy zespo³ami Uniwersytetu Florydz-
kiego i IBSNAT pocz¹wszy od 1983 roku modele by³y weryfikowa-
ne w ró¿nych miejscach. Doprowadzi³o to do standaryzacji przez
IBSNAT formatów wejœcia i wyjœcia. Patrz schemat poni¿ej.

3. Waloryzacja przestrzeni produkcyjnej w Polsce
W Polsce stworzono dwa systemy waloryzacji rolniczej przestrzeni
produkcyjnej w Polsce. Jeden opracowany przez Instytut Uprawy,
Nawo¿enia i Gleboznawstwa, drugi zamieszczony w opracowaniu
Centralnego Urzêdu Planowania. System IUNG bierze za punkt
odniesienia œrednie warunki dla kraju i przyporz¹dkowuje im liczbê
1. Nastêpnie przyporz¹dkowano województwom klasy od 1,3 do 1,2
dla najlepszych do poni¿ej 0,8 dla najgorszych. System ten uwzglê-
dnia warunki glebowe, wodne, agroklimat i rzeŸbê terenu.
System u¿ywany przez CUP przyjmuje piêæ klas: od 90-80 jako
najwy¿szej do 40-50 jako najni¿szej. Mapki wykonane na podstawie
obu systemów s¹ do siebie bardzo podobne (patrz rys. 1 i 2).
Co ciekawe, produktywnoœæ województw nie pokrywa siê z mapa-
mi waloryzacji przestrzeni produkcyjnej. Mo¿na to stwierdziæ po-
równuj¹c mapki na rys. 1 i 2 z mapkami na rys. 3 i 4, na których

pokazano rozmieszczenie przestrzenne wartoœci globalnej plonów
oraz wartoœci globalnej produkcji roœlinnej. Wyniki rozmieszczenia
globalnej produkcji roœlinnej powinny byæ szczególnie cenne przy
weryfikacji komputerowych modeli plonów, o których wspomniano
wy¿ej. Z analizy mapek wynika, ¿e obecnie (dane z 1991 roku
opublikowane w roczniku statystycznym z 1994) wartoœæ produkcji
w ma³ym stopniu zale¿y od waloryzacji przestrzeni produkcyjnej,
a w znacznie wiêkszym od bliskoœci rynków zbytu, poziomu infra-
struktury technicznej, kultury technicznej itp.
Na u¿ytek modelu komputerowego maj¹cego za cel wspieranie
regionalizacji produkcji rolniczej systemy te nale¿a³oby znacznie
rozbudowaæ i bardziej uszczegó³owiæ. Najwa¿niejsze wydaje siê
przede wszystkim przyporz¹dkowanie konkretnym obszarom opty-
malnych p³odozmianów oraz struktury agrarnej.
Jest to szczególnie wa¿ne teraz, gdy ma³e gospodarstwa nie licz¹
kosztów i stosuj¹ samozaopatrzenie. Z punktu widzenia w³aœcicieli
jest to uzasadnione, jednak obszary te trudniej poddadz¹ siê restruk-
turyzacji.

4. Nowe techniki na us³ugach planowania prze-
strzennego

Techniki, które mog¹ oddaæ nieocenione us³ugi w planowaniu prze-
strzennym, to analiza zdjêæ satelitarnych w po³¹czeniu z komputero-
wymi systemami informacji o terenie lub systemami informacji geo-
graficznej (w skrócie odpowiednio: SIT i GIS). Przy ewidencjono-
waniu infrastruktury technicznej wielkie us³ugi mo¿e oddaæ równie¿
system lokalizacji satelitarnej GPS. Zastosowanie w planowaniu prze-
strzennym kombinacji map w po³¹czeniu ze zdjêciami lotniczymi
lub satelitarnymi jest w wielu przypadkach bardzo po¿¹dane. Szcze-
gólnie technika ta nadaje siê do kontroli samowoli budowlanych,
zmian w drzewostanach czy ogólnie w ekosystemach, ¿eby wymie-
niæ tylko kilka. Jednak aby móc na³o¿yæ obraz satelitarny czy zeska-
nowane zdjêcie lotnicze (oba w postaci numerycznej), musz¹ one
przejœæ proces ortorektyfikacji, czyli przetwarzania obrazu na rzut
prostok¹tny na p³aszczyznê odniesienia. Po tym zabiegu obraz mo¿e
byæ u¿ywany do pomiaru odleg³oœci, k¹tów i powierzchni, w przeci-
wieñstwie do obrazów powsta³ych z rektyfikacji wielomianowej.
Aby po procesie ortorektyfikacji uzyskaæ dok³adny obraz ze zdjêcia
satelitarnego lub lotniczego, nale¿y uwzglêdniæ:
■ dok³adnoœæ modelowania matematycznego,
■ dok³adnoœæ okreœlonych pozycji naziemnych punktów kontro-
lnych (GCP),
■ dok³adnoœæ numerycznego modelu wysokoœciowego (DEM).
Oprogramowanie uwzglêdnia zniekszta³cenia obrazu powsta³e na
skutek:
■ prêdkoœci, pozycji i orientacji platformy satelity,
■ pola widzenia i orientacji sensorów,
■ zniekszta³cenia powierzchni Ziemi (geoida plus rzeŸba terenu).
Zosta³o udowodnione, ¿e planimetryczna dok³adnoœæ modelowania
wynosi jedn¹ trzeci¹ wymiaru piksela dla obrazów w œwietle wi-
dzialnym i dobrej dok³adnoœci kontrolnych punktów odniesienia. Na
przyk³ad panchromatyczne dane z satelity SPOT pozwalaj¹ oczeki-
waæ dok³adnoœci rzêdu trzech metrów. Oprogramowanie zapewnia
równie¿ w³aœciw¹ kalibracjê obrazów i kolorów w przypadku ³¹cze-
nia s¹siaduj¹cych „arkuszy” mapy elektronicznej. Wa¿ne jest wtedy
zapewnienie ci¹g³oœci dróg, rzek, jezior, linii kolejowych itp.

5. Wspó³praca przy budowie modelu
Budowa modelu przydatnego do wspomagania decyzji inwestycyj-
nych oraz decyzji o restrukturyzacji zagospodarowania przestrzen-
nego jest zadaniem trudnym ze wzglêdu na interdyscyplinarny cha-
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rakter problemu. By³oby celowe, gdyby w zespole opracowuj¹cym
model znaleŸli siê przedstawiciele Instytutu Meteorologii i Gospo-
darki Wodnej i udzielili pomocy w aktualizowaniu danych klima-
tycznych w modelu. Szczególnie interesuj¹ce bêdzie przewidzenie
temperatur i stosunków wodnych w najbli¿szych dwu, trzech dzie-
siêcioleciach. Dane o bonitacji gleb mo¿na uzyskaæ w Instytucie
Uprawy Nawo¿enia i Gleboznawstwa, z urzêdów gminnych i woje-
wódzkich. Co prawda dane te nie wydaj¹ siê specjalnie wiarygodne
(nie s³ysza³em o podniesieniu bonitacji, lecz tylko o obni¿eniach),
ale innych obecnie brak. Instytut Hodowli i Aklimatyzacji Roœlin,
Instytut Ziemniaka, Instytut Hodowli Buraka i inne instytuty rolni-
cze powinny okreœliæ plony poszczególnych roœlin na ró¿nych stano-
wiskach w zale¿noœci od nawo¿enia, stosunków wodnych, d³ugoœci
okresu wegetacyjnego itp. Dla konkretnych stanowisk powinny po-

wstaæ kompleksowe p³odozmiany (kilka o ró¿nej wartoœci). Byæ
mo¿e w tej pracy uda siê wykorzystaæ algorytmy plonów opisane
w literaturze œwiatowej [6,7,8,9]. Do okreœlenia zmian klimatycz-
nych w kraju powinny byæ przydatne, mo¿e chocia¿ do pierwszego
przybli¿enia, dane z literatury œwiatowej [np. 10].
Na podstawie prognoz demograficznych oraz badañ marketingo-
wych byæ mo¿e uda siê w przybli¿eniu okreœliæ prawdopodobny
popyt na ró¿ne produkty rolnicze i racjonalnie, stosuj¹c ró¿ne pozio-
my nawo¿enia, zbilansowaæ go z poda¿¹.
Bior¹c pod uwagê nowe inwestycje w infrastrukturê nale¿a³oby kie-
rowaæ siê wynikami uzyskanymi z modelu, i to nie tylko dla chwili
obecnej, ale równie¿ w ci¹gu nastêpnych dekad. Na podstawie wyni-
ków uzyskanych z modelu uda³oby siê równie¿ zaplanowaæ tereny
pod zalesiania i pod ekstensywne pastwiska.
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6. Proponowane sposoby wykorzystania modelu
■ Funkcja informacyjno-szkoleniowa
Obecnie w prawie ka¿dej gminie jest komputer i nic nie stoi na
przeszkodzie, aby czêœæ wyników uzyskanych z modelowania
przekazaæ gminie, wraz z mapk¹ kompleksów glebowych, kli-
matu oraz z propozycjami p³odozmianów. Jednoczeœnie komplet
tego typu materia³ów powinno siê przekazaæ lokalnemu Oœrod-
kowi Doradztwa Rolniczego. Na bazie tych danych pracownicy
ODR  mogliby doskonaliæ model dla warunków lokalnych nie
przewidzianych w modelu ogólnym. Model powinien byæ rów-
nie¿ pomocny przy podejmowaniu decyzji o zaniechaniu produk-
cji rolniczej i o podjêciu innej dzia³alnoœci zapewniaj¹cej wy¿sze
dochody.

■ Funkcja planistyczna
Na podstawie oceny mo¿liwoœci produkcyjnych rozpatrywanych
terenów ³atwiej podejmowaæ trafne decyzje dotycz¹ce przetwór-
stwa, infrastruktury technicznej, demografii itp. Model móg³by wspo-
magaæ decyzje dotycz¹ce lokalizowania ma³ej retencji oraz wyboru
terenów do nawodnieñ. Ten ostatni aspekt mo¿e byæ szczególnie
wa¿ny w przypadku ocieplenia klimatu i obni¿enia rocznych opa-
dów atmosferycznych. Z jednej strony mo¿na by wskazaæ tereny
reaguj¹ce maksymaln¹ zwy¿k¹ plonu na nawo¿enie i nawadnianie,
z drugiej – przeznaczyæ pewne obszary pod zalesi enia. Decyzje te
powinny byæ oczywiœcie skorelowane z decyzjami o budowie infra-
struktury.
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neering 54 (10): 42-45;
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szawie i Bia³ymstoku, CUP, Warszawa 1994, zeszyt nr 101.

Przedsiêbiorstwo Us³ugowo-Handlowe „GeoserV”
ul. Korotyñskiego 5, 02-121 Warszawa, tel. 22-20-64, faks 22-81-60

Oddzia³ w £odzi: ul. Solna 14, tel. 32-62-87

Jest przedstawicielem na Polskê firmy SOLA (Austria)
Reprezentuje wspólnie z PHZ „LABIMEX” interesy MOM Budapest

Produkuje:
■ wêgielnice;
■ tyczki sk³adane i tyczki teleskopowe;
■ lustra dalmiercze;
■ nanoœniki szczegó³ów i inny drobny sprzêt.

Oferuje:
■ niwelatory i teodolito-niwelatory firmy MOM Budapest;
■ ruletki firmy SOLA i w pe³ni izolowane ruletki MEYWALD;
■ toromierze firmy SOLA;
■ kopiarki firmy REGMA i materia³y eksploatacyjne, serwis;
■ u¿ywane nasadki dalmiercze i stacje dalmiercze ró¿nych firm.

Prowadzi komisow¹ sprzeda¿ sprzêtu geodezyjnego
Posiada szerok¹ gamê spodarek i adapterów do sprzêtu geodezyjnego produkcji MOM Budapest
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RYNEK

Zamówienia publiczne

➧

P R Z E T A R G  N I E O G R A N I C Z O N Y
Nr

zam.

273

689

730

731

778

795

Opis zamówienia

Opracowanie operatu nowej ewidencji grun-
tów dla miasta Kêty (woj. bielskie) – obrêb
„Tereny przemys³owe”, obejmuj¹cego 250 ha,
ok.1100 parcel oraz ok. 600 nieruchomoœci.

Wykonanie mapy ewidencji gruntów na obsza-
rze 2100 ha i mapy zasadniczej na obszarze
1750 ha w systemie EW MAPA terenu wsi
Brzóza Królewska, gm. Le¿ajsk, na podstawie
materia³ów archiwalnych.

Wykonanie kompleksowej dokumentacji projek-
towej dla modernizacji drogi krajowej nr 944
¯ywiec-Zwardoñ odcinek Przybêdza-Milówka
km 7+246 – km 11+430, zadanie I, etap V:
��������	
��
����	�����
�
���
��
�	�����
2) projekt budowlany (wszystkie bran¿e),
3) materia³y do zmiany przeznaczenia gruntów,
4) dokumentacja geodezyjna dla celów czaso-
wego zajêcia terenu,
5) operat geodezyjny,
6) inwentaryzacja zieleni istniej¹cej oraz gos-
podarka istniej¹c¹ zieleni¹,
7) dokumenty przetargowe w zakresie i formie
wymaganej dla robót finansowanych z fundu-
szy PHARE w jêzyku polskim i angielskim,
8) projekty wykonawcze (techniczne):
– projekt drogowy wraz z zabezpieczeniem
osuwiska i kanalizacj¹ deszczow¹,
– projekt mostowy,
– projekt urz¹dzeñ obcych (energetyka, tele-
technika).

Wykonanie kompleksowej dokumentacji projek-
towej dla modernizacji drogi krajowej nr 944
¯ywiec-Zwardoñ odcinek Przybêdza -Milówka
km 11+430 – km 15+185, zadanie I, etap V:
1) projekt badañ i dokumentacja geologiczno-
in¿ynierska,
... dalej jw.

Wykonanie zasadniczej mapy i odnowienia ewi-
dencji gruntów wsi Leoncin, Micha³ów, Win-
centówek w gminie Leoncin.

Wykonanie map sytuacyjno-wysokoœciowych
w skali 1:1000 dla celów projektowych dla 18 wsi

Wadium
(z³)

1000

1500

4000

3000

6000

2000

Termin 
z³o¿enia

oferty

28.02.1996 r.

05.03.1996 r.

11.03.1996 r.

11.03.1996 r.

13.03.1996 r.

11.03.1996 r.

Zamawiaj¹cy

Urz¹d Wojewódzki (Wydzia³
Geodezji i Gospodarki Ziemi¹),
Bielsko-Bia³a,
tel. (0 33) 278-52

Urz¹d Wojewódzki, Rzeszów,
tel. (0 17) 627-511

Dyrekcja Okrêgowa Dróg Pu-
blicznych (Wydzia³ Umów
i Analiz Rynku), Kraków,
tel. (0 12) 116-022

Dyrekcja Okrêgowa Dróg Pu-
blicznych (Wydzia³ Umów
i Analiz Rynku), Kraków,
tel. (0 12) 116-022

Urz¹d Wojewódzki (Wydzia³
Geodezji i Gospodarki Grunta-
mi), Warszawa, tel. 695-60-78

Urz¹d Gminy, Bogoria,
ul. Rynek 14, tel. 86
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Wadium
(z³)

Nr
zam.

Zamawiaj¹cy Opis zamówienia Termin 
z³o¿enia

oferty

26.03.1996 r.

29.03.1996 r.

26.03.1996 r.

26.03.1996 r.

26.03.1996 r.

26.03.1996 r.

1000

4500

900

3000

8000

8000

na terenie gminy Bogoria, zgodnie z zatwierdzo-
nym w Urzêdzie Gminy obrysem roboty.
Kolejnoœæ opracowania:
– wykonanie zdjêæ lotniczych na ca³oœæ opra-
cowania i osnowy fotogrametrycznej,
– opracowanie map dla wskazanych wsi bêdzie
uzgodnione z Urzêdem Gminy w formie pisemnej.

Za³o¿enie i nadzór nad wdro¿eniem informa-
tycznej bazy danych czêœci opisowej ewiden-
cji gruntów w systemie ISEG-M dla miasta Góra
Kalwaria, obejmuj¹cej 30 obrêbów, 1810 jed-
nostek rejestrowych.

Dostawa sprzêtu komputerowego standardu
PC dla potrzeb Wydzia³u Geodezji, Kartografii
i Gospodarki Gruntami UW w Kaliszu i jedno-
stek podleg³ych. Dostawa obejmowaæ bêdzie:
serwery sieci Novell, stacje robocze, koñcówki
sieci, drukarki atramentowe, plotery atramen-
towe, plotery atramentowe A1, zasilacze awa-
ryjne, a tak¿e rozbudowê sieci Novell.

Opracowanie map œrednich cen gruntów dla
miast i gmin województwa warszawskiego
(z wy³¹czeniem m.st. Warszawy) – stan na
1995 r.

Wykonanie pomiaru sytuacyjno-wysokoœciowe-
go i sporz¹dzenie mapy zasadniczej w skali
1:1000 terenu zabudowanego w obrêbach:
1) Stary Wielis³aw – ok. 100 ha,
2) Jaszkowa Dolna – ok. 100 ha,
3) Jaszkowa Górna – ok. 120 ha.

Wykonanie mapy zasadniczej o pe³nej treœci
w systemie mapy numerycznej EWMAPA wraz
z odnowieniem operatu ewidencji gruntów w sy-
stemie MSEG dla obrêbu Bolewice, gmina Mie-
dzichowo o pow. ok. 1140 ha. Prace nale¿y wy-
konaæ w dwóch etapach. Etap I – opracowanie
poziomej osnowy wysokoœciowej dla ca³ego ob-
rêbu oraz opracowanie mapy zasadniczej dla
czêœci obrêbu o pow. ok. 460 ha. Etap II – opra-
cowanie mapy zasadniczej dla terenów rolnych
o pow. ok. 680 ha i odnowienie operatu ewiden-
cji gruntów.

Wykonanie mapy zasadniczej o pe³nej treœci
w systemie mapy numerycznej EWMAPA
wraz z odnowieniem operatu ewidencji grun-
tów w systemie MSEG dla obrêbu K³odawa
gmina K³odawa. Prace wykonaæ w dwóch eta-
pach. Etap I – opracowanie mapy zasadni-
czej w systemie EWMAPA dla czêœci obrêbu
o pow. ok. 1000 ha. Etap II – przekszta³cenie
istniej¹cej mapy analogowej dla czêœci obrê-

1343

1586

1745

1751

1818

1819

Urz¹d Rejonowy (Oddzia³ Geo-
dezji i Gospodarki Gruntami),
Piaseczno, tel. 757-20-39

Urz¹d Wojewódzki (Wydzia³
Geodezji, Kartografii i Gospo-
darki Gruntami), Kalisz,
tel. (0 62) 571-681

Urz¹d Wojewódzki (Wydzia³
Geodezji i Gospodarki Grunta-
mi), Warszawa, tel. 695-60-78

Zarz¹d Gminy, K³odzko,
tel. (0 72) 51-76

Urz¹d Wojewódzki (Wydzia³
Geodezji i Gospodarki Grunta-
mi), Gorzów Wlkp.,
tel. (0 95) 215-455

Urz¹d Wojewódzki (Wydzia³
Geodezji i Gospodarki Grunta-
mi), Gorzów Wlkp., tel. (0 95)
215-455
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Wadium
(z³)

Nr
zam.

Zamawiaj¹cy Opis zamówienia Termin 
z³o¿enia

oferty

1820

2039

2048

2227

Urz¹d Wojewódzki (Wydzia³
Geodezji i Gospodarki Grunta-
mi), Legnica, tel. 664-60

Ministerstwo Gospodarki Prze-
strzennej i Budownictwa (De-
partament Katastru Geodezji
i Kartografii), Warszawa,
ul. Wspólna 2

Urz¹d Rejonowy w Legionowie,
tel. 774-20-17

Urz¹d Rejonowy w Legionowie,
tel. 774-20-17

bu o pow. ok. 500 ha na mapê numeyczn¹
i odnowienie operatu ewidencji gruntów dla
ca³ego obrêbu.

Za³o¿enie szczegó³owej geodezyjnej osnowy
poziomej III klasy dla obszaru gmin Gaworzy-
ce, Jerzmanowa, Radwanice i ¯ukowice – na
powierzchni 18 950 ha.

1) Opracowanie czystorysów mapy topogra-
ficznej w skali 1:50 000 z przygotowaniem
diapozytywów do druku szeœciokolorowego
i drukiem odbitek próbnych 24 arkuszy podzie-
lonych na 6 obiektów.
2) Opracowanie czystorysów mapy topogra-
ficznej w skali 1:50 000 z przygotowaniem
diapozytywów do druku szeœciokolorowego
i drukiem odbitek próbnych wraz z klasyfikcj¹
zabudowañ oraz zadrzewienia – 32 arkuszy
podzielonych na 8 obiektów.

Za³o¿enie informatycznej bazy danych czêœci
opisowej ewidencji gruntów dla gminy Serock
– 6100 pozycji rejestrowych i Sikory, gmina
Wieliszew – 275 pozycji rejestrowych.

Za³o¿enie ewidencji gruntów w administracji La-
sów Pañstwowych w gminach:
1) Nieporêt – 2136 ha,
2) Jab³onna – 2304 ha,
3) Serock – 1239 ha.

25.03.1996 r.

1.04.1996 r.

28.03.1996 r.

29.03.1996 r.

3000

1000

2000

3000

R O Z S T R Z Y G N I Ê C I A
Nr Opis zamówienia Cena (z³)Wykonawca

171
(dot. zam.

 nr 9965/95)

Opracowanie:
1) czystorysów mapy topograficznej w skali
1:10 000 w uk³adzie „1942” lub w „1992” z przy-
gotowaniem diapozytywów do druku cztero-
i dwukolorowego,
2) czystorysów mapy topograficznej w skali
1:50 000 w uk³adzie „1992” z przygotowaniem dia-
pozytywów do druku 6-kolorowego.

M-34-17    85 985,20
M-34-18    85 985,20
M-34-20     13 498,05
M-34-27      4 499,35
M-34-41      85 985,20
M-34-42   208 981,70
M-34-63   57 587,40;

M-34-29    86 884,00
M-34-30   121 124,00;

M-34-19 159 162,00;

M-33-8    27 300,00;

M-33-45     9 100,00

Geokart-International
Sp. z o.o. z Rzeszowa

Przedsiêbiorstwo Geodezyj-
no-Kartograficzne „Pland”
S.C. z Warszawy

Geo-Top Sp. z o.o. z Pozna-
nia

OPGK z Lublina

OPGK Sp. z o.o. z Olsztyna

➧
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Nr Opis zamówienia Cena (z³)Wykonawca

448
(dot. zam.

 nr 11519/95)

602
(dot. zam.

 nr 10158/95)

611
(dot. zam.

 nr 10160/95)

612
(dot. zam.

 nr 10160/95)

936
(dot. zam.

nr 9983/95)

1367
(dot. zam.

nr 10571/95)

1953
(dot. zam.

 nr 11163/95)

1954
(dot. zam.

 nr 11162/95)

2075
(dot. zam.

 nr 11871/95)

Dostawa szaf metalowych do map (60 szt., for-
mat A1, dziesiêcioszufladowe) dla Urzêdu Woje-
wódzkiego w Pile.

Wykonanie robót geodezyjnych – odnowienie i ak-
tualizacja ewidencji gruntów, sporz¹dzenie mapy
numerycznej w systemie ARC/INFO oraz stabiliza-
cja w terenie fragmentów granic Woliñskiego Parku
Narodowego i interpretacja spektrostrefowych zdjêæ
lotniczych na potrzeby Planu Ochrony WPN.

Wykonanie robót geodezyjnych – projekt i za³o-
¿enie ok. 2500 punktów osnowy szczegó³owej
poziomej III klasy na terenie miasta Luboñ, Pu-
szczykowo, miasta i gminy Mosina, Stêszew oraz
gminy Dopiewo i Komorniki.

Wykonanie robót geodezyjnych – projekt i za³o-
¿enie ok. 1500 punktów osnowy szczegó³owej
poziomej III klasy na terenie miasta i gminy Swa-
rzêdz, Kostrzyn i gminy Dopiewo.

Modernizacja ewidencji gruntów w m. P³ock –
obrêb nr 4 „£ukasiewica” w celu za³o¿enia systemu
informacji o terenie.

Opracowanie mapy numerycznej o treœci mapy
ewidencyjnej w systemie GEO-INFO wersja 2.0.

Uzupe³nienie mapy numerycznej miasta Krosna
opracowanej w systemie informatycznym
EWMAPA w zakresie ewidencji gruntów i budyn-
ków o pozosta³¹ treœæ mapy zasadniczej

Odnowienie ewidencji gruntów miasta Ustrzyki Dol-
ne w oparciu o nowo sporz¹dzon¹ mapê zasadni-
cz¹ w systemach informatycznych MSEG
i EWMAPA wraz z aktualizacj¹ klasyfikacji gruntów.

Wykonanie robót geodezyjno-kartograficznych
zwi¹zanych z opracowaniem mapy zasadniczej
i modernizacj¹ ewidencji gruntów na obiekcie
Czy¿ew.

Zak³ad Œlusarski Kart-Map
z Olsztyna

GEOMAR S.A. ze Szczecina

Pañstwowe Przedsiêbiorstwo
Geo-Kart z Warszawy

Wielkopolskie Przedsiêbior-
stwo Geo-Kart Geomat z Po-
znania

Biuro Pomiarów i Map „Geo-
dezja” z P³ocka

��������������
�	��������
�����	�
��

 �!�"��#$%&'���!��
�
���

������������(����������
��)�	�

 �*��+,�-�+����	��	���
�
.��"��������

/�
�
�
.���!���	�����
.���!��
�
���

�������������������
��)�	�

 ��#$�&0'���!��
�
���

��������������
�	��������
�����	�
��

 �%!����1�����

�����������2����3�����������
�����	�
��

 ��%!����1�����

�����������4��+���
	�����
�����	�
��

 ��!��"��#$%&'���!��
�
��

�����������$�������5���
.	
��	�����
�

���	�
��� ��#$�&0'���!��
�
���

�������
��2	���� �#��6	�����
��56,����,�,

Krakowskie Przedsiêbiorstwo
Geodezyjne Sp. z o.o. z Kra-
kowa

Wojewódzke Biuro Geodezji
i Terenów Rolnych z Krosna

Wojewódzkie Biuro Geodezji
i Terenów Rolnych z £om¿y

66 612,00

roboty geodezyjne:
190 000,00
+ 7% VAT,

roboty fotointerpre-
tacyjne:

132 500,00

312 500,00

210 800,00

112 022,00

37,45

29,42

36,00

20,00

20,00

36,38

36,00
518,95

399 000,00

139 750,00

195 000,00

opracowa³a Anna WardziakDokoñczenie na stronie 47
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W pañstwach zachodnich ka¿da czynnoœæ zawodowa podlega
ubezpieczeniu. Wystarczy przypomnieæ ubezpieczenia nóg

znanych hollywoodzkich aktorek. Niestety,  w naszym kraju
instytucja ubezpieczeñ od odpowiedzialnoœci cywilnej z tytu³u
wykonywania zawodu jest praktycznie w ogóle nieznana.
Niebezpieczeñstw czyhaj¹cych na geodetê czy rzeczoznawcê ma-
j¹tkowego jest tak wiele, ¿e zasadnoœæ ubezpieczania siê nie wymaga
– i s¹dzê, ¿e nie jestem odosobniony w tym pogl¹dzie – komentarza.
Tym niemniej sprawa jest na tyle powa¿na, ¿e pozwalam sobie na
przytoczenie niektórych szczególnie czêsto wystêpuj¹cych zagro¿eñ,
od nastêpstw których warto siê ubezpieczyæ.

1. Przyk³ady pope³nienia tzw. b³êdu w sztuce zawodowej geodety:
■ prace geodezyjne wstêpne – z³e dane wyjœciowe przeniesione
z operatu udostêpnionego przez ODGiK;
■ prace polowe – b³¹d wytyczenia i w konsekwencji Ÿle wylane
fundamenty lub b³êdny pomiar wysokoœciowy powoduj¹cy
koniecznoœæ przeprojektowania  lub zwiêkszenia prac ziemnych
w trakcie budowy;
■ prace kameralne – b³¹d kartowania przy³¹cza sieci uzbrojenia
na nak³adce SU czy b³¹d interpolacji warstwic na nak³adce SW;
■ prace koñcowe – Ÿle skompletowany operat, w tym b³êdy
np. w przepisywaniu wspó³rzêdnych.

2. Przyk³ady pope³nienia tzw. b³êdu w sztuce zawodowej rzeczo -
znawcy maj¹tkowego:
■ b³êdny zbiór danych wyjœciowych, np. powierzchnie;
■ nie sprawdzony stan terenowo-prawny nieruchomoœci;
■ z³a metoda szacowania;
■ b³êdnie okreœlony stan techniczny obiektu kubaturowego;
■ b³êdy w maszynopisaniu operatu szacunkowego.

3. Przyk³ady b³êdów mog¹cych powodowaæ skutki wobec osób
trzecich:
■ niezabezpieczenie miejsc nie zakoñczonej stabilizacji
punktów osnowy;
■ brak pe³nej treœci mapy, szczególnie uzbrojenia podziem-
nego (w konsekwencji zagro¿enie awari¹, np. instalacji gazowej);

Polisa ubezpieczeniowa
dla geodetów i rzeczoznawców maj¹tkowych

B³¹dzenie
jest rzecz¹ ludzk¹

RYSZARD RUS

■ b³êdny operat szacunkowy nieruchomoœci jako podstawa
naliczenia podatków.
Oczywiœcie przyk³ady mo¿na mno¿yæ, to tylko kwestia wyobraŸni
(a mo¿e realizmu?). Skutki bowiem b³êdu w sztuce zawodowej
mog¹ byæ tak du¿e i niewymierne, jak niewymierna jest
cena ¿ycia ludzi niewinnie gin¹cych w wyniku katastrofy
budowlanej.

Jak wynika z analizy obowi¹zuj¹cych przepisów, za „b³êdy w
sztuce zawodowej”mog¹ spotkaæ profesjonalistów sankcje
wynikaj¹ce z nastêpuj¹cych aktów prawnych:
■ kodeks cywilny, w tym art. 471 (odpowiedzialnoœæ), art. 474
(zawinione dzia³ania osób pomagaj¹cych), art. 627 (umowa o
dzie³o) i art. 415 (naprawienie szkody);
■ kodeks karny, w tym art. 199-202 (czyny przeciwko mieniu),
art. 239 (przestêpstwo bierne) i art. 266 (falsz intelektualny);
■ kodeks pracy, w tym art. 120 (odpowiedzialnoœæ zak³adu pracy);
■ prawo geodezyjne i kartograficzne, w tym ca³y rozdzia³ 9.
Sceptyk mo¿e oczywi œcie powiedzieæ, ¿e  do zabezpieczenia
interesów strony s³u¿¹ odpowiednie zapisy w umowie cywilno-
prawnej o wykonanie konkretnego zadania. Tak , to prawda –
tylko ju¿ obecnie zdarza siê, ¿e inwestor w ramach dokumentów
do okazania w trakcie trwaj¹cego przetargu na wykonanie dzie³a
zamieszcza zapis o przed³o¿eniu polisy ubezpiecze niowej
odpowiedzialnoœci cywilnej. Coraz czêœciej te¿ w trakcie uzga-
dniania treœci umowy zamawiaj¹cy upiera siê przy wpisie paragrafu
o treœci: „Wykonawca do dnia ... przed³o¿y polisê ubezpieczenia
odpowiedzialnoœci cywilnej z tytu³u wykonywania zawodu”. Te
dwie sytuacje z krajowego rynku wykonawstwa  – wzorem
rozwi¹zañ zachodnich – zdarzaj¹ siê coraz czêœciej.

W tym miejscu mo¿na te¿ zadaæ sobie pytanie, czy warto
pracowaæ z tak powa¿nym obci¹¿niem psychicznym

zwi¹zanym z odpowiedzialnoœci¹ zawodow¹, geodety czy
rzeczoznawcy maj¹tkowego. Przecie¿ nie bez powodów te dwa
zawody traktowane s¹ jako instytucje zaufania publicznego.
Zasadnym jest przypomnieæ powszechn¹ definicjê ubezpie-
czenia: „ubezpieczenie polega na tym, ¿e za nieszczêœcie
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niewielu p³ac¹ wszyscy ubezpieczeni”. Nie mo¿e w zwi¹zku z
tym dziwiæ, ¿e ubezpieczaj¹ce towarzystwo postrzega
ubezpieczanie geodetów i rzeczoznawców maj¹tkowych jako
ubezpieczanie wysokiego ryzyka.
W tym miejscu wypada³oby krótko ustosunkowaæ siê do
taryfy sk³adek. Sk³adka nie mo¿e byæ niska , gdy¿ polisa
straci swoja wartoœæ. Za komfort psychiczny trzeba niestety
p³aciæ. W przysz³oœci zapewne polisa ubezpieczeniowa wy-
eliminuje z rynku tych, którzy jej nie nabêd¹. P³aca specjalisty
z czasem powinna byæ wprost, a nie odwrotnie proporcjonalna
do wysokoœci sk³adki ubezpieczeniowej. To ju¿ jednak temat
na inn¹ okazjê.

Ale przejdŸmy do faktów.  Zarz¹dzeniem prezesa z 5 lutego 1996 r.
Towarzystwo Ubezpieczeñ i Reasekuracji „WARTA” S.A.
odpowiadaj¹c na zapotrzebowanie rynku wprowadzi³o „Ogól-
ne warunki ubezpieczenia odpowiedzialnoœci cywilnej w zwi¹-
zku z wykonywaniem zawodu”, a ich uzupe³nieniem s¹  „Szcze-
gólne  warunki  ubezpieczenia  odpowiedzialno œci cywilnej
geodetów” oraz „Szczególne warunki ubezpieczenia
odpowiedzialnoœci cywilnej rzeczoznawców maj¹tkowych”.
Konsultantami tego produktu byli miêdzy innymi Stowa-
rzyszenie Geodetów Polskich oraz Polska Federacja Stowa -
rzyszeñ Rzeczoznawców Maj¹tkowych. Niniejsze „Szczególne
warunki” wchodz¹ w ¿ycie z dniem 5 lutego 1996 roku.

Na zakoñczenie informujemy, ze sprzeda¿¹ polisy dla
geodetów i rzeczoznawców zajmowa³ siê bêdzie gdyñski

oddzia³ WARTY, który upowa¿ni³ firmê ArGeo do
profesjonalnego wdro¿enia tej polisy. 19 lutego 1996 roku w
siedzibie Centrali WARTY w Warszawie odby³o siê spotkanie
w sprawie ubezpieczania geodetów i rzeczoznawców
maj¹tkowych. Spoœród zaproszonych firm zawi¹za³a siê sieæ
agencyjna obejmuj¹ca w miarê równomiernie obszar ca³ego
kraju:

OPGK Sp. z o.o. 15-856 Bia³ystok, Sienkiewicza 84
OPGK Sp. z o.o. 85-063 Bydgoszcz, Zamoyskiego 2
PUG Sp. z o.o. 42-200 Czêstochowa, Jaracza 4
PUGK Geomiar 37-500 Jaros³aw, Rynek 14
PG Gemi Sp. z o.o. 40-082 Katowice, Jana III Sobieskiego 7
KPG Sp. z o.o. 30-086 Kraków, Halczyna 16
OPGK Sp. z o.o. 20-072 Lublin, Czechowska 2
MPG Sp. z o.o. 90-606 £ódŸ, 6 Sierpnia 5
OPGK Sp. z o.o. 10-117 Olsztyn, 1 Maja 13
OPGK Sp. z o.o. 45-003 Opole, Rybacka 15
Geoservice Sp. z o.o. 76-200 S³upsk, Garncarska 4
Geomar S.A. 70-467 Szczecin, Monte Cassino 18 a
PUGK Grad/Grodz. 33-100 Tarnów, Sobieskiego 2
Geod. Izba Gosp. 00-043 Warszawa, Czackiego 3/5 p.206
OPGK Sp. z o.o. 53-125 Wroc³aw, Kasztanowa 18/20
OPGK Sp. z o.o. 65-625, Zielona Góra, Kroœnieñska 3
Vertical 44-240 ¯ory, Ogrodowa 11

Lista jest otwarta, st¹d do wspó³pracy zapraszamy wszystkich,
którym nie tylko omówiony problem le¿y na sercu, ale przy
okazji pragn¹ rozszerzyæ swoj¹ dzia³alnoœæ gospodarcz¹.
Wszelkie informacje (w tym warunki ogólne, wnioski, taryfa) mo¿na
uzyskaæ w ArGeo-Gdynia, tel./faks (0 58) 211-626, i w ka¿dej
z wymienionych jednostek w pobli¿u P.T. Czytelnika.

Z WART¥ WARTO!
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Krótkie wprowadzenie
TUiR „WARTA” S.A. opracowuj¹c zasady ubezpieczenia odpo-
wiedzialnoœci cywilnej zawodowej uwzglêdni³o wymogi, które
przy konstrukcji ubezpieczenia musi braæ pod uwagê zak³ad
ubezpieczeñ, a które wynikaj¹ z przepisów kodeksu cywilnego
(ksiêga trzecia, tytu³ XXVII – umowa ubezpieczenia) i z ustawy
o dzia³alnoœci ubezpieczeniowej. Ogólne warunki ubezpieczenia
powinny zawieraæ zapisy o przedmiocie i zakresie ubezpiecze-
nia, zawarciu umowy ubezpieczenia, odpowiedzialnoœci zak³adu
ubezpieczeñ i jej ograniczeniach, obowi¹zkach i prawach ubez-
pieczaj¹cego, wyp³acie odszkodowania itp. Konstrukcja umowy
ubezpieczenia, jak i odpowiedzialnoœci cywilnej ubezpieczaj¹ce-
go, któr¹ przyjmuje do ochrony ubezpieczeniowej zak³ad ubez-
pieczeñ jest na tyle stabilna, ¿e mo¿na pokusiæ siê o skonstruo-
wanie za³o¿eñ ramowych reguluj¹cych tê problematykê.
Te za³o¿enia w TUiR „WARTA” S.A. realizuj¹ „Ogólne warun-
ki ubezpieczenia odpowiedzialnoœci cywilnej w zwi¹zku z wy-
konywaniem zawodu”, zwane dalej OWU. Zawieraj¹ one posta-
nowienia generalne odnosz¹ce siê do wszystkich osób wykonuj¹-
cych konkretny zawód na podstawie nabytych w trybie szczegól-
nym uprawnieñ zawodowych lub prawa do wykonywania zawo-
du. Jednak¿e ka¿dy zawód posiada okreœlon¹ specyfikê, posiada
w³aœciw¹ tylko sobie regulacjê prawn¹ (lub taka jest w trakcie
tworzenia). Przy wykonywaniu tego zawodu mamy do czynienia
ze szczególnymi zagro¿eniami wynikaj¹cymi ze specyfiki zadañ,
które ma ten zawód do spe³nienia. Z ca³ej tej ró¿norodnoœci
bierze siê potrzeba nieco innego spojrzenia na odpowiedzialnoœæ
cywiln¹ wynikaj¹c¹ z wykonywania tego zawodu. W odniesie-
niu do geodetów tê potrzebê w TUiR „WARTA” S.A. zaspokaja-
j¹ „Szczególne warunki ubezpieczenia odpowiedzialnoœci cywil-
nej geodetów w zwi¹zku z wykonywaniem zawodu”, zwane da-
lej SWU. SWU stanowi¹ integraln¹ czêœæ ww . OWU, s¹ dok³a-
dnie rozszerzeniem i uszczegó³owieniem OWU, tyle ¿e s¹ ju¿
skierowane bezpoœrednio do geodetów.

Ubezpieczenie odpowiedzialnoœci cywilnej geodetów
w zwi¹zku z wykonywaniem zawodu

„WARTA” – geodetom
MIROS£AW KARP

Takie rozwi¹zanie nie deprecjonuje zawodu geodety, podobne
rozwi¹zanie przyjê³o TUiR „WARTA” S.A. w odniesieniu do
rzeczoznawców maj¹tkowych, a nastêpnie przyjmie dla grup
innych wolnych zawodów. Specyfik¹ geodetów jest to, ¿e s¹
pierwszym zawodem ubezpieczonym w ten sposób w TUiR
„WARTA” S.A.

Nieco o samej odpowiedzialnoœci cywilnej
Odpowiedzialnoœæ cywilna to przewidziany przepisami prawa
cywilnego obowi¹zek naprawienia szkód wyrz¹dzonych oso-
bom trzecim. Szkoda mo¿e polegaæ na uszkodzeniu, zniszcze-
niu lub zagubieniu mienia, utracie rzeczywistych dochodów
lub spodziewanych korzyœci (szkoda maj¹tkowa ), a tak¿e na
uszkodzeniu cia³a, rozstroju zdrowia lub œmierci poszkodowa-
nego (szkoda osobowa). Szkoda mo¿e zostaæ wyrz¹dzona czy-
nem niedozwolonym (art. 415 i n. kodeksu cywilnego) lub
mo¿e wynikaæ z niewykonania lub nienale¿ytego wykonania
zobowi¹zania umownego (art. 471 i n. k.c.). Samo powstanie
szkody, do której przyczyni³ siê sprawca, najczêœciej z w³as-
nej winy, daje poszkodowanemu uprawnienie do ¿¹dania jej
naprawienia, a sprawca musi j¹ naprawiæ, chyba ¿e wyka¿e,
¿e szkoda jest nastêpstwem okolicznoœci, za które nie ponosi
odpowiedzialnoœci.
Odpowiedzialnoœæ cywilna mo¿e powstaæ zarówno w ¿yciu
prywatnym, jak i zawodowym. W niniejszym opracowaniu po-
mijamy ¿ycie prywatne. Odpowiedzialnoœæ cywilna w ¿yciu
zawodowym wi¹¿e siê najczêœciej z niewykonaniem lub nie-
nale¿ytym wykonaniem zobowi¹zañ wynikaj¹cych z podpisa-
nia lub zawarcia w innej formie umów o wykonanie okreœlo-
nych czynnoœci, w³aœciwych okreœlonemu zawodowi (tzw. od-
powiedzialnoœæ kontraktowa). Odpowiedzialnoœæ ta wi¹¿e siê
z niewykonaniem umów w terminie, w sposób niedba³y, nie-
w³aœciwy, niezadowalaj¹cy zleceniodawcê. Odnosz¹c to do
jakiejœ grupy zawodów mo¿na powiedzieæ, ¿e odpowiedzial-
noœæ ta wynika z b³êdów w sztuce zawodowej.

Odpowiedzialnoœæ cywilna to przewidziany przepisami prawa cywilnego obowi¹zek na-
prawienia szkód wyrz¹dzonych osobom trzecim. Szk oda mo¿e polegaæ na uszk odzeniu,
zniszczeniu lub zagubieniu mienia, utracie rzeczywistych dochodów lub spodziewanych
korzyœci, a tak¿e na uszkodzeniu cia³a, rozstroju zdrowia lub œmierci poszkodowanego.
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Dodaæ nale¿y, ¿e odpowiedzialnoœæ ta dotyczy nie tylko czy-
nów w³asnych, ale tak¿e czynów osób, którym zleceniobiorca
powierzy³ wykonanie czynnoœci zawodowych, w zwi¹zku z tym
jest odpowiedzialny za ich czyny. Tak opisan¹ odpowiedzial-
noœæ cywiln¹ wykonuj¹cego okreœlony zawód przyjmuje do
ochrony ubezpieczeniowej TUiR „WARTA” S.A.
Poni¿ej przedstawiamy opis ubezpieczenia odpowiedzialnoœci
cywilnej geodetów w zwi¹zku z wykonywaniem zawodu.

Podmiot ubezpieczenia
Ubezpieczaj¹cym siê mo¿e byæ geodeta, który uzyska³ upraw-
nienia zawodowe w dziedzinie geodezji i kartografii okre-
œlone w art. 43 pkt 1-7 Prawa geodezyjnego i kartograficzne-
go, po przejœciu w³aœciwej procedury kwalifikacyjnej. Ta
procedura kwalifikacyjna dotyczy oczywiœcie osób, które
nabêd¹ lub naby³y uprawnienia po wejœciu w ¿ycie ww. usta-
wy, tzn. po dniu 1 lipca 1989 r. Jest to zasadniczy sposób
uzyskania kwalifikacji do wykonywania samodzielnych fun-
kcji w dziedzinie geodezji i kartografii. Odrêbn¹ grup¹, któ-
ra posiada takie uprawnienia, s¹ osoby, które je uzyska³y
przed wejœciem w ¿ycie tej ustawy, w oparciu o ustawê z roku
1974. i wczeœniejsze regulacje. Mimo i¿ osoby te nabywaj¹
uprawnienia z mocy prawa (przepis intertemporalny prawa
geodezyjnego i kartograficznego) powinny mieæ potwierdzone
swoje uprawnienia w drodze administracyjnej decyzji dekla-
ratoryjnej. Ten tryb nabycia uprawnieñ jest wyj¹tkiem od
zasady, co nie oznacza, ¿e ta kategoria osób jest wy³¹czona
z ochrony ubezpieczeniowej w TUiR „WARTA” S.A. Do
nich stosuje siê §3 SWU.

Przedmiot i zakres ubezpieczenia
Jak wy¿ej wspomniano, z ochrony ubezpieczeniowej korzysta
tzw. odpowiedzialnoœæ kontraktowa geodety. Odpowiedzialnoœæ
dotyczy szkód bêd¹cych nastêpstwami zdarzeñ objêtych ubez-
pieczeniem, a powsta³ych w okresie ubezpieczenia okreœlonym
w umowie ubezpieczenia. Powy¿sze oznacza, ¿e geodeta zobo-
wi¹zany do naprawienia szkody korzysta z ochrony ubezpie-
czeniowej TUiR „WARTA” S.A. tak¿e po zakoñczeniu umowy
ubezpieczenia, do czasu przedawnienia roszczeñ wynikaj¹cych
z wykonywania umów o œwiadczenie us³ug geodezyjno-karto-
graficznych.
Oczywiœcie odpowiedzialnoœæ TUiR „WARTA” S.A. za czy-
ny geodety powoduj¹ce szkodê jego zleceniobiorcom , nie
jest nieograniczona. Limitem tej odpowiedzialnoœci jest su-
ma gwarancyjna, któr¹ geodeta wybiera decyduj¹c siê na
zawarcie umowy ubezpieczenia. Wy¿ej opisan¹ odpowie-
dzialnoœæ kontraktow¹ rozszerzono w umowie ubezpiecze-
nia o odpowiedzialnoœæ deliktow¹, tzn. wynikaj¹c¹ z czy-
nów niedozwolonych. Przy czym limitem tej odpowiedzial-
noœci jest 10% sumy gwarancyjnej przyjêtej dla odpowie-
dzialnoœci kontraktowej. Odpowiedzialnoœæ deliktowa przy
indywidualnym wykonywaniu zawodu mo¿e wydarzyæ siê
w wyj¹tkowych sytuacjach, natomiast jej znaczenie roœnie
przy prowadzeniu wiêkszej firmy, zaanga¿owaniu ciê¿kiego
sprzêtu, w sytuacjach, gdy powstaje ryzyko uszkodzenia mie-
nia osób postronnych, czy tak¿e nawet uszkodzeñ cielesnych
przy u¿ywaniu sprzêtu geodezyjnego.
Polisa OC powoduje pokrycie kosztów odszkodowania, do któ-
rego wyp³acenia by³by zobowi¹zany geodeta, gdyby nie posia-
da³ ubezpieczenia, a tak¿e zwrot kosztów zapobie¿enia zwiêk-
szeniu siê ewentualnej szkody, koszt rzeczoznawców ustalaj¹-
cych okolicznoœci i rozmiary szkody, a tak¿e koszt obrony s¹-

dowej geodety. By zapobiec samouœpieniu przy wykonywaniu
zawodu, ubezpieczenie wprowadza instytucjê udzia³u w³asne-
go, która powinna mobilizowaæ geodetê do wykonywania za-
wodu na okreœlonym poziomie.
Nale¿y te¿ dodaæ, ¿e obowi¹zek dzia³ania z nale¿yt¹ staranno-
œci¹ i wykorzystaniem wiedzy technicznej nak³ada na geodetów
art. 42 ust. 3 Prawa geodezyjnego i kartograficznego, dodaj¹c
w art. 16 ust. 1, ¿e szkody zwi¹zane z wykonywaniem dzia³al-
noœci geodezyjnej podlegaj¹ naprawieniu na zasadach okreœlo-
nych w kodeksie cywilnym.

Odpowiedzialnoœæ TUiR „WARTA” S.A.
i jej ograniczenia

Odpowiedzialnoœæ ta, jak wy¿ej wspomniano, dotyczy okresu
ubezpieczenia, rozpoczyna siê od dnia nastêpnego po zawarciu
umowy i op³aceniu sk³adki. Ochrona ubezpieczeniowa nie obej-
muje szkód wyrz¹dzonych przez geodetê umyœlnie czy te¿ oso-
bom, z którymi jest powi¹zany rodzinnie lub kapita³owo (sytu-
acje najczêœciej uzasadniaj¹ce podejrzenie o chêæ wy³udzenia
odszkodowania w sytuacjach krytycznych). Wy³¹czono te¿ od-
powiedzialnoœæ poza granicami RP, poniewa¿ uprawnienia za-
wodowe zezwalaj¹ na prowadzenie dzia³alnoœci geodezyjnej na
terenie naszego kraju. Inne wy³¹czenia tej odpowiedzialnoœci
wynikaj¹ z nieposiadania uprawnieñ zawodowych w dniu spo-
wodowania szkody, zniszczenia upraw lub innych roœlin, acz-
kolwiek prawo geodezyjne uprawnia geodetê do wejœcia w ra-
zie potrzeby na cudzy grunt.
Zakres wy³¹czeñ odpowiedzialnoœci wynika ze swobody kszta³-
towania umów po rozwa¿eniu zagro¿eñ p³yn¹cych z objêcia
okreœlonych dzia³añ ochron¹ ubezpieczeniow¹.
Pozosta³e postanowienia OWU i SWU ukszta³towane s¹ na wzór
okreœlony w ustawodawstwie ubezpieczeniowym obowi¹zuj¹-
cym w naszym kraju.

Konstrukcja sk³adki
Sk³adka odpowiada wybranej przez geodetê przy zawieraniu
umowy sumie gwarancyjnej. Konstrukcja sk³adek jest dostoso-
wana do potrzeb indywidualnego geodety posiadaj¹cego upraw-
nienia zawodowe, który ponosi odpowiedzialnoœæ za czyny w³as-
ne lub osób, którym powierzy³ wykonanie czynnoœci geodezyj-
nych.
Sytuacja komplikuje siê nieco w przypadku, gdy geodeta nie
prowadzi dzia³alnoœci samodzielnie, lecz jest zatrudniony na
podstawie umowy o pracê w innej firmie. Wówczas za jego
czyny odpowiedzialny jest pracodawca, ale pracodawcy przy-
s³uguje póŸniej regres do wysokoœci trzymiesiêcznych poborów
pracownika. Ta sytuacja w nied³ugim czasie ulegnie diametral-
nej zmianie, poniewa¿ z kodeksu pracy zostanie usuniêty zapis
utrzymuj¹cy wy¿ej opisane ograniczenia dzia³aj¹ce na korzyœæ
pracownika. Pracownik za swoje czyny bêdzie ponosi³ odpo-
wiedzialnoœæ do wysokoœci wyrz¹dzonej przez siebie szkody.
W przypadku podmiotów gospodarczych zatrudniaj¹cych co naj-
mniej 3 geodetów przewidujemy 25% zni¿kê sk³adki okreœlonej
dla ka¿dego geodety.
Jednak¿e proponowane przez nas ubezpieczenie odpowiedzial-
noœci kontraktowej geodety powi¹zane z odrêbnym ubezpie-
czeniem odpowiedzialnoœci deliktowej mo¿e stanowiæ ciekaw¹
propozycjê ubezpieczeniow¹ dla wszelkich przedsiêbiorstw geo-
dezyjnych.

TUiR „Warta” S.A.
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Wprowadzenie
W ostatnich latach rozwój Systemów Informacji Przestrzen-
nej w Polsce przyniós³ znaczn¹ iloœæ opracowywanych aplika-
cji zarówno w zakresie Systemów Informacji o Terenie (czyli
systemów wykorzystuj¹cych mapy w skalach 1:5 000 i wiêk-
szych), jak i Systemów Informacji Geograficznej (czyli syste-
mów wykorzystuj¹cych mapy w skalach mniejszych ni¿
1:5 000). Nale¿y jednak podkreœliæ zasadnicz¹ rolê Systemów
Informacji o Terenie, gdy¿ w procesie ich budowania opraco-
wuje siê zazwyczaj mapy numeryczne, które stanowiæ mog¹
podk³ad do wszelkiego typu zastosowañ SIP. Typ zastosowañ,
w ramach których tworzy siê mapê numeryczn¹ zgodn¹ z w³a-
œciwymi jej przepisami, nazywa siê zazwyczaj typem zastoso-
wañ pierwszego rzêdu. Obecnie w Polsce bardzo wa¿n¹ rolê
odgrywaj¹ zastosowania w³aœnie tego typu. Jest to spowodo-
wane faktem, ¿e niestety zasoby geodezyjno-kartograficzne
w wiêkszoœci nie s¹ przechowywane w formacie numerycz-
nym. Podstawowym wiêc zadaniem jawi siê opracowanie nu-
merycznej mapy zasadniczej kraju, zgodnie z niedawno wy-
dan¹ Instrukcj¹ K-1. Bardzo czêsto obserwuje siê jednak pro-
ces opracowania numerycznego map i ich aktualizacji przy
okazji wykonywania konkretnego zlecenia, w ramach którego
opracowania te staj¹ siê niezbêdne. Wykonanie numerycz-
nych map opracowywanego regionu staje siê nastêpnie pod-
staw¹ do nanoszenia wszelkiego rodzaju informacji fakulta-
tywnych, a wiêc w³aœciwych dla u¿ytkownika informacji do-
datkowych, które zostaj¹ logicznie pogrupowane w odpowied-
nie warstwy tematyczne mapy. Z tworzeniem warstw mapy
numerycznej mo¿na powi¹zaæ informacje tabelaryczne w ten
sposób, ¿e z ka¿dym elementem mapy jest zwi¹zana okreœlo-
na przez u¿ytkownika informacja. W ten sposób powstaje ko-
lejny element systemu, który umo¿liwia szeroki wachlarz za-
stosowañ zarówno przez s³u¿by ksiêgowe, techniczne, projek-
tantów oraz wszelkie inne w³aœciwe s³u¿by i jednostki organi-
zacyjne. Podobny proces tworzenia Systemu Informacji o Te-
renie przebiega³ w czasie pracy gdañskiego Przedsiêbiorstwa
In¿ynierskiego GEOBIS nad stworzeniem systemu dla Zarz¹-
du Portu Gdañsk S.A. Firma GEOBIS nale¿y niew¹tpliwie do

System Informacji o Terenie
dla potrzeb Zarz¹du Portu Gdañsk

pionierów w opracowaniu map numerycznych oraz tworzeniu
Systemów Informacji o Terenie. Wspó³praca z t¹ firm¹ przy-
nios³a mi szereg doœwiadczeñ na polu tworzenia SIT, którymi
chcia³bym siê w niniejszym artykule podzieliæ.

Przygotowanie do opracowania
Systemu Informacji o Terenie

W momencie otrzymania zlecenia wykonania digitalizacji map tere-
nu Portu Gdañsk firma GEOBIS posiada³a odpowiedni¹ strukturê
organizacyjn¹. Specyficzny podzia³ na zespo³y geodetów, rzeczo-
znawców maj¹tkowych oraz informatyków jest bardzo istotny przy
wykonywaniu tak du¿ego projektu, jakim by³o opracowanie Syste-
mu Informacji o Terenie dla obszaru oko³o 450  ha. Na rynku firm
obserwuje siê czêsto spó³ki bazuj¹ce na personelu wy³¹cznie infor-
matyków lub wy³¹cznie geodetów z odpowiednim przyuczeniem.
Moim zdaniem budowanie obs³ugi zlecenia na personelu z³o¿onym
z osób o w³aœciwym przygotowaniu, podzielonych na specjalistycz-
ne grupy, w ramach których wystêpuje sprawny przep³yw informa-
cji, podzia³ zadañ i przekaz efektów pracy, stanowi fundament do-
brego opracowania zlecenia.
W pierwszym etapie realizacji zlecenia nale¿y zazwyczaj okreœliæ
zakres pracy, ustaliæ materia³ mapowy dostêpny w odpowiednim
oœrodku dokumentacji, ustaliæ szacunkowy zakres prac polowych
zwi¹zanych z aktualizacj¹ map, okreœliæ, jaki typ narzêdzi bêdzie
najlepszy do gromadzenia i opracowywania danych, okreœliæ, w jaki
sposób opracowywany materia³ bêdzie przekazywany zlecenio-
dawcy. W przypadku firmy GEOBIS zadania zosta³y podzielone
na dwie grupy zwi¹zane z odpowiednimi zespo³ami: geodetów
i informatyków. Do zespo³u geodetów nale¿a³o opracowanie od-
powiedzi na nastêpuj¹ce pytania: jakiego rodzaju materia³ powi-
nien byæ opracowany numerycznie, jak du¿y zakres materia³ ten
obejmuje, w jaki sposób nastêpowaæ powinna kontrola opracowy-
wanego materia³u, w jakiej formie powinny byæ dostêpne mapy
robocze, jakie s¹ wymagania dotycz¹ce opracowywania nume-
rycznej mapy zasadniczej, jak przebiegaæ bêdzie proces aktualiza-
cji materia³u mapowego, jakiego rodzaju aparatura zostanie wyko-
rzystana do zbierania informacji o terenie, w jaki sposób nale¿y
skomponowaæ mapê numeryczn¹ (podzia³ na warstwy). W przy-

Krok w przysz³oœæ
JACEK RUMIÑSKI

W szczególny sposób mapa numeryczna przydaje siê w sytuacjach awaryjnych, podczas których
szybka informacja o lakalizacji awarii i parametrach technicznych instalacji jest nie odzowna.
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padku realizacji inwentaryzacji i wycen œrodków trwa³ych do ze-
spo³u rzeczoznawców nale¿y okreœlenie , jakiego typu informacje
powinny byæ zintegrowane z map¹ numeryczn¹, jak du¿y zasób
informacji bêd¹ one stanowiæ, jaki powinien wyst¹piæ podzia³ na
warstwy oraz w jaki sposób nale¿y zagwarantowaæ po³¹czenia
informacji mapowej i tabelarycznej (jakiego typu œrodek powinien
zawieraæ zdjêcie, jakiego rysunek techniczny itp.). W odpowiedzi
na postulaty stawiane przez te dwie grupy specjalistów informaty-
cy powinni opracowaæ projekt realizacji komputerowej zlecenia.
W ramach projektu nale¿y zawrzeæ: rodzaj oprogramowania nie-
zbêdnego dla wprowadzania i opracowywania danych, rodzaj opro-
gramowania wykorzystywanego do obs³ugi przez klienta stworzo-
nego Systemu Informacji o Terenie, rodzaj oprogramowania doda-
tkowego. Nastêpnie na podstawie listy oprogramowania spe³niaj¹-
cego odpowiednie warunki nale¿y wybraæ konkretny system ope-
racyjny oraz sprzêt komputerowy wraz z urz¹dzeniami, takimi jak
digitizer, ploter, skaner oraz drukarki. Nie nale¿y zapominaæ o bar-
dzo wa¿nym elemencie pracy przy tworzeniu systemu, a mianowi-
cie o archiwizacji danych. Dokonywanie bie¿¹cych kopii danych
umo¿liwia ich póŸniejsze wykorzystanie w sytuacjach krytycz-
nych, takich jak wyst¹pienie wirusów, kradzie¿ sprzêtu itp. Kolej-
nym wiêc zadaniem grupy informatyków jest wybór w³aœciwego
systemu archiwizacji danych. Omawiane zadania informatyków
dotycz¹ce zakupu w³aœciwego oprogramowania i sprzêtu s¹ bar-
dzo wa¿nym elementem dotycz¹cym tworzenia Systemu Informa-
cji o Terenie. Czêsto tak szczegó³owe informacje, jak np. gruboœci
linii kreœlonych przez ploter, mog¹ stanowiæ wa¿ny element wa-
runkuj¹cy zakup odpowiedniego sprzêtu.
Po przeprowadzeniu badania rynku zdecydowano siê na zakup
jednego z najlepszych pakietów wspomagaj¹cych rysowanie
(CAD), a mianowicie MicroStation firmy Bentley (Intergraph).
Jako oprogramowanie s³u¿¹ce do budowania i obs³ugi Systemu
Informacji o Terenie wybrano jedno z najbardziej popularnych
œrodowisk, w wysokim stopniu przyjazne u¿ytkownikowi, a mia-
nowicie pakiet MapInfo. Wybrane oprogramowanie zaimplemen-
towano w systemie operacyjnym DOS w œrodowisku graficznym
Windows. Wybór tego typu oprogramowania stworzy³ mo¿li-
woœæ wykorzystania Systemu Informacji o Terenie przez maksy-
malnie szeroki wachlarz u¿ytkowników nie bêd¹cych przewa¿-
nie ekspertami w dziedzinie komputerów. Wyboru tego dokona-
no na podstawie zasady – dobre jest to, co dok³adnie spe³nia
stawiane wymagania. Dla potrzeb realizacji zlecenia zakupiono
ponadto sprzêt z³o¿ony z komputerów osobistych PC oraz urz¹-
dzeñ peryferyjnych, takich jak digitizery i ploter firmy Océ oraz
drukarki firmy Hewlett-Packard. Maj¹c do dyspozycji urz¹dze-
nia typu total station (Geodimeter) wykorzystano najprostszy
sposób szeregowego przesy³ania danych do komputera, a nastêp-
nie tworzenia pliku tekstowego. Wa¿nym elementem z punktu
widzenia zespo³u informatyków sta³a siê sieæ komputerowa, któ-
ra umo¿liwi³a lepszy sposób zarz¹dzania danymi oraz efektyw-
niejsz¹ metodê wymiany informacji.

Warstwy obiektów naziemnych
mapy numerycznej

Po przygotowaniu warsztatu gromadzenia danych i opracowy-
wania map numerycznych rozpoczêto prace wprowadzania da-
nych do komputera poprzez digitalizacjê map. Proces digitaliza-
cji rozpoczêto od dostêpnego w oœrodku materia³u dotycz¹cego
obiektów naziemnych, które zgrupowano w warstwy ewidencji
gruntów, budynków oraz warstwy zwi¹zane z budowlami, takimi
jak ogrodzenia, place, kolej itp. W uzupe³nieniu opracowano siatkê

podzia³u na arkusze mapy zasadniczej ca³ego obszaru bêd¹cego
przedmiotem opracowywania. Poszczególne warstwy numerycznej
mapy zasadniczej opracowywano w podziale na logicznie przyjête
obszary, które czêsto by³y obszarami spó³ek dzia³aj¹cych na terenie
zarz¹dzanym przez Zarz¹d Portu Gdañsk S.A. Kolejnoœæ dzia³añ
maj¹cych na celu stworzenie aktualnej mapy zasadniczej obejmo-
wa³a digitalizacjê materia³ów istniej¹cych, a nastêpnie pomiary tere-
nowe, które przeprowadzane w porozumieniu z przedstawicielami
Portu przynosi³y aktualne informacje do terenie. Rysunek 1. prezen-
tuje mapê numeryczn¹ zawieraj¹c¹ warstwy dzia³ek oraz budynków,
obejmuj¹c¹ ca³y obszar prac wykonywanych dla portu. Nale¿y pod-
kreœliæ, ¿e wykonanie warstw mapy numerycznej obejmuj¹cej dzia³-
ki, budynki i budowle by³o zwi¹zane z odpowiednim grupowaniem
elementów graficznych w pojedyncze obiekty, na których mo¿liwe
s¹ ró¿nego rodzaju analizy ³¹cznie z przypisywaniem danych tabela-
rycznych. Nie mo¿na ju¿ wiêc powiedzieæ, ¿e mapa numeryczna
opracowana dla portu jest zbiorem kresek, kropek i innych elemen-
tów graficznych, lecz jest w³aœciw¹ map¹ obiektow¹, gdzie konkret-
ny element graficzny reprezentuje ca³y obiekt,  np. prostok¹t (a nie
zbiór kresek u³o¿onych w prostok¹t) – budynek, linia – drogê itp.

Rysunek 1. Mapa numeryczna zawieraj¹ca warstwy dzia³ek
oraz budynków obejmuj¹ca obszar prac wykonywanych dla portu.

Posiadaj¹c mapê obiektow¹ mo¿na budowaæ w³aœciwy System In-
formacji o Terenie. Z ka¿dym obiektem graficznym mo¿na skoja-
rzyæ informacje o nim w formacie okreœlonym przez klienta. W ten
sposób powstaje system informacji tabelarycznych  powi¹zanych
z obiektami graficznymi. Rysunek 2.  przedstawia warstwy dzia³ek,
budynków, kolei, placów wraz z naniesion¹ ramk¹ podzia³u na arku-
sze zasadnicze. Dodatkowo rysunek zawiera informacje o wskaza-
nym obiekcie, jakim w tym przypadku by³ jeden z placów.
Generalnie czêœæ obiektów naziemnych podzielono w ramach nastê-
puj¹cych warstw: dzia³ki, budynki w ewidencji portu, budynki poza
ewidencj¹ znajduj¹ce siê na terenach portowych, drogi, place, na-
brze¿a z lini¹ brzegow¹, polerami i drabinkami, ogrodzenia, tory
kolejowe, tory poddŸwigowe. Opracowanie materia³u zwi¹zanego
z wymienionymi warstwami obejmuje nie tylko elementy obligato-
ryjne mapy, lecz równie¿ elementy dodatkowe, wprowadzone dla
potrzeb klienta. Dla celów roboczych wprowadzono specjaln¹ na-
zwê opracowywanej mapy, a mianowicie mapa gospodarcza.
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Warstwy urz¹dzeñ podziemnych
mapy numerycznej

Kolejnym etapem budowania Systemu Informacji o Terenie by³o
opracowanie warstw zwi¹zanych z urz¹dzeniami podziemnymi, które
podzielono w nastêpuj¹cy sposób: wodoci¹gi, kanalizacja sanitarna,
kanalizacja deszczowa, instalacje elektryczne œredniego napiêcia,
instalacje elektryczne niskiego napiêcia, instalacje paliwowe i inne,
instalacje ciep³ownicze, instalacje gazowe, instalacje telefoniczne.
Okreœlanie aktualnego stanu urz¹dzeñ i instalacji nastêpowa³o w ra-
mach wspó³pracy ze specjalistycznymi grupami bran¿owymi portu,
z którymi drog¹ kolejnych ustaleñ opracowano ostateczne wersje
treœci warstw mapy gospodarczej. W przypadku wyst¹pienia niejas-
noœci dotycz¹cych lokalizacji instalacji podziemnych wspierano siê
wysokiej klasy urz¹dzeniami do wykrywania instalacji, bêd¹cymi na
wyposa¿eniu firmy. Nale¿y w sposób szczególny podkreœliæ korzy-
œci p³yn¹ce z posiadania numerycznie opracowanych map instalacji
podziemnych wraz ze stworzeniem na ich bazie Systemu Informacji
o Terenie. Przede wszystkim bêd¹ to:
1) mo¿liwoœæ komponowania planów instalacji i urz¹dzeñ podziem-
nych, z dowolnym zestawieniem warstw (wraz z warstwami s³u¿¹-
cymi za mapê sytuacyjn¹);
2) przy tworzeniu mapy w dowolnie przyjêtej skali mo¿liwoœæ szyb-
kiego dostêpu do poszukiwanej informacji i – co czêsto równie¿
bardzo wa¿ne – czytelny sposób prezentacji na ekranie monitora lub
w postaci wydruku na drukarce lub ploterze.
Dla przyk³adu w poszukiwaniu kabla elektrycznego œredniego na-
piêcia o numerze M31 wystarczy otworzyæ warstwê instalacji elek-
trycznych œredniego napiêcia oraz warstwy potrzebne do okreœlenia
ogólnej sytuacji terenu (np. dzia³ki i budynki), a nastêpnie z bazy
danych automatycznie znaleŸæ okreœlony kabel, co doprowadzi do
automatycznego wyszukania kabla na mapie wraz ze specjalnym
jego wyró¿nieniem spoœród innych elementów mapy. W szczególny
sposób mo¿liwoœæ taka przydaje siê w sytuacjach awaryjnych, pod-
czas których szybka informacja o lokalizacji awarii i parametrach
technicznych instalacji jest nieodzowna i prowadzi do szybkiej eli-
minacji awarii, co znacznie wp³ywa na bezpieczeñstwo pracy i wy-
dajnoœæ us³ug. Rysunek 3. prezentuje fragment mapy numerycznej
z warstwami sytuacji oraz z przyk³adowymi warstwami instalacji
podziemnych.

Rysunek 3. Fragment mapy numerycznej z warstwami sytuacji oraz
z przyk³adowymi warstwami instalacji podziemnych

Korzyœci p³yn¹ce z numerycznego
opracowania map

Do podstawowych korzyœci wynikaj¹cych z opracowania mapy
w sposób numeryczny wraz ze stworzeniem w³aœciwego Systemu
Informacji o Terenie nale¿y zaliczyæ: pe³n¹ integracjê map i da-
nych o obiektach pochodz¹cych z ró¿nych Ÿróde³, swobodê w ko-
rzystaniu z opracowanych map, dowolne, równe skalowanie wszyst-
kich elementów mapy, swobodê w doborze warstw mapy, szerok¹
mo¿liwoœæ analiz (graficznych, statystycznych itp.) i wiele innych.
Uniwersalnoœæ oprogramowania SIT polegaj¹ca na mo¿liwoœci
zapisu ró¿nego formatu danych sprawia, ¿e na ich podstawie mo¿-
na dokonywaæ wszelkiego rodzaju operacji praktycznie w dowol-
nym oprogramowaniu. Nale¿y podkreœliæ dodatkowo fakt, ¿e opra-
cowuj¹c mapê numeryczn¹ otrzymujemy czytelny obraz graficzny
z wyraŸnym rozró¿nieniem kolorów. Wprowadzenie kolorów za-
równo na ekranie komputera, jak i wydrukach na drukarkach i plo-
terach znacznie zwiêkszy³o czytelnoœæ map. Wszystkie te cechy
prowadz¹ do wniosku, ¿e inwestycja , jak¹ jest opracowanie kom-
puterowego Systemu Informacji o Terenie, na pewno przyniesie
korzyœci na ró¿nych polach zastosowañ (ksiêgowoœæ, s³u¿by geo-
dezyjne, s³u¿by techniczne itd.). W przypadku Portu Gdañsk wy-
konanie Systemu Informacji o Terenie wraz z towarzysz¹c¹ temu
inwentaryzacj¹ œrodków trwa³ych przynios³o bardzo dobre rezulta-
ty w uporz¹dkowaniu danych o maj¹tku. Ponadto w momencie
nap³ywu inwestorów, jaki nast¹pi³ w ostatnim czasie, Zarz¹d Portu
Gdañsk mia³ do dyspozycji mo¿liwoœæ szybkiego opracowania
du¿ej iloœci map do celów projektowych, co by³oby niemo¿liwe
w przypadku postêpowania tradycyjnego. Wskazuje to oczywiœcie
na bezpoœrednie korzyœci wynikaj¹ce z opracowania SIT. Niew¹t-
pliwie jednak poszczególni u¿ytkownicy systemu bêd¹ odkrywaæ
na bie¿¹co coraz wiêcej korzyœci, jakie przynosi im opracowany
przez GEOBIS System Informacji o Terenie.

Politechnika Gdañska
Rysunek 2. Warstwy dzia³ek, budynków i budowli z zaznaczon¹
informacj¹ o wskazanym przez u¿ytkownika obiekcie
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Serwis sprzêtu geodezyjnego KPG
30-086 Kraków, ul. Halczyna 16,
tel. 37-09-65

Serwis sprzêtu geodezyjnego
OPGK Lublin
Naprawy mechaniczne i optyczne,
atestacja dalmierzy
20-072 Lublin, ul. Czechowska 2,
tel. (0 81) 292-91 wew. 77

Serwis sprzêtu geodezyjnego
PUH „GeoserV” Sp. z o.o.
01-121 Warszawa,
ul. Korotyñskiego 5,
tel. 22-20-65

Serwis sprzêtu geodezyjnego
ZUP GEOBUD
41-709 Ruda Œl¹ska, ul. Czarnoleœna 16,
tel. (0 32) 48-78-71

Specjalistyczny Zak³ad Optyczny
Piotr Wedman
Naprawa sprzêtu geodezyjnego
03-214 Warszawa,
ul. Krasnobrodzka 4 kl. IV,
tel. 674-22-10

TPI Sp. z o.o.
Serwis instrumentów firmy TOPCON
01-103 Warszawa, ul. Redutowa 9/23,
tel. 36-73-53

Warszawskie Przedsiêbiorstwo
Geodezyjne
Serwis sprzêtu geodezyjnego
00-497 Warszawa, ul. Nowy Œwiat 2,
tel. 621-44-61, w. 292

Zak³ad Mechaniki Precyzyjnej
Krzysztof Szyszko
Naprawa optycznych przyrz¹dów pomia-
rowych i sprzêtu geodezyjnego
02-023 Warszawa, ul. Tarczyñska 12,
tel. 22-97-51

Zak³ad Us³ugowo-Produkcyjno-
-Handlowy B. T. Nadowscy
Serwis gwarancyjny i pogwarancyjny
sprzêtu firmy Zeiss Opton
43-100 Tychy, ul. Rybna 38c,
tel. 127-11-56

CENTRUM SERWISOWE IMPEXGEO
05-126 Nieporêt, ul. Ogrodowa 8,
tel. 774-86-96

COGiK Sp. z o.o.
Serwis instrumentów firmy SOKKIA
00-950 Warszawa, ul. Jasna 2/4,
tel. 27-36-38

GEOTECHNIKA SERVICE s.c.
Serwis sprzêtu geodezyjnego oraz œwiat-
³okopiarek firmy Regma, 61-055 Poznañ,
ul. Œwiêtochny 19, tel. 768-359

Mgr in¿. Zbigniew Czerski
Naprawa Przyrz¹dów Optycznych
Serwis gwarancyjny i pogwarancyjny in-
strumentów elektronicznych i optycznych
firmy Leica (Wild Heerbrugg), 02-087 War-
szawa, al. Niepodleg³oœci  219,
tel. (0 22) 25-43-65, faks (0 22)25-06-04

Naprawa sprzêtu geodezyjnego
i optycznego
Mariola Fija³kowska, 03-743 Warszawa,
ul. Kijowska 11 m. 214, tel. 18-07-07

Optical Laser Service
– Grzegorz Staniszewski
Autoryzowany serwis optycznych i optoe-
lektronicznych przyrz¹dów geodezyjnych
firmy Carl Zeiss Jena (GmbH) i Carl Zeiss
Opton, 02-350 Warszawa,
ul. Czêstochowska 44, tel. 658-04-64

PPGK
Pracownia konserwacji przy PPGK – na-
prawa sprzêtu geodezyjnego firm Wild
i Zeiss, atestacja sprzêtu geodezyjnego,
naprawa i konserwacja sprzêtu fotograme-
trycznego firm Wild i Zeiss. 00-950 War-
szawa, ul. Jasna 2/4, tel. 26-42-21 w. 528

PRYZMAT s.c.
Serwis Instrumentów Optycznych
31-539 Kraków, ul. ¯ó³kiewskiego 9,
tel. 21-40-72

Przedsiêbiorstwo
Miernictwa Górniczego
Naprawa sprzêtu geodezyjnego
40-065 Katowice,
ul. Miko³owska 100a, tel. 157-43-85

SERWISY GEODEZYJNE
W POLSCE

SERWISY GEODEZYJNE
W POLSCE

INSTYTUCJE
GEODEZYJNE
INSTYTUCJE
GEODEZYJNE

Autoryzowany serwis œwiat³okopiarek
firmy REGMA i innych
PUH „GeoserV” Sp. z o.o.
Oddzia³ w £odzi, ul. Solna 14,
tel. 32-62-87

Autoryzowany serwis œwiat³okopiarek
firmy REGMA – PUH GEOZET s.c.
01-018 Warszawa, ul. Wolnoœæ 2A,
tel. 38-41-83

Centralny Oœrodek Dokumentacji Geo-
dezyjnej i Kartograficznej
 00-926 Warszawa, ul. ¯urawia 3/5,
tel./faks (0 22) 628-72-37, 661-80-71

Geodezyjna Izba Gospodarcza
00-043 Warszawa, ul. Czackiego 3/5,
pok. 206 i 207, tel. (0 22) 27-38-43

Dyrektor Departamentu
Katastru, Geodezji i Kartografii
MGPiB, Warszawa, ul. Wspólna 2,
pok. 109, tel. (0 22) 661-80-28

Instytut Geodezji i Kartografii
00-950 Warszawa, ul. Jasna 2/4,
tel. (0 22) 27-03-28

Krajowy Zwi¹zek Pracodawców Firm
Geodezyjno-Kartograficznych
00-950 Warszawa, ul. Jasna 2/4,
tel. (0 22) 26-42-21 wew. 403, 27-03-93
faks (0 22) 27-76-27

Ministerstwo Rolnictwa
i Gospodarki ¯ywnoœciowej
00-930 Warszawa, ul. Wspólna 30,
Inf. o nr. wewn. – (0 22)  623-10-00

Stowarzyszenie Prywatnych Geodetów
Pomorza Zachodniego
70-383 Szczecin, ul. Mickiewicza 41,
tel. (0 91) 84-66-57

Zarz¹d G³ówny SGP
00-043 Warszawa, ul. Czackiego 3/5,
tel. (0 22) 26-74-61 do 69, wewn. 352
lub (0 22) 26-87-51
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Karta zg³oszenia na II Targi Geodezji
Jesteœmy zainteresowani udzia³em w targach i zamawiamy:

■ powierzchniê zabudowan¹               m2,

■ salê na pokaz w³asny (liczba godzin               ),

■               stron reklamy formatu A5 w Katalogu.

Nazwa firmy

Adres

Imiê i nazwisko pe³nomocnika

Telefon

Faks

Teleks

Szanowni Pañstwo!
I Targi Geodezji wzbudzi³y szerokie zainteresowanie odwiedzaj¹cych. Opinia ta, ugruntowana póŸniejszymi
ocenami wystawców, pozwala nam wierzyæ, ¿e kolejne II T argi Geodezji, na które Pañstwa zapraszamy do
Katowic w pierwszej po³owie paŸdziernika 1996 roku, j¹ potwierdz¹. Wed³ug szacunków wystawców I Targi
Geodezji odwiedzi³o ok. 500 osób bezpoœr ednio zainteresowanych prezentowanymi instrumentami i
programami. W przypadku tych ostatnich mo¿na by³o odczuæ pewien niedosyt. Organizatorzy maj¹ nadziejê,
¿e tym razem oczekiwania zostan¹ w pe³ni zaspokojone i twórcy programów bêd¹ na targach obecni.
Chêæ powi¹zania  nauki z praktyk¹ sk³oni³a nas do zorganizowania podczas targów konferencji, na której
przedstawione bêd¹ referaty zwi¹zane ze wspó³czesn¹ geodezj¹.
Organizuj¹c II Targi Geodezji Centralny Oœrodek Informacji Budownictwa i ZUP  GEOBUD chc¹, aby ta
edycja targów by³a miejscem, na którym wymieniane bêd¹ doœwiadczenia, a r ównoczeœnie nawi¹zywane
kontakty handlowe i kooperacyjne, pr owadzona sprzeda¿ materia³ów i r ozwi¹zañ. Chcemy, aby Pañstwo
mieli równie¿ mo¿liwoœæ  „sprawdzenia” swoich rozwi¹zañ przed wprowadzeniem ich na rynek, porównuj¹c
je z innymi podobnymi ofertami pod wzglêdem technicznym i poziomu cen.
Widz¹c rozwój firm geodezyjnych i d¹¿enia do unowoczeœnienia pañstwowej s³u¿by geodezyjnej pragniemy
zaoferowaæ zainteresowanym miejsce, gdzie mogliby przeœledziæ i doceniæ tendencje r ozwojowe w geodezji.
Targi te s¹ œwiadectwem r ozwijaj¹cej siê bran¿y geodezyjnej w Polsce, stanowi¹ wizytówkê mo¿liwoœci
nowoczesnego sprzêtu i oprogramowania w geodezji.
Zapraszaj¹c do udzia³u mamy nadziejê, ¿e przyniesie on W am, Drodzy Pañstwo, wymierne korzyœci
i informacje co do walorów technicznych, jak i poziomu cen.
Cena metra kwadratowego bêdzie wynosi³a 210 z³ + V AT. Obowi¹zkowy wpis do katalogu 70 z³ + VAT.
Termin 8-10  paŸdziernika 1996 r. Miejsce – Katowice.

Organizatorzy zwracaj¹ siê z pr oœb¹ o wstêpn¹ niezobowi¹zuj¹c¹ informacjê o iloœci metr ów powierzchni
wystawienniczej ³¹cznie z ewentualnym zapleczem.
Termin nadsy³ania wstêpnych zg³oszeñ mija 30 kwietnia1996 r.

BIURO TARGÓW ZUP GEOBUD
41-709 RUDA ŒL¥SKA, ul. Czarnoleœna 16, tel./faks (032) 48-78-71

Targi GeodezjiTargi Geodezji

podpisdata

ZUP GEOBUD sp. z o.o.
ul. Czarnoleœna 16, 41-709 Ruda Œl¹ska

(prosimy podawaæ numery kierunkowe)
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W tym roku, ju¿ po raz osiemnasty, od-
bêdzie siê konkurs wiedzy geode-

zyjnej i kartograficznej. Jego uczestnika-
mi s¹ uczniowie œrednich szkó³ geodezyj-
nych z ca³ej Polski. Konkurs jest organi-
zowany w trzech etapach: klasowym,
szkolnym i centralnym. Osiemnasta edy-
cja etapu centralnego tego konkursu, któ-
ry ma status olimpiady geodezyjnej, odbê-
dzie siê w dniach 11-13 kwietnia 1996 r.
w Katowicach. Tegorocznym organizato-
rem etapu centralnego jest Zarz¹d Oddzia³u
SGP w Katowicach oraz Zespó³ Szkó³
Technicznych – Technikum Geodezyjne
w Katowicach. Etap centralny konkursu
porzedzaj¹ eliminacje w etapach klaso-
wym i szkolnym, maj¹ce na celu wy³onie-
nie 3-osobowej reprezentacji szkó³.

Forma eliminacji
w poszczególnych etapach

Proces wy³aniania reprezentacji szkó³ oraz
etap centralny konkursu obejmuj¹:
■ wykonanie 4 zadañ pisemnych z przed-
miotów: geodezja, geodezja urz¹dzeniowo-
-rolna, geodezja in¿ynieryjna i fotogrametria;
■ odpowiedzi na 16 zadañ testowych z 5
przedmiotów: geodezja, geodezja urz¹dze-
niowo-rolna, geodezja in¿ynieryjna, fotogra-
metria i przepisy prawne w geodezji;
■ sprawdzian umiejêtnoœci praktycznych
w postaci wykonania dwóch zadañ pomia-
rowych w terenie.

Konkurs wiedzy geodezyjnej i kartograficznej

Naprzód m³odzie¿y!
Odpowiednie komisje konkursowe ocenia-
j¹ wykonanie przez uczniów zadañ, przy-
dzielaj¹c im odpowiedni¹ liczbê punktów.
Ponadto w etapie centralnym zostaje wy-
branych dziesiêciu finalistów z najwiêk-
sz¹ liczb¹ punktów, którzy odpowiadaj¹
na 5 losowo wybranych pytañ z piêciu wy-
mienionych przedmiotów. Trzej ucznio-
wie, którzy uzyskaj¹ najwiêksz¹ liczbê
punktów, oprócz wyró¿nieñ w postaci na-
gród i dyplomów, otrzymuj¹ mo¿liwoœæ
wstêpu bez egzaminu na wydzia³ geode-
zyjny dowolnej wy¿szej uczelni w Polsce.

Potrzeba organizowania
konkursów

Trzeba przyznaæ, ¿e zadania i testy kon-
kursowe s¹ bardzo trudne i obejmuj¹ bar-
dzo szeroki zakres wiedzy geodezyjnej
i zwi¹zanych z ni¹ przepisów prawnych
i ekonomicznych. Jest to wiedza wykra-
czaj¹ca niekiedy poza zakres programów
nauczania w technikach geodezyjnych. Mi-
mo to m³odzie¿ radzi sobie bardzo dobrze
podczas eliminacji konkursowych. Obser-
wujemy coraz wiêksze zainteresowanie
konkursem wœród m³odzie¿y, szczególnie
od momentu, gdy konkurs uzyska³ prawo
olimpiady geodezyjnej, a zwyciêzcy kon-
kursu otrzymuj¹ indeksy na wydzia³y geo-
dezyjne wy¿szych uczelni.
Konkurs wiedzy geodezyjnej i kartogra-
ficznej jest tak¿e stymulatorem podno-

szenia poziomu nauczania w technikach
geodezyjnych. Jest on mobilizacj¹ dla na-
uczycieli do przedstawiania i rozszerza-
nia uczniom zagadnieñ i problemów, wy-
nikaj¹cych z zadañ konkursowych. Spe³-
nia on bardzo istotn¹ rolê w pracy dydak-
tycznej oraz organizatorsk¹ w geodezyj-
nym œrodowisku zawodowym.
Organizacja konkursów na ka¿dym z je-
go etapów wymaga nak³adów pewnych
œrodków finansowych. Dlatego apeluje-
my do w³adz firm geodezyjnych (ma-
³ych i du¿ych) o wsparcie finansowe or-
ganizatorów tego konkursu. Œrodki te s¹
potrzebne na materia³y zwi¹zane z eli-
minacjami, a tak¿e na nagrody dla naj-
lepszych uczniów. Chcielibyœmy, aby na-
grody otrzymywa³o wiêcej ni¿ tylko 3
uczniów. By³oby to dodatkow¹ mobili-
zacj¹ do lepszego przygotowania siê do
uczestnictwa w konkursie, a tym samym
do pog³êbienia i rozszerzenia swojej wie-
dzy geodezyjnej.
Pracodawcy, pamiêtajcie, ¿e najlepsi ab-
solwenci szkó³ mog¹ i powinni byæ wa-
szymi pracownikami!
Etap klasowy konkursu w poszczególnych
szko³ach odby³ siê 23 lutego 1996 r. Nato-
miast etap szkolny konkursu we wszyst-
kich szko³ach w Polsce odbêdzie siê
15 i 16 marca 1996 r.

Opracowa³ Stanis³aw Grodzicki
Warszawa, 29.01.1996 r.

I N F O R M A C J A  O  W S T Ê P N E J  K W A L I F I K A C J I
Nr

zam.
Zamawiaj¹cy Opis zamówienia Termin 

z³o¿enia
oferty

Wadium
(z³)

Ministerstwo Gospodarki Prze-
strzennej i Budownictwa (Depar-
tament G³ównego Geodety Kra-
ju), Warszawa, ul. Wspólna 2

917 Aktualizacja pierworysów mapy topograficznej
w skali 1:10 000 w uk³adzie „1992” (322 arku-
sze).

nie
dotyczy

27.02.1996 r.

Zamówienia publiczne Dokoñczenie ze strony 34
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W artykule polemicznym „Ranga geo-
dety roœnie” [GEODETA 5/95 – przyp.
red.] Andrzej Stankiewicz poruszy³
wiele spraw. Sam jest pracownikiem
Wojewódzkiego Biura Geodezji i Te-
renów Rolnych, posiada uprawnienia
geodezyjne nr 8447 w zakresie 1 i 2
oraz w zakresie szacowania nierucho-
moœci gruntowych i wykonuje równie¿
roboty na w³asny rachunek.
Jako geodeta nie podzielam pogl¹du
autora, ¿e „integracja œrodowiska jest
w obecnych warunkach nierealna, a dla
zawodu szkodliwa. Podzia³y s¹ fak-
tem”. Czym œrodowisko jest prê¿niej-
sze, tym wiêcej mo¿e zrobiæ.

W województwie kaliskim Stowarzysze-
nie Geodetów Polskich organizuje mini-
mum dwa razy do roku ogólne spotkania
z geodetami pracuj¹cymi w ró¿nych bran-
¿ach. W spotkaniach tych bior¹ udzia³ pra-
cownicy ODGiK. Jest to forum, na któ-
rym nikt nie powinien chowaæ g³owy
w piasek. Sygna³y tam przekazywane, ofi-
cjalnie lub mniej oficjalnie, s¹ przez Wy-
dzia³ Geodezji, Kartografii i Gospodarki
Gruntami poddawane kontroli, a uwagi
wp³ywaj¹ce na poprawê pracy i zgodne
z prawem – wprowadzane w ¿ycie.
Konflikt miêdzy pracownikami ODGiK
a wykonawc¹, jeœli powstaje, to tylko na
tle Ÿle pojêtych interesów. Przy znajomo-
œci przepisów, szczególnie Prawa geode-
zyjnego i kartograficznego (Dz.U. Nr 30

Nale¿y uzale¿niæ op³aty
od iloœci sprzedawanych informacji

poz. 163 z póŸn. zm.), rozporz¹dzenia
ministra gospodarki przestrzennej i budow-
nictwa z dnia 15 maja 1990 r. w sprawie
szczegó³owych zasad i trybu zg³aszania
prac geodezyjnych (Dz.U. Nr 33 poz. 195)
i instrukcji technicznych, zawsze mo¿na
go unikn¹æ.

Problem op³at za materia³y wydawane
z pañstwowego zasobu geodezyjno-
kartograficznego powodowa³ i powo-
duje ze zrozumia³ych wzglêdów wiele
emocji. Na konferencji w Nowym S¹-
czu (11-13.10.95 r.) zaproponowa³em
w dyskusji, aby odejœæ od op³at zwi¹-
zanych z wartoœci¹ wykonywanej pra-
cy (§ 9 ust.1 pkt 5 rozporz. MGPiB)
i przejœæ na op³aty uzale¿nione od ilo-
œci informacji udzielonych i sprzeda-
wanych przez oœrodek do wykonania
okreœlonej roboty. To stanowisko po-
dziela – jak siê zorientowa³em – wiele
osób. Wiem równie¿, ¿e podejmowane
ju¿ by³y próby skonstruowania bardziej
zrozumia³ych zasad naliczania op³at.
W oœrodku dokumentacji kontrahentem
jest geodeta zg³aszaj¹cy robotê i po-
siadaj¹cy potrzebne uprawnienia zawo-
dowe i musi on wiedzieæ, jakie mate-
ria³y s¹ mu niezbêdne. Natomiast nie
zawsze pracownik oœrodka mo¿e, jak
tego zapewne chcia³by autor, przygo-
towaæ materia³y w dniu zg³oszenia.
To prawda, ¿e kiedyœ oœrodek doku-
mentacji wydawa³ rachunek na nazwi-

sko wskazane przez geodetê. ¯ycie
zmusi³o do szybkiej weryfikacji takie-
go stanowiska: inwestorzy- zlecenio-
dawcy nie chcieli rachunków realizo-
waæ! Z tego powodu, na moje polece-
nie, oœrodek wydaje rachunek na na-
zwisko zg³aszaj¹cego robotê.

Jest mi niezmiernie przykro, ¿e autor
artyku³u, który sam zdawa³ egzamin,
twierdzi, ¿e SGP jest „potrzebne do
rozdawania uprawnieñ” i pisze dalej
„o ile do samych egzaminów nie mo¿-
na mieæ wiêkszych zastrze¿eñ, to kwe-
stia weryfikacji kandydatów i dopu-
szczenia ich do zdawania budzi naj-
wiêksze zdumienie i niesmak. Wiêk-
szoœæ startuj¹cych to osoby nigdy nie
pracuj¹ce w wykonawstwie, które
w myœl Prawa geodezyjnego w ogóle
nie powinny byæ dopuszczone do eg-
zaminu”. Art. 44 Prawa geodezyjnego
wymienia kryteria niezbêdne do otrzy-
mania uprawnieñ zawodowych, mia-
nowicie mo¿e je otrzymaæ osoba po-
siadaj¹ca 3 lata praktyki zawodowej
w wypadku wykszta³cenia wy¿szego
lub 6 lat praktyki zawodowej w wy-
padku wykszta³cenia œredniego. Nie
jest jednoznacznie powiedziane , czy
chodzi o praktykê terenow¹ czy ogól-
n¹. Pamiêtam, ¿e na jednej z sesji
w województwie kaliskim dopuszczo-
no do egzaminu tylko osoby z prakty-
k¹ terenow¹. Tak ustalona wstêpna
kwalifikacja nie osta³a siê w œwietle
prawa i do egzaminów dopuszczono
tak¿e osoby z praktyk¹ ogóln¹. W se-
sjach egzaminacyjnych w naszym wo-
jewództwie, jak i tam, gdzie uczestni-
czy³em jako cz³onek komisji egzami-
nacyjnej, nie zdarzy³y siê przypadki,
aby osoby nie znaj¹ce fachu zda³y eg-
zamin.

Nie podzielam pogl¹du, ¿e w ODGiK
zatrudniani s¹ ludzie niekompetentni,
kompletnie nie znaj¹cy zawodu. W wo-
jewództwie kaliskim w oœrodkach za-
trudnione s¹ osoby z wykszta³ceniem
geodezyjnym i d³ugoletnim sta¿em za-

Wykonywanie dodatkowych prac przez urzêdników zawsze bu-

dzi³o wiele kontrowersji. Czy nie nale¿a³oby jednak na tê kwestiê

spojrzeæ szerzej? W ka¿dym razie prawo na dzieñ dzisiejszy nie

zabrania wykonywania dodatkowych prac geodetom maj¹cym

odpowiednie uprawnienia, a zatrudnionym w urzêdzie woje-

wódzkim, rejonowym, gminie czy wojewódzkim biurze geodezji

i terenów rolnych.
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wodowym. Ponadto z treœci artyku³u
wywnioskowa³em, ¿e wg autora geo-
deci (uprawnieni?) nie powinni byæ
kontrolowani przez pracowników
oœrodka. Tymczasem kontrola robót
przyjmowanych do pañstwowego za-
sobu to podstawowa powinnoœæ oœrod-
ka. Przyjêcie opracowania do zasobu
oœrodka potwierdza fakt jego dopu-
szczenia do u¿ytku publicznego. Na-
tomiast byæ kontrolowanym nie zawsze
jest przyjemnie. To oczywiste.

Autor nie daje konkretnych propozycji
rozwi¹zañ organizacyjnych oœrodka.
Chwali jedynie osoby przyuczone, bez
wykszta³cenia geodezyjnego, które nie
umia³yby wyegzekwowaæ od geodety
prawid³owo sporz¹dzonych materia-
³ów. Z naszej praktyki widaæ, ¿e geo-
deci znaj¹cy prawo, instrukcje tech-
niczne nie maj¹ problemów z przeka-
zywaniem operatów do zasobu. Nato-
miast problemem naszym – jako Wy-
dzia³u – jest iloœæ zatrudnionych osób.
W celu usprawnienia przyjmowania
operatów Wydzia³ zawar³ z osobami
o wysokiej wiedzy fachowej umowy na
wykonanie prac kontrolnych. Geodeta
ma wolny wybór, czy kontroli dokona

PROFESJONALNY SPRZÊT KREŒLARSKI
FIRM STANDARDGRAPH – MECANORMA
Tuszografy nowej generacji, tusze, szablony liternicze,
szablony kszta³tu, tuszografy do ploterów,
myjki ultradŸwiêkowe, pomocniczy sprzêt kreœlarski.

NAJWY¯SZA JAKOŒÆ!
NAJNI¯SZE CENY!

„GEOZET” s. c.
01- 018 Warszawa
ul. Wolnoœæ 2a
tel. 38-41-83, fax 38-61-77

pracownik oœrodka czy osoba przez
Wydzia³ upowa¿niona.

Przeprowadzona kontrola terminowo-
œci zdawania zg³oszonych prac geode-
zyjnych nie potwierdzi³a, aby pracow-
nicy oœrodka mieli zaleg³oœci. Tym nie-
mniej wykorzystujê ten sygna³ do
zwrócenia wiêkszej uwagi na ten odci-
nek pracy. Wykonywanie dodatkowych
prac przez urzêdników zawsze budzi³o
wiele kontrowersji. Czy nie nale¿a³-
oby jednak na tê kwestiê spojrzeæ sze-
rzej? Czy tylko na urzêdników? W ka¿-
dym razie prawo na dzieñ dzisiejszy
nie zabrania wykonywania dodatko-
wych prac geodetom maj¹cym odpo-
wiednie uprawnienia, a zatrudnionym
w urzêdzie wojewódzkim, rejonowym,
gminie czy wojewódzkim biurze geo-
dezji i terenów rolnych. Moim osobi-
stym zdaniem jest to nawet korzystne
dla pracy tych geodetów – nie odcho-
dz¹ od zawodu.
W innym miejscu autor podaje w w¹t-
pliwoœæ „sens wydawania uprawnieñ na
ca³y kraj, skoro geodeta pracuj¹cy
w jednym systemie nie bêdzie móg³  –
choæby ze wzglêdów sprzêtowych – wy-
konaæ roboty w s¹siednim wojewódz-

twie”. OdpowiedŸ na to przynosz¹ dal-
sze szpalty miesiêcznika [GEODETA
5/95 – przyp. red.] – na stronach 32 i 33
poœwiêcone zamówieniom publicznym
(patrz rozstrzygniêcia).
Wydzia³owi nie znane s¹ fakty za³o¿e-
nia spó³ki przez pracowników admini-
stracji rz¹dowej i samorz¹dowej. Zna-
ne s¹ natomiast fakty wspó³pracy – ³¹-
czenia siê w nieformalne grupy – geo-
detów do wykonania okreœlonej robo-
ty (sprzêt pomiarowy, programy, kom-
putery).
Inne uwagi wynikaj¹ce z artyku³u wy-
korzystane zostan¹ w bie¿¹cej pracy
Wydzia³u. Ustosunkowa³em siê tylko
do czêœci spraw poruszonych w arty-
kule, tych, które dotykaj¹ bezpoœred-
nio œrodowiska geodezyjnego woje-
wództwa kaliskiego.
Przepraszam Redakcjê za opóŸnienie
w ustosunkowaniu siê do poruszanych
w ww. artykule problemów. Spowodo-
wane by³o to omawianiem przedmio-
towych zagadnieñ w œrodowisku geo-
dezyjnym.

Józef Racki
Dyrektor Wydzia³u Geodezji, Kartografii

 i Gospodarki Gruntami w Kaliszu
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KOMPUTER

P rzemiany ustrojowe w 1989 roku i zwi¹-
zany z nimi proces legislacyjny, z jed-

nej strony spowodowa³ y zapotrzebowanie
na wiarygodn¹ i szybk¹ informacjê o stanie
prawnym i technicznym wyposa¿eniu nie-
ruchomoœci, z drugiej zaœ uwidoczni³y ogro-
mne braki w dokumentowaniu tego stanu.
W Polsce g³ównym Ÿród³em informacji
w tym zakresie mia³ byæ operat ewidencji
gruntów. Art. 21 Prawa geodezyjnego i kar-
tograficznego mówi: „podstaw¹ planowa-
nia gospodarczego, przestrzennego, wymia-
ru podatków i œwiadczeñ, oznaczenia nieru-
chomoœci w KW, statystyki pañstwowej
i gospodarki gruntami powinny byæ dane wy-
nikaj¹ce z ewidencji gruntów i budynków.”
W roku 1990 okaza³o siê, ¿e województwo
szczeciñskie, jako jedyne w kraju, nie mia³o
w pe³ni za³o¿onego operatu ewidencji grun-
tów, a w czêœci za³o¿onej istnia³y zaleg³oœci
w dokumentowaniu zmian.
Z dniem 27.05.1990 r. wesz³a w ¿ycie tzw.
ustawa komunalizacyjna, z mocy której prze-
wa¿aj¹ca czêœæ nieruchomoœci Skarbu Pañ-
stwa sta³a siê w³asnoœci¹ nowego podmiotu
prawnego – gmin.
Wojewodowie zostali zobowi¹zani do roz-
strzygania i potwierdzania w formie decyzji
administracyjnych, które nieruchomoœci sta³y
siê w³asnoœci¹ gmin. Podstaw¹ do podjêcia
rozstrzygniêcia w tym zakresie mia³ byæ ope-
rat ewidencji gruntów. Wojewoda szczeciñ-
ski stan¹³ wiêc przed trudnym zadaniem
i zdecydowa³ o uruchomieniu znacznych
œrodków bud¿etowych na zaktualizowanie
i modernizacjê operatu ewidencji gruntów.
Proces zaktualizowania i modernizacji ewi-
dencji gruntów zosta³ poprzedzony za³o¿e-
niem poziomej osnowy szczegó³owej III kla-
sy oraz opracowaniem ramowych warun-
ków technicznych na wykonanie prac z za-
kresu ewidencji gruntów, które póŸniej kil-
kakrotnie modernizowano. Opracowuj¹c wa-
runki techniczne za³o¿ono, ¿e:
1) cykl wykonania prac na obiekcie nie po-
winien przekroczyæ 9 miesiêcy;
2) robotê mo¿na podzieliæ na maksimum sie-
dem podetapów podlegaj¹cych odbiorowi.
W okresie póŸniejszym stopniowo ograniczo-
no iloœæ etapów poœrednich – ostatnio do trzech
maksymalnie. Podzia³ roboty na iloœæ etapów

Modernizacja operatu ewidencji gruntów i budynków w latach 1991-95 w woj. szczeciñskim

w pocz¹tkowym okresie wynika³ nie tyle z po-
dzia³u merytorycznego zadania, ile ze znajo-
moœci sytuacji finansowej firm wykonaw-
czych i postêpuj¹cej wysokiej inflacji;
3) ca³oœæ zamówieñ w tym zakresie bêdzie
realizowana w formie przetargów ogólno-
polskich. W tym celu opracowano regula-
min przetargowy.
Z tych trzech za³o¿eñ wstêpnych tylko za³o-
¿enia punktu 1 nie zosta³y w praktyce zreali-
zowane. Kilkanaœcie obiektów zakoñczono
w terminach za³o¿onych (umownych). Jed-
nak w wiêkszoœci umów termin ten zosta³
znacznie wyd³u¿ony, a w kilku wypadkach
przekroczy³ trzy lata. Niektóre umowy roz-
wi¹zano w trakcie realizacji. Moim zdaniem
g³ównymi przyczynami opóŸnieñ by³y:
■ reorganizacja organów prowadz¹cych
Ksiêgi Wieczyste;
■ rozproszenie i niekompletnoœæ informa-
cji o stanie prawnym nieruchomoœci;
■ z³y stan techniczny operatów geodezyj-
nych z lat ubieg³ych;
■ równoleg³e wykonywanie na obiektach
dokumentacji podzia³owej na potrzeby ko-
munalizacji i uw³aszczenia;
■ ma³e doœwiadczenie i wiedza w zakresie
wykonywanych prac tak po stronie wyko-
nawcy, jak i organów nadzoru;
■ s³aba kondycja finansowa i nieumiejêt-
noœæ planowania zadañ firm wykonawczych;
■ braki kadrowe w zakresie nadzoru po stro-
nie zamawiaj¹cego.
Lata 1991-1992 to okres, kiedy prace przy-
gotowawcze oraz realizacja zadañ zwi¹za-
nych z modernizacj¹ operatu ewidencji grun-
tów w formie klasycznej zdominowa³y pra-
ce kierowanego przeze mnie Wydzia³u. Do-
piero w roku 1993 przyst¹piono do prac
wdro¿eniowych nad przeniesieniem baz geo-
dezyjnych na noœniki informatyczne. W la-
tach 1993-1994 wdro¿ono i rozpoczêto in-
formatyzacjê tzw. czêœci opisowej ewiden-
cji gruntów w oparciu o zakupiony od firmy
COWI z £odzi i zmodernizowany program
SITGMIN. Przy czym informatyzacja po³¹-
czona by³a z czêœciow¹ modernizacj¹ baz
i przypuszczalnie ta czêœæ zadania zostanie
zakoñczona w 1996 roku.
W roku 1994 przyst¹piono do prac wdro¿e-
niowych nad wykonaniem mapy numerycz-

nej – czêœæ I nak³adka ewidencji gruntów
w oparciu o program EWMAPA. Opraco-
wano wstêpne warunki techniczne wykona-
nia zadania, zlecono pilota¿owo do wykona-
nia po trzy obrêby mapy ewidencyjnej
w m. Szczecinie i Stargardzie Szczeciñskim.
Na podstawie doœwiadczeñ pilota¿owych,
w czerwcu 1995 r. opracowano „Ramowe
zasady sporz¹dzania map numerycznych na
terenie województwa szczeciñskiego cz. I  –
 nak³adka ewidencji gruntów i budynków”
i przyst¹piono do realizacji tego zadania.
Obecnie najwiêksz¹ bazê mapy numerycz-
nej ewidencji gruntów posiada m. Stargard
Szczeciñski, czêœciowo m. Szczecin oraz
w niewielkim zakresie m. Œwinoujœcie. Do-
datkowo wykonano mapê granic nierucho-
moœci dla oko³o 200 obrêbów, które zosta³y
zmodernizowane w latach 1991-1995.
Plany Wydzia³u na najbli¿sz¹ przysz³oœæ
obejmuj¹:
■ zakoñczenie prac nad warunkami tech-
nicznymi wykonania mapy numerycznej
cz. II –  nak³adka uzbrojenia podziemnego
i naziemnego oraz prace wdro¿eniowe
w tym zakresie;
■ opracowanie wytycznych technicznych
odnoœnie kompletowania i przekazywania
materia³ów geodezyjnych oraz sposobu udo-
stêpniania tego zasobu tak w formie infor-
matycznej, jak i klasycznej;
■ wyst¹pienie do g³ównych zainteresowa-
nych (zarz¹dów gmin i instytucji bran¿owych)
z propozycj¹ wspó³finansowania wykonania
map numerycznych, jak i bie¿¹cej aktualiza-
cji w zamian za bezp³atne otrzymanie dostê-
pu do tych baz na potrzeby w³asne.
W zakresie zadañ rzeczowych planuje siê
dokoñczenie modernizacji operatu ewiden-
cji gruntów rozpoczêtych w latach ubieg³ych,
w tym og³oszenie przetargów na dokoñcze-
nie prac za³o¿enia ewidencji gruntów w gmi-
nach Police i Dobra. Ewentualne nadwy¿ki
bud¿etu zostan¹ skierowane na moderniza-
cjê operatu ewidencji gruntów na trasie pro-
jektowanej autostrady A-3.

Autor jest dyrektorem Wydzia³u Gospodarki Nieru-
chomoœciami i Geodezji w Urz. Wojew. w Szczecinie
Przedruk z materia³ów I Krajowej Konferencji „Szczecin –

Ewidencja gruntów” – Œwinoujœcie, 7-8 grudnia 1995 r.

Ewidencja dla Szczecina
WIES£AW OSIK
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Na pocz¹tku rozporz¹dzenia ministra fi-
nansów z 14.12.1995 r. okreœlono kwotê
208 000 z³, do której mo¿na rozliczaæ przy-
chody zrycza³towanym podatkiem docho-
dowym. Kilka punktów dalej wymienione
s¹ wy³¹czenia z ww. podatku i tu miêdzy
innymi us³ugi geodezyjno-kartograficzne.
Tego nie mogê zrozumieæ – obroty firm
geodezyjnych jedno-, dwu- czy trzyosobo-
wych stanowi¹ zaledwie 10-30% tej kwoty
i, co trzeba mocno podkreœliæ, wykazywany
przychód jest wiarygodny, gdy¿ za ka¿d¹
wykonan¹ robot¹, zarejestrowan¹ w mini-
mum dwóch, trzech miejscach nie mo¿e kryæ
siê oszukañcza wartoœæ, chyba ¿e ktoœ jest
szaleñcem.
Nie chcê tu wracaæ do wielokrotnych zmian

Uwagi do artyku³u „Rycza³t czy zasady ogólne” (GEODETA 2/96)

zasad podatkowych (niemal co roku). Wy-
sokoœæ kosztów w tej dzia³alnoœci te¿ chyba
tajemnicy dla ministerstwa nie stanowi, za-
tem czy¿ dzia³aj¹c w takiej sytuacji nie mo¿-
na z odrobin¹ ¿yczliwoœci potraktowaæ po-
datników uproszczonym sposobem rozlicza-
nia siê z dochodów? Takim sposobem jest
niew¹tpliwie zrycza³towany podatek docho-
dowy. Wysokoœæ podatku zostaje ustalona
przez ministra, wobec tego, jeœli komuœ jego
wysokoœæ nie odpowiada, zawsze mo¿e siê
rozliczaæ wed³ug zasad ogólnych.
Nie rozumiem jednak, jaki po¿ytek i kto od-
nosi z tego, ¿e dwuosobowa firma prowadzi
pe³n¹ ksiêgowoœæ wszystkich najdrobniej-
szych operacji. Za tym idzie masa papierko-
wej roboty dla wszystkich kontrahentów z ja-

kimi ma stycznoœæ geodeta. Rachunki za
kilka odbitek, o³ówki, papier, baterie, mate-
ria³y polowe, narzêdzia, odzie¿ ochronn¹,
œrodki czystoœci itd. – czasami o wartoœci
1 z³otego. (Za styczeñ 1996 r. mam 24 po-
zycje w Podatkowej Ksi¹¿ce Przychodów
i Rozchodów – przy rycza³cie by³yby 2.)
Dlaczego w tylu ró¿nych zawodach mo¿na
rozliczaæ siê w formie karty podatkowej,
gdzie faktyczny dochód w³aœciciela firmy
nigdy nie jest znany fiskusowi  (chyba ¿eby
postawiono przy nim urzêdnika)?
Apelujê do ministra finansów w imieniu
moich kolegów po fachu prowadz¹cych jed-
no- i dwuosobowe firmy: chcemy pracowaæ
i p³aciæ podatki, ale czy nie wiêkszy po¿y-
tek bêdzie dla kraju z wykonania facho-
wej pracy, ni¿ trzech dni spêdzonych
w miesi¹cu nad ksiêgowoœci¹. Na margi-
nesie chcia³bym zaznaczyæ, ¿e od 1984 r.
prowadzê dzia³alnoœæ geodezyjno-kartogra-
ficzn¹, w tym od 1988 r. – jako samodzielna
firma rodzinna. Z powa¿aniem

Ferdynand Hanusek

Wiêkszy by³by po¿ytek...
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ROZMAITOŒCI

M A D G E O M A T
DAJMY SIÊ ZWARIOWAÆ
Zadania przygotowa³ Zbigniew Leszczewicz

Zadanie nr 17
Jeœli przyj¹æ, ¿e prawdopodobieñstwo
trafienia obiektu wynosi 1/1000, to czy
fakt oddania jednoczeœnie 1001 strza-
³ów do tego obiektu oznacza pewnoœæ,
¿e zostanie on trafiony?

Zadanie nr 18
Która liczba jest wiêksza: 2344 w uk³a-
dzie pi¹tkowym, czy 1006 w uk³adzie
siódemkowym?

Rozwi¹zania prosimy przysy³aæ pod
adresem redakcji z dopiskiem
„MAD-GEO-MAT” na kopercie lub
karcie  pocztowej. Wœród osób, które
nadeœl¹ prawid³owe rozwi¹zania,
wylosujemy roczn¹ prenumeratê
GEODETY. Termin nadsy³ania
rozwi¹zañ up³ywa 30 kwietnia 1996 r.

Rozwi¹zanie zadania nr 11
2πr, H

2
SO

4
.

Rozwi¹zanie zadania nr 12
Pojawienie siê or³a przynajmniej 2 ra-
zy oznacza, ¿e powinien on pojawiæ
siê 2 lub 3 razy. Prawdopodobieñstwo
pojawienia siê or³a 3 razy wynosi 1/8
(jeden z 8 mo¿liwych uk³adów), praw-
dopodobieñstwo pojawienia siê or³a
2 razy wynosi 3/8 (3 z 8 mo¿liwych
uk³adów), wiêc prawdopodobieñstwo
przynajmniej dwukrotnego pojawienia
siê or³a w 3 rzutach monet¹ wynosi
1/2 (1/8+3/8=1/2).

Nagrodê w postaci rocznej prenume-
raty GEODETY za prawid³owe roz-
wi¹zanie zadañ nr  9 i 10 otrzymuje
Agata Gruchalska z Warszawy.
Gratulujemy i prosimy o informacjê,
od którego numeru GEODETY ma-
my zacz¹æ „odliczanie”.

To miejsce czeka
na Twoje og³oszenie

drobne!

Bentley Polska
rozpoczyna dzia³alnoœæ
Bentley Systems – twórca popularnego
i cenionego œrodowiska projektowania
CAD/CAM/CAE/GIS, MicroStation –
1 stycznia 1996 r. uruchomi³ swoje przed-
stawicielstwo w Polsce. Pierwszym pra-
cownikiem Bentley Polska zosta³ Tomasz
Puchalski, który sprawuje funkcjê Busi-
ness Development Manager. Tymczaso-
wa siedziba firmy mieœci siê we Wroc³a-
wiu, tel./faks (0 71) 65-20-55, email: to-
masz.puchalski@bentley.nl. G³ównym
celem BS Polska jest wspieranie autory-
zowanych business partnerów w ich dzia-
³alnoœci dystrybucyjnej. Bentley Systems,
wyznaj¹c zasadê sprzeda¿y tylko poprzez
sieæ partnerów handlowych, pe³niæ bê-
dzie rolê inicjatora i koordynatora dzia-
³añ marketingowych, co niew¹tpliwie za-
owocuje jeszcze lepszymi wynikami
sprzeda¿y w bie¿¹cym roku.

Źródło: Bentley

Power Ras
– edytor i konwerter

grafiki rastrowej
Znakomita seria narzêdzi Intergraphu do
obs³ugi grafiki rastrowej I/RAS zosta³a
wzbogacona o program Power Ras, s³u-
¿¹cy do konwersji grafiki rastrowe j na
wektorow¹. Power Ras oferuje nowe,
znakomite narzêdzia edycji i konwersji,
które wspó³pracuj¹ m.in. z narzêdziami
wektorowymi MicroStation 95. Power
Ras umo¿liwia rastrowe wyœwietlanie
plików, edycjê i konwersjê do grafiki
wektorowej, przy najni¿szej na rynku
takich produktów cenie 1950 USD.
Power Ras wykorzystuje polecenie
wektorowe MicroStation 95 do umie-
szczania i edycji danych rastrowych
lub ich konwersji na elementy wekto-
rowe. U¿ytkownik wybiera tylko spo-
sób pracy pakietu, po czym dobiera
odpowiednie narzêdzia z zestawu Po-
wer Ras Tool Setting. Taka kombina-
cja narzêdzi wektorowych i rastrowych
oznacza znacznie ³atwiejsz¹ naukê pra-
cy z pakietem, szybsze wybieranie po-
leceñ i wzrost wydajnoœci pracy.
Power Ras pracuje w œrodowiskach
Windows 95 i Windows NT.

Źródło: Intergraph

Czechy informatyzuj¹
archiwa geologiczne

Specjalizuj¹ca siê w dziedzinie in¿ynie-
rii œrodowiska konsultingowa firma
KAP wygra³a og³oszony przez czeskie
Ministerstwo Œrodowiska przetarg na
dostawê kompletnego rozwi¹zania in-
formatycznego wraz z technologi¹
i know-how dla Geofond CR, krajowej
organizacji gromadz¹cej informacje
geologiczne. KAP wygra³ przetarg pro-
ponuj¹c system z³o¿ony ze stacji robo-
czych Intergraph TD-30 i TD-40, sy-
stemu operacyjnego Windows NT 3.51
oraz pakietów Intergraph MGE i ERMA
Data Manager i Site Geologist. Kon-
trakt ma wartoœæ 3,1 mln USD.

Źródło: Intergraph

Og³oszenia drobne

SPRZEDAM

Nasadkê WILD DI 1001 z 1993 r. za-
montowan¹ na Theo 010A wraz z kom-
pletnym osprzêtem.
Cena 14 000 + VAT (140 mln + VAT).
Centrum Obs³ugi Geodezyjnej Inwe-
stycji i Rolnictwa,
in¿ Zbigniew D¹browski,
32-600 Oœwiêcim,
ul. Jagie³³y 23, tel 441-396

TOTAL STATION GEODIMETER 140
z wielofunkcyjnym automatycznym re-
jestratorem GEODAT 126, program
transmisyjny GTF-2. Cena wraz z prze-
szkoleniem wdro¿eniowym 15 000 z³
(150 mln). Rok 1986, dane 5cc/2500 m.
W³adys³aw Baka, ul. Opolska 49 m. 102,
31-277 Kraków, tel. 47-54-57
lub 33-23-66

Od redakcji: Uprzejmie przypomina-
my, ¿e og³oszenia drobne przes³ane
na kuponie ze strony obok zamieszcza-
my bezp³atnie. Treœæ og³oszenia drob-
nego w ca³oœci powinna mieœciæ siê w
rubryce „Treœæ og³oszenia” kuponu
og³oszeniowego. Informacje wpisane
w pozosta³ych rubrykach (dane
dotycz¹ce og³oszeniodawcy i charakte-
ru og³oszenia) nie s¹ przeznaczone do
publikacji.
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■ Gdañsk – Kompas, ul. Miszewskiego 17, tel. (058) 41-17-55;
■ Warszawa – sklep WPG, ul. Nowy Œwiat 2, tel. (022) 621-44-61 w. 248;
■ Kraków – sklep KPG, ul. Halczyna 16, tel. (012) 37-09-65;
■ Poznañ – Geosprzêt, ul. Dziewiñska 67a, tel. (061) 68-93-23;
■ Ruda Œl¹ska – Geobud, ul. Czarnoleœna 16, tel (032) 48-78-71.
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Intergraph w ekipie Billa Gatesa
Technologia Jupiter jest rozszerzeniem
œrodowiska Microsoft Windows pod k¹-
tem tworzenia graficznych aplikacji
CAD/CAM/CAE i GIS, których produk-
cj¹ Intergraph Corporation zajmuje siê
od ponad 25 lat. Jupiter stwarza ca³kowi-
cie nowe mo¿liwoœci uzupe³niania i inte-
growania aplikacji CAD-owskich ró¿nych
producentów za pomoc¹ standardowych
narzêdzi œrodowiska Windows, takich jak
Visual Basic, Visual C++ i in. Technolo-
gia ta stwarza wiêc warunki do powsta-
nia zupe³nie nowego rynku us³ug dla dys-
trybutorów, developerów i integratorów,
którzy mog¹ ju¿ dziœ tworzyæ ca³oœciowe
rozwi¹zania informatyczne, ³¹cz¹c narzê-
dzia pracy biurowej z systemami plano-
wania, zarz¹dzania, finansów, przygoto-
wania produkcji itd.
Wraz z technologi¹ Jupiter Intergraph
zdecydowanie przestawia siê z uprawia-
nego do tej pory modelu sprzeda¿y bez-
poœredniej na system szerokiej wspó³pra-
cy z integratorami i developerami, któ-
rzy od tej pory s¹ w stanie oferowaæ w³as-

ne pakiety aplikacji integruj¹ce produkty
niemal dowolnie wybranych producen-
tów, kszta³towaæ te produkty dok³adnie
na miarê wymagañ klienta i za pomoc¹
intergraphowskich narzêdzi programi-
stycznych wzbogacaæ je o nowe funkcje.
W opinii Intergraphu taka w³aœnie kon-
cepcja stanowi w³aœciw¹ odpowiedŸ na
wymagania dzisiejszego rynku, który do-
maga siê ³atwych w nauce i obs³udze, za-
awansowanych i funkcjonalnych aplika-
cji CAD, z mo¿liwoœci¹ ich wzajemnej
integracji oraz wspó³pracy z innymi pro-
gramami u¿ytkowymi, w tym biurowy-
mi. Nowoczesny system nie powinien
w najmniejszym stopniu ograniczaæ swo-
body przep³ywu danych miêdzy aplika-
cjami, i to niezale¿nie od dyscypliny, na-
rzêdzia oraz miejsca ich tworzenia.
Wreszcie rynek ten domaga siê coraz ni¿-
szych kosztów zakupu, wdro¿enia oraz
rozbudowy i integracji aplikacji.

Źródło: Intergraph Europe (Polska)

Na zorganizowanej 8 lutego 1996 r. przez
Microsoft konferencji dla programistów,
w której wzi¹³ udzia³ Bill Gates, tu¿ po jego
wyst¹pieniu firma Intergraph przedstawi³a
swoj¹ now¹ technologiê Jupiter i niektóre
stworzone przy jej u¿yciu aplikacje CAD:
Solid Edge i Imagineer Technical.

Bill Gates
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