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W zwigzku z wejsciem w zycie w dniu 12 lipca 2014 r. ustawy z dnia 5
czerwca 2014 r. o zmianie ustawy Prawo geodezyjne i kartograficzne oraz ustawy o
postgpowaniu egzekucyjnym w administracji, pojawily si¢ duze rozbieznosci w jej
stosowaniu przez oérodki geodezyjne w catym kraju. Czlonkowie Polskiej Izby Inzynieréw
Budownictwa od czasu wejscia w zycie ww. ustawy sygnalizuja nam problemy z ktérymi sie
spotykaja. Maja one negatywny wplyw na prowadzone przez nich dzialania projektowe oraz
powaznie utrudniajg wykonywanie zawodu inzyniera budownictwa powodujac opdznienia w
przygotowaniu nie tylko inwestycji indywidualnych ale takze inwestycji infrastrukturalnych
finansowanych z funduszy unijnych.

Problem pierwszy to znaczne wydtuzenie si¢ czasu oczekiwania na pozyskanie
z osrodkow geodezyjnych roznego rodzaju informacji wypisow i wyrysoéw z operatoéw
ewidencyjnych oraz pozyskanie informacji i dokumentéw niezbednych do rozpoczegcia prac
projektowych, uzgodnieniowych czy zwigzanych z oddaniem obiektu do uzytkowania. Nowe
terminy s3 znacznie dhuzsze niz, te ktore obowiazywaly przed wejsciem w zycie ww. ustawy
oraz. znacznie przekraczajg dopuszczalne terminy wynikajgce z Kodeksu Postgpowania
Administracyjnego. Takie wydtuzenie bardzo negatywnie wplywa na realizacje zobowiazan
projektowych, inzynierowie podpisujac umowy na wykonanie prac projektowych i
przygotowawczych do rozpoczecia inwestycji nie sa w stanie dotrzyma¢ zobowigzan. Przed
wejsciem W zycie ww. ustawy pozyskanie informacji czy dokumentéw z osrodkéw
geodezyjnych trwalo od kilku do kilkunastu dni, po wejsciu w zycie ww. ustawy czas
oczekiwania wydtuzyl sie i wynosi kilka tygodni a nawet miesigcy. Na podstawie
pozyskanych przez nas informacji wydaje sie, iz znaczne wydtuzenie czasu oczekiwania w
osrodkach geodezyjnych jest spowodowane trudnoscig w naliczaniu opltat na podstawie
nowych tabel.
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Problem drugi to wlasnie naliczanie oplat za czynnosci geodezyjne i
kartograficzne, za wykonywanie wypisow i wyrysOw z operatu ewidencyjnego oraz
udzielanie informacji. Z uzasadnienia do projektu zmian w ww. ustawie wynika, ze intencjg
projektodawcy jest ujednolicenie oplat za te same ustugi, co z cala pewnoscia nie miato
spowodowac¢ ich podwyzszenia. Niestety w praktyce okazato si¢, ze nowe zasady naliczania
optat po pierwsze spowodowaly znaczne zwickszenie opfat, zas po drugie ewidentny chaos w
interpretowaniu przepisow w tym tabel shizacych do naliczania optat. W konsekwencji
powyzszego za te same materialy w réznych osrodkach pobierane sa rozne oplaty obliczane
wg roznych zasad i tabel. W niektorych osrodkach optaty naliczane sa wg tabel 11.1 1 11.2,
ktéra odnosi si¢ do pelnych wypiséw z rejestru gruntu. Oplata za pelny wypis w wersji
papierowej wzrosta z 12 zl za pierwsza dziatke i 6 zt za kolejng do 50 zt za jednostke
rejestrowg. Kolejnym przykladem bardzo wysokiej podwyzki jest likwidacja tzw. wypisu
uproszczonego, ktorego koszt wynosit 3,60 zt bez wzgledu na ilo$¢ dziatek, a zatem
projektant musi zamawia¢ wypis w cenie 50 zI za jednostke rejestrowg pomimo, iz nie
potrzebuje wszystkich danych, ktore zawiera petny wypis z rejestru gruntow. W innych
oSrodkach oplaty sa takze naliczane wg tabel 9.3, 10.19 lub 10.20, najkorzystniejszym
wariantem jest naliczenie oplaty w sumie 0.65 zt za dziatke, material ten nosi tytut ,,wykaz
dzialek” za§ na ogdél zawiera zakres informacji odpowiadajacy zakresowi wpisu
uproszczonego. Suma trudnosci w ustaleniu odpowiedniego zakresu merytorycznego
poszczegolnych zbioréw danych, doboru odpowiedniej tabeli, wspotezynnikow korygujacych
powoduja chaos i réznorodnos¢ w naliczaniu optat. Prosze takze zwrécic uwage na fakt, ze w
przypadku projektéw infrastrukturalnych liniowych, dla ktérych konieczne jest pozyskanie
danych dotyczacych kilkuset lub kilku tysiecy dzialek pofozonych na wielu jednostkach
rejestrowych nawet niewielkie zmiany lub pomyiki w naliczaniu oplat przemnozone przez
kila tysigcy skutkujg powaznymi problemami finansowymi, zwlaszcza ze ustawa weszla w
zycie w trakcie trwania kontraktéw podpisanych wiele miesigcy wezesniej, takze wezesniej
niz ustawe uchwalono.

Wyzej zaprezentowane problemy to nie tylko narazenie naszych czlonkéw na
problemy finansowe, gdyz nie z wlasnej winy nie moga wywigzac si¢ z wezesniej zawartych
zobowigzan oraz ponosza wigksze koszty ale to takze niezadowolenie grup zawodowych
wobec dziatan rzadu, a w dalszej perspektywie to takze straty dla gospodarki panstwa
wynikajgce z opéznien inwestycji. Prosze zwrocié uwage takze na fakt, Zze nie tylko
inzynierowie budownictwa zmagaja sie z tymi problemami ale takze architekei, rzeczoznawcy
majatkowi, geodeci oraz w konsekwencji inwestorzy prywatni i publiczni.

A zatem powodowany troskg o nalezyte wykonywanie zawodu przez cztonkoéw
naszego samorzadu zawodowego oraz ustawowo zobligowany do reprezentowania i ochrony
ich interesow zawodowych, zwracam si¢ do Pana Ministra z pytaniem: Czy resort podejmie
dziatania zmierzajgce do ujednolicenia stosowania wprowadzonego prawa. Jakie to beda
dziatania. Jednoczesnie uprzejmie informuje, iz w przypadku przygotowania przez resort
materiatu informacyjnego wyjasniajacego w jaki sposob w praktyce stosowaé uchwalone
prawo, istnieje mozliwos¢ przekazania naszym czionkéow (np. za pomocg portalu
internetowego) tej informacji. Wedtug mojej wiedzy najbardziej potrzebna jest informacja
jaki zakres danych zawieraja poszczegdlne zbiory informacji.
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Ponadto prosze o wskazanie, ktéry  zbiér informacji odpowiada
dotychczasowemu wypisowi uproszczonemu tj. zawiera oznaczenia dzialek ewidencyjnych i
dane o wlascicielu lub wladajacym oraz wedtug ktorej tabeli nalezy oblicza¢ wysokos¢ opfat.

Z nadziejg, iz Pan Minister podziela mojg troske o jednolite stosowanie prawa,
zwracam si¢ z prosbg o mozliwie szybka odpowiedz na pytania zawarte w 5 i 6 akapicie
niniejszego pisma oraz o ewentualne dodatkowe wyjasnienia i informacje, ktore beda
pomocne naszym cztonkom w zwigzku z wyzej opisanymi problemami.
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