AKCEPTUJE

ZESTAWIENIE UWAG
do projektu rozporzadzenia

W sprawie organizacji i trybu prowadzenia panstwowego zasobu

geodezyjnego i kartograficznego

Tres¢ przepisu

Tres¢ uwagi

Jednostka
zglaszajaca uwagi

Stanowisko GUGIK

§2

Niezbedne jest rozszerzenie pojec stownika w zakresie stosowanych w rozporzadzeniu
okreslen i nazw.

Stowarzyszenie
Geodetow Polskich
(SGP)

Uwaga nieuwzgledniona
Pojecia niezbedne zostaty
okreslone w stowniku.
Pojecia wystepujace jed-
norazowo zostaly okre-
slone w miejscu wyste-
powania.

Rozdzial 2
i dalsze

W teksie Rozp. MAIC b. czgsto uzywa si¢ stowa ,,materiaty” np. § 7 ust. 3 pkt 1b; lub
np. § 13” materiaty zasobu podlegajg ... wpisaniu do ewidencji materialdéw zasobu”.

Proponuje uzywac okreslen ,,materialy geodezyjne”. Aby nada¢ odpowiednia waznos¢ i
rang¢ naszym zbiorom powinno si¢ uzywac w tekscie okreslen ,,dokumenty geodezyjne”
ale to juz kwestia dla jezykoznawcy. Uwaga: mamy ,,Osrodki dokumentacji GiK”

SGP

Uwaga nieuwzgledniona
Proponowana zmiana jest
niezgodna z terminem
uzytym w delegacji usta-
wowej. Pojecie ,,materia-
ty zasobu” sa skrétem re-
dakcyjnym wprowadzo-
nym w § 6 projektu.

Osrodki dokumentacji
geodezyjnej 1 kartogra-
ficznej sa wymienione w
art. 40 ust. 2 ustawy z
dnia 17 maja 1989 r. —
Prawo geodezyjne i kar-
tograficzne (Dz. U. z
2010 r. Nr 193, poz.
1287) - dalej ustawa Pgik.

§ 3 pkt 1

Proponuje si¢ usunigcie odestania do art. 7a pkt 14 lit. b ustawy z dnia 17 maja 1989 r. —

Rzadowe Centrum

Uwaga uwzgledniona z
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Prawo geodezyjne i kartograficzne (Dz. U. z 2010 r. Nr 193, poz. 1287, z p6zn. zm.),
poniewaz ma ono charakter kaskadowy oraz odsyta do art. 4 ust. 1a pkt 9 ustawy Pgik,
ktory zostat juz wskazany w tej jednostce redakcyjnej

Legislacji
(RCL)

modyfikacijg
Odestanie w brzmieniu:

Lart. 7a pkt14 lit. b
ustawy” zastgpiono wy-
razami:

., zintegrowane kopie baz
danych, o ktorych mowa
w art. 4 ust lapkt8
ustawy”.

W art. 7a pkt14 lit. b
ustawy Pgik jest odesta-
nie do art. 4 ust. la pkt 8.

§3 pkt 1

W centralnej cze$ci zasobu nie wykazano danych, ktére stosownie do zapisu art. 7a ust.
14b Glowny Geodeta Kraju tworzy, prowadzi i udostgpnia tj. zintegrowanej kopii Bazy
Danych Obiektow Topograficznych

Urzad Marszatkowski
Woj. Pomorskiego
(SGP)

Uwaga uwzgledniona
vide uwaga L. p. 3.

§ 3 pkt 2
§ 5 pkt 3

W § 3 pkt 2 oraz w § 5 pkt 3 projektu rozporzadzenia jest zawarta nazwa ,,operat tech-
niczny”.Nalezy zauwazy¢, iz ustawa nie postuguje si¢ takim wyrazeniem. Majac na
uwadze, iz rozporzadzenie jako akt wykonawczy do ustawy nie moze wprowadza¢ no-
wych terminéw prawnych proponuje si¢ alternatywnie: wskaza¢ w uzasadnieniu projektu
rozporzadzenia akt normatywny, ktory zawiera definicj¢ ,,operatu technicznego” wraz z
uzasadnieniem jego przywotania albo zastgpienie wyrazenia ,,operat techniczny” wyra-
zeniami ,,operat ewidencyjny” lub ,,operat opisowo-kartograficzny”, ktére sg uzyte w
ustawie.

RCL

Uwaga uwzgledniona
W uzasadnieniu projektu

rozporzadzenia wyjasnio-
no ze pojecie operat tech-
niczny zostato zdefinio-
wane w rozporzadzeniu
Ministra  Spraw ~ We-
wnetrznych i Administra-
cji z dnia 9 listopada
2012 r. w sprawie stan-
dardow technicznych
wykonywania geodezyj-
nych pomiaréow sytuacyj-
nych i wysoko$ciowych
oraz opracowywania i
przekazywania wynikow
tych pomiaréw do pan-
stwowego zasobu geode-
zyjnego i kartograficzne-
go (Dz. U. Nr 263, poz.
1572).

§ 3 pkt 2

Zapis powinien by¢ tak sformutowany, aby nie budzit watpliwosci, ze dotyczy tylko ope-
ratoOw sktadanych bezposrednio do zasobu centralnego, obecny zapis nakazuje zbierac

SGP

Uwaga nieuwzgledniona
W pkt 2 jest mowa o ope-
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wszystkie operaty dotyczace danych egib i gesut.

ratach technicznych, kto-
re odnosza si¢ wylacznie
do baz danych wymie-
nionych w pkt 1, nie do-
tyczy baz danych o kto-
rych mowa w art. 4 ust la
pkt 2 i 3 ustawy Prawo
geodezyjne 1 kartogra-
ficzne (Pgik).

Operaty dotyczace bazy
danych EGiB i GESUT
zostaly wymienione w §
5 pkt 3 lit. a.

§ 3 pkt3 Gromadzi¢ mozna wydruki map topo ewentualnie opracowania analogowe. Gromadze- SGP Uwaga nieuwzgledniona
nie wszystkich opracowan elektronicznych jest bezcelowe. Pojecie gromadzenie ma-
. . . . . . . teriatow zasobu odnosi
Wida¢ tez utomnos$¢ rozwiazania, ze kto inny je opracowuje . S
si¢ do materialow tego
zasobu zar6wno w posta-
ci elektronicznej jak i tra-
dycyjne;j.
§ 3 pkt3 Istnieje zagrozenie braku aktualnos$ci wydrukéw gromadzonych w centralnej czgsci za- Urzad Marszatkowski | Uwaga nieuwzgledniona
§ 4 pkt1 sobu ze zmianami, ktore moga by¢ wprowadzone w bazach na szczeblu wojewddzkim. Woj. Pomorskiego | Sprawy aktualizacji baz
(SGP) danych zasobu reguluja
odrgbne przepisy doty-
czace tych baz.
§ 3 pkt 6 W wigkszo$ci beda to opracowania tematyczne do konkretnej sprawy, wigc sa to akta SGP Uwaga czesciowo

sprawy, a nie zasob.

Gromadzenie kopii danych z zasobdéw wojewodzkich i powiatowych jest zbedne , bo
prowadzi do rozrostu zasobu a zgodnie z zasadami INSPIRE referencyjnymi sg i tak da-
ne tamtych zasobow.

uwzgledniona

W § 3 pkt 6, § 4 pkt 5,
§ 5 pkt 6 usunigto zapis ,,i
innych materiatow”. Po-
zostawiono kopie baz da-
nych ze wzgledu na art.
40 ust 2a ustawy Pgik,
ktéry zmusza do groma-
dzenia kopii.




10. | §3 pkt 6 [...] proponuje usung¢ przecinek po zwrocie ,,w tym kopie baz danych i innych materia- | Ministerstwo Obrony | Uwaga czesciowo
tow.” (uwaga redakcyjna). Narodowej uwzgledniona
W sytuacji jednak, gdy ratio legis projektowanego przepisu stanowitoby odniesienie (MON) W ZV.VIQZku 2 uwaga Lp. 9
wyrazenia ,,pozyskane z wojewddzkiej i powiatowej czesci zasobu” do catosci punktu (a usunlgto ’ze},p1s ol innych
wiec umieszczenie przecinka byto celowe), proponuje w § 3 po pkt 6 doda¢ pkt 7 w matgrzaiow wraz z prze-
brzmieniu: cinkiem. . e
Uwzgledniono rowniez w
., 7) kopie baz danych i materialy pozyskane w wyniku realizacji przepisow wydanych na §4 pkt 51§ 5pkt6 (vide
podstawie art. 19 ust. 1 pkt 3 ustawy”. uwaga L.p. 9).
Wg uzasadnienia do pro-
Stosownie do art. 19 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo geodezyjne i kartograficzne minister wila- J epl;[u: 3 okt 6.8 4 pkt 5
sciwy do spraw administracji publicznej okresli, w drodze rozporzadzenia, w porozu- % 5 §k ) 6p ! ', S;; , PAL,
mieniu z Ministrem Obrony Narodowej, rodzaje prac geodezyjnych i kartograficznych §Ip D projexiu rozp.
majacych znaczenie dla obronnosci i bezpieczenstwa panstwa oraz szczegotowe zasady W.S];aZMJ ¢ SZ’) wne mat.e—
wspoétdziatania Stuzby Geodezyjnej i Kartograficznej z jednostka organizacyjna Sztabu r;)a 2; cho “ l.(' ) e
Generalnego Wojska Polskiego wtasciwa w sprawach geodezji i kartografii, w zakresie Zoeane do reanzaqi za-
wykonania tych prac, a takze wzajemnego przekazywania materiatow, uwzgledniajac po- dari ('.') d? ktoryc"h noz-
trzeby obronnosci i bezpieczenstwa oraz potrzeby administracji publicznej. na zaliczyé materza{y po-
zyskane (...) od panstwo-
wych i samorzgdowych
jednostek  organizacyj-
nych nie wchodzgcych w
sktad Stuzby Geodezyjnej
i Kartograficznej.”.
11. | §4 Zarowno w § 4 jak i w Rozdziale 4 powinny znalez¢ si¢ zapisy gromadzenia i udostep- | Urzad Marszatkowski | Uwaga nieuwzgledniona
Rozdzial 4 niania map topograficznych oraz opracowan tematycznych bedacych obecnie w czesci Woj. Slaskiego Proponowana zmiana jest

wojewddzkiej zasobu.

Wg zatozen projektu, zasadniczym celem ma by¢ wypracowanie zasad, ze podstawowa
forma gromadzenia w zasobie materiatow i zbioréw danych jest forma cyfrowa. Jednak,
nalezy mie¢ réwniez na uwadze iz w chwili obecne zasob nie dysponuje danymi (dopiero
trwaja prace weryfikacji i aktualizacji baz danych), ktore w efekcie daty by mozliwo$¢
korzystania przez klientow z pelnego zakresu map w kazdej skali od 1:10 000 do
1:100 000.

Nalezy zauwazy¢, ze przewazajaca czes$¢ klientow zainteresowana obecnie jest nabyciem
map analogowych.

W mysl obecnie proponowanego zapisu w zasobach wojewoddzkich nie bedzie mozna
gromadzi¢, a szczegodlnie udostgpnia¢ map topograficznych w skalach 1:25 000,
1:50 000, 1:100 000 oraz opracowan tematycznych wykonanych w latach wcze$niej-

niezgodna z zapisem de-
legacji ustawowej. § 4
opisuje gromadzone ma-
terialy natomiast sposob
ich udostepniania zawarty
jest w rozdziale 4.

Kompetencje organow w
odniesieniu do standar-
dowych opracowan kar-
tograficznych sg okreslo-
ne w ustawie Pgik.

Ponadto zgodnie z § 29
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szych.

projektu ,.Zbiory map, ...
nalezace do centralnej,
wojewoddzkiej albo po-
wiatowej czeSci zasobu,
przed dniem wejScia w
Zycie niniejszego rozpo-
rzadzenia, wchodza w
sktad odpowiednio, cen-
tralnej, wojewodzkiej al-
bo powiatowej czgsci za-
sobu, w rozumieniu prze-
pisoOw rozporzadzenia.”.

12.

§4

W § 4 powinien zosta¢ dodany jeszcze jeden pkt dotyczacy map topograficznych oraz
opracowan tematycznych pozyskanych z centralnej czeséci zasobu. Wedlug obecnego za-
pisu w osrodkach wojewodzkich nie bedzie mozna gromadzi¢ i udostgpnia¢ map topo-
graficznych w skalach 1:25 000, 1:50 000, 1:100 000 oraz opracowan tematycznych.

SGP

Uwaga nieuwzgledniona
Kompetencje organéow w

odniesieniu do standar-
dowych opracowan kar-
tograficznych sg okreslo-
ne w ustawie Pgik.

Zgodnie z zapisami art.
7c pkt 2 ustawy Pgik, w
kompetencji  marszatka
wojewodztwa jest zleca-
nie wykonania i udostep-
niania map tematycznych.

13.

§ 4 pkt 1

Brak okre$lenia terytorialnego bazy danych o ktérej mowa w tym ustepie. Brak zawgze-
nia do obszaru wojewddztwa na ktérym dziata WODGiK.

Urzad Marszatkowski
Woj. Pomorskiego
(SGP)

Uwaga nieuwzgledniona
Nie ma potrzeby zaweze-
nia do obszaru woje-
wodztwa na ktérym dzia-
ta  WODGIK, poniewaz
wlasciwos¢  miejscowa
wynika z innych przepi-
SOW.

14.

§ 4 pkt 4

Uwaga jak § 3, gromadzenie kopii innych zasoboéw jest w sumie niezgodne z ideg IN-
SPIRE.

SGP

Uwaga czesciowo
uwzgledniona

Usunigto zapis § 4 pkt 4,
pomytkowo powtorzony
w pkt 6 (obecnie pkt 5).
Ponadto w § 3 pkt 6, § 4




pkt 5, § 5 pkt 6 usunigto
zapis ,,i innych materia-
tow”. Pozostawiono kopie
baz danych ze wzgledu
na art. 40 ust 2a ustawy
Pgik, ktory zmusza do
gromadzenia kopii.

15. | §4 pkt 6 1. W wickszosci beda to opracowania tematyczne do konkretnej sprawy, wigc sg to akta SGP Uwaga czesciowo
(obecnie § 4 pkt 5) | sprawy, a nie zasob uwzgledniona
Gromadzenie kopi danych z zasobow wojewodzkich 1 powiatowych jest zbedne , bo W § 3 pkt 6, § 4 pkt 5,
prowadzi do rozrostu zasobu a zgodnie z zasadami INSPIRE referencyjnymi sa i tak da- § 5 pkt 6 usunigto zapis ,,i
ne tamtych zasobow. innych materiatow”. Po-
2. Powtodrzenie pkt 4. zostawiono kopie baz da-
nych ze wzgledu na art.
40 ust 2a ustawy Pgik,
ktéry zmusza do groma-
dzenia kopii.
Usunigto zapis § 4 pkt 4,
pomylkowo powtorzony
w pkt 6 (obecnie pkt 5).
16. | §4 pkt 6 [...] proponuje si¢ usung¢ powtdrzony z pkt 4 zapis: ,,w tym kopie baz danych i innych | Urzad Marszatkowski | Uwaga uwzgledniona z
(obecnie § 4 pkt 5) | materialow, pozyskane z centralnej i powiatowej czesci zasobu”. Woj. Slaskiego modyfikacja.
Usunigto zapis § 4 pkt 4.
17. | §Spkt2 Nalezy wykresli¢, pkt 2. Mapy ewidencyjne i zasadnicze zgodnie z art. 4 ust. 1e sg two- PODGiK Uwaga nieuwzgledniona
rzone na podstawie odpowiednich zbiorow danych zawartych w bazach danych, a zatem | Powiat Warszawski | W § 13 ust. 2 projektu
nie s3 gromadzone w pzgik. Ewentualnie mozna wyszczegolni¢ te mapy, wsrdd specy- Zachodni wskazano, ze ewidencjo-
ficznych zbioréw analogowych np. w pkt 5) ... zbiory map, w tym map zasadniczych i SGP nowaniu podlega pierw-
ewidencyjnych, .... sza wersja standardowych
opracowan kartograficz-
nych, o ktorych mowa w
art. 4 ust. le ustawy Pgik
(w tym mapy ewidencyj-
nej i1 zasadniczej), two-
rzonych przez wlasciwy
organ.
18. | § 5 pkt2 1. Mapa ewidencyjna jest cze$cig bazy danych egib wymienionej w pkt 1. SGP Uwaga nieuwzgledniona

2. Mapa zasadnicza, o ktérej mowa w ustawie, jest opracowaniem powstatym na pod-

Standardowe opracowa-
nie kartograficzne jakim
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stawie rozproszonych baz danych, z ktérych kazda ma opcj¢ wydania danych archiwal-
nych. Potrzeba gromadzenia map analogowych musi by¢ zapisana inaczej.

jest mapa ewidencyjna
nie jest czes$cig bazy da-
nych - jest raportem z ba-
zy.

W § 13 ust. 2 projektu
wskazano, ze ewidencjo-
nowaniu podlega tylko
pierwsza wersja standar-
dowych opracowan kar-
tograficznych, o ktoérych
mowa w art.4 ust. le
ustawy Pgik (w tym ma-
py ewidencyjnej i zasad-
niczej).

19.

§5pkt3

Rozporzadzenie powinno dopuszczaé mozliwos$¢ przyjmowania i gromadzenia opera-
tow jedynie w postaci cyfrowej przy spetnieniu okreslonych w nim warunkow, wynika-
jacych z potrzeby certyfikowania podpisami dokumentdéw elektronicznych oraz bez-
piecznych zasad przechowywania baz danych, wynikajacych z odrebnych przepisow. Na
dzi$, wydaje si¢, ze dokumentami analogowymi zawsze bg¢da musiaty by¢: protokoty spi-
sywane na gruncie oraz dowody dorgczen — czyli dokumenty powstajace w trakcie reali-
zacji prac geodezyjnych przy udziale innych o0séb, niz jednostki wykonawstwa geode-

Zyjnego

PODGiK
Powiat Warszawski
Zachodni
SGP

Uwaga nieuwzgledniona
Projekt nie moze dopusz-
cza¢ wylacznie wersji
elektronicznej, wtasnie ze
wzgledu na to, ze niekto-
re dokumenty wchodzace
w sklad operatow beda
miaty posta¢ analogowa.
Sposdb postgpowania z
materiatami zasobu w po-
staci tradycyjnej zostat
opisany w §§ 14 i 32 pro-
jektu.

Dokumenty operatu tech-
nicznego przekazane do
zasobu w drodze teletran-
smisji danych sg ewiden-
cjonowane Ww systemie
PZGiK jako oryginaly.

20.

§5pkt3

Powinno si¢ ograniczy¢ nazwe ... prac geodezyjnych i kartograficznych... dla operatow
technicznych, jedynie do ,,prac geodezyjnych” (przynajmniej do cze$ci powiatowej)

PODGiK
Powiat Warszawski
Zachodni
SGP

Uwaga czeSciowo
uwzgledniona

Spojnik ,,i” zamieniono
na,, lub”.
Uzycie

spojnika  lub




oznacza ze przepis odnosi
si¢ zardbwno do prac geo-
dezyjnych, kartograficz-
nych jak i geodezyjnych i
kartograficznych gdyz nie
mozna wykluczy¢, sytu-
acji w ktorej wykonywa-
ny bedzie tylko jeden ro-
dzaj prac, np.: tylko geo-
dezyjne bez kartograficz-
nych lub odwrotnie.

21. | §5pkt4 Powinno by¢ ,,... o ktorych mowa w pkt 3” PODGiK Uwaga uwzgledniona
Powiat Warszawski
Zachodni
SGP
22. | §5pkt4 Wyrazenie ,,0 ktérych mowa w pkt 2” nalezy zastapi¢ wyrazeniem ,,0 ktérym mowa w RCL Uwaga uwzgledniona
pkt 3, to punkt 3 odnosi si¢ do operatow.
23. | § 5pkt4 Zapis nalezy tak sformutowac, aby wynikato z niego jednoznacznie, ze cyfrowa kopia SGP Uwaga nieuwzgledniona

dokumentu analogowego nie jest rejestrowana, jako osobny dokument.

Projekt zaklada ze za-
rowno oryginat dokumen-
tu w formie tradycyjnej
jak 1 jego kopia w formie
cyfrowej jest rejestrowa-
na/ewidencjonowana i
oznaczana tym samym
identyfikatorem.

Zgodnie z wykazem ele-
mentow metadanych dla
dokumentow elektronicz-
nych, przechowywanych
w bazach systemu
PZGiK, wchodzacych w
sktad przyjetych do zaso-
bu operatow technicz-
nych, zawartym w ust. 9
Lp. 5 zatacznika nr 2 do
projektu, lista dopusz-
czalnych wartosci dla




elementu ,,Typ dokumen-
tu lub zbioru dokumen-
tow”, to:

1 — oryginat

2 — kopia

Wartos¢ ,,kopia” stosuje
si¢ dla dokumentéw lub
zbioru dokumentow, kto-
rych oryginaty sa w po-
staci analogowej lub w
postaci dokumentow
elektronicznych, zapisa-
nych na nos$niku stano-
wigcym czg$¢ sktadowa
operatu technicznego.
Przepisy § 5-3 projektu
nie rozstrzygaja sposobu
ewidencjonowania mate-
riatlow zasobu lecz okre-
slaja  wylacznie rodzaje
materialow wchodzacych
w sktad poszczegdlnych
czesSci zasobu.

Sposob  ewidencjonowa-
nia (rejestracji) reguluja
przepisy rozdzialu 3 pro-
jektu rozporzadzenia.

24, | §5 Obecny pkt 5 stat sie pkt 6, a pkt 5 otrzymal brzmienie: Autopoprawka Nowy zapis uwzglednia
., J) wyciggi z operatow szacunkowych, o ktorych mowa w art. 158 ustawy z dnia 21 koniecznos$¢ gromadzenia
sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2010 r. Nr 102, poz. 651 z W zasobie wyciagow z
pozn. zm.), zwanych dalej ,, wyciggami z operatow szacunkowych”;” operatéw szacunkowych,
wynikajaca z ustawy z
dnia 21 sierpnia 1997r. o
gospodarce nieruchomo-
sciami (Dz. U. z 2010 r.
Nr 102, poz. 651 z pozn.
zm.).
25. | §5pkt5 Powigksza zasob niezgodnie z INSPIRE SGP Uwaga czesciowo




(obecnie § 5 pkt 6)

uwzgledniona

W § 3 pkt 6, § 4 pkt 5,
§ 5pkt 6 usunicto zapis
1 innych materiatow”.
Pozostawiono kopie baz
danych ze wzgledu na art.
40 ust 2a ustawy Pgik,
ktéry zmusza do groma-
dzenia kopii.

26. | §6 pkt1 Nalezy doprecyzowac, jakiego rodzaju dziatania wlasne organu odpowiedzialnego za PODGiK Uwaga nieuwzgledniona
prowadzenie zasobu, mogg tworzy¢ materiaty zasobu Powiat Warszawski | Wszystkie dzialania po-
Zachodni dejmowane na podstawie
SGP przepisow  powszechnie
obowigzujacych.
27. | §6pkt1l Projekt wprowadza nowy nie jasny zapis dotyczacy pozyskiwania materiatléw i zbiorow Polska Geodezja Uwaga nieuwzgledniona
danych do zasobu. Komercyjna Zapis mowi o dziataniach
Zavi . . . . . D (PGK) organu. Dziatania takie
apis ten sugeruje, ze po wejsciu w zycie rozporzadzenia pracownicy odpowiednich or- \ .
ganow beda mieli nieograniczone przyzwolenie na tworzenie i aktualizowanie materia- mogg by¢ P odejmowane
tow zasobu tylko na podstawie mandatu bycia urzednikiem. W skrajnych przypadkach na podstawie ustawy.
moze to nawet by¢ osoba bez wyksztatcenia geodezyjnego lub osoba ze znikomym do-
$wiadczeniem.
W tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, ze wykonawcy realizujgcy tego typu prace musza
wezesniej przejs¢ odpowiednie postepowanie sprawdzajace dotyczace wymaganego wy-
ksztalcenia, uprawnien, doswiadczenia, natomiast w omawianym przypadku zaden z tych
elementow nie jest wymagany.
O ile wymogi stawiane wykonawcom nie daja pelnej gwarancji, o tyle brak jakiejkol-
wiek weryfikalno$ci kompetencji czgsci 0sob pozyskujacych dane do zasobu wydaje si¢
nieuzasadniony i grozny.
Z pewnoscig sg urzednicy z wysokimi kwalifikacjami, w tym z do§wiadczeniem w pozy-
skiwaniu danych do zasobu, jednak obecnie skonstruowany zapis nie odwoluje si¢ do
zadnych kwalifikacji i do§wiadczenia i sugeruj, ze jedynym kryterium dopuszczajacym
do modyfikacji zasobu jest bycie urzednikiem
28. | §6 W § 6 projektu dodano nowy punkt: Autopoprawka Uzupehiono o brakujace

,,3) przekazania przez rzeczoznawcow majgtkowych wyciggow z operatow szacunko-
wych”,

ktory wynika z obowiazku nalozonego przez ustawg¢ z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospo-
darce nieruchomosciami (Dz. U. z 2010 r. Nr 102, poz. 651 z pdzn. zm.).

zapisy  wynikajace  z
obowigzku  natozonego
przez ustawe z dnia 21
sierpnia 1997 r. o gospo-
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darce nieruchomo$ciami
(Dz. U. z 2010 r. Nr 102,
poz. 651 z p6zn. zm.).

29.

§6
(obecnie § 6 pkt 4 1
5)

Watpliwosci budzi podstawa prawna przyjmowanych rozwigzan. Zgodnie z trescia projek-
tu materialy i zbiory danych, o ktorych mowa w § 3-5, zwane dalej ,,materialami zasobu”
pozyskuje sie¢ do zasobu w wyniku wspotdziatania podmiotéw publicznych, w szczegdl-
nosci w sposob okreslony przepisami wydanymi na podstawie art. 15 ust. 3 ustawy z
dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnosci podmiotow publicznych (pkt 2). W
pierwszej kolejnosci rozwazenia wymaga czy nalozenie obowiazku wspoétdziatania pod-
miotdéw publicznych nie powinno wynika¢ z unormowania rangi ustawy (majac chociaz-
by na wzgledzie tres¢ art. 7 Konstytucji, zgodnie z ktérym organy wladzy publicznej
dzialaja na podstawie przepisow prawa oraz celem okre$lenia zakresu owego wspoldzia-
fania), a nastepnie dokonac oceny czy powotane tu przepisy art. 15 ust. 3 ustawy o in-
formatyzacji podmiotow publicznych stanowig wystarczajaca podstawe do pozyskiwania
danych do zasobu — wspomniane rozporzadzenie wydane na podstawie art. 15 ust. 3
ustawy o informatyzacji dziatalno$ci podmiotoéw realizujacych zadania publiczne to roz-
porzadzenie Rady Ministrow z dnia 27 wrzes$nia 2005 r. w sprawie sposobu, zakresu i
trybu udostgpniania danych zgromadzonych w rejestrze publicznym (Dz. U. Nr 205, poz.
1692). Nie jest rowniez jasne jak nalezy rozumiec tre$¢ § 6 pkt 4 rozporzadzenia — uzyto
tamze pojecia ,,przyjecia darowizny” jako wyniku umieszczenia danych w zasobie.

Generalny Inspektor
Ochrony Danych
Osobowych
(GIODO)

Uwaga uwzgledniona
Przepisowi § 6 pkt 3
(obecnie pkt 4) projektu
nadano brzmienie:

»4)  wspoldziatania i
wspoipracy organow od-
powiedzialnych za pro-
wadzenie zasobu oraz
wspotdziatania tych or-
ganow z innymi podmio-
tami realizujgcymi zada-
nia publiczne;”.

Przepis ten nie naktada
obowigzku wspotdziata-
nia przy tworzeniu mate-
rialtow zasobu jedynie
wskazuje jeden ze sposo-
boéw pozyskiwania tych
materialow.
Wspoldziatanie i wspot-
praca, o ktorym mowa w
§ 6 pkt 3 (obecnie pkt 4)
jest regulowane przepi-
sami ustawy Pgik (np. art.
7a pkt 6, 8 1 13, art. 7c
pkt 6, art. 19 ust.1 pkt 3,
art. 24b) a takze przepi-
sami innych ustaw, np.
ustawy z dnia 17 lutego
2005 r. o informatyzacji
dziatalnoéci  podmiotow
realizujgcych zadania pu-
bliczne (Dz. U. Nr 64,
poz. 565, z p6zn. zm.).
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»Przyjecie  darowizny”
nalezy rozumie¢ wprost,
jako sposob pozyskania
materialu do zasobu np.
darowizna uzyskana od
panstw sgsiednich — prze-
kazanie materialow geo-
dezyjno-kartograficznych
dotyczacych strefy trans-
granicznej.

30.

§6

W przypadku gdyby celem § 6 pkt 1 lub pkt 3 nie byla realizacja rozporzqdzenia Ministra
Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 26 maja 2010 r. w sprawie rodzajow prac
geodezyjnych i kartograficznych majgcych znaczenie dla obronnosci i bezpieczenstwa
panstwa oraz wspotdziatania Stuzby Geodezyjnej i Kartograficznej z jednostkq organiza-
cyjng Sztabu Generalnego Wojska Polskiego wiasciwg w sprawach geodezji i kartografii
(Dz. U. Nr 109, poz. 718) w zakresie mozliwosci pozyskania materiatéw z wojskowego
zasobu geograficznego i wiaczenia do Panstwowego Zasobu Geodezyjnego i Kartogra-
ficznego, w § 6 proponuje doda¢ pkt 5 w brzmieniu:

,,J3) realizacji przepisow wydanych na podstawie art. 19 ust I pkt 3 ustawy.”.

MON

Uwaga nieuwzgledniona
Celem § 6 pkt 3 (obecnie
pkt 4) projektu jest_m.in.
realizacja rozporzgdzenia
Ministra  Spraw  We-
wnetrznych i Administra-
¢ji z dnia 26 maja 2010 r.
w sprawie rodzajow prac
geodezyjnych i kartogra-
ficznych majgcych  zna-
czenie dla obronnosci i
bezpieczenstwa panstwa
oraz wspotdziatania
Stuzby Geodezyjnej i Kar-
tograficznej z jednostkg
organizacyjng Sztabu
Generalnego Wojska Pol-
skiego wilasciwg w spra-
wach geodezji i kartogra-
fii w zakresie mozliwosci
pozyskania materialow z
wojskowego zasobu geo-
graficznego i wlgczenia
do Panstwowego Zasobu
Geodezyjnego i Kartogra-
ficznego.

31.

§6

Majac na uwadze zapisy § 9 ust. 3 w zakresie ewidencjonowania materiatow pozyska-
nych do zasobu ,, w trybie ... art. 40 ust. 2a ustawy” proponuje si¢ aby w § 6 rdwniez do-

Urzad Mgrszalkowski
Woj. Slaskiego

Uwaga nieuwzgledniona
§ 6 projektu zawiera re-
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da¢ pkt dot. sposobu ich pozyskania.

gulacje dotyczace calego
zasobu, a nie poszczego6l-
nych jego czgsci.

Art. 40 ust 2a ustawy
Pgik nie dotyczy pozy-
skania do zasobu a jedy-
nie wymiany danych
miedzy czesciami zasobu
zgodnie z przepisami
ustawy.

32.

§6

W § 6 powinien zosta¢ dodany pkt dot. sposobu pozyskania danych zgodnego z art. 40
ust. 2a PGiK.

SGP

Uwaga nieuwzgledniona
j-w.

33.

§6

Bardzo wazna definicja majaca znaczenie dla catego rozporzadzenia, dlatego powinna by¢
umieszczona w stowniczku, ostatecznie jako osobny paragraf po § 3-5.

SGP

Uwaga nieuwzgledniona
Rozporzadzenie jako akt
wykonawczy do ustawy
nie moze wprowadzad
nowych termindw praw-
nych. W projekcie nie de-
finiuje si¢ pojecia ,,mate-
riaty zasobu”. Sformuto-
wanie to wystepuje jako
skrot redakcyjny.

34.

§ 7 ust. 1

Nalezy odpowiednio dostosowac zapisy, w zwiazku z tym, ze przy pozyskiwaniu, prze-
chowywaniu i zabezpieczaniu danych analogowych (np. zbioru map drukowanych) nie jest
potrzebny system teleinformatyczny.

Urzad Marszatkowski
Woj. Slaskiego

Uwaga nieuwzgledniona
Sposob wykorzystywania
systemu teleinformatycz-
nego jest rozny w zalez-
no$ci od postaci materia-
tow. Shuzy do ewidencjo-
nowania tych materiatow
a takze opisywania ich
metadanymi oraz udo-
stepniania.

Projekt dopuszcza postaé
nieelektroniczng i elek-
troniczng materialow za-
sobu.
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W Zataczniku nr 1 projek-
tu (str. 28) atrybut klasy
»PZG_MaterialZasobu” o
nazwie ,,postacMaterialu”
zdefiniowano jako ,In-
formacje o postaci, w ja-
kiej przechowywany jest
material zasobu (elektro-
niczna, nieelektroniczna,
mieszana).”.

Ponadto zgodnie z wyka-
zem elementéw metada-
nych zawartym w ust. 11
(Lp. 8) Zatacznika nr 2
do projektu, lista dopusz-
czalnych wartosci dla
elementu ,,Posta¢, w ja-
kiej przechowywany jest
material zasobu”, to:

1 - posta¢ elektroniczna

2 - posta¢ nieelektro-
niczna

3 - posta¢ mieszana

Pozyskiwanie, przecho-
wywanie i zabezpieczanie
réwniez danych w postaci
nieelektronicznej ma co
do zasady odbywac¢ si¢ z
wykorzystaniem systemu
teleinformatycznego, np.
zarejestrowanie doku-
mentu w postaci nieelek-
tronicznej begdzie w sys-
temie. Ponadto w mysl §
14 projektu ,,Materiaty
przyjmowane do zasobu
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w postaci nieelektronicz-

nej, (...) podlegaja prze-
tworzeniu do postaci do-

kumentow  elektronicz-
nych”.

35. [ §7ust. 1 Poprawiono literowke: stowo ,, odpowiedniego” zamieniono na ,, odpowiednio” Autopoprawka Literowka

36. | § 7 ust.2 [...] proponuje si¢ wprowadzenie zmiany redakcyjnej, ktora usystematyzuje katalog wa- RCL Uwaga uwzgledniona
runkow systemu teleinformatycznego PZGiK. Propozycja brzmienia: Zmieniono zapis zgodnie
»2 System teleinformatyczny, o ktorym mowa w ust. 1, zwany dalej ,,systemem PZGiK” Z propozycja.
powinien zapewni¢, co najmniej:

1)spetienie minimalnych wymagan dla systemow informatycznych okreslonych w prze-
pisach wydanych na podstawie art. 18 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji
dziatalnosci podmiotow realizujacych zadania publiczne;

2)prowadzenie rejestru zgloszen praz geodezyjnych i kartograficznych, zwanego dalej re-
jestrem zgloszen; (...)”.

37. | § 7 ust.2 Zastapi¢ stowami -jednolity w skali kraju System teleinformatyczny do prowadze- SGP Uwaga nieuwzgledniona
nia PZGiK. Mamy prawo, ktore dato nam zielone §wiatto do takiej jednolitosci. Mamy Jednolito$¢ zasobu jest
wigc sposobno$¢ ujednolici¢ w skali kraju praca PODGIK, a tym samym utatwic prace zapewniona przez okre-
zaréwno dla PODGiK jak i geodetow Wykonawcow slenie pojeciowego mo-

delu danych systemu
PZGiK.

Przez jednolito§¢ nie na-
lezy rozumie¢ jednego
konkretnego rozwigzania
narzedziowego, bo takie
rozwigzanie byloby nie-
zgodnie z zasadg konku-
rencyjnosci.

Minimalne  wymagania
zostaty  okreslone w
ustawie o informatyzacji
dziatalnoéci  podmiotow
realizujgcych zadania pu-
bliczne.

38. | §7ust.2 Budowa oraz obstuga systemu okreslonego w § 7 ust. 2 projektu rozporzadzenia spowo- | Urzad Marszatkowski | Uwaga nieuwzgledniona

duje znaczace koszty lezace po stronie Marszatka Wojewddztwa zarowno w zakresie bu-

Woj. Pomorskiego

Finansowanie bedzie od-

15




dowy takiego systemu (potrzebna infrastruktura sprzgtowa, licencje) jak i koszty state
zwigzane z obstugg systemu (wigksza liczba 0s6b niezbedna do wypeknienia obowiaz-
kow wynikajacych z projektu rozporzadzenia zwigzanych z obstugg systemu).

(SGP)

bywato si¢ w miar¢ moz-
liwosci finansowej dane-
g0 organu.

Mozliwos$ci finansowania
mozna szuka¢ roéwniez w
funduszach unijnych i in-
nych zrédlach finanso-
wania

Ponadto jak wynika z
OSR istnieje mozliwosé¢
skorzystania z oprogra-
mowania wytworzonego
w ramach projektu reali-
zowanego przez Urzad
Marszatkowski Woj. Ma-
zowieckiego.

39.

§ 7 ust. 2

§ 7 ust. 2 pkt 1
(obecnie § 7 ust. 2
pkt 2)

1. pkt. 2 Nastepna wazna definicja, ktora powinna by¢ umieszczona w stowniczku, tj. w
§2. Obecne miejsce jest zupeknie przypadkowe, bo juz w ust. 1 opisywany jest ten sys-
tem.

2. §7 pkt.2) ppkt. I ,,Rejestrem zgloszen" - ta definicja tez powinna by¢ umieszczona w
stowniczku.

SGP

Uwaga nieuwzgledniona
§ 7 projektu jako calosc¢
opisuje system i nie jest
to miejsce przypadkowe.

Rozporzadzenie jako akt
wykonawczy do ustawy
nie moze wprowadzad
nowych termindw praw-
nych — sformutowanie to
uzyte jest jako skrot re-
dakcyjny.

40.

§ 7 ust. 2 pkt 3
(obecnie § 7 ust. 2
pkt 4)

§ 13 ust. 1

Proponuje si¢ aby usung¢ pkt 3 w brzmieniu: wsparcia i monitorowania procesow przyj-
mowania do zasobu, w tym kontroli, materiatow zasobu.

Uzasadnienie: w sytuacji, gdy wszelkie materiaty przekazywane do pzgik sg wykonywane
bezposrednio, lub nadzorowane, przez geodetow posiadajacych uprawnienia zawodowe
potwierdzone swiadectwem nadawanym przez Gtéwnego Geodete Kraju, kontrola ich
opracowan nie powinna mie¢ miejsca. Jako przyktady takich rozwigzan moga shuzy¢ opra-
cowania wykonywane przez rzeczoznawcow majgtkowych (operat szacunkowy), notariu-
szy (akt notarialny) czy projektantow budowlanych (projekt), ktore to opracowania nie sg
kontrolowane przez zaden organ administracji. Jest wysoce nielogicznym, gdy z jednej
strony GGK nadaje wysokiej rangi, bo panstwowe, uprawnienia do wykonywania samo-
dzielnych funkcji w dziedzinie geodezji i kartografii, a z drugiej strony wyraza swoj brak

Geodezyjna Izba
Gospodarcza

Uwaga nieuwzgledniona
Sprawy zwigzane z kon-
trola zostaly okreslone w
art. 40 ust. 3 ustawy Pgik
— ,,Gromadzenie i prowa-
dzenie panstwowego za-
sobu geodezyjnego 1 kar-
tograficznego,  kontrola
opracowan przyjmowa-
nych do zasobu oraz udo-
stepnianic tego zasobu
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zaufania do geodetow posiadajacych te uprawnienia, nakazujac drobiazgowe kontrole
opracowan wykonywanych przez nich. Uwaga ta dotyczy réwniez § 13 ust. 1

zainteresowanym jed-
nostkom oraz osobom
prawnym 1 fizycznym,
nalezy do...”

oraz w rozporzadzeniu
Ministra Rozwoju Regio-
nalnego z dnia 16 lipca
2001 r. w sprawie zgla-
szania prac geodezyjnych
i kartograficznych, ewi-
dencjonowania systemow
i przechowywania kopii
zabezpieczajacych bazy
danych, a takze ogdlnych
warunkéw umow o udo-
stepnianie tych baz (Dz.
U. Nr 78, poz. 837).

W przedmiotowym pro-
jekcie wskazano tylko na
funkcjonalno$¢  systemu
teleinformatycznego
wspomagajacego prowa-
dzenie zasobu.

41. | § 7 ust. 2 pkt 3 Proponowane brzmienie § 7 ust. 2 pkt 3 zastapic¢ nastepujacym: ,, wsparcia i monito- Polskie Towarzystwo | Uwaga nieuwzgledniona
(obecnie § 7 ust. 2 | rowania procesow przyjmowania materiatow do zasobu oraz kontroli materiatow Geodezyjne jw.
pkt 4) wigczonych do zasobu"; (PTG)
Powyzsze zmiany w naszej ocenie w szczegolnosci nie spowoduja koniecznosci doko-
nywania kolejnej nowelizacji opiniowanego rozporzadzenia w przypadku, gdy obliga-
toryjna kontrola dokumentacji wnioskowanej o przyjecie do zasobu zostanie zniesiona.
42. | §7ust. 1i2 1. W par 7 ust. | powinno zosta¢ wprowadzone rozdzielenie dla danych cyfrowych i ana- SGP Ad.1. Uwaga  nie-

logowych gdyz niektore czynnosci sg nieadekwatne dla danych analogowych (np. przy
pozyskiwaniu, przechowywaniu, zabezpieczaniu nie jest potrzebny system teleinforma-
tyczny dla danych analogowych).

2. Czy system PZGiK okreslony w par 7 ust. 2 bedzie dawat mozliwo$¢ wystawiania
dokumentow sprzedazy i ksiggowania naleznosci ? Obecnie w osrodkach funkcjonuja

uwzgledniona

Sposob wykorzystywania
systemu teleinformatycz-
nego jest rozny w zalez-
no$ci od postaci materia-
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programy finansowo-ksiegowe, w ktorych ewidencjonuje si¢ klientow, ich zamowienia i
pobrane optaty. Jesli proponowany systemu teleinformatyczny nie bedzie posiadat moz-
liwosci wystawiania dokumentow sprzedazy i ksiggowania naleznosci wtedy nie bedzie
mozliwosci jego zastosowania jako jedynego systemu w o$rodku a tym samym spowo-
duje konieczno$¢ jego ewentualnego zainstalowania jako systemu dziatajacego ,,rOwno-
legle" co bedzie powodowalo zdublowanie wykonywania niektorych dokumentow np.
rejestru wnioskow.

tow. Shuzy do ewidencjo-
nowania tych materiatow,
a takze opisywania meta-
danymi, oraz udostgpnia-
nia materiatéw réwniez w
postaci nieelektroniczne;.

Ad.2 W projekcie wpi-
sane sg tylko minimalne
wymogi — system moze
mie¢ rozszerzone funk-
cjonalnosci lub potacze-
nia z istniejacym system.
Rozwigzanie na poziomie
technicznym.

43.

§7ust. 1i2

§ 7ust.l okreslenie ,, czg$ci zasobu" wobec likwidacji dot. podziatu zasobu ?
§7 ust.2 i dalsze Rozporzadzenie wprowadza za duzo szczegdtowych rejestrow i ewiden-
cji dot. prowadzenia zasobu.

SGP

Uwaga nieuwzgledniona
Podziat na czgsci zasobu

wynika z ustawy Pgik i
pozostat on bez zmian.

W projekcie zrezygno-
wano jedynie z podziatu
funkcjonalnego, na zasob
bazowy, przejsciowy i
uzytkowy.

Liczba wprowadzonych
szczegotowych rejestrow
wypelnia delegacje usta-
WOW3Q.

44.

§ 7 ust. 3

Wyrazenie ,,zintegrowany z systemami teleinformatycznymi wykorzystywanymi do prze-
twarzania baz danych” proponuje si¢ zastgpi¢ wyrazeniem ,,zintegrowany z systemami te-
leinformatycznymi wykorzystywanymi do przetwarzania danych w odpowiadajgcych im
bazach danych”.

GIODO

Uwaga uwzgledniona
Zmieniono zapis zgodnie
Z propozycja.

45.

§ 7 ust. 3

1. Co oznacza stowo ,,uktad"? Moze uktad scalony?

2. ,,z systemem do elektronicznego zarzqdzania dokumentacjq, o ktorym mowa w przepi-
sach wydanych na podstawie art. 6 ust, 2b ustawy z dnia 14 lipca 1983 r. o narodowym
zasobie archiwalnym [ archiwach (Dz. U. z 2011 r. Nr 123, poz. 698 oraz Nr 171, poz.
1016)" Instrukcja kancelaryjna (przepis wydany na podstawie ...) nie obejmuje dziatan
na zasobie geodezyjnym, tylko wskazuje odrebne przepisy, czytaj: niniejsze rozporza-

SGP

Uwaga nieuwzgledniona
Ad.1W przepisie jest
mowa o uktadzie elemen-
tow systemu wymienio-
nych w pkt 1-4. Wynika z
definicji stownikowej po-
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dzenie.

3., niezbedne do prowadzenia" - Bledny zapis, Obecny oznacza, ze nalezy gromadzi¢
dane, ktore nalezy gromadzic.

4. ,, w postaci dokumentow elektronicznych" - Powinien by¢ jednoznaczny zapis, ze cho-
dzi o dokumenty powstate w formie elektronicznej i elektroniczne kopie dokumentow
przyjetych w formie analogowe;j.

jecia system, w mysl kto-
rej jest to ,,ukltad elemen-
tow majacy okreslona
strukture 1 stanowigcy lo-
gicznie  uporzadkowanag
catose”.

Ad. 2 Projekt zaktada, ze
instrukcja  kancelaryjna
obejmuje przynajmniej w
czesci dzialania na zaso-
bie. Identyfikatory wnio-
skow 1 zgloszen nadawa-
ne s3 zgodne z tg instruk-
cja, a takze koresponden-
cja odbywa si¢ na zasa-
dach w niej okreslonych.
Rejestracja wplywajacych
dokumentow bedzie w
systemie kancelaryjnym
jaki funkcjonuje w danym
w urzedzie

Ad. 3 Dane niezbedne do
prowadzenia wymienio-
nych rejestrow, ktorych
tre$¢ jest wymieniona w
przepisach §§ 8-10 pro-
jektu. Natomiast specyfi-
kacje pojeciowego mode-
lu tych danych zawiera
zatacznik nr 1 do projektu
Ad. 4 Obie formy to do-
kumenty elektroniczne.
Definicja dokumentu
elektronicznego jest za-
warta w § 2 pkt 2 projek-
tu.

46.

§ 7 ust. 4

Proponuje si¢ skreslenie § 7 ust. 4 projektu rozporzadzenia. Ochrona danych osobowych,
w tym danych osobowych gromadzonych w zwigzku z funkcjonowaniem rejestrow pu-

RCL

Uwaga uwzgledniona
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blicznych, jest kompleksowo uregulowane w ustawie z dnia 29 lipca 1997 r. o ochronie
danych osobowych (Dz. U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926, z p6zn. zm.) oraz w aktach wy-
konawczych wydanych na podstawie ww. ustawy. Majac powyzsze na uwadze § 7 ust. 4
niepotrzebnie (bez wprowadzenia nowej tresci normatywnej) odsyta do rozporzadzenia
Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie do-
kumentacji przetwarzania danych osobowych oraz warunkoéw technicznych i organiza-
cyjnych, jakim powinny odpowiada¢ urzadzenia i systemy informatyczne stuzace do
przetwarzania danych osobowych (Dz. U. Nr 100, poz. 1024), ktére bedzie stosowane do
ochrony danych osobowych gromadzonych w zwigzku z prowadzeniem panstwowego
zasobu geodezyjnego.

47.

§ 8 pkt1

Zmieniono skrét redakcyjny dla zgloszenia prac geodezyjnych i kartograficznych ze
,,zgloszenia” na ,,zgloszenie prac”. Zmiang zastosowano w catosci projektu.

Autopoprawka

W wyniku analizy zapi-
sow stwierdzono ze taki
zapis bedzie wlasciwszy.

48.

§ 8 pkt 2

Nalezy wykresli¢ pkt 2). Logika: wazna jest data dor¢czenia zgloszenia, analogicznie do
pkt. 3), 8), 9)

PODGiK
Powiat Warszawski
Zachodni

Uwaga nieuwzgledniona
Data  utworzenia  jest
roéwnie wazna.

Wymagaja tego przepisy
dot. przekazywania do-
kumentacji do archiwum
panstwowego. Kazdy do-
kument ma dat¢ zwiazang
z jego tworzeniem — vide
§ 2 ust. 2 pkt 4 rozporza-
dzenia Ministra Spraw
Wewnetrznych i Admini-
stracji z dnia 30 paz-
dziernika 2006 r. w spra-
wie niezbednych elemen-
tow struktury dokumen-
tow elektronicznych (Dz.
U. Nr 206, poz. 1517)).

49.

§ 8 pkt 2

Proponuje sie, aby otrzymat brzmienie: data sporzqdzenia zgtoszenia.

Uzasadnienie; stowo ,,sygnowane” jest pochodzenia obcego i, aczkolwiek uzywane w
potocznym jezyku, moze by¢ i powinno by¢ zastapione odpowiednikiem polskim.

Geodezyjna Izba
Gospodarcza

Uwaga nieuwzgledniona
Istotna jest data, ktora ten
dokument jest oznaczony,
a nie data faktycznego
sporzadzenia.

50.

§8

1. ,,Na tres¢ rejestru zgloszen skladajq sie" - Sktadniki rejestrow z §8 i §10 nalezy wy-

SGP

Ad.1  Uwaga _ nie-
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mienia¢ w takim samym porzadku.

2. 1) identyfikator zgloszenia prac geodezyjnych lub kartograficznych, zwanego dalej
,,zgtoszeniem" - Definicja zgloszenia, ktora powinna zosta¢ umieszczona w §2. Obecne
miejsce jest wyjatkowo niefortunne, poniewaz logika zdania pozwala wprowadzi¢ tutaj
ewentualnie definicje identyfikatora.

3. 4) oznaczenie podmiotu zgtaszajqgcego prace geodezyjne lub kartograficzne - Powi-
nien by¢ jednoznaczny zapis, ze oznaczenie i adres; Zapis na tyle wazny, ze powinien
by¢ umieszczony zaraz za identyfikatorem.

4. 7) opis materiatow zasobu udostgpnionych podmiotowi zglaszajgcemu prace geode-
zyjne lub kartograficzne (obecnie pkt 8) - Poniewaz udostgpnia¢ bgdzie system PZGiK
opis niepotrzebny, wystarcza identyfikatory.

5. Ogolnie: Brak wysokosci naliczenia optaty i potwierdzenia jej dokonania.

uwzgledniona

Nie ma takiego wymogu.
Sa to dwie odrgbne regu-
lacje.

Ad. 2 Uwaga nie-
uwzgledniona

Zgodnie z zasadami tech-
niki legislacyjnej - mozna
zastosowa¢ skrot w mo-
mencie pierwszego poja-
wienia si¢ pojecia. Poje-
cie zgloszenie prac geo-
dezyjnych i kartograficz-
nych jest zdefiniowane w
§ 2 pkt 6 rozporzadzenia
w sprawie zglaszania prac
geodezyjnych i kartogra-
ficznych, ewidencjono-
wania systemow 1 prze-
chowywania kopii zabez-
pieczajacych bazy da-
nych, a takze ogdlnych
warunkow umé6w o udo-
stepnianie tych baz i jako
takie nie moze by¢ defi-
niowane ponownie w ni-
niejszym projekcie.

Ad. 3 Uwaga czeSciowo
uwzgledniona
Zmieniono zapis pkt 4,
ktoremu nadano brzmie-
nie:

,4) imie, nazwisko i nu-
mer PESEL albo nazwa i
numer identyfikacyjny
REGON podmiotu, ktory
zglosit prace;”

oraz dodano pkt 5 w
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brzmieniu:

,J) dane kontaktowe
podmiotu  ktory zglosit
prace, w tym jego ad-
res;”.

Ad.4 Uwaga uwzgled-
niona

Wskazano identyfikatory
zamiast opisu.

Ad.5 Uwaga uwzgled-
niona

W § 8 dodano trzy nowe
punkty w brzmieniu:

., 9) wysokos¢  optaty za
udostgpnienie materiatu
zasobu,

10) date i sygnature do-
kumentu  okreslajgcego
wysokos¢ oplaty;

11) nazwe i sygnature
dokumentu potwierdzajq-
cego dokonanie oplaty, .

51. | § 8 pkt9 [...] proponuje si¢ zastapienie wyrazenia ,,protokot kontroli” wyrazeniem ,,protokét do- RCL Uwaga uwzgledniona
(obecnie § 8 pkt 13) | kumentujacy wynik kontroli”, ktére jest uzyte w § 11 rozporzadzenia Ministra Rozwoju Zmieniono zapis zgodnie
Regionalnego i Budownictwa z dnia 16 lipca 2001 r. w sprawie zglaszania prac geode- Z propozycja.
zyjnych i kartograficznych, ewidencjonowania systemow i przechowywania kopii za- W zwiazku z powyzszym
bezpieczajacych bazy danych, a takze ogdlnych warunkow uméw o udostgpnianie tych dostosowano réwniez za-
baz (Dz. U. Nr 78, poz. 837). pis § 8 pkt 10 (obecnie
pkt 14) przez zmiang
sformutowania ,, rezultat
kontroli” na ,,wynik kon-
troli”.
Dostosowano réwniez
zapisy § 13 ust. 1 1 w za-
taczniku nr 4 — zgodnie z
powyzszym.
52. | § 8 pkt 10 Z projektu wykresli¢ sprawy kontroli technicznej dokonywanej przez osrodek (§ 8 pkt 10 SGP Uwaga nieuwzgledniona
§ 13 ust. 1 1§ 13 ust. 1) W ustawie nic si¢ nie mowi o kontroli. Natomiast w przepisach szczegoto- Zgadzamy si¢, ze za ja-
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(obecnie § 8 pkt 14)

wych nie wiadomo jak bedzie to uregulowane. Prezentuje poglad, ze za jakos$¢ opraco-
wan odpowiada geodeta uprawniony. Kontrola powinna by¢ zorganizowana u wykonaw-
cy. Osrodek tylko moze (ale nie musi) wykonywac¢ kontrole w uzasadnionych lub wat-
pliwych przypadkach.

ko$¢ opracowan odpo-
wiada geodeta uprawnio-
ny, ale sprawy zwigzane z
kontrolg zostaty okreslo-
ne w rozporzadzeniu w
sprawie zglaszania prac
geodezyjnych i kartogra-
ficznych, ewidencjono-
wania systemoéw 1 prze-
chowywania kopii zabez-
pieczajacych bazy da-
nych, a takze ogdlnych
warunkéw umé6w o udo-
stepnianie tych baz.
Ponadto w ustawie Pgik
jest mowa o kontroli
opracowan przyjmowa-
nych do zasobu w art. 40
ust. 3 — ,,Gromadzenie i
prowadzenie panstwowe-
g0 zasobu geodezyjnego i
kartograficznego, kontro-
la opracowan przyjmo-
wanych do zasobu oraz
udostepnianie tego zaso-
bu zainteresowanym jed-
nostkom oraz osobom
prawnym i fizycznym na-
lezy do: (...)".

53.

§8

Brak okreslenia sposobu tworzenia identyfikatora zgtoszenia pracy geodezyjnej i karto-
graficznej

Urzad Marszatkowski
Woj. Slaskiego
SGP

Uwaga uwzgledniona
Definicja identyfikatora
zgloszenia zostata okre-
slong w katalogu obiek-
tow stanowigcym Zatacz-
nik nr 1 do projektu
(PZG_Zgloszenie).

Jest to: ,,Cigg znakow
zgodny z ozmnaczeniem
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nadanym zgtoszeniu prac
w systemie kancelaryjnym
jednostki  organizacyjnej
prowadzgcej zasob.”.

54.

§9i§10

Ewidencjonowanie (§ 9) i rejestrowanie (§ 10) radykalnie uprosci¢. Podawanie wielu ko-
lejnych dat, nazwisk, Peseli, Regonow, sygnatur itp. ograniczy¢ do naprawde niezbgdne-
£0 minimum.

SGP

Uwaga nieuwzgledniona
Z pojeciowego modelu
danych PZGiK wynika,
ze wiele dat i innych da-
nych, ktore sg trescig re-
jestrow 1 ewidencji wy-
szczegblnionych w roz-
porzadzeniu jest zapisy-
wanych w systemie jed-
norazowo, a wykorzy-
stywanych  wielokrotnie
do réznych ewidencji i
rejestrow.

Ponadto przepisy projek-
tu uwzgledniaja wymogi
rozporzadzenia Ministra
Spraw Wewnetrznych i
Administracji z dnia 30
pazdziernika 2006 r. w
sprawie niezbednych
elementéw struktury do-
kumentéw  elektronicz-
nych.

5S.

§9
§ 9 ust. 1 pkt 3

1. Sa to w zasadzie metadane, tylko ulozone inaczej, niz w Rozp. w/s niezbednych ele-
mentow struktury e-dokumentow; Dlatego powinny by¢ uszeregowane zgodnie z po-
rzadkiem § 2 ust. 2 tamtego Rozporzadzenia.

2. ,,data lub okres" - zbedne dane, bo w praktyce bedzie to data ztozenia operatu lub
opracowania. W nielicznych przypadkach przekazania materiatu archiwalnego okres po-
zyskania danych powinien by¢ umieszczony w opisie materiatu (pkt 7).

SGP

Uwagi nieuwzglednione
Ad. 1 Kolejnos¢ elemen-
tow wymienionych w tre-
sci § 9 projektu nie ma
bezposredniego wplywu
na sposob implementacji
pojeciowego modelu da-
nych PZGiK do systemu
teleinformatycznego.

Ad. 2 Informacje, o kto-
rych mowa w § 9 ust. 1
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pkt 3 projektu dotycza
daty lub okresu, w kto-
rym wykonawca prac
geodezyjnych i kartogra-
ficznych pozyskiwat dane
zawarte w materiale za-
sobu. Dat¢ bedzie okre-
slat dzien, w ktoérym roz-
poczeto i zakonczono po-
zyskiwanie danych, na-
tomiast okres bedzie do-
tyczyt sytuacji, gdy dane
pozyskiwano w okresie
dtuzszym niz jeden dzien.

56. | § 9 ust. 1 pkt 4 Brak w rozporzadzeniu i innych przepisach wykonawczych konstrukcji identyfikatora PODGIiK Uwaga uwzgledniona
zgloszenia pracy geodezyjnej — do uzupetienia w przepisie Powiat Warszawski | Definicja identyfikatora
Zachodni zgloszenia zostata okre-
SGP slona w katalogu obiek-
tow stanowiagcym Zatacz-
nik nr 1 do projektu rozp
(vide uwaga l.p. 53).
57. | §9 ust. 1 pkt 5 Nalezy zdefiniowaé (lub zestownikowaé) nazwy materiatow zasobu, przynajmniej dla PODGIK Uwaga nieuwzgledniona
materiatow ,,typowych” Powiat Warszawski | Nazwy materialow zosta-
Zachodni ty zdefiniowane w poje¢-
SGP ciowym modelu danych
okreslonym w Zataczniku
nr 1 do projektu.
58. | § 9 ust. 1 pkt 6 Zmieniono tre$¢ przepisu Autopoprawka Zmian¢ wprowadzono w
Z: celu doprecyzowania, ja-
,,0) informacje o potozeniu obiektu bedgcego trescig materiatu zasobu” ka informacje¢ nalezy
na wskaza¢ w ewidencji ma-
,,6) informacje o potozeniu obszaru, ktorego dotyczy materiat zasobu,” teriatdbw zasobu.
59. | §9 ust. 1 pkt 7 W § 9 ust. 1 pkt 7 oraz w schemacie UML termin ,,sposob nabycia” powinien by¢ ade- Urzad Marszatkowski | Uwaga uwzgledniona
kwatny z zapisami § 6. Prawidlowe sformutowanie: ,,sposéb pozyskania”. Woj. Slaskiego Zmieniono zapis zgodnie
SGP Z propozycja.
60. | §9 ust. 1 pkt 8 Nalezy uszczegotowic¢ pod katem uwagi do §5 pkt 4, tzn. Ze dotyczy to postaci zrodto- SGP Uwaga nieuwzgledniona

wej.

Projekt zaktada, ze za-
roOwno oryginal w postaci
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nieelektronicznej jak i je-
go kopia w postaci elek-
tronicznej jest rejestro-
wana/ewidencjonowana.

61.

§ 9 ust. 1 pkt 9
uwaga ogoélna

Sformutowanie: ,,postaci analogowa” zastapiono okresleniem ,,postaé nieelektronicz-

na”

Zmiang wprowadzono w catym tekscie projektu.

Ponadto pkt 9 nadano brzmienie: ,, informacje o rodzaju nosnika informacji, jesli
material zasobu jest w postaci nieelektronicznej”

Z. . , .. /r]g

Autopoprawka

W wyniku analizy defini-
cji postaci analogowej”
materialow zasobu
stwierdzono ze poprawng
forma (uzywang rowniez
W rozp. w sprawie in-
strukcji kancelaryjnej,
jednolitych  rzeczowych
wykazéw akt oraz in-
strukcji w sprawie orga-
nizacji i zakresu dziatania
archiwow  zakladowych
(Dz. U. 2011 r. Nr 14,
poz. 67) jest pojecie:
wpostaé  nieelektronicz-
na’”).

Zmian¢ wprowadzono w
catym teks$cie projektu.
Zmiang treSci  zapisu
wprowadzono w celu do-
precyzowania, jaka in-
formacje i w jakim przy-
padku nalezy wskaza¢ w
ewidencji materialow za-
sobu.

62.

§ 9 ust. 1 pkt 10

Stowo ,,tworey” nalezy zastapi¢ innym stowem, nie kojarzacym si¢ bezposrednio z pra-
wami autorskimi (patrz stowniki jezyka polskiego), np. wytworcy, wykonawcy

PODGiK
Powiat Warszawski
Zachodni
SGP

Uwaga nieuwzgledniona
Zapis ,,tworca” wynika z
§ 2 ust. 2 pkt 2 rozporza-
dzenia Ministra Spraw
Wewnetrznych i Admini-
stracji z dnia 30 paz-
dziernika 2006 r. w spra-
wie niezbednych elemen-
tow struktury dokumen-

26




tow elektronicznych (Dz.
U. Nr 206, poz. 1517).
Jednakze w celu wyja-
$nienia niescistosci doda-
no dodatkowo w poje-
ciowym modelu danych
PZGiK odwotanie do kla-
sy przechowujacej dane o
tworcy: imi¢ 1 nazwi-
sko/nazwa, dane adreso-
we, PESEL/REGON oraz
telefon i e-mail.

63.

§ 9 ust. 1 pkt 10

Czy chodzi tu o pierwszego tworcg? Mapa zasadnicza i ewidencja gruntdéw zyja i na bie-
73co si¢ zmieniajg. Pierwszy tworca fragmentu arkusza mapy zasadniczej nic nie znaczy.

SGP

Uwaga uwzgledniona
Zmiana definicji tworcy

materiatu zasobu w poje-
ciowym modelu danych
PZGiK, okreslonym w
Zataczniku nr 1 do pro-
jektu, ktora otrzymatla
brzmienie:

., Tworcami baz danych o
ktorych mowa w art. 4
ust. la i 1b, art. 7a pkt
16a, art. 24b ust. 1 pkt 1
ustawy,  zintegrowanych
kopii baz danych, o kto-
rych mowa w art. 4
ust. la pkt 8 ustawy oraz
standardowych  opraco-
wan kartograficznych o
ktorych mowa w art. 4
ust. le ustawy sq organy
odpowiedzialne za ich
utworzenie i prowadze-
nie.

Tworcami innych mate-
riatow zasobu sq podmio-
ty, ktore te materialy
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utworzyly lub przekazaty
do zasobu.”.

64.

§ 9 ust. 1 pkt 11

Nie zrozumiaty zapis... jakie informacje nalezy tu umieszcza¢? Wymaga doprecyzowa-
nia

PODGiK
Powiat Warszawski
Zachodni
SGP

Uwaga uwzgledniona
Doprecyzowano atrybut

,,infODostepie” w katalo-
gu obiektow, okreslonym
w Zaltaczniku nr 1 do pro-
jektu.

Ponadto w Schemacie
UML dodano odwotanie
do obiektu
BT Dokument z modelu
podstawowego.

65.

§ 9 ust. 1 pkt 11

Zapis niejednoznaczny - nalezy powola¢ si¢ na definicje z Rozp. w/s niezbednych ele-
mentow struktury e-dokumentow

SGP

Uwaga czesciowo
uwzgledniona
Doprecyzowano atrybut
,infODdostepie” w kata-
logu obiektow, okreslo-
nym w Zalaczniku nr 1
do projektu.

Ponadto w Schemacie
UML dodano odwotanie
do obiektu
BT _Dokument z modelu
podstawowego.

W zwiazku z powyzszym
nie ma potrzeby odwoly-
wania si¢ do innych prze-
pisOwW prawa.

66.

§ 9 ust. 1 pkt 13

Zgodnie z Rozp. w/s niezbgdnych elementow struktury e-dokumentow jest to ,.kwalifi-
kacja" - nalezy zachowac tg definicje.

SGP

Uwaga czesciowo
uwzgledniona

Dokonano zmiany redak-
cyjnej dostosowujac kwe-
stionowany przepis do
spojnosci  z przepisami
wydanymi na podstawie
art. 5 ust. 2a ustawy z
dnia 14 lipca 1983 r. o
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narodowym zasobie ar-
chiwalnym 1 archiwach
(Dz. U. z 2011 r. Nr 123,
poz. 698 oraz Nr 171,
poz. 1016).

Pkt 13 otrzymal brzmie-
nie: ,,13) informacja o
kategorii  archiwalnej
materiatu zasobu, .
Ponadto w Zataczniku

nr 1 doprecyzowano de-

finicje atrybutu
,.katArchiwalna”, ktora
otrzymala  brzmienie:

., Kwalifikacja - katego-
ria archiwalna, o ktorej

2

mowda ... .

67. | §9ust. 1 dodano pkt-y, o tresci: Autopoprawka W wyniku analizy zapi-
., 17) sygnatura i data dokumentu orzekajgcego o wylgczeniu materiatu zasobu z zasobu; sow  stwierdzono  ko-
18) data wylgczenia materiatu zasobu w zasobu, nieczno$¢ zamieszczania
19) data przekazania materiatu zasobu do archiwum panstwowego lub data w ewidencji materiatow
brakowania.” zasobu informacji, o kto-

rych mowa w dodanych
punktach 17-19.

68. | §9ust. 3 Zmieniono tre$¢ przepisu, ktory otrzymat brzmienie: Autopoprawka Doprecyzowano zapis
3. W przypadku materiatow zasobu przekazanych do okreslonej czesci zasobu na uwzgledniajac przypadek
podstawie art. 40 ust. 2a ustawy w ewidencji materialow zasobu, prowadzonej przez w ktorym materialowi za-
organ, ktoremu materialy zostaly przekazane, wykazuje si¢ informacje wymienione w ust. sobu nadany jest identy-
1 pkt 1, 2,5 7, 9 - 12, oraz dodatkowo identyfikator ewidencyjny materiatu zasobu fikator o ktorym mowa w
nadany przez organ przekazujgcy, a w przypadku gdy do tego materiatu zasobu ma art. 13 ust. 2 ustawy z
zastosowanie § 13 ust. 2, identyfikator, o ktorym mowa w art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 4 dnia 4 marca 2010 r. o
marca 2010 r. o infrastrukturze informacji przestrzennej (Dz. U. Nr 76, poz. 489).”. infrastrukturze informacji

przestrzenne;j.

69. | §10 Dodano pkt 1 w brzmieniu: ,, /) date, ktorq sygnowany jest wniosek;, " . Autopoprawka Dopisano pkt w celu

ujednolicenia z zapisami
§8
70. | §10 pkt 2 Brak w rozporzadzeniu i innych przepisach wykonawczych konstrukcji identyfikatora PODGiK Uwaga uwzgledniona
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(obecnie § 10 pkt 3)

wniosku o udostgpnienie materialow zasobu — do uzupelnienia w przepisie

Powiat Warszawski
Zachodni
SGP

Definicja identyfikatora
wniosku zostata okreslo-
na w katalogu obicktow
stanowigcym  Zalacznik
nt 1 do projektu
(idWniosku).

71.

§ 10 pkt 3
(obecnie § 10 pkt 4)

[...] brak jest adresu zamieszkania Iub adresu siedziby wnioskodawcy, ktory jest ko-
nieczny zwlaszcza w przypadku wysylania danych analogowych oraz dokumentow
sprzedazy dla klienta.

Urzad Me}rszaikowski
Woj. Slaskiego

Uwaga uwzgledniona
Adres wnioskodawcy jest
okreslony w Zataczniku
nr 1 do projektu rozpo-
rzadzenia (pojeciowy
model danych systemu
PZGIK), ktory wskazuje,
ze obowigzkowo nalezy
poda¢ adres i opcjonalnie
e-mail, nr telefonu. To o
jakiego rodzaju danych
adresowych mowa w pro-
jekcie wynika z rozpo-
rzadzenia Ministra Ad-
ministracji i Cyfryzacji z
dnia 9 stycznia 2012 r. w
sprawie ewidencji miej-
scowosci, ulic i adresow
(Dz. U. z 202 r. poz.
125) — klasa AD_Adres.

72.

§ 10 pkt 3
(obecnie § 10 pkt 4)

PESEL lub REGON nie powinny by¢ obligatoryjne, nie ma takich potrzeb, aby zama-
wiajgcy materiaty takie dane podawat — korzys¢: uproszczenie wnioskow, 1 zmniejszenie
ilosci archiwizowanych danych

PODGiK
Powiat Warszawski
Zachodni
SGP

Uwaga nieuwzgledniona
Uznajemy, ze numer PE-
SEL i REGON jest ko-
nieczny, poniewaz po-
zwala jednoznacznie
okresli¢ podmiot wnio-
skujacy.

73.

§ 10 pkt 3
(obecnie § 10 pkt 4)

Podawanie numeru PESEL we wniosku o udostepnienie danych jak réwniez dla potrzeb
prowadzenia rejestru wnioskow (par. 10 pkt. 3 oraz par. 20 ust, 2) jest wymogiem zbed-
nym. Bedzie to powodowato problemy zwigzane z ustawg o ochronie danych osobo-
wych. Brak jest natomiast adresu zamieszkania lub adresu siedziby wnioskodawcy, ktory
jest konieczny zwlaszcza w przypadku wysylania danych analogowych oraz dokumen-

SGP

Uwaga nieuwzgledniona
Uznajemy, ze numer PE-
SEL i REGON jest ko-
nieczny, poniewaz po-
zwala jednoznacznie
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tow sprzedazy dla klienta.

okreslic podmiot wnio-
skujacy.

74. | §10 pkt 3,4 Czy potrzebny jest na pewno numer PESEL, nr kontaktowy lub e-mail osoby prywatne;? SGP Uwaga nieuwzgledniona
(obecnie § 10 pktf Mamy obawy, czy kazda osoba je poda. PESEL  jednoznacznie
4,5) wskazuje podmiot - uzna-
jemy, ze jest konieczny.

E-mail oraz nr kontakto-

wy nie jest obligatoryjny.

75. | § 10 pkt 4 Zapis: ,,Dane kontaktowe wnioskodawcy” jest w pelni wystarczajacy (nie nalezy go dalej PODGiK Uwaga nieuwzgledniona
(obecnie § 10 pkt 5) | rozwija¢) — w zaleznosci od potrzeb i mozliwych form udostepnienia, zamawiajacy moze | Powiat Warszawski | uzyskane dane pozwola
podac rozne dane kontaktowe w tym np. adres Zachodni jednoznacznie  okresli¢

SGP podmiot wnioskujacy.
76. | § 10 pkt4,6,9 1. 4) dane kontaktowe wnioskodawcy - Brak zwyktego adresu. SGP Ad. 1 Uwaga uwzgledni

(obecnie § 10 pkt 5,
7, 10)

2. 6) date odbioru materiatow zasobu bedgcych przedmiotem wniosku - Chyba kopii ma-
teriatbw, bo sama baza albo operat nie beda standartowo udostgpniane? Lepsze sformu-
lowanie: data udostgpnienia materiatow.

3. 9) nazwe i sygnature dokumentu potwierdzajgcego dokonanie oplaty,- Najczesciej taka
sygnatura nie istnieje

ona
Zmieniono zapis — doda-
no adres. Ponadto inne
niz adres dane kontakto-
we zostaly okreslone w
katalogu obiektow w Za-
taczniku nr 1 do projektu
rozporzadzenia.

Ad. 2 Uwaga cze$ciowo
uwzgledniona

Wyraz ,,odbioru” zasta-
piono wyrazem ,udo-
stepnienia”. Udostgpnia-
niu podlegajg kopie mate-
riatbw zasobu zgodnie z
§ 18 wust. 2 projektu.
Sformutowanie ,,materia-
ty zasobu” wynika z
wprowadzonego do pro-
jektu skrotu redakcyjne-

go.
Ad. 3 Uwaga nie-
uwzgledniona

Uznajemy, ze jest ko-
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nieczna — kazdy doku-
ment ptatnosci jest ozna-
czony chociazby w sys-
temie ksiegowym.

77. | § 11 Uwazamy, ze § 11 powinien by¢ poprzedzony zdefiniowaniem okre$lenia ,,pojgciowy Geodezyjna Izba Uwaga uwzgledniona z
model danych systemu PZGiK. Gospodarcza modyfikacija
Uzasadnienie: okreslenie ,,pojeciowy model danych” nie byt dotychczas uzywany w .Sp e.:cyﬁkaqa modelu po-
przepisach dotyczacych geodezji i kartografii i nie jest znany wigkszosci geodetow JECIOWEE0 zostala Z defi-
) niowana w Zalaczniku nr
1 do projektu.
78. | §12 1. Powinien by¢ zapis, Zze metadane tworzy automatycznie system PZGiK na podstawie SGP Ad. 1 Uwaga uwzgledni

rejestrow 1 ewidencji materiatow zasobu.

2. ,,1) zbiorow danych zawartych w bazach danych, o ktorych mowa w art. 4 ust. la pkt
1-5ipkt 7-11 oraz ust. 1b, art. 7a pkt 14 lit. b i pkt 16a oraz art. 24 b ust. 1 pkt 1 usta-
wy" - Te metadane tworzone sg na podstawie odpowiednich rozporzadzen dotyczacych
tych baz - nie mozna ich tworzy¢ na nowo w PZGiK.

3. 2) innych, niz wymienione w pkt 1, materiatow zasobu, - Powinno by¢: innych niz ba-
zy danych materialow zasobu.

4. , dokumentoa. elektronicznych"” - To z kolei jest juz wymienione, bo s3 to materialy
zasobu inne niz bazy danych.

ona
Uwzgledniono  poprzez
zmiang zapisu § 7 ust 2
pkt 5 — dopisano: ,,w tym

tworzenia ~ metadanych
dotyczgcych materia-
tow;”.

Ad. 2 Uwaga nie-
uwzgledniona

Przepisy dotyczace baz
danych, o ktéorych mowa
w art. 4 ust. la pkt 1-5 i
pkt 7-11 oraz ust. 1b, art.
7a pkt 14 lit. b i pkt 16a
oraz art. 24 b ust. 1 pkt 1
ustawy Pgik nie zawieraja
przepisow okreslajgcych
strukture¢ i zasad tworze-
nia metadanych, o kto-
rych mowa w przepisach
projektu.

Ad. 3 Uwaga nie-
uwzgledniona

Zbiory danych wymie-
nione w § 12 ust. 1 pkt 1
w Swietle § 6 sg rowniez
materialami zasobu.
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Ad.4 Uwaga uwzgled-
niona czesciowo.
Uwzgledniono  poprzez
zamian¢ kolejnosci punk-
tow 2 1 3 oraz nadanie
brzmienia pkt 3: ,,3) in-
nych, niz wymienione w
pkt 1 i 2, materiatow
zasobu.”.

Zmiang kolejnosci
uwzgledniono rowniez w
Zataczniku nr 2.
79. | §13 ust. 1 Okreslenie ,,pozytywny rezultat kontroli" zastapi¢ okre$leniem ,,pozytywna ocena przy- SGP Uwaga czesciowo
(Zalacznik nr 4) datno$ci do PZGiK" tak jak w wzorze klauzuli /Zat. nr 4/ lub okresli¢ o jaka kontrolg uwzgledniona
chodzi. vide uwaga Lp. 51.
Wzér klauzuli okreslony
w Zalaczniku nr 4 nie
zawiera takiej tresci.
80. | §13 ust. 1 Proponowane brzmienie §13 ust.l zastapi¢ nast¢pujacym: ,, Materiaty zasobu pod- PTG Uwaga nieuwzgledniona
legajq wpisaniu do ewidencji materiatow zasobu niezwtocznie po ich pozyskaniu przez Przepisy rozporzadzenia
wiasciwy organ, a w przypadku prac geodezyjnych i kartograficznych podlegajgcych musza byé zgodne z
zgloszeniu - niezwlocznie po przekazaniu powstatych w wyniku tych prac ma- obowigzujacymi  przepi-
teriatow lub informacji o tych materiatach przez podmiot wskazany w zgloszeniu . .
pracy geodezyjnej lub kartograficznej i wigczeniu ich do zasobu". Sami prawa geodezyjnego
1 kartograficznego.
Powyzsze zmiany w naszej ocenie w szczegdlnosci nie spowoduja koniecznosci doko-
nywania kolejnej nowelizacji opiniowanego rozporzadzenia w przypadku, gdy obliga-
toryjna kontrola dokumentacji wnioskowanej o przyjecie do zasobu zostanie zniesiona.
81. | §13 ust. 1 Kolejnym niepokojacym zapisem jest § 13 ust.1. [...] PGK Uwaga nieuwzgledniona

Powyzszy cytat wskazuje, ze dane pozyskane przez organ nie podlegajg zadnej
kontroli, jakiej podlegaja dane pozyskane przez wykonawce. Jesli jakakolwiek
cze$¢ danych zasobu bgdzie nieskontrolowana, to caly zasob bedzie niepewny.

Materialy, ktore pozy-
skiwane sa przez organ
muszg spelniaé  kryte-
rium przydatnosci do za-
sobu. Organ zanim zde-
cyduje si¢ pozyska¢ dany
material do zasobu ocenia
czy jego tres¢ i jako$¢
odpowiada  standardom
wymaganym dla materia-
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16w zasobu.

82. | §13 ust. 1 Doprecyzowania wymagaja terminy wpisania do ewidencji materiatdéw zasobu, pozyska- PODGiK Uwaga nieuwzgledniona
nych z obydwu zrédet Powiat Warszawski | Nie ma potrzeby uzupet-
Zachodni niania  przepisu przez
dopisanie terminu, ktory
bedzie mial charakter je-
dynie instrukcyjny.

83. | §13 ust. 1 Doprecyzowania wymagaja terminy wpisania do ewidencji materialdéw zasobu, pozyska- SGP Uwaga nieuwzgledniona
nych z obydwu zrédet. Nie mozna pozostawi¢ zapisu ,,niezwtocznie" . Termin musi by¢ Nie ma potrzeby uzupet-
zakre$lony. Dla jednych niezwlocznie to kilka dni, a dla innych to caly rok. Bezwarun- niania przepisu poprzez
kowo zakresli¢ termin, np. niezwlocznie ale w terminie nie dtuzszym niz 3 dni robocze. dopisanie terminu, ktory

bedzie mial charakter je-
dynie instrukcyjny.

84. | §13 ust. 1,2 1. ,,niezwlocznie" - Nalezy doprecyzowac: ale nie pozniej niz 14 dni. SGP Uwaga nieuwzgledniona
2. ,,zbiorow danych przestrzennych" - Nalezy wykresli¢ lub przeredagowaé, gdyz system Ad. 1 N.l ¢ ma potrquy
PZGiK jako cato$¢ jest rowniez zbiorem danych przestrzennych, przez co musi on by¢ uzupeimama . brzepisu
zgloszony do GGK i powstaje watpliwos¢, czy zawarto$¢ tego systemu, np. operat geo- przez dopl.sam.e terminu,
dezyjny powinien by¢ ewidencjonowany ktéry bedzie miat charak-

' ter jedynie instrukcyjny.
3., kolejnych wersji, oprocz wersji pierwszej, standardowych opracowan kartograficz- Ad. 2 Nie wszystkie ma-
nych, o ktorych mowa w art. 4 ust. le ustawy, zapisywanych w postaci dokumentow elek- terialy zasobu podlegaja
tronicznych” - Zapis dotyczy ok. 16 dodatkowych wpiséw jako informacja o pierwszym obowigzkowi zglaszania
uruchomieniu programu (bo przeciez nie materiatach), inaczej jest, gdyby w zapisie cho- do ewidencji, o ktorej
dzito o opracowania analogowe, ale to tez nalezatoby uscislic. mowa w § 13 ust. 2 usta-
wy z dnia 4 marca 2010 .
o infrastrukturze infor-
macji przestrzennej.
Ad. 3 Przepis dotyczy
pierwszych wersji stan-
dardowych  opracowan,
kolejne wersje nie sg juz
ewidencjonowane. Aktu-
alizacje sg juz opisywane
numerem wersji. Nie do-
tyczy uruchamiania pro-
gramu.
85. | § 13 ust. 2 Watpliwosci dotyczg potrzeby ewidencjonowania standardowych opracowan kartogra- PODGiK Uwaga nieuwzgledniona

ficznych, o ktorych mowa w art. 4, ust. 1e ustawy. Ewidencjonowane sg wszak bazy da-

Powiat Warszawski

To jest zupelnie inny
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nych, a opracowania kartograficzne sg tworzone na ich podstawie, a zatem nastepuje tu
podwojne ewidencjonowanie tych samych danych (patrz uwaga do § 5 pkt 2)

Zachodni
SGP

produkt. Bazy danych
oraz standartowe opra-
cowania kartograficzne to
dwa rézne rodzaje mate-
rialow zasobu.

Bazy danych sa ewiden-
cjonowane w ewidencji
zbioréw danych i ushug o
ktorej mowa w art 13 ust
2 7 dnia 4 marca 2010 r. o
infrastrukturze informacji
przestrzenne;j.

86.

§ 14

Z przetworzenia do postaci cyfrowej powinny rowniez zosta¢ wytaczone analogowe ma-
py topograficzne i opracowania specjalne.

Urzad Marszatkowski
Woj. Slaskiego
SGP

Uwaga nieuwzgledniona
§ 14 projektu nie dotyczy

materialow znajdujacych
si¢ juz w zasobie, a jedy-
nie materiatbw przyjmo-
wanych do zasobu po
wej§ciu W zycie rozpo-
rzadzenia.

Przepis ten nie obejmuje
roOwniez materiatow prze-
kazywanych  pomigdzy
cze$ciami zasobu.

87.

§ 14 pkt 1-3

W §14 projektu proponuje si¢ wykreslenie p-tow od 1 do 3.

Proponowane wylaczenie z przetwarzania do elektronicznego obrazu wymienio-
nych tam dokumentoéw analogowych, takich jak: dowodow dorgczen zawiadomien i
wezwan, dziennikow pomiarowych nie dotyczacych osnow (ale np. zawiera-
jacych dane pomiarowe nie przedstawione na szkicach pomiaru sytuacyjno-
wysokos$ciowych), czy tez wykazow zmian danych ewidencyjnych jest niewtasciwe z
uwagi na ich kluczowe znaczenie, w szczeg6lnosci w ewentualnym procesie weryfikacji
ich wiarygodnosci. Elektroniczne archiwizowanie oryginatow tych dokumentow jest w
naszej ocenie w petni uzasadnione, z uwagi na konieczno$¢ ochrony materiatow Zzro-
dlowych sporzadzonych na papierze, jako bardzo nietrwalym no$niku podle-
gajacym samodegradacji.

PTG

88.

§ 14 pkt 1

Dowody doreczen zawiadomien i kopii dorgczen wezwan powinne takze by¢ przetwa-
rzane do postaci elektronicznej ze wzgledu na szybki dostgp do nich. W razie potrzeby

SGP

Uwaga czesciowo
uwzgledniona

W § 14 projektu wykre-
$lono pkt 1-4,

natomiast w przepisach
przejsciowych w § 32
wprowadzono ogranicze-
nia w zakresie przetwa-
rzania do postaci cyfro-
wej materialdw przyje-
tych do zasobu przed
wejsciem w Zycie rozpo-
rzadzenia.
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trzeba bytoby odszukiwac je w operacie.

89. | §14pkt1,2 1. ,,dowodow doreczen zawiadomien i kopii doreczen wezwan" - Wykresli¢! Dowody te SGP

majg podstawowe znaczenie dla postgpowan administracyjnych i sadowych.

2. ,,dziennikow pomiarowych, ktore nie dotyczq osnow geodezyjnych lub osnow pomia-
rowych oraz nie zawierajg danych w postaci wspotrzednych" - Wykresli¢! Dzienniki ma-
ja pierwszorzedne znaczenie przy szukaniu bledow w archiwalnych materiatach (w celu
ich sprostowania) i oceny faktycznej doktadnosci wspotrzednych (np. przy wznawianiu
granic).

90. | § 14 pkt 4 Uzupehi¢ ....kopii ,,pozostatych" materiatdéw zasobu ,,w tym np. historycznych doku- SGP

mentOw i map wielkoskalowych nadal przydatnych w pracach geodezyjnych"

91. | §14 Dlaczego wymienione materiaty nie podlegaja skanowaniu, operat powinien w catosci SGP

by¢ w formie elektronicznej. Odnosnie punktu 4 - kopie materialow z zasobu juz sa w
zasobie i nie ma potrzeby go powiela¢, wystarczy zgodnie z rozporzadzeniem z dnia
9.11.2011 r. w sprawozdaniu technicznym wymieni¢ jakie materiaty wykorzystano do
opracowania.

92. | §14 Kto bedzie przetwarzat, jak zapisywal, kiedy, kto bedzie finansowat to przetwarzanie? SGP Uwaga nieuwzgledniona
Przetwarzanie materiatow
zasobu jest zadaniem or-
ganu wlasciwego do pro-
wadzenia tego zasobu.
Koszty sa opisane w
OSR.
Doprecyzowano  sposob
gromadzenia materiatow
przetworzonych do po-
staci dokumentow elek-
tronicznych, poprzez do-
danie w § 14 ust. 2 w
brzmieniu: ,,2. Przetwo-
rzone do postaci doku-
mentow  elektronicznych
materialy zasobu groma-
dzi si¢ w bazie systemu
PZGiK, o ktorej mowa w
S 7ust 3pkt1”.

93. | §15 1. sktada si¢ z 4 cztonow - Powinien by¢ jeszcze jeden czton (poczatkowy) identyfikuja- SGP Ad.1 Uwaga nie-

cy klase identyfikatorow, np. PZGiK (odrézniajacy np. od identyfikatorow EMUIA, GE-

uwzgledniona
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SUT itd.)

2. numerem identyfikacyjnym REGON - Lepsze byloby postugiwanie si¢ identyfikatorem
jednostki terytorialnej, do ktérej odnosi si¢ zaséb. Mozna by zrezygnowac z literek C, W
i P, przy czym byloby zgodne ze sposobem identyfikacji innych danych przestrzennych.

3. kolejng liczbg naturalng - Dotyczy to réwniez materiatow archiwalnych, ktére czeka
kolejne przenumerowanie - batagan i zrédto btedow. Poniewaz identyfikator jest tylko
zbiorem znakow proponujemy rozszerzenie formatu tak, by dla dokumentow (operatow)
ztozonych juz w ODGK zachowa¢ dotychczasowe oznaczenia (w przypadku nowych
materiatlow system powinien wymusza¢ stosowanie nowego formatu. W wypadku odrzu-
cenia powyzszego postulatu konieczne jest dodanie w §9 dotychczasowego oznaczenia
materialu w danym o$rodku dokumentacji.

4. w postaci dokumentow elektronicznych w bazach danych - Nalezy sformulowac tak,
aby z przepisu jednoznacznie wynikato, ze identyfikator wersji analogowe;j jest tozsamy
z identyfikatorem zobrazowania cyfrowego.

Identyfikator dotyczy ma-
teriatéw zasobu — doku-
mentu elektronicznego, a
nie baz danych.

Ad.2 Uwaga uwzgled-
niona czesciowo

Nie rezygnuje si¢ z po-
czatkowych liter C, W, P.
Zmieniono nr REGON na
identyfikator TERYT
oraz dopisano ust. 2 o tre-
Sci: ,, 2. W przypadku cen-
tralnej czesci zasobu tre-
Scig  drugiego  czlonu
identyfikatora ewidencyj-
nego materiatu zasobu
zamiast  identyfikatora
TERYT sq litery PL.”.
zmianie ulegta numeracja
w dalszej czgsci §.

Ad.3 Uwaga nie-
uwzgledniona

W ewidencji materiatow,
zgodnie z § 9, dotychcza-
sowy nr ewidencyjny ma-
terialu bedzie trescig no-
wo zaktadanej ewidencji.
Ad4 Uwaga uwzgled-
niona

Doprecyzowano zapis ust
4 poprzez zmian¢ zapisu
»W bazach danych, o kto-
rych mowa w § 7 ust. 3
pkt 17 na sformutowa-
nie: ,,w bazie systemu
PZGiK, o ktorej mowa w
S7ust 3pkt1”.

W § 15 dodano réwniez
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ust. 3 o tresci:

3. Materialy zasobu
przetworzone do postaci
dokumentow
elektronicznych i
zapisane w bazie systemu
PZGiK, o ktorej mowa w
§ 7 ust. 3 pkt 1 lit b majg
taki  sam identyfikator

ewidencyjny Jjak
oryginaty tych
materialow w  postaci
nieelektronicznej”.

Ponadto w § 14 projektu
dodano wust. 2 (vide
uwaga l.p. 92).

94.

§ 15

Identyfikator ewidencyjny materialu zasobu powinien by¢, jak dotychczas, powigzany z
potozeniem konkretnej pracy geodezyjnej poprzez np. nr godta mapy. Identyfikator w
zaproponowanej formie nie okresla potozenia prac geodezyjnych. Poszukiwania kon-
kretnego operatu tylko w ramach roku, znacznie moze wydtuzy¢ wyszukiwanie w bazie
danych. Nie kazda robote mozna opisa¢ tylko numerem dziatki (duze obszarowo prace)

SGP

Uwaga nieuwzgledniona
Sposob okreslenia poto-
Zenia zaréwno materia-
tow zasobu jak i obiek-
tow bedacych przedmio-
tem zgloszenia prac geo-
dezyjnych lub kartogra-
ficznych zostal okreslony
w modelu danych. Usta-
lenie godla mapy odno-
szacej sie do polozenia
obiektu moze by¢ zapew-
nione przez mechanizmy
systemu PZGiK w drodze
analiz przestrzennych.

95.

§ 15

Przedstawiony sposob nadawania numeréw ewidencyjnych materialom zasobu jest nie-
praktyczny i powoduje gromadzenie zasobu w sposob chaotyczny. Nalezy nadmienic, ze
przez kilka nastepnych lat kompletowanie zasobu bedzie odbywato si¢ analogowo jak
dotychczas. Jakg role spetnia umieszczanie numeru REGON, nie wiadomo jeszcze w ja-
kim kierunku bedzie zmierza¢ organizacja stuzby geodezyjnej, moze zmieni¢ si¢ jed-
nostka prowadzaca zasob.

Bardziej wlasciwym jest identyfikacja obszarowa zawierajgca numery GUS z podaniem

SGP

Uwaga czesciowo
uwzgledniona
Zmieniono nt REGON na
identyfikator TERYT.
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numeru obrebu, np. nr 181105.47.2012.5, gdzie 18- nr wojewddztwa, 11- nr powiatu, 05-
nr gminy, 47 - nr obrebu, 2012-rok, 5 - nr kolejny w zbiorze. Wyszukanie wersji analo-
gowej operatu w zaproponowanej formie pozwoli tatwo zidentyfikowac i zlokalizowaé
operat.

96. | § 15 ust. 1 Wedlug zapisu § 15 ust. 1 identyfikator ewidencyjny materialu zasobu sktada si¢ z czte- | Urzad Marszatkowski | Uwaga uwzgledniona
rech cztonéw. Drugi z nich jest numerem ewidencyjnym REGON nadanym jednostce Woj. Mazowieckiego | Zmieniono nr REGON na
organizacyjnej, ktoéra prowadzi ewidencj¢ materialdéw zasobu. Przyjecie takiego rozwia- identyfikator TERYT.
zania skutkuje brakiem czytelnego powigzania rejestrowanej dokumentacji z jej lokaliza-

Cja przestrzenna.
Proponuje zastgpienie w tym przypadku numeru REGON identyfikatorem TERYT,
umozliwi to tatwiejsza identyfikacje przestrzenng dokumentacji.

97. | § 16 ust. 1 Proponuje dopisa¢ w miejsce kropki przecinek ,,z uwzglgdnieniem przepiséw ustawy o na- | Zachodniopomorski | Uwaga nieuwzgledniona
rodowym zasobie archiwalnym i archiwach”. WINGiK Nie ma potrzeby dopisy-

wania przepisu. Przepisy
ustawy sg przepisami
powszechnie obowiazuja-
cymi.

98. | §16ust. 1,2 1. 0sob nieuprawnionych - Brak definicji osoby uprawnionej. SGP Uwaga nieuwzgledniona
2. osoby upowaznione - Brak definicji osoby upowaznione;. Nie zachodzi potrzeba
3. oryginaly materiatow zasobu - Brak definicji oryginalow materiatéw zasobu i kopii definiowania poje¢: oso-
materiatlow zasobu. Oryginat bazy jest realizowany na serwerze: jak oddzieli¢ pomiesz- ba nieuprawniona, osoba
czenia przechowywania oryginatéw od serwerowni? upowazniona,  oryginal

materialu zasobu.

99. | § 16 ust. 2 Zapisy w zakresie zdefiniowania ,,0s0by upowaznionej” oraz ,,organizacyjnie i komunika- | Urzad Marszatkowski | Uwaga nieuwzgledniona
cyjnie wyodrebnionego pomieszczenia” wydajg si¢ by¢ niejasne i moga rodzi¢ rézne inter- Woj. Slaskiego JW.
pretacje. SGP

100.| § 17 ust. 1 pkt 2 Okreslenie aktualizacja wymaga tutaj doprecyzowania. Nie jest bowiem jasne czy powyz- GIODO Uwaga uwzgledniona

(obecnie § 17 ust. 2 | sze okreslenie zostato uzyte jako aktualizacja danych w bazie danych czy tez aktualizacja Doprecyzowano zapis
pkt 2) schematu lub struktury tejze bazy, a by¢ moze aktualizacja jej mechanizméw poprzez sto- poprzez dodanie stowa
sowanie poprawek lub podnoszenie wersji silnika bazy. O ile w pierwszym z wymienio- ,,danych”.
nych przypadkow wykonanie kopii po aktualizacji danych przetwarzanych w ramach zbio-
ru w bazie danych jest jak najbardziej uzasadnione, o tyle w pozostatych dwoch przypad-
kach zaleca si¢ wykonywanie kopii przed procesem aktualizacji i ewentualnie po jej wy-
konaniu.

101.| § 17 ust. 3 Niezreczne sformutowanie na poczatku ustepu ...”Przechowuje si¢”. Proponuje si¢ PODGiK Uwaga czesciowo

zmiang na ,,Organ prowadzacy zas6b przechowuje co najmniej...” lub ,,Przechowywane Powiat Warszawski | uwzgledniona
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sg co najmniej ...” lub ,,Przechowywaniu podlegaja co najmnigj ....” Zachodni Zmodyfikowano zapisy
SGP ust 21 3.
102.| § 17 ust. 3 Brak sposobu opisu kopii, no$nika itd. Trudno bedzie dociec co to za kopia, jak kazdy be- SGP Uwaga nieuwzgledniona
dzie wykonywat ja w inny sposob -np. zip lub rar lub inny sposoéb, opis dowolny lub brak Kopia musi zapewnic
opisu itd. mozliwos¢ odtworzenia
danych z bazy danych, w
danym systemie informa-
tycznym, w ktérym pro-
wadzona jest ta baza.
103.| §17 Oprocz kopii bezpieczenstwa - Nalezy wpisac ust. 1 o treSci: System PZGiK automa- SGP Uwaga uwzgledniona
tycznie generuje kopie bezpieczenstwa materialow zasobu a dotychczasowe ustepy prze-
numerowac.
104.| §17 Sugeruje w § 17 wprowadzenie dodatkowych szczegotowych zasad przechowywania kopii | Zachodniopomorski | Uwaga nieuwzgledniona
baz danych na wzor zawartych w przepisach § 15 ust. 2 - 4 rozporzadzenia z dnia 16 lip- WINGiK Przepisy projektu wska-
ca 2001r. w sprawie zglaszania prac geodezyjnych i kartograficznych, ewidencjonowania zujg ze kopie zlokalizo-
systemow 1 przechowywania kopii baz zabezpieczajacych baz danych.... wane maja by¢ poza bu-
dynkiem, nie ma potrzeby
doprecyzowania sposobu
ich przechowywania.
105.| Rozdzial 4 Brak ujecia w przepisie zasad udostgpniania materiatow zasobu w formie analogowej i PODGiK Uwaga uwzgledniona
elektronicznej w kontekscie terminu realizacji wnioskow — do uzupetnienia w przepisie Powiat Warszawski | W § 18 dopisano ust 51 6
Zachodni o tresci:
SGP ,J)  Niezwlocznie  po

otrzymaniu  wniosku o
udostepnienie  materiatu
zasobu, organ prowadzg-
¢y zasob sprawdza, czy
wniosek moze by¢ zreali-
zowany oraz ustala wyso-
kos¢ naleznej optaty.

6) Udostepnienie mate-
riatow zasobu na wniosek
odbywa si¢ niezwfocznie
po przedstawieniu przez
wnioskodawce  dowodu
wniesienia oplaty.”.
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106.| § 18 § 18 ust. 1 p.2, 3 i 4 dot. materialow ,,analogowych” zasobu co powinno by¢ okreslane wy- SGP Uwaga nieuwzgledniona
raznie Przepis § 18 projektu do-
tyczy wszystkich materia-
tow zasobu.
107.| § 18 1. ustawy - Dlaczego pominigte: kataster nieruchomosci, ewidencja miejscowosci, ulic i SGP Ad. 1 Uwaga cze$ciowo

adresow oraz rejestr cen i warto$ci nieruchomosci?

2. ,,0 ktorym mowa w art. 12 ustawy” - Termin: zgloszenie uzywany wielokrotnie juz
wczesniej 1 ten odnosnik w tym miejscu jest nie na miejscu. Zgtoszenie nalezy zdefinio-
wac w stowniczku.

3. podlegajq kopie materiatow zasobu - Brak definicji oryginaléw materiatow zasobu i
kopii materialow zasobu. Czy wypis i wyrys z egib jest oryginatem, czy kopig? Czym
jest udostepnienie danych kartograficznych przechowywanych w formie numerycznej
bazy danych? Zachodzi tez pytanie, czy te pojecia sa w ogole konieczne w tekscie.

4. Oryginat materiatu - Brak definicji. Prawdopodobnie chodzi o oryginaty materiatow
otrzymanych w formie analogowe;.

uwzgledniona
Baza danych EMUIA nie

wchodzi w sktad zasobu.
Prowadzenie tego rejestru
publicznego jest zada-
niem wlasnym gminy.
Uwzglednione zostaty
bazy: EGiB i RCiWN.
Ad. 2 Uwaga czeSciowo
uwzgledniona
Wykreslono: ,,0 ktorym
mowa w art. 12 ustawy”.
Vide uwaga L.p. 1147.
Ad.3 Uwaga nie-
uwzgledniona

Sa to pierwotne materia-
ty, wytworzone przez ich
tworcg. Oryginalami ma-
teriatdw zasobu moga by¢
materialy zaré6wno w po-
staci elektronicznej jak i
nieelektroniczne;j.

Wypis 1 wyrys nie jest
materialem zasobu, jest
dokumentem wytwarza-
nym na wniosek. Jest
jedna z form udostepnia-
nia informacji z EGiB.
Ad. 4 Uwaga nie-
uwzgledniona

Sa to pierwotne materia-
ty, wytworzone przez ich
tworce. Oryginalami ma-
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terialami  zasobu moga
by¢ materialy zarowno w
postaci elektronicznej jak
i nieelektroniczne;.

108.| § 18 ust. 3 Proponuje si¢ aby otrzymal brzmienie: Oryginal materiatu zasobu moze zostac¢ udostep- | Geodezyjna Izba Go- | Uwaga nieuwzgledniona
niony w miejscu jego przechowywania tylko w obecnosci pracownika wyznaczonego spodarcza Przepis § 18 ust. 3 pro-
przez organ prowadzqcy zasob. Zainteresowany ma prawo do otrzymania kopii ksero- jektu dotyczy tylko udo-
graficznej oryginatu bgdz wykonania zdjecia (fotografii) oryginatu. stepnienia oryginatu. Je-
Uzasadnienie; druga cze$¢ tego ustepu w brzmieniu: jezeli zainteresowany uzasadni, ze Z?h Przepisy szczc?golne
d T . . . L . nie stanowia inaczej, to w
ostep do tych materiatow jest mu niezbedny dla zrealizowania uprawnienia lub spetnie- swietle  obowiazuiacych
nia obowiqzku wynikajgcego z przepisu prawa, daje zbyt szerokie mozliwosci interpreta- wiete wiaztjacy
. . ) 0, ; o . przepisOw prawa, organ
cyjne pracownikom o$rodka co do udostepnienia oryginatu. Rodzi si¢ tez pytanie co do .
. , . e . nie ma podstaw do od-
przestanek prawnych takiej zgody badz odmowy, a takze mozliwosci odwotania si¢ od .
. mowy udostepnienia ko-
odmowy udostepnienia. .. L
pii materiatdéw zasobu.
109.| § 18 ust. 4 Ze wzgledu na niejednoznacznos$¢ pojecia ,,zadan realizowanych dla dobra publicznego” GIODO Uwaga  uwzgledniona
uzytego w konteks$cie zezwolenia na wydanie oryginatu materialu zasobu poza miejsce czesciowo
jego przechowywania proponuje si¢ rozwazanie zdefiniowania tego pojecia lub wprowa- Zmieniono zapis. § 18
dzenie odestania do aktow prawnych okreslajacych ich zakres (tytutem przyktadu wska- ust. 4 otrzymal brzmie-
za¢ nalezy przepis § 2 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 27 wrze$nia nie:
2005 r. w sprawie sposobu, zakresu i trybu udostgpniania danych zgromadzonych w reje- 4. Oryginal materiatu
strze publicznym (Dz. U. Nr 205, poz. 1692), zgodnie z ktérym wniosek o udostepnienie zasobu moze by¢ wydany
danych zgromadzonych w rejestrze publicznym powinien zawiera¢ wskazanie zadania poza miejsce jego prze-
publicznego i podstawy prawnej jego realizacji przez podmiot ubiegajacy si¢ o udostep- chowywania, jezeli jest to
nienia danych zgromadzonych w rejestrze, ktorego wykonanie wymaga udostepnienia niezbedne do wykonania
tych danych). zadan publicznych okre-
Slonych przez ustawy.”.
110.| §18 1§20 Proponuje doprecyzowa¢ sformutowanie ,, 0 ile przepisy dotyczqce udostepniania baz MON Uwaga uwzgledniona
danych (...) nie stanowiq inaczej ” wskazujac z nazwy odpowiednie akty prawne. Doprecyzowano zapis
przez wskazanie odpo-
wiednich przepisow.
111.| § 19 Brak uszczeg6lowienia czy opisany ,,portal” bedzie czgscig systemu teleinformatycznego | Urzad Marszatkowski | Uwaga nieuwzgledniona
okreslonego w § 7 czy bedzie to dodatkowe zdanie do zaimplementowania w o$rodkach. Woj. Slaskiego Portal moze by¢ elemen-
SGP tem systemu PZGiK, ale

moze by¢ rowniez urza-
dzeniem niezaleznym, a
tylko z nim zintegrowa-
nym.
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112.| § 19 ust. 3 W ust. 3 wyraz ,, podpisuje” zastapiono stowem ,, uwierzytelnia . Autopoprawka Uznano, ze stlowo ,,uwie-
Ponadto dodano ust 4, o tresci: rzytelplg v .ust. 3 Jest
bardziej wlasciwe.
,,4. Materialy zasobu udostepniane w postaci dokumentow elektronicznych w zwigzku ze Poprzez dodanie ustepu
zgloszeniem prac, a takze udostgpniane organom Stuzby Geodezyjnej i Kartograficznej 4, przepis umozliwia
mogq by¢ uwierzytelniane przy uzyciu certyfikatu cyfrowego systemu PZGIK” udostepnianie materiatow
zasobu uwierzytelnionych
przez certyfikat cyfrowy
systemu PZGIK.
113.| § 20 ust. 1 [...] zapisy regulujace udostepnianie baz danych sa nieczytelne ze wzglgdu na trudnosci Zachodniopomorski | Uwaga uwzgledniona
w ustaleniu ktorych przypadkow dotyczy przedmiotowy przepis ze wzglgdu na wyste- WINGiK Doprecyzowano zapis

powanie wielu wzoréw wnioskoéw dotyczacych udostepniania danych z poszczegdlnych
zasobow oraz wnioskow ogolnych np. wniosku o udostepnienie danych zgromadzonych
w rejestrze publiczny, a takze interpretacji przepisow w tym zakresie

poprzez wskazanie prze-
pisow.

Przepis otrzymat brzmie-
nie:

., 1. O ile przepisy wydane
na podstawie art. 19 ust 1
pkt 6 — 10 oraz ust. la,
art. 24 b ust. 4 oraz art.
26 ust. 2 ustawy, a takze
art. 15 ust 3 ustawy z
dnia 17 lutego 2005 r. o
informatyzacji dziatalno-
sci podmiotow realizujg-
cych zadania publiczne
nie stanowig inaczej,
wniosek o udostepnie-
nie materialow zasobu
sktada si¢ w formie pi-
semnej lub w formie
dokumentu elektro-
nicznego opatrzonego
podpisem elektronicz-
nym, o ktérym mowa w
art. 3 pkt 1 ustawy z
dnia 18 wrzes$nia 2001
r. o podpisie elektro-
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nicznym, albo bez-
piecznym  podpisem
elektronicznym, o kto-
rym mowa w art. 3 pkt
2 ustawy z dnia 18
wrzesnia 2001 r. o
podpisie  elektronicz-
nym, albo podpisem
potwierdzonym  profi-
lem zaufanym ePUAP,
o ktéorym mowa w art.
3 pkt 15 ustawy z dnia
17 lutego 2005 r. o in-
formatyzacji dziatalno-
$ci podmiotow realizu-

jacych zadania pu-
bliczne.”.
114.| § 20 ust. 2 pkt 1 PESEL i REGON s3 zbedne! Analogicznie do uwagi dot. § 10, pkt 3 PODGiK Uwaga nieuwzgledniona
Powiat Warszawski | Uznajemy, ze numer PE-
Zachodni SEL i REGON jest ko-
SGP nieczny, poniewaz po-
zwala jednoznacznie
okreslic podmiot wnio-
skujacy.
115.| § 20 ust. 2 pkt 6 Proponuje si¢ usung¢ Geodezyjna Izba Go- | Uwaga uwzgledniona
U e . . . spodarcza Usunigto w § 20 w ust. 2
zasadnienie: nie widzimy celu jakiemu ma stuzy¢ ten wymog. okt 6
116.| § 20 ust. 2 pkt 6 Okreslenie celu wykorzystania udostgpnionych materialéw z zasobu powinno zostac¢ SGP Uwaga uwzgledniona
usunigte z zawartos$ci wniosku o udostepnienie materialow z zasobu. § 20 ust. 2 pkt. 6). JW.
117.] § 21 i uwaga ogdél- | Logika: w zwigzku z § 5, pkt 1) dane z egib sa cze¢scig pzgik. Opiniowane rozporzadze- PODGiK Uwaga nieuwzgledniona
na nie okresla organizacj¢ i tryb prowadzenia pzgik, w tym rowniez zasade udostepnienia Powiat Warszawski | Rozporzadzenie Ministra
danych i materiatéw (§1, pkt 3). A wigc umieszczenie zasad udostepniania danych i do- Zachodni Rozwoju Regionalnego i
kumentow egib w projekcie rozp. w sprawie egib co do zasady jest btedne — w delegacji Budownictwa z dnia 29
ustawowej nie ma ku temu przestanek. Wzory klauzul i zasady udostepniania danych z SGP marca 2001 r.

egib powinny by¢ tre$cig opiniowanego rozporzadzenia!!!

w sprawie ewidencji
gruntow i budynkow (Dz.
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U. Nr 38, poz. 454) za-
wiera wzory klauzul do-
tyczace wypisoOw i wyry-
sow, ktore nie s3 materia-
tami zasobu.

Do materialéw zasobu
zwigzanych z EGiB beda
mialy zastosowanie prze-
pisy niniejszego projektu
rozporzadzenia.

118.

§ 21 ust. 2

Dokumenty, ktore wchodza w sktad operatow technicznych, sg zgodnie z § 6 materiata-
mi zasobu. Zbedny jest wiec, a takze mylacy, zapis ust. 2, odrézniajacy materiaty zaso-
bu, od dokumentéw wchodzacych w sktad operatéw technicznych, tym bardziej, ze w
klauzuli zat. 4 mowi si¢ juz tylko o identyfikatorze materiatu zasobu. Ten sam problem
dotyczy tytutu Zatacznika nr 4. Takie sformulowanie $wiadczy o tym, Zze dokumenty,
ktére wchodza w sklad operatéw technicznych, nie sa materialami zasobu!!! Nalezy
wigc wykresli¢ stowa ,,... oraz kopie dokumentow, ktore wchodza w sktad operatow
technicznych wpisanych do ewidencji materiatéw zasobu...”. Im przepis zwigzlejszy,
tym lepszy. Alternatywnie, mozna zastapi¢ stowo ,,oraz”, stowami ,,w tym”, ale tu row-
niez nie ma potrzeby wpisywac stow ,,... wpisanych do ewidencji materiatéw zaso-
bu...”.

PODGiK
Powiat Warszawski
Zachodni
SGP

Uwaga nieuwzgledniona
Dokumenty wchodzace w
sktad operatu nie sa od-
rebnie ewidencjonowane
w ewidencji materiatow
zasobu. Nr identyfikacyj-
ne nadawane dokumen-
tom wchodzacym w sktad
operatu stuza do ich iden-
tyfikacji w bazie systemu
PZGiK, o ktorej mowa w
§ 7 ust. 3 pkt 1 lit b.

119.

§ 21 ust. 2, 4

1. Udostepniane kopie materiatu - Definicja. Czy te klauzule dotycza rowniez doku-
mentow wydawanych na zgloszenie?

2. pieczeci albo nadruku - W zwiazku z tym, ze kazdy dokument w operacie ma mie¢
odrebny identyfikator, to klauzulag ma by¢ opatrzona kazda strona operatu?

SGP

Ad. 1 Uwaga nie-
uwzgledniona

Z tresci przepisu jedno-
znacznie wynika ze doty-
cza wszystkich udostep-
nianych kopii materiatow
zasobu.

Ad.2 Uwaga nie-
uwzgledniona

Z przepisu nie wynika
zeby kazdy dokument
wchodzacy w sktad ope-
ratu ewidencyjnego miat
odrgbny identyfikator
materiatu zasobu.
Klauzula okre§lona w Za-
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taczniku nr 3.

120.| § 21 ust. 2, 4 Doprecyzowano zapis poprzez dodanie: Autopoprawka Doprecyzowano zapisy w
§ 21 ust. 1,,w tym operaty techniczne,” zwiazku z uwaga l.p. 119.
oraz
§ 21 ust. 4 tresci: ,,umieszczanych w sposob zapewniajqcy uwierzytelnienie materiatu
zasobu”

121.| § 21 ust. 4 Wydaje si¢ catkowicie niemozliwe spelnienie warunkow par. 21 ust. 4 zwlaszcza przy SGP Uwaga nieuwzgledniona
dotychczasowej zawartosci elementéw klauzuli. W ocenie GUGIK wa-

runkow okre§lonych w §
21 ust 4 projektu sg moz-
liwe do spehienia.

122.| § 21 Projekt rozporzadzenia, w zakresie udostgpniania materiatoéw dla wykonawcow prac PTG Uwaga nieuwzgledniona
geodezyjnych i kartograficznych winien ustanowi¢ zasade, ze udostgpniane wykonaw- Zgodnie z § 6 ust. 1 roz-
com materiaty z pzgik obligatoryjnie opatrywane sg klauzulg o ewentualnym nie spet- porzadzenia Ministra
nianiu obowigzujacych standardéow technicznych w dziedzinie geodez;ji i kartografii, tj. Spraw Wewnetrznych i
analogicznie jak na materiatach zawierajacych dane ewidencyjne, wydawanych przez Administracji z dnia 9 li-
staroste w trybie § 86 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie ewidencji gruntow i budynkow. stopada 2012 r. w sprawie
Informacja ta pozwoli w szczegoélno$ci wykonawcom na dokonanie realnej, a przede standardow technicznych
wszystkim wtasciwej, a nie jedynie subiektywnej, oceny przydatnosci wydanych mate- wykonywania geodezyj-
riatdbw z panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego przy wykonywaniu zgto- nych pomiarow sytuacyj-
szonej pracy geodezyjnej. Nadmieni¢ bowiem nalezy, ze do dokonania takiej oceny wy- nych i wysokosciowych
konawcy prac geodezyjnych i kartograficznych zostali zobowigzani przepisem §6 ust.1 oraz opracowywania i
Rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji z dnia 9 listopada 2011r, przekazywania wynikow
w sprawie standardow technicznych wykonywania geodezyjnych pomiardéw sytuacyj- tych pomiaréw do pan-
nych i wysoko$ciowych oraz opracowywania i przekazywania wynikow tych pomiaréw stwowego zasobu geode-
do panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego (Dz. U. z 2011 r. Nr 263, zyjnego i kartograficzne-
p6z.1572). W naszej ocenie jedynie zamieszczanie przez uprawniony organ stosownych go, analize przydatnoSci
klauzul na materiatach udostgpnianych z zasobu umozliwia poprawne przeprowadzenie materialow przeprowadza
przedmiotowej analizy przez wykonawce pracy. wykonawca prac geode-

zyjnych i kartograficz-
nych.

123.| § 22 zapewnia organom prowadzgcym wojewodzkg oraz powiatowg czesé zasobu dostep do - SGP Uwaga nieuwzgledniona

Dlaczego ogranicza si¢ dostgp do pozostatych baz? Bedzie to niezgodne z IIP

Przepis  projektu  nie
ogranicza dostgpu do
zbioréw danych, uprasz-
cza jedynie procedury do-
stepu do okreslonych w
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tym przepisie zbiorow
danych.

124.

§22,§23i§24

Co oznaczaja zasady rozliczalno$ci podane §22, 23 i 24.

SGP

Uwaga uwzgledniona
Doprecyzowano zapis.

Pojecie zasady rozliczal-
no$ci definiuje § 2 pkt 6
rozporzadzenia MSWiA z
dnia 21 kwietnia 2011 r.
sprawie  szczegotowych
warunkdw  organizacyj-
nych i technicznych, kto-
re powinien spetniaé sys-
tem  teleinformatyczny
stuzacy do identyfikacji
uzytkownikow — ,, rozli-
czalnos¢ - wlasciwos¢
systemu pozwalajgcg
przypisac¢ okreslone dzia-
tanie w systemie do osoby
fizycznej lub procesu oraz
umiejscowic je w czasie.”.

125.

§22

Brak szczegdotowego opisu sposobu w jaki majg by¢ realizowane zasady rozliczalnosci

np. przy ustugach.

Urzad Marszatkowski
Woj. Pomorskiego
(SGP)

Uwaga uwzgledniona
Jw.

126.

§23

Dlaczego ogranicza si¢ dostep do pozostatych baz? Bedzie to niezgodne z 1P

SGP

Uwaga nieuwzgledniona
Vide uwaga l.p. 123

127.

§23i§24

Brak jest zapisu o mozliwos$ci wymiany danych pomiedzy sasiadujacymi obszarowo wo-
jewodztwami i pomiedzy sgsiadujgcymi obszarowo powiatami.

Urzad Marszatkowski
Woj. Slaskiego
SGP

Uwaga czesciowo
uwzgledniona
Zmieniono zapis § 22 ust.
2 pkt 2 lit. b — poszerzono
zakres z dziatek na obrg-
by.

W  przypadku Marszal-
kow dostgp nie jest ogra-
niczony — z § 22 ust. 1
pkt 1 wynika, ze ma do-
step do wszystkich kopii
BDOT.
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128.| § 24 Dlaczego ogranicza si¢ dostep do pozostatych baz? Bedzie to niezgodne z I1P. SGP Uwaga nieuwzgledniona
Vide uwaga l.p. 123.
129.| § 24 W § 24 pkt 9 projektu rozporzadzenia, we wprowadzeniu do wyliczenia zawierajacego RCL Uwaga uwzgledniona
punkty, nalezy dookresli¢ zakres odestania do ,,zasad rozliczano$ci”. Rozporzadzenie W celu wyeliminowania
Rady Ministréw z dnia 12 kwietnia 2012 r. w sprawie Krajowych Ram Interoperacyjno- watpliwo$ci co do zna-
$ci, minimalnych wymagan dla rejestréw publicznych i wymiany informacji w postaci czenia pojecia ,,zasady
elektronicznej oraz minimalnych wymagan dla systemow teleinformatycznych (Dz. U. rozliczalno$ci” wprowa-
poz. 526) odsyta do tego wyrazenia w dwoch miejscach, w roznym znaczeniu (§ 2 pkt 18 dzono odwotanie do
oraz § 21). przepisow wykonaw-
czych ustawy o informa-
tyzacji dziatalnosci pod-
miotow realizujacych za-
dania publiczne wyda-
nych na podstawie art. 20
a ust. 3 pkt 1 tej ustawy
oraz wprowadzono skrot
redakcyjny w brzmieniu
,,zasady rozliczalnosci”.
130.| § 22-24 W § 22 - 24 projektu Rozporzadzenia proponuje si¢ uszczegdtowic zapisy dotyczace ka- | Urzad Marszatkowski | Uwaga uwzgledniona

talogu ustug, z ktoérych organy prowadzace wojewddzka, powiatowa czgs$¢ zasobu, mar-
szatkowie, starostowie oraz Gtowny Geodeta Kraju korzystaja na ,,zasadach rozliczalno-
$ci”. Wskazane w paragrafach zbiory powinny by¢ udostepniane za pomocg ustug wy-
szukiwania, przegladania, pobierania, przeksztatcania i uruchomiania ustug danych
przestrzennych (Art. 9 ust 1 Ustawy z dnia 4 marca 2010 r. o infrastrukturze informacji
przestrzennej), z czego tylko ustugi pobierania, przeksztatcania i uruchomiania ustug
danych przestrzennych powinny by¢ udostepniane z zachowaniem ,,zasad rozliczalno-

Lo 190

SC1

Zgodnie z dotychczasowymi zapisami § 22 — 24 projektu Rozporzadzenia ww. organy
moga korzysta¢ z ustugi wyszukiwania, przegladania, pobierania, przeksztalcania i uru-
chomiania ustug danych przestrzennych pod warunkiem, ze ich dzialanie jest do nich
przypisane, czyli organy te sg jednoznacznie zidentyfikowane w systemie, a ich dziatania
umiejscowione w czasie (§ 2 ust. 6 Rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngtrznych |
Administracji z dnia 21 kwietnia 2011 r. w sprawie szczegélowych warunkow organiza-
cyjnych i technicznych, ktore powinien spetnia¢ system teleinformatyczny stuzacy do
identyfikacji uzytkownikoéw). Biorac rowniez pod uwage zapisy § 21 Rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 12 kwietnia 2012 r. w sprawie Krajowych Ram Interoperacyj-
nosci, minimalnych wymagan dla rejestrow publicznych i wymiany informacji w postaci
elektronicznej oraz minimalnych wymagan dla systemow teleinformatycznych, w prak-

Woj. Lodzkiego)
(Naczel. Wydz —
WODGiK e-mail)

Zasady rozliczalnosci
ograniczono do ushig
wymienionych w art. 9
ust. 1 pkt 3-5 ustawy o
infrastrukturze informacji
przestrzenne;j.
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tyce oznacza to, ze zeby skorzystac¢ z 5 ustug wymienionych z Ustawie o infrastrukturze
informacji przestrzennej nalezy posiadac login (ktory jednoznacznie identyfikuje organ) i
hasto do autoryzowanego konta.

Takie wymaganie jest niezgodne z koncepcja Ustawy o infrastrukturze informacji prze-
strzennej, a przede wszystkim z jej zapisami w Art. 12 ust. 1, ktory mowi, ze dostep do
usthugi wyszukiwania i przegladania powinien by¢ powszechny i nieodptatny.

Ponadto nie jest wlasciwe przyjecie rozwigzania pozostawienia funkcjonowania ,,zasad
rozliczalno$ci” w przypadku wszystkich 5 rodzajow ustug wymienionych w Ustawie o
infrastrukturze informacji przestrzennej dla organéw zwiagzanych z prowadzeniem zaso-
bu geodezyjnego i kartograficznego, przy jednoczesnym zniesieniu ,,zasad rozliczalno-
$ci” dla ustugi wyszukiwania i przegladania dla anonimowego uzytkownika. Takie roz-
wigzanie jest niezgodne z celem stosowania rozliczalno$ci na podstawie przepis6w pra-
wa.

131.| § 25 ust. 2 Zgodnie z zasadami ochrony danych osobowych (zasada legalizmu, adekwatnos$ci i GIODO Uwaga uwzgledniona
zwigzania celem — art. 26 ust. 1 ustawy o ochronie danych osobowych) nalezy wymienic¢ Wskazano ze lista pra-
jakie dane os6b fizycznych beda przetwarzane w ewidencji gruntéw i budynkow. Po- cownikdbw  upowaznio-
wyzszy postulat dotyczy dokonania korekty w zwiazku z zapisem, w ktorym mowa o ,,li- nych do korzystania z
$cie pracownikow upowaznionych do korzystania z ushugi” bez enumeratywnego wy- ustugi bedzie zawierata
mienienia jakie dane osobowe tychze 0sob beda przetwarzane na wskazana okolicznos¢. imiona i nazwiska tych
pracownikow.
Dane jakie zawiera ewi-
dencja gruntéw i budyn-
kéw wynikaja z ustawy
Pgik oraz rozporzadzenia
w  sprawie ewidencji
gruntow i budynkow.
132.] §26 Proponuje si¢ wykreslenie § 26 projektu rozporzadzenia, poniewaz rozporzadzenie nie RCL Uwaga uwzgledniona
moze dookresla¢ zakresu stosowania innej ustawy, w czgsci dotyczacej zasad.
133.| § 26 Brak jednoznacznego sprecyzowania, ze kopie danych i materiatdw z zasobéw mogg by¢ | Urzad Marszalkowski | Uwaga stala _sie bez-
udostepniane w inngj ich czesci. Jednoczes$nie brak jest sposobu pozyskania danych Woj. Slaskiego przedmiotowa w zwiaz-
zgodnego z art. 40 ust. 2a ustawy. SGP ku z uwzglednieniem

uwagi RCL 1 usunieciem
§ 26.

Jednoczesnie  wyjasnia
si¢, ze materialy zasobu
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pozyskane z innej czesci
zasobu moga by¢ wyko-
rzystywane tylko do re-
alizacji ustawowych za-
dan organu, ktory takie
materiaty pozyskal.

134.| § 27 ust. 1 Znow spoznione odwolanie do ustawy. SGP Uwaga uwzgledniona
(obecnie § 26) Usunigto zapis ,,0 ktorym
mowa w art. 12 ustawy”’.
135.| § 27 1.W § 27 projektu brak jest zapisu, ze udostepnieniu podlegaja materiaty pzgik takze na PTG AD. 1. Uwaga nie-
(obecnie § 26) podstawie zamowien, w celu wykonania prac geodezyjnych i kartograficznych nie pod- uwzgledniona
legajacych zgloszeniu. Wykreslono tez zasadg, ze materiaty zasobu udostepnia si¢ w celu Udostgpnianie  materia-
wykonania operatow szacunkowych. Zdaniem PTG regulacja ta moze prowadzi¢ do sy- 16w zasobu wykonawcom
tuacji, ze wykonawcom prac nie podlegajacych zgloszeniu (np. w celu wytyczania obiek- prac  niepodlegajacych
tow budowlanych) materiaty z zasobu udostgpniane nie b¢da, badz tez udostepnienie to zgloszeniu moze odby-
bedzie si¢ odbywato na blizej nieokreslonych zasadach. wac si¢ na wniosek.
2. Zdaniem PTG projekt rozporzadzenia winien okresla¢, ze odmowa udostgpnienia ma- Ad. 2. Uwaga nie-
teriatdbw z zasobu winna nastgpowac¢ w drodze wydania przez organ decyzji administra- uwzgledniona
cyjnej. Rozwigzanie takie we wlasciwy sposob ureguluje tryb rozstrzygania w przedmio- Propozycja PTG wykra-
towej kwestii sporé6w pomiedzy organem administracji, a podmiotem wnioskujacym o cza poza upowaznienie
udostgpnienie materiatow z zasobu. ustawowe.
136.| Rozdzial 6 Brak sposobu przekazywania materiatow do archiwow. Urzad Marszatkowski | Uwaga nieuwzgledniona

Woj. Slaskiego

Zasadny przekazywania
materialdow do archiwow
sg uregulowane w odrgb-
nych, powszechnie obo-
wiazujacych  przepisach
prawa, w szczegdlnosci w
rozporzadzeniu:

- w sprawie klasyfikowa-
nia, kwalifikowania i po-
rzadkowania materiatow
wylaczanych z panstwo-
wego zasobu geodezyj-
nego 1 kartograficznego
(Dz.U.2001.74.796),

- w sprawie niezbednych
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elementéw struktury do-
kumentéw  elektronicz-
nych
(Dz.U.06.206.1517),

-w sprawie szczegoto-
wego sposobu postepo-
wania z dokumentami
elektronicznymi
(Dz.U.06.206.1518),

-w sprawie wymagan
technicznych  formatow
zapisu i informatycznych
no$nikéw danych, na kto-
rych utrwalono materiaty
archiwalne przekazywane
do archiwéw panstwo-
wych
(Dz.U.06.206.1519).

137.

Rozdzial 6

Rozdziat 6 w tytule posiada zwrot: ,,przekazywanie do wtasciwych archiwoéw panstwo-
wych" natomiast w tre$ci rozdzialu brak opisania sposobu przekazywania do archiwow.
Czy nie bedzie rowniez koniecznej ekspertyzy wlasciwego archiwum panstwowego?

SGP

Uwaga nieuwzgledniona
Sposéb  przekazywania
zostal okreslony w innych
przepisach.

Vide uwaga l.p. 136.

138.

Rozdzial 4

W tytule rozdziatu jest ,,... oraz sposob ich przekazywania do wlasciwych archiwow
panstwowych”... W tresci rozdziatu brak jest jakiegokolwiek przepisu wynikajacego z
tytulu, pomimo prawidlowego tytulu, wynikajacego z delegacji ustawowej.

PODGIiK
Powiat Warszawski
Zachodni

Uwaga uwzgledniona
Dopisano § 28 o tresci:
»S 28. Przekazanie do ar-
chiwum panstwowego
wylgczonych z  zasobu
materialow zasobu odby-
wa sig¢ zgodnie z przepi-
sami wydanymi na pod-
stawie art. 40 ust. 5 pkt 2
ustawy.”.

139.

§ 28 ust. 1
(obecnie § 27)

Whnioskujemy o nie wylaczanie materiatdéw z Zasobu a tylko o archiwizowanie Zasobu.
Zarowno dla materiatdow elektronicznych jak i analogowych. Materialy przekazane do
archiwow Panstwowych odchodza w zapomnienie, zapomina o nich PODGiK i cenne
materiaty nie sg wykorzystywane w pracach modernizacyjnych egib, bo nikt nie pami¢ta
o ich istnieniu. Absolutnie nie dopuszcza¢ do wylgczania danych z Zasobu - zastgpi¢ to

SGP

Uwaga nieuwzgledniona
Propozycja niezgodna z
obowigzujacymi przepi-
sami.
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czynnoscig archiwizowania Zasobu (stan historyczny Zasob - historia obiektow).

140.

§ 28 ust. 3,4
(obecnie § 27)

Uzywa si¢ okreslenia ,,przydatno$ci uzytkowej” a co z oceng jakosci? jak usuwa si¢ ble-
dy zgloszone przez wykonawcdw np. w potozeniu punktow osnowy? Jak wprowadzi¢
system: "lepszy jakosciowo produkt wypiera gorszy"?

SGP

Uwaga czesciowo
uwzgledniona
Uzupeliono w Zataczni-
ku nr 2 ust. 11 pkt 15 —
element ,,Opis”, zapew-
niajgc  mozliwos¢  za-
mieszczania uwagi doty-
czace jakosci danych za-
wartych w materiale.

Kwestia usuwania bfte-
déow nie miesci sie¢ w
upowaznieniu  ustawo-
wym do wydania niniej-
szego rozporzadzenia.

141.

§28
(obecnie § 27)

§28 nie definiuje pojgcia ,,przydatnosci uzytkowej", a w szczegdlnosci szczegotowych
warunkow i przestanek, kiedy materiaty zgromadzone w pzgik taka przydatnosé¢ uzytko-
wa tracg, co miatoby by¢ podstawg do wylaczenia materiatdéw z zasobu. W ocenie Pol-
skiego Towarzystwa Geodezyjnego zawarta w §28 ust.3 pkt 2 propozycja regulacji, ze
wykaz materiatdéw zasobu, ktore utracily przydatnos¢ uzytkowa, albo identyfikacja mate-
riatdbw zasobu, ktorej takiej przydatnosci nie utracity, majaca odbywacé si¢ na zasadzie
wylacznej ,,oceny komisji" jest niewlasciwa. Projekt rozporzadzenia w sposob precyzyj-
ny winien okre$la¢ kryteria, bedace podstawg kwalifikowania tych materiatow do wyla-
czenia z zasobu gdyz obecna propozycja - z uwagi na brak takich jednoznacznych kryte-
riow - spowoduje catkowita dowolno$¢ w dokonywaniu przedmiotowej kwalifikacji.
Koniecznym jest zwlaszcza okreslenie precyzyjnych zasad kwalifikowania i wytaczania
z pzgik materiatow, ktore stanowilty podstawe wprowadzenia zmian do ewidencji grun-
tow 1 budynkow, w szczego6lnosci gdy byly podstawa wydania decyzji administracyjnej
lub orzeczenia sadowego. Brak takich regulacji w ocenie PTG moze prowadzi¢ do pato-
logicznej sytuacji, ze wylgczone zostang z pzgik materialy, podczas gdy w obrocie praw-
nym nadal pozostang ostateczne decyzje administracyjne albo prawomocne orzeczenia
sadowe wydane na ich podstawie.

Ponadto wydaje si¢ by¢ takze uzasadnionym rozwazenie konieczno$ci zapewnienia
udzialu w procesie wylgczenia dokumentacji z pzgik wykonawcy pracy geodezyjnej,
ktory sporzadzit t¢ dokumentacj¢. Skoro bowiem wiaczenie dokumentacji technicznej do
pzgik skutkuje nastgpczym wprowadzeniem zmian do ewidencji (w szczegdlnosci po jej

PTG

Uwaga nieuwzgledniona
Pojecie ,,materiaty z pan-
stwowego zasobu geode-
zyjnego i kartograficzne-
go ktore utracity przy-
datno$¢ uzytkowa” jest
trescig art. 40 ust. 4 usta-
wy, zatem projekt niniej-
szego rozporzadzenia nie
moze definiowac tego po-
jecia.

Regulacja prawna, ktora
wigczalaby do realizacji
zadan starosty podmioty
zewnetrzne moze by¢ wy-
facznie tre$cig ustawy a
nie rozporzadzenia.

Fakt przekazania materia-
tow zasobu do archiwum
panstwowego nie wyklu-
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wykorzystaniu w postepowaniu administracyjnym lub sadowym), to wytaczenie tej do-
kumentacji z zasobu - z logicznego punktu widzenia — nie wyklucza odzwierciedlenia
tego faktu w rejestrze ewidencji gruntdw. Sytuacja taka w oczywisty sposob ksztattuje
prawa i obowiazki podmiotu, ktéry wykonat dang pracg geodezyjna.

Projektodawca winien mie¢ ponadto na uwadze, ze wlaczone do zasobu dokumenty
spetniaja wszelkie kryteria dokumentéw urzedowych, o ktorych mowa w przepisach
ustawy Kodeks postgpowania administracyjnego. Z tego powodu okreslona w projekcie
rozporzadzenia procedura wylgczania z zasobu materiatow, w szczegdlnosci wykona-
nych operatow technicznych, ktore z mocy prawa zostaty poddane takze obligatoryjnej
kontroli, w swych skutkach moze przybiera¢ nieuprawniony tryb podwazania wiarygod-
nosci dokumentow urzedowych, gdyz nie stanowi opisanej w przepisach prawa admini-
stracyjnego instytucji przeciwdowodu. Na uwage zastuguje takze kwestia, ze geodezyjne
dokumenty pomiarowe zgromadzone w zasobie w wielu przypadkach dokumentuja stany
posiadania, co nie pozostaje bez znaczenia w przypadku wykonywania map do celow
prawnych (np. do zasiedzenia nieruchomosci), rozgraniczenia nieruchomosci itd. Zapro-
ponowane w przestanym do zaopiniowania projekcie rozporzadzenia - catkowicie ocen-
ne - kryteria pozwalajace na wylgczenie dokumentacji z zasobu mogg spowodowac nie-
uprawniona utrat¢ materiatdw przydatnych (i istotnych) w tych postepowaniach. Zda-
niem Zarzadu Polskiego Towarzystwa Geodezyjnego projektodawca winien bardziej
szczegotowo okresli¢ sposob i tryb wylaczania materiatdéw z pzgik, majac na uwadze
réznorodnos¢ tych materialow, a takze skutki prawne, wynikajace z takiego wylaczenia.

cza mozliwosci ich wyko-
rzystywania nie tylko w
postgpowaniach admini-
stracyjnych lub  sado-
wych, ale takze do wyko-
nywania prac geodezyj-
nych i kartograficznych.

142.

§ 28 ust. 5
(obecnie § 27)

Archiwum systemu PZGiK- Nieznane archiwum, - komentarz jak uwadze do § 28 ust. 1

SGP

Uwaga uwzgledniona w
zakresie archiwum sys-
temu PZGiK
Zrezygnowano z zapisu
moéwiacego o ,,archiwum
systemu PZGiK”.

§ 28 ust. 5 (obecnie § 27
ust. 5) otrzymal brzmie-
nie:

,»d. Klauzula, wyrazajgca
akceptacje ustalen komi-
Sji, zamieszczona na pro-
tokole i podpisana przez
osobe reprezentujgcqg or-
gan prowadzgcy zasob,
stanowi podstawe do wy-
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tqczenia materiatow za-
sobu z zasobu z dniem
podpisania tej klauzuli
oraz zamieszczenia na
tym materiale lub dolg-
czenia do niego klauzuli o
tresci: , Material zostal
wylqczony z panstwowe-
go zasobu geodezyjnego i
kartograficznego w dniu

i3]

Vide uwaga l.p. 139.

143.| § 28 ust. 5 Materiaty archiwalne zgodnie z art. 40 ust. 4 ustawy PGiK powinny zosta¢ przekazane Urzad Marszatkowski | Uwaga uwzgledniona
(obecnie § 27) do archiwow panstwowych, a nie archiwum systemu PZGiK Woj. Pomorskiego | jw.
(SGP) Dodatkowo dodano row-
niez § 28.
144.| § 28 Proponuje dodac ust. 6 o nastepujacej tresci: ,,Sposob przekazywania do wlasciwych ar- Zachodniopomorski | Uwaga czesciowo
(obecnie § 27) chiwow panstwowych materialow zbioréw danych z zasobu, regulujg odrebne przepisy.” WINGiK uwzgledniona
.. . s . . Uregulowano tryb prze-
Bryak W przepisie uregulowanego trybu przekazywania materialdéw do wlasciwych archi- Kaz }%W ania mater}i,ai(')\l))v do
wow panstwowych. . ,
archiwow panstwowych
Postuluje o rozwazenie udziatu organdw majacych nadzor nad prowadzeniem panstwowe- przez dodanie § 28.
go zasobu geodezyjnego i kartograficznego stosownie do przepisow art. 40 ust. 3a ustawy, Uprawnienia nadzorcze
w opiniowaniu ustalen komisji z przeprowadzonej oceny przydatno$ci uzytkowej materia- WINGIK  wynikajg z
1ow zasobu. ustawy.
145.| § 30 Majac na uwadze, ze obecnie prowadzi si¢ rejestru sprzedazy (w tym wnioskéw o udo- Urzad Marszatkowski | Uwaga uwzgledniona

stepnianie materialdw z zasobu) w systemie finansowo-ksiggowym nie widzi si¢ celowosci
zamknigcia rejestrow 1 ponownego ich otwarcia zgodnie z § 30, jezeli § 31 dopuszcza
przez okres 3 lat ich dalsze prowadzenie, pod warunkiem prowadzenia ich w systemie
informatycznym zapewniajgcym bezpieczne gromadzenie informacji oraz mozliwoS$cia
p6zniejszej konwersji zgromadzonych danych do systemu PZGiK.

Woj. Slaskiego

Zmiana redakcji § 30 ust.
213.

2. Organ prowadzgcy
zasob potwierdza fakt
zamknigcia rejestrow i
ewidencji, o ktorych mo-
wa w ust. 1, prowadzo-
nych w postaci nieelek-
tronicznej, poprzez za-
mieszczenie w nich, pod
ostatnim wpisem, klauzuli
o tresci: ,,Re-
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Jestr/ewidencja zostat/a
zamknigty/a w dniu ... .
Ostatni wpis zostal doko-
nany pod nr ... ”, opa-
trzonej datq, imieniem i
nazwiskiem oraz podpi-
sem osoby reprezentujq-
cej organ.

3. Jezeli rejestr lub ewi-
dencja, o ktorych mowa w
ust. 1, prowadzone sq w
postaci elektronicznej,
danym zawartym w tym
rejestrze lub ewidencji
nadaje sie ceche informu-
jacg o tym, ze dotyczg
one rejestru lub ewidencji
obowiqzujgcych do dnia
ich zamkniecia.”.

146.

§30 ust. 1

Termin nierealny! W ciggu 14 dni organ ma zaméwic system (informatyczny tez trzeba
stworzy¢) 1 go wdrozy¢ - zamowienie publiczne nie moze si¢ opierac na projekcie rozpo-
rzadzenia.

SGP

Uwaga uwzgledniona
przez wydtuzenie terminu
wejscia w Zycie rozporza-
dzenia do 3 miesigcy - §
35 - szacuje sig, ze ter-
min ten jest odpowied-
ni do zrealizowania
niezbednych zadan,
wymaganych przez
przepisy  niniejszego
rozporzadzenia.

147.

§ 30 ust. 1

Zapisy [...] dotyczace terminu zamknigcia rejestrow 1 ewidencji nie sg spojne z § 31. Po-
stuluj¢ w tym zakresie o wprowadzenie tzw. okresu przejsciowego i ustalenie 1 roku (lub
3 lat) na zamknigcie tych rejestrow i ewidencji oraz wprowadzenie przepisu przejscio-
wego, ktory bedzie regulowat sposéb postepowania dla zgtoszonych prac geodezyjnych
lub kartograficznych, zarejestrowanych i nie zakonczonych przed wejsciem w zycie no-
wego rozporzadzenia.

Zachodniopomorski
WINGiK

Uwaga czesciowo
uwzgledniona
Wydluzono termin wej-
$cia w zycie rozporzadze-
nia do 3 miesigcy - § 35.
Zmieniono réwniez zapis
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§ 30 ust. 2 i 3 (vide Lp.
145).

W przypadku prac zglo-
szonych przed wejsciem
W zycie niniejszego roz-
porzadzenia, rejestracja
wynikow tych prac bedzie
odbywaé si¢ na nowych
zasadach, zgodnie z prze-
pisami niniejszego projek-
tu.

148.| § 30 ust. 3 Zgodnie z tym przepisem nalezy zamkna¢ dotychczasowa ewidencj¢ elektroniczng, zato- SGP Uwaga uwzgledniona
zy¢ nowy system zgodnie z §31, do ktorego zgodnie z §32 ust. | w ciagu | roku nalezy przez zmiang redakcji §
wpisa¢ dokumenty elektroniczne, po czym po 3 latach zalozy¢ docelowy system PZGiK. 30 ust. 2 i 3 (vide Lp.
Whiosek: ewidencja w postaci elektronicznej powinna by¢ kontynuowana do czasu uru- 145).
chomienia systemu PZGiK.
149.| §30i § 31 W jaki sposob nalezy zrealizowac zapisy § 30 1 31 (dotyczace zamknigcia rejestrow i ich SGP Uwaga uwzgledniona
ponownego otwarcia) biorac pod uwagg, ze obecnie osrodek prowadzi rejestry w syste- Doprecyzowano zapis
mie finansowo-ksiggowym przez zmiang redakcji §
30 ust. 2 i 3 (vide lp.
141).
150.| § 31 mozliwos¢ pozniejszej konwersji - A jak poniewczasie okaze si¢, ze ze wzgledu na konfi- SGP Uwaga nieuwzgledniona
guracje systemu nie mozna bedzie dokona¢ konwersji? Nalezy to przewidzie¢ na
etapie tworzenia systemu.
151.| §32 1. wpisaniu do ewidencji materiatow zasobu - Materialy juz sg ujete w ewidencji, nalezy SGP Ad.1 Uwaga nie-

tylko doda¢ informacje, ze zostaty przetworzone do wersji cyfrowe;.

2. przed udostepnieniem kopii tych materiatow - Wymaga natychmiastowego zaewiden-
cjonowania wszystkich materiatow zasobu, bo przeciez wpisujemy liczby kolejne doku-
mentow.

3. na wniosek -1 dotyczy to wniosku a nie zgloszenia.

uwzgledniona
Materiaty sa zapisane w

dotychczasowej ewiden-
cji ale nie jest to ewiden-
cja w rozumieniu niniej-
szego rozporzadzenia. W
przypadku udostepniania
ich kopii lub przetworze-
nia ich do postaci elek-
tronicznej podlegaja one
wpisaniu do ewidencji
prowadzonej na podsta-
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wie przepisOw niniejsze-
go projektu.

Ad. 2 Uwaga nie-
uwzgledniona

W  systemach informa-
tycznych kolejno$¢ wpi-
SOW nie ma znaczenia.
Ad. 3 Uwaga uwzgled-
niona

Uwzgledniono przez do-
danie w § 32 ust. 5 in fine
Lub w zwigzku ze zglo-

’

szeniem prac.”.

152.| § 33 Wyraz ,, zgloszone” zastgpiono stowami. ,, dorgczone organowi prowadzgcemu Autopoprawka W wyniku analizy zapi-
zasob . sow stwierdzono ze taki
zapis bedzie wlasciwszy
153.| § 34 Proponuj¢ przedtuzenie terminu powotania komisji, o ktorej mowa w § 28 ust. 1, do 6 Zachodniopomorski | Uwaga nieuwzgledniona
miesiecy. WINGiK Brak uzasadnienia do za-
proponowanego okresu 6
miesiecy.
154.| uwaga ogolna PTG zupelnie nie podziela stanowiska projektodawcy odnosnie rezygnacji z za- PTG Uwaga nieuwzgledniona

sad reglamentacji materiatow i dokumentow udostepnianych z zasobu. Z calg stanow-
czoscig podkreslamy, ze osobom postronnym nie powinno si¢ udostepnia¢ dokumenta-
cji zawierajacej dane pomiarowe umozliwiajace precyzyjna lokalizacje punktow lub
znakow granicznych. Dotychczasowe ograniczenie w udostepnianiu dokumentow zaso-
bu bazowego do wykonawcow prac geodezyjnych, zwtaszcza w odniesieniu do doku-
mentoéw pomiarowych dotyczacych granic nieruchomosci, jest w petni uzasadnione.
Swobodny dostep do tych dokumentéw spowoduje niekontrolowany wzrost patolo-
gicznych dziatan osob nieuprawnionych, réznych geodetow amatoréw, podejmujacych
proby interpretacji przebiegu granic nieruchomosci, skutkujace - co najmniej - spora-
mi granicznymi. Kierujac si¢ troskg o zatrzymanie procesu pomniejszania rangi
zawodu geodety, apelujemy stanowczo do projektodawcodw rozporzadzenia o
uwzglednienie niniejszej uwagi.

Udostepnianie danych i
materiatdw z panstwowe-
go zasobu geodezyjnego i
kartograficznego odbywa
si¢ na podstawie przepi-
sow ustawy Pgik oraz
obowigzujacych  przepi-
sow wykonawczych do tej
ustawy. Ograniczenia w
udostgpnianiu  danych i
materialow z zasobu moga
wynika¢ jedynie z przepi-
sow ustawowych. Z prze-
pisow ustawy Pgik wyni-
kaja jedynie ograniczenia
wskazane w art. 24 ust. 5
tej ustawy, dotyczace do-
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stepu do danych ewidencji
gruntéw 1 budynkow za-
wierajacych dane osobo-
we. Zatem brak jest pod-
staw do odmowy udo-
stepnienia danych lub ma-
terialdow z zasobu, innych
niz wskazane powyzej.

155.

uwaga ogoélna

W uzasadnieniu przewiduje si¢ okres wdrozenia systemu PZGiK w ciagu 3 lat.
Natomiast w Ocenie skutkéw regulacji /OSR/ zaktada si¢ korzystanie tylko z oprogra-
mowan projektu teleinformatycznego realizowanego na terenie Woj. Mazowieckiego a
dlaczego nie z doswiadczen wdrozenia?

Proponuje aby w okresie przejsciowym wybrac kilka osrodkow o rdznej wielkosci zaso-
bu oraz uwarunkowaniach historycznych zainteresowanych szybkim wdrozeniem i na
podstawie ich doswiadczen wprowadzi¢ dopiero system PZGiK w catym kraju.

SGP

Uwaga nieuwzgledniona
Z OSR nie wynika obo-

wigzek a jedynie mozli-
wos¢  skorzystania  z
oprogramowania wytwo-
rzonego w ramach pro-
jektu realizowanego
przez Urzad Marszatkow-
ski Woj. Mazowieckiego.
Zaktadajac, ze znaczna
liczba powiatéw skorzy-
sta z tego oprogramowa-
nia oszacowano koszty
zwigzane z wdrozeniem
przepisow rozporzadzenia
na poziomie 50 ty§ zt
przypadajace jeden staty-
styczny powiat.

Przepisy rozporzadzenia
wprowadzajg  jednolity
pojeciowy model danych
PZGiK oraz minimalne
wymagania informatycz-
ne dotyczace systemu
PZGiK. Brak podstaw
aby narzuci¢ organom
prowadzacym zasob
oprogramowanie do jego
prowadzenia.

156.

uwaga ogolna

Pomyst cyfryzacji zasobu jest bardzo dobry. Jest takze realizowany juz w niektorych

SGP

Uwaga nieuwzgledniona
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osrodkach. Jest to cel, do ktorego my takze jako MODGiK w Suwatkach chcemy dazyc¢.
O takim o$rodku marzymy. Niestety walka o cokolwiek, jakikolwiek program ponad
rozporzadzenia, sg z gory skazywane na niepowodzenia, ze wzgledu na likwidacje Fun-

duszu Geodezyjnego.

Dlatego naszym pomystem jest takze zapis, aby finansowanie zakupu nowych systemow
lub dostosowywanie juz funkcjonujacych odbywato si¢ z optacanych przez podmioty ro-
bot geodezyjnych. Wiadomo przeciez jakie to sg kwoty.

Innym waznym tematem jest organizacja oddzielnych funkcjonalnie i komunikacyjnie
pomieszczen, w ktorych przechowywany jest zasdb. Na przyktadzie naszego o$rodka
widzimy, Ze jest z tym ogromny problem.

Propozycja autora uwagi
wykracza poza zakres
upowaznienia ustawowe-

go.

Okres$lamy tylko mini-
malne wymogi.
Finansowanie bedzie od-
bywato si¢ w miar¢ moz-
liwosci finansowej dane-
g0 organu.

Mozliwosci finansowania
mozna szuka¢ rowniez w
funduszach unijnych i in-
nych zroédlach finanso-
wania.

157.

Zalacznik nr 1

Klasa: PZG_ObiektPracy

(str. 19)

Definicja: Dane geometryczne w po-
staci poligonu, w ktorym zawiera si¢
obiekt bedacy trescig materiatu zaso-
bu lub punktu referencyjnego (cen-
troidu).

Czgsto potozenie opisuje si¢ okresleniem: dziatka,
ulica itp. i to wystarczylo. Dopisac¢: lub w postaci.

Klasa: PZG_MaterialZasobu

(str. 26)

Definicja: Rodzaj no$nika dokumen-
tu analogowego (papier, folia, plan-
sza aluminiowa, inny).

Brak kalki technicznej 1 brystolu

Klasa: PZG_CelPracy
(str. 32)
Nazwa (petna): mapa z projektem
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SGP

Uwaga uwzgledniona
W Zalaczniku nr 1 zmie-
niono definicj¢ obiektu
pracy (klasa:
PZG_ObiektPracy):
,»Nazwa nadana przez
wykonawce okreslajaca
obiekt pracy poprzez
wskazanie jego potozenia
(np. wojewddztwo, po-
wiat, gmina, osiedle, ob-
reb ewidencyjny, dziatka
lub grupa dziatek, nazwa
obiektu fizjograficzne-

£0).”.

Uwaga czesciowo

uwzgledniona
Dodano kalke techniczna.

Uwaga nieuwzgledniona
Celem pracy jest sporzg-




podziatu nieruchomosci Mapa jest tylko czgscia celu, ktorym jest przygoto-

wanie dokumentacji podzialowe;j.

Nazwa (petna): mapa z projektem
podziatu nieruchomosci rolnej/lesne;j

Mapa jest tylko informacjg dla starosty, podstawo-
wym celem sg dokumenty umozliwiajace zmiane w
egib, tj. dane do mapy ewidencyjnej i wykazy.
Mapa jest tylko cze$cia celu, jakim jest projekt sca-
lenia i podziatu.

Nazwa (petna): mapa z projektem
scalenia i podzialu nieruchomosci

Klasa: PZG_RodzajPracy
(str. 35)

Rodzaj pracy - Na przygotowanie projektu podziatu
moze si¢ ztozy¢: projekt podzialu z zatacznikami,
wstepny projekt podziatu, pomiar syt.-wys., pomiar
uzytkow, wznowienie granic, zalozenie osnowy -
poniewaz wykonawca przy zgtoszeniu nie jest w
stanie wszystkiego przewidzie¢ rodzaj nie powinien
by¢ wpisywany przy zgloszeniu a tylko przy reje-
strowaniu materiatu.

dzenie mapy dla zama-
wiajacego.

Uwaga nieuwzgledniona
Jw.

Uwaga nieuwzgledniona
JW.

Uwaga nieuwzgledniona
Lista zawiera podstawo-

wy katalog prac geode-
zyjnych i kartograficz-
nych. W przypadku gdy
zglaszana praca nie jest
objeta tym katalogiem,
podana jest pozycja ,,in-
ne”.

158.

Zalacznik nr 1

Zatacznik nr 1 uzupetniono o pominigte zapisy dotyczace zintegrowanych kopii baz da-
nych, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1a pkt 8 ustawy Pgik, ktore w mysl art. 7a pkt 14 tej
ustawy tworzy prowadzi i udostgpnia Gtowny Geodeta Kraju.

Ponadto zmiany w zataczniku nr 1 w glownej mierze zwiazane sg z dostosowaniem zapi-
sow Zalacznika nr 1 do tresci projektu rozporzadzenia po zamianach wprowadzonych w
wyniku uwag zgloszonych w ramach uzgodnien miedzyresortowych oraz konsultacji
spolecznych.

Zmiany polegaja takze na doprecyzowaniu uzywanych w projekcie pojec, definicji oraz
warunkow.

W klasie PZG NazwaDok dodano nowy atrybut ,,dziennik pomiarowy” pominig¢ty w po-
przedniej wersji projektu.

Autopoprawka

Uzupetniono o brakujace
zapisy.

159.

Zalacznik nr 2
§12)

Niezrozumiate jest tworzenie schematu XML dla metadanych, ktoéry powinien by¢ catko-
wicie zbiezny ze schematem podanym w normie [SO19139. Podany schemat w swojej
obecnej formie jest niepoprawny i nie waliduje si¢ (brak jest odpowiednich elementdéw na-
glowka, przestrzeni nazw, rowniez tych importowanych lub wigczanych). Typy elementéw
sg inne niz w schemacie ISO19139 np.: MD MetadataType (w schemacie ISO19139:

MD Metadata Type).

Urzad Mgrszaikowski
Woj. Slaskiego
SGP

Uwaga czesciowo

uwzgledniona
Poprawiono schemat
XML tak aby si¢ walido-
wal, dostosowujac go
rowniez do zmian wpro-
wadzonych w  wyniku
zgloszonych uwag.
Schemat XML

zostat

60




stworzony na potrzeby
niniejszego projektu je-
dynie wzorujac si¢ na
przepisach powotywanej
w uwadze normy a nie
stosujac ja wprost (nie
wszystkie jej elementy sa
potrzebne w przypadku
materiatlow zasobu).

160.| Zalacznik nr 2 Catkowicie zbyteczne wydaje si¢ wyodrgbnienie 3 réznych schematow aplikacyjnych i 3 Urzad Marszatkowski | Uwaga nieuwzgledniona
§12) wykazow elementow z opisem ich struktury. Woj. Slaskiego Nie ma mozliwos$ci ogra-
SGP niczenia liczby schema-
tow aplikacyjnych ze
wzgledu na rézne rodzaje
materiatlow zasobu wy-
magajace innego sposobu
ich opisywania.
161.| Zalacznik nr 2 Wielokrotnie (np. w Lp. 1 Tytul, Lp. 5 Unikalny identyfikator) dla réznych baz danych Gtowny Urzad Uwaga uwzgledniona
ust. 7 podano sformutowanie ,,ar TERYT” lub ,,numer TERYT” dla wojewddztwa, powiatu Statystyczny
lub gminy, podczas gdy powinien by¢ identyfikator TERYT wojewddztwa, powiatu lub (GUYS)
gminy,
162.| Zalacznik nr 2 W Lp. 2 Streszczenie, w systemach PRNG i PRG proponuje si¢ po wyrazach ,,identyfi- GUS Uwaga uwzgledniona
ust. 7 kator jednostki podziatu terytorialnego kraju” dodanie wyrazu ,, TERYT”
163.| Zalacznik nr 2 Zalacznik nr 2 uzupeliono o pominigte zapisy dotyczace zintegrowanych kopii baz da- Autopoprawka Uzupehiono o brakujace

nych, o ktorych mowa w art. 4 ust. 1a pkt 8 ustawy Pgik, ktore w mysl art. 7a pkt 14 tej
ustawy tworzy prowadzi i udost¢pnia Glowny Geodeta Kraju.

Ponadto zmiany w zataczniku nr 2 w gldéwnej mierze zwigzane sg z dostosowaniem za-
pisow Zalacznika nr 2 do tresci projektu rozporzadzenia po zmianach wprowadzonych w
wyniku uwag zgloszonych w ramach uzgodnien migdzyresortowych oraz konsultacji
spolecznych.

Zmiany polegajg takze na doprecyzowaniu uzywanych w projekcie poje¢, definicji oraz
warunkow.

W wykazie elementow metadanych przedstawionych w ust. 9 Zatacznika nr 2, list¢ do-
puszczalnych wartosci dla elementu ,,nazwa dokumentu lub zbioru dokumentow” roz-
szerzono o pliki danych EGIB, GESUT, K-GESUT, BDOT500, PRPOG, BDSOG,
BDOT10k, Z-BDOT10k, BDOO, BDZLIS, BDNMT, BDORTO, PRG, PRNG.

zapisy.
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164.

Zalacznik nr 3
(§ 21 ust. 1)

W zaltaczniku nr 3 powinno utrzymac si¢ nazwe identyczng z przyjeta w tekscie rozpo-
rzadzenia, tj. w wierszu 2-im: ,,Identyfikator ewidencyjny materiatu zasobu”, a nie
»ldentyfikator materiatu zasobu”. Pod rozwage nalezy podda¢ utrzymanie standardu
rozmiarow klauzul w rozporzadzeniu

PODGiK
Powiat Warszawski
Zachodni
SGP

Uwaga czesciowo

uwzgledniona
Zmieniono zapis zgodnie
Z propozycja na: ,,Identy-
fikator ewidencyjny ma-
teriatu zasobu”.

Ze wzgledu na rézne do-
puszczone przepisami
rozporzadzenia techniki
opatrywania dokumentow
klauzulami nie okreslono
standardu rozmiaréw tych
klauzul.

165.

Zalacznik nr 4
(§ 21 ust. 2)

W klauzuli nalezy utrzymac jednolito$¢ zapisow (jak w uwadze dot. Zatgcznika nr 3 - §
21 ust. 1), tj. ,,Identyfikator ewidencyjny materiatu zasobu”, a nie ,,Identyfikator materia-
tu zasobu”. Nalezy rowniez w omawianym rozporzadzeniu zdefiniowac (,,zestowniko-
wac”) pojecie ,,nazwa materiatu zasobu” (jak w uwadze dot. § 9 ust. 1 pkt 5), przy-
najmniej dla materiatdéw typowych

PODGiK
Powiat Warszawski
Zachodni
SGP

Uwaga czesciowo

uwzgledniona
Zmieniono zapis w klau-
zuli zgodnie z propozy-
cja.

Natomiast nazwy mate-
riatbw zostaly zdefinio-
wane w pojeciowym mo-
delu danych okreslonym
w Zataczniku nr 1 do pro-
jektu.

166.

Zalacznik nr 4

Nazwa materiatu zasobu Pozycja zbe¢dna, bo jest identyfikator.

Uwagi:

1. Czy te klauzule stosuje si¢ tez do wydania kopii wykonawcy na zgloszenie?
Powinno si¢ zachowac informacj¢ o tym, Zze materialu nie wolno reprodukowac: wynika
to co prawda z ustawy, ale takie przypomnienie jest przydatne korzystajacej z wydane;j
kopii a rowniez upraszcza egzekwowanie zakazu.

SGP

Uwaga nieuwzgledniona
W celach informacyjnych
dla szerokiego grona od-
biorcow uznajemy te¢ in-
formacje za potrzebg .

Uwaga nieuwzgledniona
Zaden przepis nie zabra-
nia reprodukcji. Art. 18
ustawy Pgik dotyczy roz-
powszechniania, rozpro-
wadzania oraz reprodu-
kowania w celu rozpo-
wszechniania i rozprowa-
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dzania.

167.| Zalacznik nr S Nalezy zmieni¢: ,,Jdentyfikator operatu technicznego” na ,,Identyfikator ewidencyjny PODGiK Uwaga uwzgledniona z
(§ 21 ust. 3) materiatu zasobu”. W § 15 pojecie ,,identyfikatora operatu” uzyto pomocniczo, w celu Powiat Warszawski | modyfikacija
sformulowania zdania, gdyz zapis mowi, ze pierwszy czton identyfikatora ewidencyjne- Zachodni Zmieniono  zapis na:
go materiatu zasobu jest identyfikatorem operatu technicznego, a wiec sg to tozsame po- SGP ,ldentyfikator ~ ewiden-
jecia. Alternatywnie, zdefiniowac¢ pojecie identyfikatora operatu technicznego, np. jako: cyjny materiatu zasobu —
id. ew. mat zasobu uzupehionego o numer kolejnych dokumentéw w operacie. Taka operatu technicznego”.
zmiana wymagac bedzie jednak ponownej analizy przepiséw rozporzadzenia pod katem
spojnosci
168.| Zalacznik nr 5 W tresci klauzuli nalezy usunaé wiersz 3 tabeli (dot. nazwy dokumentu). Nazwe doku- PODGiK Uwaga czesciowo
(§ 21 ust. 3) mentu powinien okreslié¢ i opisa¢ wykonawca!!! przygotowujacy materiaty dla zama- Powiat Warszawski | uwzgledniona
wiajacego, a nie organ prowadzacy zasob, zgodnie zreszta z rozporzadzeniem w sprawie Zachodni Usunigto wiersz: ,,nazwa
standardow wykonywania pomiaréw... . Organ jedynie poswiadcza zgodnie z wierszem dokumentu”.
pierwszym klauzuli, Ze przedstawiony dokument zostat opracowany w wyniku pracy Poswiadczenia dokonaé
geodezyjnej i zaewidencjonowany. W przeciwnym wypadku ponownie zaistnieje taka moze jedynie organ.
sytuacja, ze to organ stwierdza w klauzuli np., ze mapa ta, to ,,mapa do celow projekto-
wych”, co moze rodzi¢ znowu watpliwosci co do odpowiedzialnosci za wykonany przez
jednostke geodezyjna produkt dla zamawiajacego pomigdzy wykonawce i administracje.
To jest bardzo istotna kwestia w kontaktach wykonawca-osrodek!!!
169.| Zalacznik nr 5 Nazwa dokumentu Zbedne. SGP Uwaga uwzgledniona
Identyfikator operatu technicz- | Nowe pojecie wczesniej niezdefiniowane. Uwaga uwzgledniona
nego Zmieniono  zapis na:
,ldentyfikator ~ ewiden-
cyjny materiatu zasobu —
operatu technicznego”.
Czy te¢ klauzule umieszcza si¢ na kazdej stronie operatu? Uwaga nieuwzgledniona
Zgodnie z § 21 ust. 4
klauzule umieszcza si¢ w
Sposob zapewniajacy
uwierzytelnienie materia-
tu zasobu.
170.| Zalacznik nr 1-5 Poprawiono schematy XML, dostosowujac rowniez do zamian wprowadzonych w wyni- Autopoprawka W wyniku wprowadzo-

ku zgloszonych uwag.

nych zmian w tresci roz-
porzadzenia i zalaczni-
kéw nastgpita koniecz-
no$¢ dostosowania sche-

63




matow XML.

171.| OSR pkt 3 Nalezy uzupemic¢ informacje odnosnie skutkéw finansowych wejscia w zycie projekto- Ministerstwo Uwaga uwzgledniona
wanego rozporzadzenia poprzez wyrazne wskazanie, ze koszty dotyczace centralnej czg- Finansow Dopisano: ,,Nie przewi-
$Sci panstwowego zasobu geodezyjnego i kartograficznego, tj. koszty przetworzenia ma- duje si¢ koniecznosci
teriatbw zasobu oraz wpisania ich do ewidencji zasobu, a takze koszty przeprowadzenia ubiegania si¢ o dodatko-
szkolen dla uzytkownikow teleinformatycznego systemu PZGiK, przewidziane do ponie- we S$rodki oprécz $rod-
sienia w latach 2012-2020 w wysoko$ci 7 min z1, zostang sfinansowane z wydatkow pla- kéw okreslonych w usta-
nowanych w ustawie budzetowej na dany rok budzetowy, bedacych w dyspozycji Glow- wie budzetowej na dany
nego Geodety Kraju, bez koniecznos$ci ubiegania si¢ o dodatkowe $rodki na ten cel z bu- rok budzetowy.”.
dzetu panstwa.

172.| uwaga ogélna Projekt nalezy uzupeic¢ w toku dalszych prac legislacyjnych o informacj¢ o opinii Kan- RCL Uwaga uwzgledniona

celarii Prezesa Rady Ministrow, o ktérej mowa w § 11 ust. 1-3 — Regulaminu pracy Rady
Ministréw, dotyczacej oceny skutkow regulacji oraz o wyniki konsultacji

Opinia zostanie dolaczo-
na do projektu. Wyniki
konsultacji zostaly opisa-
ne w OSR.
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