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GUGiK wraca
Wszystkie znaki na niebie i ziemi wskazuj¹ na to, ¿e
trzêsienie ziemi, zwane reform¹ Centrum Gospodar-
czo-Administracyjnego, nie oka¿e siê dla geodezji zbyt
groŸne. Nie tylko uda³o siê obroniæ urz¹d G³ównego
Geodety Kraju, ale jako wsparcie otrzyma³ on G³ówny
Urz¹d Geodezji i Kartografii. Jeszcze niedawno nie
wydawa³o siê to wcale takie oczywiste i dlatego bar-
dzo dobrze, ¿e w³aœnie wœród podstawowych zmian
wprowadzanych w pierwszym etapie reformy znalaz³y
siê zapisy o utworzeniu „naszego” urzêdu.
Dobrze, chocia¿ minister spraw wewnêtrznych i admi-
nistracji jako pryncypa³ nie jest szczytem marzeñ,
a ustawodawcy zabrak³o atramentu, ¿eby do nazwy
urzêdu dopisaæ kataster. Dobrze, choæ ca³a ta legisla-
cyjna koronka nie zosta³a dopracowana w detalach.
Niezbyt jasno na przyk³ad sformu³owano zadania GGK
– czy¿by parlamentarzyœci nie zasiêgali opinii promi-
nentnych geodetów?
Wa¿ne jednak, ¿e przypad³y G³ównemu Geodecie w u-
dziale równie¿ takie w ielkie tematy jak wdro¿enie i pro-
wadzenie katastru czy okreœlenie wytycznych i nadzoro-
wanie powszechnej taksacji (dla zmylenia przeciwnika
zwanej w ustawie powszechn¹ wycen¹ nieruchomoœci).
Pomimo mankamentów ustawy, GUGiK mo¿e zrobiæ wiele
dobrego dla geodezji. OdpowiedŸ na pytanie, jak ten
kredyt zaufania wykorzysta – przyniesie czas.
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 56 Mapa

za 150 mln USD
W perspektywie 4 lat, w
czasie jednej z misji wa-
had³owców, NASA planu-
je wykonanie stereoskopo-
wych, bardzo dok³adnych
zdjêæ 80% powierzchni
Ziemi. Na ich podstawie na
zlecenie Departamentu
Obrony USA wykonane
zostan¹ precyzyjne trójwy-
miarowe mapy. Radoœæ
potencjalnych u¿ytkowni-
ków m¹ci fakt, ¿e mapy
wydane zostan¹ w dwóch
edycjach: wojskowej i cy-
wilnej. Nietrudno odgad-
n¹æ, która z nich bêdzie
dok³adniejsza.

Rozgraniczanie
nieruchomoœci
W czerwcu informowali-
œmy, ¿e Komisja Prawni-
cza URM analizuje zarz¹-
dzenie ministrów gospo-
darki przestrzennej i bu-
downictwa oraz rolnictwa
i gospodarki ¿ywnoœciowej
w sprawie rozgraniczania
nieruchomoœci. Zarz¹dze-
nie to jest ju¿ wydane
(z dat¹ 5 sierpnia 1996 r.)
i og³oszone w Monitorze
Polskim nr 50 z 16 sier-
pnia, pod poz. 469. Ozna-
cza to jego wejœcie w ¿y-
cie z dniem 17 listopada
1996 r. Zanim to jednak
nast¹pi, na pewno zd¹¿y-
my przedstawiæ zarz¹dze-
nie na ³amach GEODETY.

Jak nabyæ swoje
bez przetargu
16 lipca Trybuna³ Konstytu-
cyjny dokona³ wyk³adni usta-
wy o gospodarce gruntami
i wyw³aszczeniu nierucho-
moœci. Byli w³aœciciele nie-
ruchomoœci przejêtych na
rzecz skarbu pañstwa  lub
ich spadkobiercy maj¹
pierwszeñstwo w ich naby-
waniu bez przetargu – tak

stanowi przepis. Prezes
S¹du Najwy¿szego pyta³,
czy przepis ten ma rów-
nie¿ zastosowanie do nie-
ruchomoœci warszawskich
przejêtych na mocy dekre-
tu z 26 paŸdziernika
1945 r. A tak¿e czy prawo
to przys³uguje w przypad-
ku nieruchomoœci zabudo-
wanych, odbudowanych
lub w inny sposób przebu-
dowanych. Trybuna³ Kon-
stytucyjny powiedzia³ 2 x
tak (patrz te¿ str. 21).

Nieruchomoœci:
projekt ustawy
8 lipca KERM rekomendo-
wa³ rz¹dowi projekt ustawy
o gospodarce nieruchomo-
œciami i 16 lipca rz¹d za-
akceptowa³ ten projekt. Na
posiedzeniu rz¹du w po³o-
wie sierpnia mówi³o siê ju¿
o podstawowych aktach
wykonawczych do ustawy.
Rzeczywiœcie obecnie obo-
wi¹zuj¹ca regulacja – usta-
wa o gospodarce gruntami
i wyw³aszczaniu nierucho-
moœci – trochê siê zesta-
rza³a, g³ównie w zwi¹zku
z przemianami w kraju. Do-
datkowo 22 nowelizacje
przeprowadzone w ci¹gu
ostatnich lat te¿ nie dodaj¹
jej jasnoœci i spójnoœci.
Projekt zawiera a¿ 240 ar-
tyku³ów, obejmuj¹c nawet
tak szczegó³owe regula -
cje, jak status rzeczozna-
wców maj¹tkowych i po-
œredników w obrocie nieru-
chomoœciami. Ustawa o-
kreœla zasady gospodaro-
wania wszelkimi nierucho-
moœciami. Minister Bli da
wyrazi³a siê o pro jekcie
jako o swoistym testamen-
cie likwidowanego wkrótce
resortu budownictwa.

Reforma
Centrum
21 czerwca Sejm uchwali³
pakiet ustaw reformuj¹cych
Centrum Gospodarczo-Ad-

ministracyjne Rz¹du. 11 lip-
ca Senat wniós³ do tych ak-
tów ponad 120 poprawek,
a 8 sierpnia Sejm rozwa¿y³
senackie poprawki. Podpis
prezydenta otwiera drogê
do wprowadzenia reformy
w ¿ycie. Wœród zaakcepto-
wanych przez parlament re-
gulacji zalaz³y siê zapisy
o urzêdzie G³ównego Geo-
dety Kraju oraz G³ównym
Urzêdzie Geodezji i Karto-
grafii. GUGiK powstanie 1
stycznia 1997 r. i bêdzie
podlega³ Ministerstwu
Spraw Wewnêtrznych i Ad-
ministracji. Resort budow-
nictwa przesuniêty zostanie
do Urzêdu Mieszkalnictwa
i Rozwoju Miast.

Ksiêgi wieczyste
i referendarze
Na posiedzeniu 13 sierpnia
rz¹d przyj¹³ m.in. projekty
nowelizacji ustaw: o ksiê-
gach wieczystych i hipote-
ce, o prokuraturze, prawo
o ustroju s¹dów powsze-
chnych i kodeks postêpo-
wania cywilnego. W celu
usprawnienia postêpowa-
nia wieczystoksiêgowego
planuje siê powo³anie refe-
rendarzy s¹dowych (rz¹d
mówi o stu etatach dla re-
ferendarzy ju¿ w przysz³ym
roku). Temu samemu ce-
lowi s³u¿yæ bêdzie uspraw-
nienie procedury i kompu-
teryzacja ksi¹g wieczy-
stych. Postêpowanie wie-
czystoksiêgowe ma byæ
uproszczone, ograniczono
by dzia³anie s¹du z urzê-
du. W³aœciciel nierucho-
moœci zostanie zobowi¹-
zany do niezw³ocznego
z³o¿enia wniosku o ujaw-
nienie swego prawa w ksiê-
dze wieczystej. Postêpo -
wanie wieczystoksiêgowe
ma normowaæ kodeks
postêpowania cywilnego.
Wniosek o dokonanie wpi-
su sk³adany bêdzie na spe-
cjalnych formularzach.
Wkrótce projekty ustaw tra-
fi¹ do Sejmu.

PPWK gór¹
O ponad 100% wzros³y od
stycznia br. do lipca akcje
Polskiego Przedsiêbior-
stwa Wydawnictw Karto-
graficznych (dawniej Pañ-
stwowego Przedsiêbior-
stwa Wydawnictw Karto-
graficznych). Inwestorów
sk³aniaj¹ do kupna dobre
wyniki finansowe firmy.
W 1995 r. PPWK zwiêk-
szy³a obroty o 33%, a zysk
netto o 21%. Raport Ban-
ku Handlowego przewidu-
je równie¿ wzrost tych
wskaŸników w roku bie¿¹-
cym. Przedsiêbiorstwo po-
wsta³e w latach 50. w wy-
niku po³¹czenia prywatne-
go wydawnictwa z pracow-
niami geodezyjnymi War-
szawy, do koñca lat 80. by-
³o monopolist¹ w produkcji
map i atlasów szkolnych.
Obecnie musi stawiæ czo³o
wielu firmom krajowym
i zagranicznym, w tym fir-
mom „krzak”, które znika-
j¹c z rynku po wydaniu jed-
nej czy kilku map nie re-
spektuj¹ praw autorskich.

Samowola
budowlana
Dziennik Ustaw nr 100, za-
wieraj¹cy m.in. ustawê
z dnia 5 l ipca 1996 r.
o zmianie ustawy Prawo
budowlane, ukaza³ siê
19 sierpnia. Ustawa wesz-
³a w ¿ycie 14 sierpnia
1996 r., tj. z dniem og³osze-
nia. Zgodnie z nowel¹ oso-
bom, które zd¹¿y³y przed
1 stycznia 1995 r. podj¹æ
kroki maj¹ce na celu zale-
galizowanie samowoli bu-
dowalnej, dano szansê ure-
gulowania sytuacji prawnej.
Samowola mo¿e byæ zale-
galizowana tylko wtedy,
gdy obiekt jest budowany
na terenie przeznaczonym
pod budownictwo mieszka-
niowe (wg planu zagospo-
darowania przestrzennego)
oraz spe³nia wszystkie wy-
mogi sztuki budowlanej.
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Ustawa z dnia 8 sierpnia 1996 r.
Przepisy wprowadzaj¹ce ustawy reformuj¹ce

funkcjonowanie gospodarki i administracji publicznej
(...)

Art. 2
1. Znosi siê urzêdy:

1) Ministra Przemys³u i Handlu,
2) Ministra Przekszta³ceñ W³asnoœciowych,
3) Ministra Wspó³pracy Gospodarczej z Zagranic¹,
4) Ministra Gospodarki Przestrzennej i Budownictwa,
5) Ministra – Szefa Urzêdu Rady Ministrów,
6) Ministra – Kierownika Centralnego Urzêdu Planowania,
7) Ministra Spraw Wewnêtrznych.

2. Znosi siê:
1) Centralny Urz¹d Planowania,
2) Urz¹d Rady Ministrów.

3. Tworzy siê urz¹d:
1) Ministra Spraw Wewnêtrznych i Administracji,
2) Ministra Gospodarki,
3) Ministra Skarbu Pañstwa.

4. Tworzy siê Komitet Integracji Europejskiej.

P o ponad dwóch miesi¹cach prac nad rz¹dow¹ propozy-
cj¹ 21 czerwca Sejm uchwali³ pakiet ustaw reformuj¹-

cych Administracyjno-Gospodarcze Centrum Rz¹du. W prak-
tyce oznacza³o to miêdzy innymi ponad 70 nowelizacji ustaw
prawa materialnego, silny urz¹d premiera oraz likwidacjê wielu
resortów przy jednoczesnym utworzeniu innych. Nowym mi-
nisterialnym urzêdom nadano jednolit¹ strukturê organizacyj-
n¹ i jasno okreœlone uprawnienia (likwidacja sporów kompe-
tencyjnych!). Pakiet czeka³a teraz przeprawa w Senacie. Po-
mimo nacisków rz¹du Senat na pierwszym posiedzeniu z po-
wodu wielkiej liczby poprawek zg³oszonych przez komisje
nie zaj¹³ stanowiska w sprawie reformy. Debatê i g³osowania
przesuniêto na nastêpne posiedzenie i dopiero 11 lipca rozpa-
trzono ustawy reformuj¹ce Centrum. Senatorowie dwie usta-
wy zaakceptowali, wobec dwóch nie zajêli stanowiska, do
pozosta³ych wnieœli ok. 120 poprawek.
8 sierpnia Sejm rozwa¿y³ senackie poprawki – móg³ je odrzu-
ciæ bezwzglêdn¹ wiêkszoœci¹ g³osów. Pos³owie w wiêkszoœci
przypadków skorzystali z tej mo¿liwoœci i odrzucili miêdzy
innymi poprawkê ograniczaj¹c¹ uprawnienia premiera, czyli
wrócili do pierwotnej wersji zapisu znosz¹cego ustawow¹
podstawê dzia³ania mini-
strów, tak by premier sam
móg³ formu³owaæ zadania
dla swoich ministrów. Czêœæ
poprawek jednak przyjêto,
np. senack¹ wersjê dymisjo-
nowania wiceministrów, wo-
jewodów i wicewojewodów.
Nie bêd¹ oni automatycznie
odchodziæ przy okazji dymi-
sji premiera, ale w ci¹gu
3 miesiêcy nowy premier bê-
dzie decydowa³ o ich odwo-
³aniu b¹dŸ pozostawieniu na
stanowisku. Najwiêcej, bo a¿
56, poprawek Senatu doty-
czy³o ustawy o zmianie nie-
których ustaw normuj¹cych
funkcjonowanie gospodarki
i administracji publicznej.
Wypada zauwa¿yæ, ¿e na
mocy tej w³aœnie ustawy cen-
tralnym organem administra-
cji rz¹dowej w³aœciwym
w sprawach geodezji i karto-
grafii jest G³ówny Geodeta
Kraju, który zadania swoje
wykonuje przy pomocy

G³ównego Urzêdu Geodezji i Kartografii (ale to ju¿ na
mocy innej ustawy).
Ostatnim wa¿nym krokiem na tej d³ugiej drodze legislacyjnej
jest podpis prezydenta, ale i on nie wystarczy, aby reforma
sta³a siê faktem. Rz¹d musi opracowaæ harmonogram wpro-
wadzania zmian i po ukazaniu siê pakietu w Dzienniku Ustaw
wydaæ rozporz¹dzenia wykonawcze. Wtedy dopiero uzyska-
my pewnoœæ, ¿e zgodnie z planem 1 paŸdziernika br. powsta-
nie Ministerstwo Skarbu Pañstwa i zostanie zlikwidowane
Ministerstwo Przekszta³ceñ W³asnoœciowych, a wojewodo-
wie przejm¹ uprawnienia za³o¿ycielskie wobec 1300 przed-
siêbiorstw pañstwowych.
Znacznie wiêcej zmieni siê od 1 stycznia 1997 r. W nowym
roku powstanie miêdzy innymi Ministerstwo Gospodarki,
Ministerstwo Spraw Wewnêtrznych i Administracji, a tak¿e
Urz¹d Mieszkalnictwa i Rozwoju Miast oraz G³ówny Urz¹d
Geodezji i Kartografii. Fachowcy licz¹ siê z tym, ¿e jeszcze
kilka miesiêcy po utworzeniu ostatniego z nowych urzêdów,
w centrum bêdzie panowa³o – normalne w obliczu takich
zmian – ogólne zamieszanie.
G³ówny Geodeta K raju Józef Kalisz w wywiadzie dla Gazety

Prawnej powiedzia³ o refor-
mie: – Wed³ug mnie to dobry
projekt. Wprowadzony w ¿y-
cie powinien znacz¹co
usprawniæ funkcjonowanie ca-
³ej administracji pañstwowej.
Jasno okreœlone zakresy dzia-
³añ poszczególnych resortów,
z których zniknie pojêcie bran-
¿owoœci na korzyœæ rozwi¹-
zañ problemowych, umo¿li-
wi¹ szybkie podejmowanie
trafnych decyzji. Takie jest za-
³o¿enie. Czy uda siê je zreali-
zowaæ? Zobaczymy. Proszê
pamiêtaæ, ¿e jest to pierwszy
etap reformy i jeœli z perspek-
tywy czasu oka¿e siê, ¿e nale-
¿y coœ zmieniæ, to siê to zrobi.

Obok  i na nastêpnej stro-
nie publikujemy te wyj¹-
tki z pakietu ustaw refor-
muj¹cych Centrum, które
dotycz¹ miejsca i roli geo-
dezji w nowym uk³adzie.
Podkreœlenia pochodz¹ od
redakcji.

PRAWO

G³ówny Urz¹d Geodezji
 w nowym Centrum

➜
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PRAWO

5. Tworzy siê urz¹d:
1) Prezesa Urzêdu Mieszkalnictwa i Rozwoju Miast,
dzia³aj¹cy na podstawie odrêbnych przepisów,
2) G³ównego Geodety Kraju, dzia³aj¹cy na podstawie
odrêbnych przepisów.

6. Tworzy siê:
1) Kancelariê Prezesa Rady Ministrów,
2) Rz¹dowe Centrum Studiów Strategicznych. (...)

Ustawa z dnia 8 sierpnia 1996 r.
o zmianie niektórych ustaw normuj¹cych funkcjonowanie
gospodarki i administracji publicznej

(...)
Art. 30

W ustawie z dnia 17 maja 1989 r. – Prawo geodezyjne
i kartograficzne (Dz.U. Nr 30, poz. 163 i Nr 34, poz. 198,
z 1990 r. Nr 34, poz. 198, z 1991 r. Nr 103, poz. 446,
z 1995 r. Nr 141, poz. 692 oraz 1996 r. Nr..., poz...) art. 6
i 7 otrzymuj¹ brzmienie:

„Art. 6
1. Centralnym organem administracji rz¹dowej w³a-
œciwym w sprawach geodezji i kartografii jest G³ówny
Geodeta Kraju.

2. Nadzór nad G³ównym Geodet¹ Kraju  sprawuje Minister
Spraw Wewnêtrznych i Administracji.

3. G³ówny Geodeta Kraju wykonuje swoje zadania
przy pomocy G³ównego Urzêdu Geodezji i Kartografii.

4. Organizacjê G³ównego Urzêdu Geodezji i Kartografii
okreœla statut nadany przez Prezesa Rady Ministrów, w dro-
dze rozporz¹dzenia.

5. Organizacjê wewnêtrzn¹ i szczegó³owy zakres zadañ
G³ównego Urzêdu Geodezji i Kartografii okreœla G³ówny
Geodeta Kraju w regulaminie organizacyjnym.

6. Pañstwow¹ s³u¿bê geodezyjn¹ i kartograficzn¹ sta-
nowi¹:

1) G³ówny Geodeta Kraju,
2) wojewodowie – wykonuj¹cy zadania z zakresu
geodezji i kartografii przy pomocy geodetów woje-
wódzkich, jako kierowników jednostek organizacyjnych
wchodz¹cych w sk³ad rz¹dowej administracji ogólnej
w województwie,
3) kierownicy urzêdów rejonowych,
4) organy, które na mocy odrêbnych przepisów, wyko-
nuj¹ zadania zlecone z zakresu administracji rz¹dowej
w sprawach geodezji i kartografii.

Art. 7
1. Do zadañ g³ównego Geodety Kraju nale¿y w szczególnoœci:

1) rejestracja stanów prawnych i faktycznych nierucho-
moœci (kataster) i kartografii, w tym:

a) zasobu geodezyjnego i kartograficznego, pomia-
rów i opracowañ geodezyjnych,

b) wykonywanie fotogrametrycznych zdjêæ powierz-
chni kraju i opracowañ fotogrametrycznych,
c) wydawanie urzêdowych map terytorium Polski,
d) systemów informatycznych grupuj¹cych (agregu-
j¹cych) informacje o terenie,

2) realizacja polityki pañstwa w zakresie geodezji i kar-
tografii oraz nadzór nad dzia³alnoœci¹ pañstwowej s³u¿-
by geodezyjnej,
3) uzupe³nianie i administrowanie pañstwowym zaso-
bem geodezyjnym i kartograficznym,
4) kontrolowanie urzêdów, instytucji publicznych i pod-
miotów gospodarczych w zakresie przestrzegania prze-
pisów dotycz¹cych geodezji i kartografii,
5) opracowywanie wytycznych i nadzorowanie po-
wszechnej wyceny nieruchomoœci,
6) prowadzenie pañstwowego rejestru granic oraz po-
wierzchni jednostek terytorialnego podzia³u administra-
cyjnego kraju,
7) sporz¹dzanie map topograficznych kraju i map te-
matycznych, w tym w szczególnoœci map po³o¿enia sieci
technicznego uzbrojenia i zagospodarowania terenu,
8) nadawanie, do czasu utworzenia odpowiednich sa-
morz¹dów zawodowych, uprawnieñ zawodowych
w dziedzinie geodezji i kartografii, prowadzenie rejestru
osób uprawnionych oraz wspó³praca z tymi samorz¹-
dami zawodowymi,
9) wspó³praca z wyspecjalizowanymi w dziedzinie
geodezji i kartografii organizacjami miêdzynarodo-
wymi, regionalnymi oraz organami i urzêdami in-
nych krajów,
10) inicjowanie prac naukowych i badawczo-rozwojo-
wych w zakresie standardów klasyfikacyjnych oraz
zastosowania metod informatycznych i satelitarnych
w dziedzinie geodezji i kartografii oraz informacji o te-
renie,
11) prowadzenie spraw zwi¹zanych z ochron¹ tajemni-
cy pañstwowej i s³u¿bowej w dzia³alnoœci geodezyjnej
i kartograficznej,
12) przygotowanie organizacyjno-techniczne i wdro-
¿enie katastru.

2. G³ówny Geodeta Kraju wspó³dzia³a z Ministrem Rolnic-
twa i Gospodarki ¯ywnoœciowej przy wykonywaniu zadañ
pañstwowej s³u¿by geodezyjnej i kartograficznej w spra-
wach:

1) ewidencji gruntów i budynków – na obszarach wiej-
skich,
2) podzia³ów i rozgraniczenia nieruchomoœci – na ob-
szarach nie objêtych dzia³aniem ustawy z dnia 29
kwietnia 1985 r. o gospodarce gruntami i wyw³aszcza-
niu nieruchomoœci (Dz.U. z 1991 r. Nr 30, poz. 127,
Nr 103, poz. 446, z 1993 r. Nr 47, poz. 212, Nr 131,
poz. 620, z 1994 r. Nr 31, poz. 118, Nr 84, poz. 384,
Nr 27, poz. 96, Nr 123, poz. 601, Nr 85, poz. 388,
Nr 89, poz. 415, z 1995 r. Nr 99, poz. 486 oraz
z 1996 r. Nr 5, poz. 33 i Nr..., poz...).

3. Minister Spraw Wewnêtrznych i Administracji,
w uzgodnieniu z Ministrem Obrony Narodowej, okreœli
rodzaje wiadomoœci zawartych w materia³ach geode-
zyjnych i kartograficznych, stanowi¹ce tajemnicê pañ-
stwow¹”. (...)                                                                  ■

➜
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Czy wiecie, ¿e wojska chemiczne u¿ywaj¹
niwelatorów do okreœlania kierunku ska¿eñ?

Optyczne niwelatory
samopoziomuj¹ce

Aktualne zestawienie niwelatorów niewiele ró¿ni siê od ubieg³orocznego. P ojawi³a siê
ponownie na polskim rynk u – po latach przerwy – jeszcze jedna firma oferuj¹ca ten
najbardziej uniwersalny z instrumentów geodezyjnych. Poza tym prawie bez zmian.

Optyczne niwelatory to najtañsze i najbardziej popularne instru-
menty geodezyjne. W zestawieniu przedstawiamy najliczniej re-
prezentowan¹ grupê niwelatorów automatycznych czyli samopo-
ziomuj¹cych. Porównanie obejmuje wszystkie klasy dok³adnoœcio-
we oraz producentów reprezentowanych oficjalnie w Polsce. W po-
równaniu pominêliœmy niwelatory libelowe, gdy¿ stanowi¹ one
margines bie¿¹cej produkcji.
Niwelatory cyfrowe z automatycznym odczytem (i rejestracj¹ ob-
serwacji) specjalnej ³aty kreskowej oraz niwelatory laserowe do
wyznaczania p³aszczyzny, stosowane powszechnie w budownic-
twie, bêd¹ przedmiotem osobnych porównañ.

Wszystkie dane publikowane w tym zestawieniu oparte s¹ na para-
metrach podawanych przez producentów w oficjalnych prospektach,
instrukcjach i informacjach technicznych. Instrumenty zosta³y przed-
stawione w kolejnoœci alfabetycznej, wed³ug marek producentów. To
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Jak usprawniæ dzia³anie
wydzia³ów wieczystoksiêgowych – cz. II

P o ustaleniu struktury nowoczesnej
ksiêgi wieczystej mo¿na oceniæ obec-

nie obowi¹zuj¹ce rozwi¹zania „polskiej
ksiêgi wieczystej”.
W aktualnej regulacji prawnej (podobnie
jak we wczeœniejszych rozwi¹zaniach)
ksiêgi wieczyste zak³ada siê dla nieru-
chomoœci, które nie maj¹ za³o¿onych
ksi¹g albo których ksiêgi zaginê³y lub
uleg³y zniszczeniu. Pomimo nadania tej
zasadzie normatywnego charakteru nie
uda³o siê w praktyce jej w pe³ni zrealizo-
waæ.
W Polsce mamy w tej chwili oko³o 30 mln
dzia³ek (dane z ewidencji gruntów, z tym
¿e pojêcie dzia³ki geodezyjnej nie pokry-
wa siê z pojêciem nieruchomoœci – jedna
nieruchomoœæ obejmuje czêsto kilka dzia-
³ek), natomiast jest oko³o 11 milionów
ksi¹g wieczystych.
Dokonuj¹c wiêc ró¿nych korekt (np. w tej
chwili przewiduje siê – z woli ustawo-
dawcy powsta³ej na skutek dzia³ania lob-
by dzia³kowiczów – zak³adanie ksi¹g wie-
czystych dla ka¿dego pracowniczego
ogrodu dzia³kowego le¿¹cego przecie¿ na
gruntach stanowi¹cych w³asnoœæ publicz-
n¹!) nale¿y stwierdziæ, ¿e konieczny jest
wysi³ek organizacyjny i odpowiednie na-
k³ady finansowe, aby ka¿d¹ nieruchomoœæ
(co nie oznacza ka¿d¹ dzia³kê geodezyj-
n¹) obj¹æ ksiêg¹ wieczyst¹ zawieraj¹c¹
wszystkie istotne informacje sk³adaj¹ce
siê na stan prawny nieruchomoœci. Wy-
eliminowa³oby to ci¹gle wystêpuj¹ce nie ustalone stany pra-
wne, nie ujête w ksiêgach wieczystych.
Wskazany, tak zwany realny system ksi¹g wieczystych (nawi¹-
zuj¹cy do polskich uregulowañ z 1818 r.) oznacza, ¿e dla ka¿-
dej nieruchomoœci prowadzi siê oddzieln¹ ksiêgê wieczyst¹,
bez wzglêdu na zmiany zachodz¹ce po stronie w³aœciciela. Za-
sadzie realnego systemu ksi¹g wieczystych nie przeczy przepis
dopuszczaj¹cy mo¿liwoœæ ¿¹dania przez w³aœciciela po³¹czenia
kilku nieruchomoœci, stanowi¹cych ca³oœæ gospodarcz¹ lub gra-
nicz¹cych ze sob¹, w jedn¹ nieruchomoœæ. Zasada ta obowi¹zu-
je równie¿ w przypadku, gdy nieruchomoœæ stanowi wspó³-

w³asnoœæ. Wówczas w jednej ksiêdze
wieczystej wymienia siê udzia³ ka¿dego
ze wspó³w³aœcicieli, a gdy udzia³y nie s¹
oznaczone, tak¿e rodzaj takiej wspó³w³as-
noœci.
Jako nie wymagaj¹ce zmian nale¿y oce-
niæ przepisy o prawach jawnych z ksiêgi
wieczystej. Obowi¹zuj¹cy przepis mówi,
¿e ksiêgi wieczyste s¹ jawne i nie mo¿na
zas³aniaæ siê nieznajomoœci¹ wpisów, któ-
re zosta³y w nich dokonane, ani wnio-
sków, o których uczyniono wzmiankê.
Mamy tu wiêc do czynienia zarówno z za-
sad¹ jawnoœci formalnej, jak materialnej.
Pierwsza polega na tym, ¿e ka¿dy ma
prawo przegl¹dania danej ksiêgi wieczy-
stej pod nadzorem pracownika s¹du. Dru-
ga zasada polega na tym, ¿e nikt nie mo-
¿e zas³aniaæ siê nieznajomoœci¹ wpisów
zawartych w ksiêdze lub wniosków
o wpis, o których jest w k.w. wzmianka.
Zasada jawnoœci, domniemania zwi¹za-
ne z wpisem, rêkojmia wiary publicznej
ksi¹g wieczystych – jako konsekwencje
zasady jawnoœci – stanowi¹ podstawê fun-
kcjonowania polskich ksi¹g.
Wymaga zmiany z deklaratywnego na
konstytutywny charakter wpisu do ksiêgi
wieczystej. W polskim prawie zasad¹
(b³êdn¹) jest deklaratywnoœæ wpisów (ist-
niej¹ wyj¹tki, gdzie wpis ma charakter
konstytutywny – ustanowienie hipoteki,
odrêbnej w³asnoœci lokalu, u¿ytkowania
wieczystego, ale s¹ to tylko wyj¹tki od

generalnej zasady). Co prawda ustanowiono obowi¹zek zg³o-
szenia zmiany, jaka podlega wpisowi, ale niedokonanie wpisu
nie powoduje nieskutecznoœci (niewa¿noœci) zdarzenia, które
powinno zostaæ udokumentowane wpisem. Z przeprowadzo-
nych sonda¿y wynika, ¿e wnioskodawcy czêsto wnosz¹ o za³o-
¿enie ksiêgi wieczystej po up³ywie kilku, kilkunastu miesiêcy,
a nawet... kilkudziesiêciu lat od nabycia w³asnoœci nieruchomo-
œci! Wprowadzenie konstytutywnego charakteru wpisu wymu-
sza³oby sk³adanie wniosku natychmiast po dokonaniu transak-
cji, co doprowadzi³oby w konsekwencji do uporz¹dkowania sy-
tuacji prawnej wszystkich nieruchomoœci (wpis – orzeczenie

Nowe ksiêgi wieczyste
BOHDAN ZDZIENNICKI

Z pierwszej czêœci opracowania Bohda-
na Zdziennickiego Nowe ksiêgi wieczy-
ste (GEODETA 7/96) dowiedzieliœmy siê,
¿e przeprowadzone analizy historyczne
i prawnoporównawcze pozwoli³y sformu-
³owaæ 8 zasad, na których powinna opie-
raæ siê postulowana struktura nowoczes-
nej ksiêgi wieczystej: 1) zasadê powsze-
chnoœci i jawnoœci k.w., 2) zasadê kon-
stytutywnoœci wpisu do k.w., 3) zasadê
ujawniania w ksiêdze wieczystej wszyst-
kich faktów maj¹cych znaczenie dla
ustalenia praw rzeczowych do nierucho-
moœci, 4) zasadê ujawniania w k.w.
wszystkich zad³u¿eñ obci¹¿aj¹cych da-
n¹ nieruchomoœæ, 5) zasadê pe³nego
odszkodowania za straty wynikaj¹ce
z b³êdnego wpisu do k.w., 6) zasadê
ujawniania w k.w. publicznoprawnych
ograniczeñ prawa w³asnoœci danej nie-
ruchomoœci, 7) zasadê wpisu do k.w.
sukcesywnie aktualizowanej normatyw-
nej wartoœci nieruchomoœci, 8) zasadê
rêkojmi wiary publicznej i domniemania
prawdziwoœci k.w. W tej czêœci opraco-
wania autor przedstawia tak¿e nowe po-
stulaty w zakresie wzajemnych relacji
miêdzy ksiêg¹ wieczyst¹ a katastrem
gruntowym i zakreœla kolejne etapy
tworzenia zintegrowanego, ogólnokrajo-
wego systemu informatycznego ksi¹g
wieczystych w Polsce.
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s¹du poprzedza dok³adne sprawdzenie w postêpowaniu niepro-
cesowym wszystkich praw zwi¹zanych z nieruchomoœci¹ i –
jak by³a mowa – wi¹¿¹ce rozstrzygniêcie o w³asnoœci i prawach
od niej pochodnych, co nawet w najbardziej liberalnych syste-
mach jest zastrze¿one dla w³adzy s¹dowej, a wiêc tej domeny,
której tak¿e w myœl Europejskiej Konwencji Praw Cz³owieka
nie mo¿na „prywatyzowaæ”). Utrzymuj¹ca siê zasada deklara-
tywnoœci wpisów (zgodnie z kodeksem cywilnym samo prze-
niesienie w³asnoœci dokonuje siê wczeœniej, z chwil¹ sporz¹-
dzenia aktu notarialnego!) stwarza „legaln¹” sytuacjê, w której
treœæ ksiêgi jest niezgodna z nowym stanem prawnym. W tym
w³aœnie czasie nieuczciwy w³aœciciel mo¿e to wykorzystaæ (co
siê zdarza!) do wielokrotnej sprzeda¿y tej samej nieruchomoœci
kilku nabywcom równoczeœnie, czego pocz¹tkowo nie „wy³o-
wi¹” maj¹ce obecnie przedziwny status prawny prywatne kan-
celarie notarialne. Notariusze (prowadz¹-
cy prywatne kancelarie) przes¹dzaj¹ o ty-
tule w³asnoœci (!), ale jednoczeœnie uzna-
no, ¿e ewidencjonowanie tej w³asnoœci
(wpis tylko deklaratywny!) to sprawa zbyt
powa¿na, aby j¹ im powierzyæ. Ten naro-
s³y wêze³ sprzecznoœci obowi¹zuj¹cego
prawa usun¹³by dopiero wpis konstytu-
tywny wprowadzaj¹cy systemow¹ jednoœæ
miêdzy przeniesieniem prawa w³asnoœci
i ujawnieniem tego w jawnym rejestrze pu-
blicznym. Wprowadzenie konstytutywne-
go wpisu wymaga dokonania odpowied-
niej zmiany w kodeksie cywilnym. Taka zmiana powinna jed-
nak nast¹piæ po usprawnieniu funkcjonowania ca³ego systemu
ksi¹g wieczystych i realizacji zasady ich powszechnoœci. Prze-
de wszystkim trzeba przygotowaæ i wdro¿yæ stosowne systemy
informatyczne (por. dalej), dziêki którym zarówno za³o¿enie
ksiêgi, jak i wpis bêd¹ dokonywane niezw³ocznie po z³o¿eniu
wniosku. Wprowadzenie zasady wpisu konstytutywnego bez
takiego przygotowania mog³oby doprowadziæ do ca³kowitego
parali¿u obrotu nieruchomoœciami (jak by³a ju¿ mowa, du¿a
czêœæ nieruchomoœci nie ma w ogóle urz¹dzonych ksi¹g wie-
czystych, oczekiwanie na za³o¿enie k.w. przy obecnym rêcz-
nym, XIX-wiecznym sposobie pracy trwa nawet do roku, a i prze-
ciêtny okres oczekiwania na wpis trwa wiele miesiêcy). Dopie-
ro po uruchomieniu i sprawdzeniu funkcjonowania nowego sy-
stemu informatycznego i organizacyjnego mo¿na bêdzie doko-
naæ zmiany w kodeksie cywilnym.
Wprowadzenie konstytutywnego wpisu odnosi³oby siê wy³¹cz-
nie do nabycia w³asnoœci nieruchomoœci przez jej przeniesienie
w drodze czynnoœci prawnej inter vivos. Obok art. 36 ustawy
o ksiêgach wieczystych i hipotece uznaj¹cego, ¿e organy admi-
nistracji pañstwowej zawiadamiaj¹ s¹d wieczystoksiêgowy
o ka¿dej zmianie w³aœciciela nieruchomoœci, nale¿a³oby obo-
wi¹zkiem wpisu do ksiêgi wieczystej obj¹æ tak¿e nabycie w³as-
noœci jako skutku innych zdarzeñ (zasiedzenia, dziedziczenia,
przekszta³cenia prawa spó³dzielczego we w³asnoœæ, ugody s¹-
dowe i administracyjne itp.). Nale¿a³oby stworzyæ odpowiednie
rozwi¹zania, zgodnie z którymi jedynym dowodem w³asnoœci
nieruchomoœci by³oby odpowiednie zaœwiadczenie z ksiêgi wie-
czystej, a wszystkie zdarzenia przenosz¹ce w³asnoœæ objête by-
³yby obowi¹zkiem zg³oszenia do k.w. Na marginesie, warto tu
tylko przyk³adowo  przypomnieæ,  ¿e bêd¹ca pomnikiem „twór-
czoœci hipotecznej w Polsce” ustawa hipoteczna z 1818 r. uchwa-
lona (na wniosek jej referenta i twórcy Antoniego Wyczechow-
skiego) na pierwszym Sejmie b. Królestwa Polskiego przewidy-

wa³a przeprowadzenie w ksiêdze hipotecznej postêpowania spad-
kowego (co w innych dzielnicach powierzone by³o s¹downic-
twu niespornemu). Po œmierci w³aœciciela nieruchomoœci tak
zwana zwierzchnoœæ hipoteczna (kolegialna w³adza s¹dowa)
kontrolowa³a tytu³y spadkowe i zarz¹dza³a przepisanie praw
przys³uguj¹cych zmar³emu na wylegitymowanych i zatwierdzo-
nych przez ni¹ spadkobierców.
Nowoczesna ksiêga wieczysta – jak by³a o tym mowa – wyma-
ga ujawnienia wszystkich d³ugów obci¹¿aj¹cych dan¹ nieru-
chomoœæ i przestrzegania zasady, ¿e tylko kolejnoœæ wpisu po-
winna decydowaæ o pierwszeñstwie w zaspokajaniu wierzytel-
noœci. Wymaga³o to rezygnacji przez w³aœciciela z zasady „pry-
watnoœci” (tajemnicy) co do posiadanych d³ugów, zrzeczenia
siê przez pañstwo tak zwanych hipotek uprzywilejowanych za-
bezpieczaj¹cych jego interesy oraz zniesienia innych, wystêpu-

j¹cych kiedyœ „tajnych” (uprzywilejowa-
nych) hipotek egzystuj¹cych poza ksiêg¹
wieczyst¹ oraz ró¿nych „praw pierwsze-
ñstwa” (np. uprzywilejowania wierzytel-
noœci ¿ony czy wychowanka w³aœciciela).
Obowi¹zuj¹ce prawo polskie przewiduje
obci¹¿anie nieruchomoœci z mocy ustawy
(hipotek¹ ustawow¹) tylko za podatki i na-
le¿noœci z nimi zrównane. St¹d hipoteka
ustawowa, nie figuruj¹c wcale w ksiêdze,
mo¿e skutecznie eliminowaæ inne hipoteki
wpisane do ksiêgi (pozosta³e przypadki to
prawo do¿ywocia, s³u¿ebnoœci ustanowio-

ne drog¹ administracyjn¹ i s³u¿ebnoœæ drogi koniecznej powsta³a
na skutek przekroczenia granicy przy wznoszeniu budowli na
dzia³ce). Hipoteka ustawowa mo¿e skutecznie zniechêcaæ do
przyjmowania zabezpieczenia hipotecznego, a wiêc hamowaæ roz-
wój kredytów.
W prawie polskim zakres funkcjonowania hipoteki (ograniczo-
nego prawa rzeczowego zabezpieczaj¹cego wierzytelnoœæ) zo-
sta³ w znacz¹cy sposób rozszerzony przez wprowadzenie mo¿-
liwoœci ustanawiania hipoteki na niektórych prawach rzeczo-
wych ograniczonych oraz na wierzytelnoœci hipotecznej (subin-
tabulat). Zmiany te wprowadzi³a ustawa z 25 paŸdziernika
1991 r. (Dz.U. nr 115, poz. 496).
Nale¿a³oby natomiast wyeliminowaæ hipoteki ustawowe (naru-
szaj¹ce zasadê równorzêdnoœci podmiotów w obrocie cywil-
nym oraz stwarzaj¹ce sytuacje, ¿e nabywca nieruchomoœci lub
wierzyciel, na rzecz którego ustanowiono zabezpieczenie w po-
staci hipoteki umownej, nie ma mo¿liwoœci ustalenia, czy na
danej nieruchomoœci ci¹¿¹ jakieœ hipoteki ustawowe) lub co
najmniej wprowadziæ zasadê, ¿e wierzyciel, którego wierzytel-
noœæ zabezpiecza hipoteka ustawowa, mia³by obowi¹zek z³o-
¿yæ wniosek o jej ujawnienie w ksiêdze wieczystej.
Polskie ksiêgi wieczyste, zgodnie z ustalonymi wczeœniej zasa-
dami nowoczesnej ksiêgi wieczystej, powinny byæ uzupe³nione
pe³nymi informacjami o ograniczeniach publicznoprawnych do-
tycz¹cych w³asnoœci danej nieruchomoœci i sukcesywnie aktua-
lizowanym szacunkiem normatywnej wartoœci nieruchomoœci.
Bardzo pog³êbionej dyskusji wymaga sprawa odszkodowania
za straty poniesione przez stronê na skutek b³êdnego wpisu do
ksiêgi (niezgodnoœæ stanu fizycznego i prawnego wynikaj¹cego
z wpisu ze stanem rzeczywistym i rekompensata stronie ponie-
sionych z tego tytu³u strat).
Przy ocenie aktualnie obowi¹zuj¹cych rozwi¹zañ „polskiej ksiêgi
wieczystej” nie sposób pomin¹æ zagadnienia egzekucji nale¿no-
œci hipotecznych. De lege lata  zaspokojenie wierzyciela hipo-

Przede wszystkim trzeba przygotowaæ
i wdro¿yæ stosowne systemy informa-
tyczne (por. dalej), dziêki którym za-
równo za³o¿enie ksiêgi, jak i wpis bê-
d¹ dokonywane niezw³ocznie po z³o-
¿eniu wniosku. Wprowadzenie zasa-
dy wpisu konstytutywnego bez takie-
go przygotowania mog³oby doprowa-
dziæ do ca³kowitego parali¿u obrotu
nieruchomoœciami.



17
MAGAZYN GEODEZYJNY nr 9 (16) WRZESIEÑ 1996

PRAWO

tecznego z nieruchomoœci nastêpuje wed³ug przepisów o s¹do-
wym postêpowaniu egzekucyjnym z nieruchomoœci (art. 921-
-1013 kodeksu postêpowania cywilnego). Oznacza to, ¿e nieru-
chomoœæ d³u¿nika, a wiêc i d³u¿nika hipotecznego, zbywa siê na
licytacji, a suma uzyskana z licytacji ulega podzia³owi. Wyj¹tko-
wo mo¿liwe jest przejêcie nieruchomoœci w cenie nie ni¿szej ni¿
2/3 ceny oszacowania, je¿eli nikt nie przyst¹pi do przetargu
w pierwszej i drugiej licytacji (prawo przejêcia przys³uguje wie-
rzycielowi egzekwuj¹cemu i hipotecznemu oraz wspó³w³aœcicie-
lowi). Zwraca siê uwagê na zbyt ograniczone mo¿liwoœci prze-
jêcia w naturze nieruchomoœci przez wierzyciela hipoteczne-
go. Krytycznie ocenia siê te¿ zasady podzia³u sumy uzyskanej
z licytacji. Zasady podzia³u tej sumy (art. 1025 § 1 kodeksu
postêpowania cywilnego) przewiduj¹, ¿e wierzytelnoœci zabez-
pieczone hipotek¹ znajduj¹ siê dopiero na szóstym miejscu w ko-
lejnoœci zaspokojenia (po nale¿noœciach alimentacyjnych, na-
le¿noœciach za pracê, nale¿noœciach podatkowych, op³atach za
u¿ytkowanie wieczyste i nale¿noœciach z tytu³u kredytów banko-
wych). Ca³a sprawa wymaga³aby de lege ferenda odpowiednich
przemyœleñ, gdy¿ zabezpieczenie wierzytelnoœci hipotek¹, nawet
z najwy¿szym pierwszeñstwem, nie daje pewnoœci zaspokojenia
wierzytelnoœci, gdy¿ mo¿e siê okazaæ, ¿e inni wierzyciele bêd¹
zaspokojeni w pierwszej kolejnoœci, co bardzo podwa¿a prak-
tyczne znaczenie hipoteki. Chodzi³oby generalnie o przyznanie
pierwszeñstwa wierzytelnoœciom zabezpieczonym hipotecznie
przed innymi wierzytelnoœciami.
W zakresie „sfery mieszkalnictwa” proces eksmisji przy obecnej
praktyce i znacznej opiesza³oœci komorników podwy¿sza jeszcze
bariery ryzyka. Ta z³o¿ona i bardzo delikatna spo³ecznie sprawa
wymaga³aby tak¿e przemyœleñ ustawodawczych. Tak wiêc trud-
na windykacja nale¿noœci obni¿a bardzo walory hipoteki.
Wreszcie odpowiednich nowych rozwi¹zañ legislacyjnych wy-
maga³aby ca³a egzekucja z nieruchomoœci, prowadzona obec-
nie przez komorników (instytucja komorników prze¿ywa obec-
nie w Polsce najpowa¿niejszy kryzys w ca³ej swej historii).

Ksiêga wieczysta a ewidencja gruntów
i budynków (kataster gruntowy)

1. Od powstania pierwszych pañstw œci¹gano okreœlone daniny
od w³aœcicieli gruntów. Danina ta zosta³a póŸniej nazwana po-
datkiem gruntowym.
W Rzeczypospolitej szlacheckiej p³acono albo czynsz z gospo-
darstw dzier¿awionych w dobrach królewskich i koœcielnych,
albo podatek gruntowy od wielkoœci maj¹tków szlacheckich.
Zarówno czynsz, jak i podatek gruntowy p³acony przez szlachtê
na rzecz skarbu pañstwa ustalono w spo-
sób przybli¿ony, bez dok³adnych pomia-
rów powierzchni gospodarstw. Próby re-
gulacji i rejestracji ziem szlacheckich,
miêdzy innymi dla sprawiedliwego usta-
lenia wielkoœci pobieranych podatków ,
zosta³y podjête przez króla Zygmunta Au-
gusta w dobrach wielkoksi¹¿êcych na Li-
twie i ¯mudzi, a przez królow¹ Bonê na
Podlasiu. Ostatecznie nie uda³o siê tego
rozci¹gn¹æ na ca³¹ Litwê i nowe zasady
podatku obowi¹zywa³y tylko w dobrach królewskich (przy
pomocy tzw. pomiaru w³ócznego – dzielenia gruntów na w³ó-
ki – utworzono rejestry pomiarowe i mapy bêd¹ce a¿ do po³o-
wy XIX wieku podstaw¹ do ustalania tytu³ów prawnych oraz
rozgraniczania nieruchomoœci).

W okresie zaborów, po likwidacji pañszczyzny i uw³aszczeniu
ch³opów dokonywano, w ró¿nych terminach i na ró¿nych zasa-
dach, reformy podatku gruntowego.
W³aœciwy wymiar tego podatku wymaga³ (po dokonaniu po-
miarów i klasyfikacji gruntów) sporz¹dzenia map i rejestrów
gruntowych. Dwa pañstwa zaborcze stworzy³y swoje odrêbne
katastry (austriacki, pruski). Zabór rosyjski nie posiada³ pe³ne-
go pokrycia mapowego, co hamowa³o w nim powo³anie kata-
stru gruntowego.
Powa¿ne prace zmierzaj¹ce do organizacji jednolitego katastru
gruntowego w Polsce przeprowadzono w okresie miêdzywojen-
nym (dalej w poszczególnych czêœciach kraju obowi¹zywa³y jed-
nak w tej mierze odpowiednie przepisy pañstw zaborczych).
Pierwszy jednolity kataster gruntowy (s³owo kataster oznacza³o
od czasów rzymskich czynnoœæ spisywania) zosta³ wprowadzo-
ny dekretem z 24 wrzeœnia 1947 r. o katastrze gruntowym i bu-
dynkowym. W myœl art.14 tego dekretu utraci³y moc dotych-
czas obowi¹zuj¹ce na obszarze pañstwa polskiego austriackie
i pruskie przepisy o katastrze gruntowym.
W 1955 r. wydano nowy dekret z dnia 2 lutego 1955 r. o ewi-
dencji gruntów i budynków, wed³ug którego dane z tego reje-
stru mia³y byæ wy³¹czn¹ podstaw¹ planowania, wymiaru poda-
tków i œwiadczeñ, skupu i dostaw obowi¹zkowych oraz okre-
œlenia strony fizycznej (przedmiotowej) nieruchomoœci w ksiê-
gach wieczystych.
Dekret z 1955 r. straci³ moc w zwi¹zku z wejœciem w ¿ycie
w 1989 r. nowej ustawy – Prawo geodezyjne i kartograficzne.
W jej artykule 21 okreœlono, ¿e ewidencja gruntów i budynków
jest podstaw¹ planowania gospodarczego, planowania przestrzen-
nego, wymiaru podatków i œwiadczeñ, oznaczania nieruchomo-
œci w ksiêgach wieczystych, statystyki pañstwowej i gospodarki
gruntami (wielozadaniowy charakter ewidencji gruntów i budyn-
ków).
2. Zgodnie wiêc z polsk¹ tradycj¹ (maj¹c¹ oparcie w przewa¿a-
j¹cej tradycji pañstw europejskich, a zw³aszcza Niemiec i Au-
strii) istniej¹ dwa oddzielne rejestry: ewidencja nieruchomoœci
(oparta na pracach geodezyjno-kartograficznych i klasyfikacyj-
nych s³u¿¹ca celom fiskalnym, innym celom administracyjnym
oraz jako oznaczenie nieruchomoœci dla zwi¹zanych z nimi ty-
tu³ów prawnych) oraz omówione wczeœniej, prowadzone przez
s¹dy ksiêgi wieczyste.
Oba oddzielne systemy powinny byæ jednoczeœnie usprawniane
i modernizowane oraz œciœle integrowane na podstawie precy-
zyjnie ustalonych zasad.
3. Podstawow¹ regu³¹ powinno byæ przyjêcie, ¿e prawo w³asno-
œci, prawa rzeczowe ograniczone i obci¹¿aj¹ce nieruchomoœæ

d³ugi i ciê¿ary powinny byæ rejestrowane
tylko w ksiêgach wieczystych (a wiêc in-
formacje o stanie prawnym powinny do-
cieraæ do ewidencji tylko za poœrednic-
twem ksiêgi wieczystej), natomiast usta-
lenia o po³o¿eniu, granicach, rodzaju u¿y-
tków i ich jakoœci itp. powinny wynikaæ
(wi¹zaæ wszystkich) tylko z danych za-
wartych w ewidencji gruntów i budynków.
Rozstrzygniêcia wymaga kwestia umiej-
scowienia powszechnej taksacji (oceny

wartoœci nieruchomoœci).
Obecny stan prawny jest doœæ niejasny i zagmatwany (porów-
naj dublowanie siê wpisu prawa do ksiêgi wieczystej i wpisu
tego prawa do ewidencji gruntów, co prowadzi do niezgodnoœci
miêdzy wpisami i zwi¹zanych z tym licznych komplikacji pra-

Prawo w³asnoœci, prawa rzeczowe
ograniczone i obci¹¿aj¹ce nierucho-
moœæ d³ugi i ciê¿ary powinny byæ re-
jestrowane tylko w ksiêgach wieczy-
stych, natomiast ustalenia o po³o¿e-
niu, granicach, rodzaju u¿ytków i ich
jakoœci itp. powinny wynikaæ tylko
z danych zawartych w ewidencji
gruntów i budynków.
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wnych; oddzielna numeracja oraz oddzielny opis dzia³ek i nie-
ruchomoœci w ksiêdze wieczystej i ewidencji, co prowadzi do
czêstych ró¿nic). St¹d ewidencja gruntów i ksiêgi wieczyste
w znacznym stopniu rozesz³y siê co do podmiotu (osoby w³a-
œciciela lub posiadaj¹cego inne prawo do nieruchomoœci) i co
do przedmiotu (opis po³o¿enia, nr dzia³ki).
Przy tworzeniu systemu informatycznego dla ksi¹g wieczy-
stych i dla ewidencji gruntów nale¿y utrzymaæ pe³n¹ ich zgod-
noœæ wynikaj¹c¹ z jasnego rozdzielenia, z którego rejestru, ja-
kie informacje s¹ dla wszystkich wi¹¿¹ce.
Wymaga to tak¿e wypracowania odpowiedniej metodologii
w prowadzonych obecnie porz¹dkowych
pracach przygotowawczych nad zapew-
nieniem pe³nej zgodnoœci informatycznej
obu rejestrów. Konieczne bêdzie wpro-
wadzenie jednolitego, ogólnopolskiego sy-
stemu kodowego oznaczania rodzaju nie-
ruchomoœci gruntowych, budynkowych,
lokalowych oraz  spó³dzielczego prawa
do lokalu. Nale¿y przyj¹æ dla obu reje-
strów definicjê nieruchomoœci zgodn¹
z przepisami o ksiêgach wieczystych. To wszystko wymaga wiêc
stosownych zmian legislacyjnych (nie tylko w zakresie ustawy
o ksiêgach wieczystych i hipotece, ale równie¿ w ramach regu-
lacji prawnych z zakresu geodezji i gospodarki gruntami).
W pe³ni zintegrowany system ksi¹g wieczystych i  ewidencji
(katastru gruntowego) umo¿liwi (jak ju¿ by³a mowa):
a)  realizacjê tradycyjnych funkcji zapewniaj¹cych bezpieczeñstwo
obrotu nieruchomoœciami i uporz¹dkowane stosunki w³asnoœciowe,
b) sprawny system kredytowania oparty na hipotekach (zabez-
pieczeniu kredytu wartoœci¹ nieruchomoœci),
c) system informacyjny konieczny dla realizacji wszystkich
zadañ administracji rz¹dowej i samorz¹dowej zwi¹zanych z nie-
ruchomoœciami i gospodark¹ przestrzenn¹*,
d) wprowadzenie podatku katastralnego jako podstawowego
Ÿród³a dochodu gmin.

Dzia³ania porz¹dkuj¹ce i przygotowuj¹ce
wprowadzenie nowej ksiêgi wieczystej

1. Podejmowane w tej chwili dzia³ania porz¹dkuj¹ce zmierzaj¹
do likwidacji zaleg³oœci powsta³ych miêdzy innymi w wyniku Ÿle
przeprowadzonej w 1991 r. prywatyzacji notari atów. Mianowi-
cie od 1964 r. do 1991 r. ksiêgi wieczyste prowadzone by³y przez
pañstwowe biura notarialne œciœle zwi¹zane z s¹dami. Pracuj¹cy
w pañstwowych biurach notarialnych (stanowi¹cych czêœæ pol-
skiego wymiaru sprawiedliwoœci) funkcjonariusze s¹dowi – no-
tariusze – sporz¹dzaj¹c umowê notarialn¹ dokonywali jednocze-
œnie odpowiedniego wpisu do ksiêgi wieczystej pe³ni¹c w tym
zakresie funkcjê sêdziowsk¹ (podobnie jak w prowadzonych wtedy
tak¿e przez notariuszy postêpowaniach nakazowych i upominaw-
czych). Prywatyzacja notariatów rozbi³a tê jednoœæ. Jak wynika
z przeprowadzonych obecnie analiz, notariusze przekazali s¹dom
w poœpiechu ksiêgi wieczyste z du¿¹ liczb¹ nie za³atwionych
spraw czy nie zarejestrowanych w ogóle wniosków albo nawet
za¿aleñ na rozstrzygniêcia pierwszoinstancyjne.
Okres prywatyzacji z planowanych 3 lat zosta³ bowiem skróco-
ny praktycznie do roku (!), gdy¿ jak najszybsze uruchomienie
prywatnej kancelarii oznacza³o dla zainteresowanych dostêp do
uzyskiwania ogromnych zarobków, które notabene trafia³y wcze-
œniej za poœrednictwem pañstwowych biur notarialnych do bu-
d¿etu pañstwa. Wraz z notariuszami odesz³a do ich prywatnych

kancelarii (nieporównywalnie wiêksze zarobki!) doœwiadczona
kadra urzêdnicza. S¹dy otrzyma³y wiêc nowe, ogromne zadania
nie maj¹c w wiêkszoœci ani przygotowanej do tego nowej kadry
sêdziowskiej, ani doœwiadczonych urzêdników wieczystoksiê-
gowych, ani wreszcie nie otrzymawszy na to wszystko odpo-
wiednich œrodków finansowych. Okres przekazania ksi¹g wie-
czystych z likwidowanych pañstwowych biur notarialnych do
s¹dów jest bowiem okresem relatywnie najni¿szych nak³adów
na polskie s¹downictwo, st¹d nie by³o pieniêdzy i na nowe
wydzia³y wieczystoksiêgowe, chocia¿ paradoksalnie w tym sa-
mym czasie notariusze zaczêli inkasowaæ dochody przedtem

zasilaj¹ce skarb pañstwa. Na to wszystko
na³o¿y³o siê, wywo³ane zmian¹ ustroju gos-
podarczego, ogromne zapotrzebowanie na
zak³adanie nowych ksi¹g wieczystych i do-
konywanie nowych wpisów w ksiêgach ju¿
istniej¹cych.
Najbardziej syntetycznie (pomijaj¹c szereg
innych bardziej dok³adnych danych z ostat-
nich lat) mo¿na to zilustrowaæ wskazuj¹c,
¿e jeœli w 1993 r. wp³ynê³o do s¹du blisko

4,6 mln spraw, to z tego a¿ 2,5 mln stanowi³y sprawy cywilne, z tego
zaœ a¿ 1,8 mln spraw dotyczy³o ksi¹g wieczystych. By³o to trzy razy
wiêcej ni¿ w 1989 r. wszystkich spraw cywilnych w ogóle!
W tym splocie wszystkich niekorzystnych uwarunkowañ œredni
wskaŸnik czasu postêpowania w sprawach wieczystoksiêgowych
wynosi³ w 1993 r. – 4,3 miesi¹ca, zaœ w Warszawie i £odzi
9,8 miesi¹ca i zacz¹³ siê jeszcze wyd³u¿aæ.
2. Dopiero w 1994 r., po kolejnych od 1989 r. zmianach rz¹do-
wych, bêd¹cych tym razem wynikiem nowych wyborów parla-
mentarnych, podjêto szersze próby dzia³añ zmierzaj¹cych do
likwidacji zaleg³oœci i opanowania nowych wp³ywów. Aktualnie
w tym zakresie zmierza siê do zwiêkszenia liczby urzêdników
s¹dowych (na 1 sêdziego wieczystoksiêgowego powinno przypa-
daæ 4 urzêdników), stworzenia odpowiedniego nadzoru admini-
stracyjnego nad prac¹ wydzia³ów wieczystoksiêgowych (wizy-
tacje, lustracje), wyposa¿enia w niezbêdny sprzêt biurowy (miê-
dzy innymi specjalnego typu rega³y na kó³kach itp.) i komputery.
Wysuniêta te¿ zosta³a propozycja wyodrêbnienia sekcji w wiêk-
szych wydzia³ach wieczystoksiêgowych, gdy¿ z wielu wzglêdów
najlepiej sprawdza siê w polskiej praktyce system pracy w zespo-
³ach 1-2 sêdziów wraz z odpowiedni¹ liczb¹ urzêdników s¹do-
wych (sekcja na jedn¹ lub kilka gmin czy dzielnic oraz utworze-
nie specjalnych sekcji ds. komunalizacji mienia).
3. Niezale¿nie od bie¿¹cych dzia³añ operacyjnych przygoto-
wano propozycje zmian g³êbszych, wymagaj¹cych ju¿ inter-
wencji ustawodawczych (dzia³ania taktyczne).
I tak przygotowano projekt nowelizacji ustawy o ustroju s¹dów
powszechnych powo³uj¹cy instytucje referendarzy s¹dowych, któ-
rzy w sprawach wieczystoksiêgowych (tak jak w innych sprawach
rejestrowych) mogliby wykonywaæ niektóre funkcje zastrze¿one
dotychczas tylko dla sêdziego, funkcje , które nie s¹ sensu stricto
sprawowaniem wymiaru sprawiedliwoœci (projekt znajduje siê w fa-
zie uzgodnieñ wewn¹trzrz¹dowych). Jest to pewna potencjalna
rezerwa ustrojowa, która mo¿e zwiêkszyæ i szybkoœæ postêpowa-
nia, i iloœæ za³atwianych spraw w okreœlonej jednostce czasu.
Druga propozycja zmiany ustawodawczej dotyczy ustawy o ksiê-
gach wieczystych i hipotece. Zmierza ona generalnie w kierun-
ku wykorzystania potencjalnych rezerw tkwi¹cych w dotych-
czas obowi¹zuj¹cej, tradycyjnej procedurze i zasadach biuro-
woœci w postêpowaniu wieczystoksiêgowym.
Najistotniejsze proponowane w tym zakresie zmiany zmierzaj¹ do:

Okres przekazania ksi¹g wieczystych
z likwidowanych pañstwowych biur
notarialnych do s¹dów by³ okresem
relatywnie najni¿szych nak³adów na
polskie s¹downictwo, st¹d nie by³o
pieniêdzy i na nowe wydzia³y wie-
czystoksiêgowe.
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1) ograniczenia z jednej strony dzia³ania s¹du z urzêdu, a z drugiej
strony do wprowadzenia odpowiedzialnoœci w³aœciciela nierucho-
moœci za szkodê spowodowan¹ niewykonaniem obowi¹zku wpisu;
2) rezygnacji z postêpowañ przynaglaj¹cych, które s¹ ¿mudne
i nie przynosz¹ efektów (s¹ one zreszt¹ konsekwencj¹ zmienia-
nej zasady oficjalnoœci);
3) wprowadzenia urzêdowych formularzy dla wszystkich wnio-
sków, których wype³nienie umo¿liwi nie tylko przeniesienie
danych do komputera, ale odci¹¿y s¹d od  wzywania wniosko-
dawcy do kolejnych uzupe³nieñ wniosku (w konsekwencji –
niewype³nienie wszystkich rubryk formularza bêdzie powodo-
waæ zwrot wniosku bez procedury z art.130 kpc);
4) na³o¿enia na notariuszy nowych obowi¹zków, a mianowicie:
a) „wyegzekwowania” od strony wype³nienia wniosku i prze-
kazania go s¹dowi razem z aktem notarialnym, b) pobrania
op³aty wieczystoksiêgowej,
5) wprowadzenia op³at sta³ych zamiast stosunkowych, co zde-
cydowanie przyspieszy ich pobieranie i wydatnie skróci ca³e
postêpowanie,
6) wobec relatywnie niskiej op³aty sta³ej (rzecz dotyczy zaœ
stwierdzenia praw maj¹tkowych) proponuje siê zrezygnowa-
nie w postêpowaniu wieczystoksiêgowym z instytucji zwalnia-
nia z kosztów s¹dowych, co znowu powinno przyspieszyæ do-
konywanie wpisów.
Wskazana nowelizacja – po jej wdro¿eniu – powinna „sama
w sobie” usprawniæ dzia³anie wydzia³ów wieczystoksiêgowych,
ale jednoczeœnie poprzez wprowadzone uproszczenia procedu-
ry i biurowoœci powinna przygotowaæ ksiêgi do powszechnej
informatyzacji.
Celem strategicznym jest bowiem przejœcie od przestarza³ego,
rêcznego systemu obs³ugi ksi¹g wieczystych do w pe³ni zinfor-
matyzowanego, ogólnokrajowego, zintegrowanego systemu
ksi¹g wieczystych (wykorzystanie potencjalnych rezerw orga-
nizacyjno-technicznych). Powinny byæ w nim zarówno ju¿ przy-
gotowane zmiany prawne (powo³anie specjalnych referendarzy
– wy¿szych urzêdników s¹dowych, zmiany w procedurze i za-
sadach biurowoœci), jak przedstawione wczeœniej moje postula-
ty co do struktury nowoczesnej ksiêgi wieczystej, uszczelniaj¹-
ce ca³y system i eliminuj¹ce z niego wszystkie, powsta³e w wy-
niku historycznego rozwoju, niespójnoœci. Jak by³a ju¿ mowa –
dopiero rygorystyczne spe³nienie wszystkich przedstawionych
zasad (wyj¹tki od nich prowadz¹ do „erozji” systemu) zapewni
pe³n¹ wiarygodnoœæ publiczn¹ ksi¹g.
Ministerstwo Sprawiedliwoœci zainicjowa³o prace zmierzaj¹ce
do stworzenia Centrum Ogólnopolskich Rejestrów S¹dowych
(CORS) obejmuj¹cego w przysz³oœci skomputeryzowane reje-
stry s¹dowe, w tym ksiêgi wieczyste. Bêdzie to ogromna opera-
cja organizacyjna, finansowa, prawna i informatyczna obliczona
na wiele lat. Eksploatacja rejestrów w s¹dach (lokalne bazy da-
nych) oraz CORS (centralne ogólnokrajowe bazy danych) bêdzie
znajdowa³a siê pod nadzorem i kontrol¹ Ministerstwa Sprawied-
liwoœci. Jeœli chodzi o ksiêgi wieczyste, to mamy ich w RP ponad
11 mln w 312 s¹dowych wydzia³ach wieczystoksiêgowych.
W niedalekiej przysz³oœci nale¿y siê liczyæ z kilkakrotnym
zwiêkszeniem tej liczby, z uwagi zarówno na liczbê nierucho-
moœci w kraju (30 milionów), stale powstaj¹ce nowe domy
i nowe lokale stanowi¹ce odrêbn¹ w³asnoœæ, jak ze wzglêdu na
zwiêkszon¹, w zwi¹zku z transformacj¹ ustrojow¹, aktywnoœæ
gospodarcz¹ obywateli i ró¿nego typu polskich i zagranicznych
podmiotów gospodarczych.
CORS, którego czêœæ stanowiæ bêd¹ ksiêgi wieczyste, zostanie
zorganizowany w sposób umo¿liwiaj¹cy integracjê nie tylko z ta-

kimi skomputeryzowanymi rejestrami publicznymi jak ewiden-
cja gruntów i budynków (kataster gruntowy), ale i rejestrami
REGON, PESEL, ewidencj¹ podatników NIP, rejestrem ubez-
pieczeñ spo³ecznych, rejestrem celnym itp. Mo¿liwe wiêc bêdzie
uzupe³nianie siê i wzajemna wymiana danych. Wymaga to w za-
kresie wspó³dzia³ania ksi¹g wieczystych z innymi rejestrami:
a) oceny ca³oœci przepisów (ponad 27 ustaw) dotycz¹cych nie-
ruchomoœci, a wiêc rygorów zwi¹zanych z nadzorem nad prze-
kszta³ceniami i utrzymywaniem status quo przestrzeni w RP
(od strony zarówno przedmiotowej, jak i podmiotowej),
b) sporz¹dzenia dok³adnego wykazu (kartoteki) danych zawar-
tych w ró¿nych publicznych rejestrach maj¹cych zwi¹zek ze
stron¹ przedmiotow¹ i podmiotow¹ ksi¹g wieczystych,
c) oceny sposobów i zasad utrzymywania aktualnoœci wszyst-
kich publicznych zbiorów danych zwi¹zanych z przestrzeni¹
pañstwa.
Ca³y system rejestrowy resortu sprawiedliwoœci (œciœle zinte-
growany z pozosta³ymi rejestrami publicznymi) sk³adaæ siê bê-
dzie z trzech g³ównych czêœci:
■ systemu rejestrowego dla ka¿dego s¹du,
■ centralnego systemu z baz¹ krajow¹,
■ systemu dystrybucji jawnych informacji (zasada jawnoœci
rejestrów s¹dowych).
Urzêdowe op³aty za informacjê pozwol¹ sp³aciæ kredyty zaci¹g-
niête na realizacjê przedsiêwziêcia, a w dalszej kolejnoœci popra-
wi¹ kondycjê finansow¹ s¹dów. Bêdzie to wiêc przedsiêwziêcie
samofinansuj¹ce. Powsta³ ju¿ plan makro CORS-u i trwaj¹ kolej-
ne rundy rozmów o zaci¹gniêcie na ten cel kredytu bankowego.
W zakresie ksi¹g wieczystych g³ówne cele to:
a) przygotowanie lokalnych systemów wieczystoksiêgowych
do integracji z systemem CORS,
b) wprowadzenie nowych zasad organizacyjno-legislacyjnych
zgodnych z CORS,
c) stworzenie projektu informatycznego Nowe Ksiêgi Wieczy-
ste i stopniowe wycofanie z eksploatacji przestarza³ego, aktual-
nie funkcjonuj¹cego w 9% ksi¹g wieczystych, programu Fe-
niks-2,
d) doposa¿enie w sprzêt wydzia³ów wieczystoksiêgowych
i wdro¿enie Nowych Ksi¹g Wieczystych oraz uruchomienie
CORS,
e) przejœcie danych z systemu tradycyjnego do systemu Nowe
Ksiêgi Wieczyste.
Realizacja przedsiêwziêcia bêd¹cego celem strategicznym sy-
stemu ksi¹g wieczystych potrwa wiêc wiele lat. Ju¿ dzisiaj
nale¿y je jednak rozpocz¹æ, niezale¿nie od wskazanych wcze-
œniej bie¿¹cych posuniêæ operacyjnych zmierzaj¹cych do po-
prawy sytuacji w ksiêgach wieczystych, jak przygotowanych
ju¿ dzia³añ w œrednim okresie czasu (posuniêcia taktyczne).

Dr Bohdan Zdziennicki
jest wiceministrem sprawiedliwoœci i sêdzi¹ NSA

* Por. zwi¹zane z tym ustawy: o ksiêgach wieczystych i hipotece, prawo geodezyj-
ne i kartograficzne, prawo geologiczne i górnicze, prawo budowlane, prawo wodne,
o lasach, o w³asnoœci lokali, o autostradach p³atnych, o gospodarce gruntami i wy-
w³aszczaniu nieruchomoœci, o gospodarowaniu nieruchomoœciami rolnymi skarbu
pañstwa, o scalaniu i wymianie gruntów, o nabywaniu nieruchomoœci przez cudzo-
ziemców, o zagospodarowaniu przestrzennym, o ochronie i kszta³towaniu œrodowi-
ska, ochronie gruntów rolnych i leœnych, o ochronie przyrody, o podatkach i op³a-
tach lokalnych, o ubezpieczeniu spo³ecznym rolników, o statystyce pañstwowej itp.
Wskazuje to na wagê informacji podmiotowej i przedmiotowej o nieruchomoœciach
i jej ogromn¹ wielofunkcyjnoœæ.
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WYDARZENIA

B udowa metra ci¹gnie siê od 1982 r.
I chocia¿ pierwszy odcinek oddano

do u¿ytku w kwietniu 1995 r., wydaje siê,
¿e ci¹gle jeszcze wiêksza czêœæ inwesty-
cji pozostaje w sferze projektów. Obec-
noœæ geodetów na budowie niezbêdna by-
³a od samego pocz¹tku. W czasie naj-
wiêkszego nasilenia prac budowlanych
oraz zwi¹zanych z uk³adaniem torów
w pionie geodezji Generalnej Dyrekcji
Budowy Metra pracowa³o 25 in¿ynierów,
zaœ 120 in¿ynierów i techników zatrudnia-
³y firmy geodezyjne pracuj¹ce na zlece-
nie. Zasiêg budowy zbli¿a³ siê w pew-
nym momencie do 17 km (od Kabat do
Dworca Gdañskiego), a w kraju brakowa-
³o podobnych doœwiadczeñ (od 20 lat nikt
nie budowa³ tuneli metod¹ tarczow¹). Jed-
n¹ z podstawowych zasad w ca³ym okre-
sie budowy by³a odpowiedzialnoœæ g³ów-
nego geodety metra za geometriê tunelu
i uk³adu torowego. Pion geodezji prowa-
dzi Geodezyjny Plan Generalny, wyko-
nuje pomiary kontrolne (lub w miarê po-
trzeb zleca wybrane pomiary do przed-
siêbiorstw geodezyjnych) i wreszcie ze-
spó³ inspektorów tego pionu ponosi od-
powiedzialnoœæ za prace geodezyjne zle-
cane ró¿nym wykonawcom. Do tego do-
chodzi koniecznoœæ œledzenia procesu de-
formacji budowli i otoczenia oraz ko-
niecznoœæ bezwzglêdnego spe³nienia za-
³o¿onych w projekcie tolerancji.

Przez ca³y czas budowy geodeci z me-
tra starali siê nad¹¿aæ za nowoczesny-
mi technologiami i czêsto sami byli in-
spiratorami zmian. Ze wzglêdu na
znaczn¹ odpowiedzialnoœæ czynnoœci
geodezyjnych wdra¿ali tylko technolo-
gie o du¿ym stopniu niezawodnoœci.
A trzeba przypomnieæ, jak wiele zrobi-
li od czasów, kiedy to do dyspozycji
by³y jedynie kalkulatory programowa-
ne, a o komputerach i instrumentach po-
miarowych z rejestracj¹ mogli najwy-
¿ej pomarzyæ. Dzisiaj nie tylko zbiera-

Nagroda II stopnia ministra budownictwa dla geodetów z metra

Czy warszawskie metro
potrzebuje geodetów?

nych na 9 grup tematycznych. Powsta-
³y zbiór nie jest prac¹ zakoñczon¹ –
stale podlega modernizacji.

A co s¹dz¹ o geodetach z metra ci, któ-
rzy wspó³pracuj¹ z nimi na co dzieñ?
Opinia pionu eksploatacji metra:  – Pra-
ce geodezyjne prowadzone i nadzoro-
wane przez dzia³ geodezji zapewni³y
realizacjê konstrukcji uk³adu torowego
naszej kolei podziemnej z wysok¹ do-
k³adnoœci¹ okreœlon¹ przez projekt. Nie
stwierdziliœmy po rocznej eksploatacji
¿adnych usterek spowodowanych po-
my³kami geodezyjnymi. Obserwacje
i prognozowanie deformacji konstruk-
cji pozwoli³o na minimalizacjê ich wiel-
koœci i skutków. Dziêki tym obserwa-
cjom bêdziemy mogli poznaæ wp³yw
obci¹¿eñ dynamicznych spowodowa-
nych ruchem poci¹gów na konstrukcjê
naszego metra.
Wykonawca – Przedsiêbiorstwo Budo-
wy Kopalñ „PeBeKa” z Lubina: – Przez
ca³y czas budowy geodeci inwestora pe³-
nili nadzór inwestorski wykonuj¹c jed-
noczeœnie pomiary kontrolne i specjali-
styczne. Praca geodetów da³a bardzo do-
bre rezultaty. B³êdy zbicia tuneli wynio-
s³y od 2 do 18 milimetrów. Na wszyst-
kich budowanych odcinkach zosta³a za-
chowana skrajnia obudowy ci¹g³ej. Wy-
konawca ¿yczy³by sobie dalszej tak
owocnej wspó³pracy.                         ■

 Nagrodê otrzyma³ zespó³ w sk³adzie:
Janusz Wernik (kierownik)

Irena Pieczyñska
Halina Pikierska-Grad

Alicja WoŸniak
Cezary Budrewicz

Kazimierz Jaczynowski
Wojciech Kosieradzki

Andrzej Krasuski

Za miesi¹c w rozmowie z laureatami po-
wrócimy do tematu geodezji w metrze.

Pracownicy Dzia³u Geodezji Metra 5 lip-
ca dowiedzieli siê o przyznaniu im przez
ministra gospodarki przestrzennej i bu-
downictwa nagrody II stopnia w konkur-
sie na wybitne osi¹gniêcia twórcze. Ofi-
cjalnie jest to nagroda za „technologiê
geodezyjnej obs³ugi budowy pierwszej
linii metra w Warszawie”. Co to jednak
oznacza w praktyce?

nie danych odbywa siê automatycznie,
ale opracowana i wdro¿ona zosta³a tech-
nologia mapy numerycznej. Dla terenu
budowy stacji Centrum funkcjonuje –
prowadzona przez geodetów z metra –
jedyna na terenie Warszawy mapa nu-
meryczna, na bie¿¹co aktualizowana
i przez niektórych projektantów wyko-
rzystywana ju¿ nie w formie wyplotu,
lecz jako zbiór danych cyfrowych.
Obecnie prowadzone s¹ prace nad roz-
ci¹ganiem tej „numerycznej wstêgi”
w kierunku budowy kolejnych stacji. Po
zakoñczeniu inwestycji na terenie sta-
cji Centrum wszystkie powsta³e opra-
cowania mapowe powêdruj¹ – œladem
swoich analogowych poprzedniczek
z wczeœniejszych odcinków budowy –
do zasobu geodezyjnego.
Szczelny system kontroli projektów
i ich realizacji sprawi³, ¿e geodeci nie
pope³nili ¿adnego b³êdu, który powo-
dowa³by koniecznoœæ poniesienia do-
datkowych nak³adów finansowych b¹dŸ
zmniejsza³by walory techniczne czy
eksploatacyjne obiektu. Nie bez zna-
czenia by³y doœwiadczenia wyniesione
z podobnych inwestycji w innych kra-
jach. Ale g³ówna przyczyna to umiejêt-
noœæ skoordynowania prac i doprowa-
dzenie do jednolitoœci technologii po-
miarowych i organizacyjnych. By³o to
mo¿liwe dziêki opracowaniu zbioru wy-
tycznych technicznych dla prac geode-
zyjnych. Doliczyliœmy siê aktualnie po-
nad 100 takich wytycznych podzielo-
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ROZWA¯ANIA

O d 1945 r. zabierano w³aœcicielom nie-
ruchomoœci jak Polska d³uga i szero-

ka. Obecnie w³adze siê zmieniaj¹, ale o re-
prywatyzacji mowy nie ma. W myœl obo-
wi¹zuj¹cej aktualnie ustawy o gospodar-
ce gruntami i wyw³aszczaniu nierucho-
moœci byli w³aœciciele gruntów przejê-
tych niegdyœ przez pañstwo lub te¿ ich
spadkobiercy maj¹ prawo pierwokupu
swojej by³ej w³asnoœci przeznaczonej do
zbycia. W³aœciciele mog¹ kupiæ swoj¹ by-
³¹ w³asnoœæ nie w drodze przetargu – tak
jak wszyscy inni chêtni – lecz z jego po-
miniêciem. Zap³aciæ jednak musz¹ cenê
rynkow¹ ustalon¹ przez rzeczoznawcê.
Do niedawna prawo to dotyczy³o wszyst-
kich by³ych w³aœcicieli nieruchomoœci
z wyj¹tkiem wyw³aszczonych z gruntów
warszawskich. Winien temu dekret
z 1945 r., który przyznawa³ wyw³aszczo-
ne grunty i domy gminie Warszawa, a nie
skarbowi pañstwa, tak jak to mia³o miej-
sce w innych czêœciach kraju.
Zapis o wyw³aszczonych na rzecz gminy
nieruchomoœciach wzbudzi³ w¹tpliwoœci
prawników. By³y one na tyle powa¿ne,
¿e pierwszy prezes S¹du Najwy¿szego
Adam Strzembosz zwróci³ siê do Trybu-
na³u Konstytucyjnego o wyk³adniê usta-
wy, która by jasno okreœli³a, jak trakto-
waæ wyw³aszczonych warszawiaków.
16 lipca Trybuna³ orzek³, ¿e w³aœcicielom
gruntów warszawskich przys³uguje prawo
pierwokupu (a w³aœciwie pierwszeñstwo w
uzyskaniu wieczystego u¿ytkowania, gdy¿
w granicach Warszawy z 1945 r. nikt nie
mo¿e nabyæ ziemi na w³asnoœæ). Przy okazji
sêdziowie Trybuna³u stwierdzili, ¿e prawo
pierwszeñstwa do nabycia swojego przecie¿
maj¹tku ma wymiar raczej moralny ni¿ ma-
terialny, bowiem przy zakupie nie ma ¿ad-
nych ulg, tylko obowi¹zuje cena rynkowa.
Orzeczenie Trybuna³u nie wywo³a³o eu-
forii wœród by³ych w³aœcicieli warszaw-
skich nieruchomoœci. ¯eby wróciæ „na
swoje”, musz¹ bowiem kupowaæ za ciê¿-
kie pieni¹dze to, co jest ich w³asnoœci¹.
– Domagamy siê uczciwej reprywatyza-
cji i ¿¹damy zwrotu zaw³aszczonych
dóbr, a nie prawa pierwokupu. Od stro-
ny moralnej to skandal i bzdura. Prze-
cie¿ wiadomo, ¿e bardzo niewielu daw-

Kant na nieruchomoœciach
GRZEGORZ WELIK

pierwokupu. Przetarg nie doszed³ do sku-
tku, a w dodatku póŸniej okaza³o siê, ¿e
pod wskazanym w telegramie krakow-
skim adresem nikt nie mieszka.
Na rynku gruntów warszawskich szykuje
siê niez³y galimatias. Ju¿ ponoæ uaktywni-
li siê poœrednicy, którzy szukaj¹ by³ych
w³aœcicieli, ¿eby skupowaæ od nich ro-
szczenia, a potem korzystaæ z prawa pier-
wokupu. Trzeba bowiem wiedzieæ, ¿e usta-
lona przez rzeczoznawcê rynkowa cena
jest z regu³y ni¿sza ni¿ ta ustalona drog¹
licytacji, wiêc na ca³ym procederze mo¿-
na nieŸle zarobiæ. Pod warunkiem, rzecz
jasna, posiadania odpowiedniej gotówki.
Sporo pracy czeka geodetów. Wed³ug
Trybuna³u pierwszeñstwo nabycia doty-
czy nieruchomoœci w granicach z momen-
tu utraty w³asnoœci przez by³ego w³aœci-
ciela, niezale¿nie od poczynionych na niej
nak³adów oraz zmian i scaleñ. Gdy tako-
we nast¹pi³y, w³aœciciele powinni reali-
zowaæ swoje prawo pierwokupu w czê-
œciach u³amkowych. I bêdzie tych u³am-
ków co niemiara, bowiem tylko w nie-
licznych wypadkach obecne granice nie-
ruchomoœci zgadzaj¹ siê z tymi sprzed
50 lat (wiele siê w tym czasie zmieni³o,
gdy zgodnie z planami zagospodarowa-
nia przestrzennego dokonano nowego po-
dzia³u gruntów na dzia³ki ewidencyjne).
Na komplikacje wywo³ane wielokrotnym
„szatkowaniem” przedwojennych dzia³ek
nak³adaj¹ siê jeszcze sprawy formalnopraw-
ne, zwi¹zane np. z obywatelstwem by³ych
w³aœcicieli. Gdy zabierano im nieruchomo-
œci, byli oni niepo¿¹danym elementem bu-
r¿uazyjnym. Wielu opuœci³o kraj i to nie-
koniecznie z w³asnej woli. Teraz ich spad-
kobiercy – obywatele innych pañstw – bê-
d¹ musieli uzyskaæ zgodê MSW na naby-
cie w Polsce nieruchomoœci, nawet jeœli jest
to ich w³asna kamienica.
W³aœciciele wyw³aszczonych nierucho-
moœci mog¹ sobie przypomnieæ senten-
cjê filozofa z Królewca cytowan¹ na wstê-
pie. „Prawo moralne” przyzna³ im Try-
buna³ Konstytucyjny. „Niebo gwiaŸdzi-
ste” mog¹ sobie ogl¹daæ do woli, bo pod
dachy zabranych im domów raczej nie-
prêdko wejd¹. Jakiœ kant to na pewno
jest, ale chyba nie ten od filozofii.       ■

nych w³aœcicieli i spadkobierców staæ te-
raz na wy³o¿enie grubych miliardów za
grunty i kamienice zbudowane przez oj-
ców i dziadów. Prawo pierwokupu mo¿e
dotyczyæ dzier¿awcy albo wielokrotnego
najemcy, ale nie w³aœcicieli  – skomen-
towa³ orzeczenie prezydent Polskiej Unii
W³aœcicieli Nieruchomoœci Miros³aw
Szczypowski. Podobnego zdania jest za-
stêpca Szczypowskiego Tadeusz Koss:
– To tak jakby panom sêdziom ukradzio-
no prywatne samochody, a policja poin-
formowa³aby, ¿e mog¹ je odkupiæ od z³o-
dziei po cenie rynkowej  – stwierdzi³
w wywiadzie dla prasy.
Oprócz rozterek moralnych by³ych w³a-
œcicieli, orzeczenie Trybuna³u mo¿e byæ
wielkim utrapieniem dla samorz¹dowych
urzêdników zajmuj¹cych siê gospodark¹
gruntami. W³aœciwie to ju¿ spêdza im
sen z powiek, o czym przekonali siê jako
pierwsi urzêdnicy gminy Centrum zale-
dwie trzy dni po orzeczeniu. 19 lipca po
po³udniu mia³ siê odbyæ przetarg na sprze-
da¿ niezwykle atrakcyjnej dzia³ki na ro-
gu ulicy Chmielnej i Brackiej. Cena wy-
wo³awcza prawie 2 mln z³, czterech chêt-
nych wp³aci³o wadium, zapowiada³a siê
ostra licytacja. A tu rano przyszed³ z Kra-
kowa telegram, w którym pan podaj¹cy
siê za prawnego w³aœciciela nieruchomo-
œci oznajmi³, ¿e chce skorzystaæ z prawa

Niebo gwiaŸdziste nade mn¹

i prawo moralne we mnie – po-

wiedzia³ wielki filozof z Królew-

ca Immanuel Kant. Od niedaw-

na to samo mog¹ sobie powta-

rzaæ w³aœciciele warszawskich

nieruchomoœci, wyw³aszczeni

w pierwszych latach powojen-

nych przez w³adzê ludow¹.
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RYNEK

Przeciêtne ceny w II kwartale 1996 r.
Rodzaj robót Jednostka

Rozgraniczenie ■  pierwszy punkt
■  nastêpne do 10 pkt.
■  powy¿ej 10 pkt.

Podzia³ ■  dwie pierwsze dzia³ki
■  nastêpne do 10
■  powy¿ej 10

Podzia³ gruntów rolnych lub leœnych ■  pierwszy km granicy
■  nastêpny km

Wznowienie znaków granicznych ■  pierwszy punkt
■  nastêpne do 10 pkt.
■  powy¿ej 10 pkt.

Wytyczenie obiektu: 4 punkty i reper roboczy
Wytyczenie punktu
Pomiar powykonawczy obiektu ■  4 punkty

■  nastêpny punkt
Inwentaryzacja ■  pierwsze przy³¹cze do 100 m

■  nastêpne przy³¹cze
Inwentaryzacja ■  pierwsza strudnia

■  nastêpna studnia
Inwentaryzacja sieci przed zasypaniem ■  pierwsze 100 m

■  nastêpne 100 m
Inwentaryzacja sieci zasypanych ■  pierwsze 100 m

■  nastêpne 100 m
Mapa do celów projektowych, jedna dzia³ka do 15 arów ■  do 30% zmian

■  powy¿ej 30% zmian
Mapa do celów projektowych, obiekty powierzchniowe ■  pierwszy hektar

■  nastêpny hektar
Mapa do celów projektowych, obiekty liniowe do 75 m szerokoœci ■  pierwszy km

■  nastêpny km
■  km w terenie niezabudowanym

Za³o¿enie mapy zasadniczej (nowy pomiar) ■  pierwszy i nastêpny hektar
■  wspó³cz. dla terenów niezabud.
■  wspó³cz. dla obiektów powy¿ej 10 ha

Za³o¿enie i pomiar osnowy poziomej III kl. ■  dla ci¹gów do 10 punktów
wraz z adaptacj¹ istniej¹cych punktów ■  powy¿ej 10 punktów
Wznowienie znaku osnowy poziomej III kl. ■  pierwszy punkt

■  nastêpny punkt
Za³o¿enie lub uzupe³nienie osnowy pomiarowej trwale stabilizowanej ■  dla ci¹gów do 10 punktów
wraz z adaptacj¹  istniej¹cych punktów ■  powy¿ej 10 punktów
Wyznaczenie punktu o wspó³rzêdnych przestrzennych XYZ ■  do 4 punktów

■  nastêpny punkt
■  wspó³cz. do wspó³rzêdnych XY
■  wspó³cz. jeœli z za³o¿eniem osnowy

Za³o¿enie i pomiar osnowy wysokoœciowej III kl.
Za³o¿enie i pomiar osnowy wysokoœciowej IV kl.
Geodezyjna obs³uga inwestycji (praca zespo³u trzyosobowego)
Prace kalkulowane wed³ug czasu pracy ■  geodeta

■  technik
Prace zwi¹zane z ekspertyzami, opiniami, ocen¹ jakoœci prac;
opracowanie technologii i warunków technicznych

Czêstochowa
punkt

rycza³t

kilometr

punkt

rycza³t
punkt, reper

rycza³t
punkt
rycza³t

rycza³t

hektometr

hektometr

rycza³t

hektar

kilometr

hektar

punkt

punkt

punkt

punkt

kilometr lub reper
kilometr lub reper

dzieñ
godzina

godzina

400
150
100

900-1100
500

300-400
2000
1100
300
80
60

250-350
50

350-400
40

150-200
50-70

150-200
40-50

150-200
35-45

300-500
100-120
300-500
400-600
400-550
200-250

1800-2000
1800-2000
1100-1300
1300-1600

0,5-0,6
0,5-0,6
150-200
100-150
350-450
200-300
100-150
50-100
220-300

40-60
0,7-0,8
1,2-1,5

120-150 (r)
150-170 (r)

500-700
25-30
15-20
45-55

Zestawienie zawiera œrednie ceny brutto za us³ugi geodezyjne wystêpuj¹ce w przedstawionych rejonach, a wiêc w wybranych miastach, ich
okolicach oraz województwach oœciennych. Ceny zosta³y zestawione na podstawie informacji uzyskanych z firm geodezyjnych, Wojewódzkich
Wydzia³ów Geodezji oraz Zarz¹dów Oddzia³ów SGP. Wszystkie ceny s¹ wyra¿one w nowych z³otych.
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za us³ugi geodezyjno-kartograficzne
Gdañsk Bia³ystok Opole Lublin Poznañ

400-420
140-150
120-130
800-880
300-360
200-250

2100-2200
1200-1300

350
160
100
300
60
400
40
230
150
200
100
230

60-70
340-400
160-180
600-650
620-700
700-800
300-400

2400-2600
2300-2500
1900-2000
1450-1550

0,5-0,6
0,5-0,6

200-250
180-210
500-600
350-450
140-180
100-150
350-420

70-80
0,8
1,5

500-550 (k)
400-450 (k)

440-550
30-40
20-25
50-60

400
150
150
600
200
200
1800
1000
200
150
100
300
60

200-300
40
300

50-80
350

25-40
300
100

200-250
180-220
400-500
550-600
550-650
200-300

1200-1400
1150-1300

800-900
1400-1600

0,6-0,7
0,5-0,6
140-160
130-150
300-350
200-280
90-140
80-100
200-250
100-160

0,6
1,5

100-140 (r)
150-170 (r)
600-1000

15-20
10-15
30-50

300
100
80

850
200
150
2000
1100
300
100
80

600
80

300
50

220
80

220
80

220
80

260-320
80-150
400-450
550-600
750-800
450-500

1000-1200
1000-1200
700-800

1400-1600
0,6-0,7
0,5-0,6
130-150
120-140
300-400
250-300
120-150
100-120
200-250

40-60
0,5-0,6
1,2-1,5

120-140 (r)
140-160 (r)

600-800
25-30
20-25
60-80

300
100
60

600
150
150
1800
1000
360
60
50

350
60

360
50

180
80

200
70-80

200-240
60-80

300-350
120-150
400-450
500-600
500-600
220-280

2800-3000
2600-2800
1800-2000
1600-1800

0,6-0,7
0,5-0,6
130-150
120-140
320-400
260-320
120-150
100-130
220-300

50-55
0,7
1,4

140-160 (r)
160-180 (r)

380-500
30-40
20-25
45-50

380-420
130-150
110-130

850-1000
320-360
220-260

1900-2100
1400-1500

330-340
120-130
80-110

320
60

400-480
50

220-240
120-140
180-210
100-120
230-260
60-80

350-400
150-200
520-550
550-600
650-700
300-350

2100-2200
2000-2100
1400-1500
1200-1400

0,6
0,6

180-200
150-160
350-400
250-300
110-150
100-120
270-320
60-70

0,7
1,4

150-180 (r)
140-180 (r)

550-700
35-40
25-30
60-70

opracowa³ Zbigniew Leszczewicz
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Bo normalnie to jest tak, ¿e jeœli coœ staje siê plag¹ spo³eczn¹, to
pañstwo tak reguluje swe dzia³ania, aby to niepo¿¹dane zjawisko
wyeliminowaæ. Nienormalnie jest wtedy, gdy co roku gin¹ z ulic
tysi¹ce samochodów, a pañstwo nie potrafi tak zorganizowaæ
procesu rejestracji i sprzeda¿y pojazdów, by ten szkodliwy pro-
ceder ograniczyæ do minimum. Albo inny przyk³ad. Normalnie
jest tak, ¿e zdrowy cz³owiek jest zdrowy, natomiast chory jest
chory, a nienormalnie jest wtedy, gdy na przyk³ad chory cz³o-
wiek jest zdrowy. A tak jest niestety wtedy, gdy mamy do czynie-
nia z... mutantem! Jeœli widzicie, ¿e osio³ jest w paski, samochód
ma d³ugie uszy, a zebra jedzie – bo ma ko³a, to mo¿ecie byæ
pewni, ¿e przed sob¹ macie mutanta! Po prostu mutanta. Bo
mutant, proszê Was, to w³aœnie taki „zdrowy-chory”, taki „nor-
malny-nienormalny”. Tak, Kochani! Mówiê Wam! Nie jest nor-
malnie! W celu przybli¿enia powy¿szego zjawiska przedstawiê
kilka przypadków szczególnie wdziêcznych do opisu i dobrze
znanych na naszym krajowym podwórku. Przypadki te tycz¹
bowiem przedsiêbiorstwa-mutanta. Kilka ni¿ej opisanych kla-
sycznych objawów powinno pos³u¿yæ do szybkiego rozpoznania
rodzaju schorzenia i rokowañ jeœli chodzi o wyleczenie.

1.     Mutant jurydyczny (zwany s¹dowym)

Przypadek ten w postaci najprostszej wystêpuje w sytuacji, gdy
liczba spraw s¹dowych wytoczonych w ci¹gu roku przeciwko przed-
siêbiorstwu-mutantowi przekracza liczbê zatrudnionych w tym¿e
przedsiêbiorstwie osób. Przypadek s¹dowy uwik³any mamy wtedy,
kiedy z naszym przedsiêbiorstwem-mutantem procesuj¹ siê g³ów-
nie jego byli i obecni pracownicy. Mutant jurydyczny kwadratowy
to z kolei taki, w którym prawnik naszego przedsiêbiorstwa-mu-
tanta wyra¿a w publicznej wypowiedzi (dla prasy) takie oto stano-
wisko: pracownik, który mia³ w umowie o pracê napisane, ¿e do-
stanie dziesiêæ z³otych, a dosta³ tylko trzy, powinien siê cieszyæ (bo
móg³ przecie¿ nie dostaæ nic), a nie dochodziæ swych praw w s¹-
dzie. Rokowania, jeœli chodzi o wyleczenie tego przypadku, s¹
bliskie zera, bo nieczêsto pracownik w naszym kraju wygrywa
z pañstwowym przedsiêbiorstwem pojedynek s¹dowy, z uwagi na
nieruchawoœæ s¹dów i permanentn¹ grê na zw³okê w procesach
stosowan¹ przez najemnych prawników mutanta. W znanym mi
skrajnym przypadku, wymagaj¹cym szybkiej hospitalizacji w oœrod-
ku w Tworkach, dosz³o do tego, ¿e koszt prawniczki mutanta by³
(z powodu przeci¹gania sprawy we wszystkich mo¿liwych instan-
cjach przez kilka lat) wy¿szy ni¿ kwota, o jak¹ wyst¹pi³ w pozwie
pracownik zatrudniony przez mutanta.

Zabiæ  �������
Od kilku dobrych lat wszyscy mówi¹ o powrocie do normal-
noœci. Zewsz¹d s³ychaæ, ¿e coœ ju¿ jest „normalne”, a coœ
jeszcze nie. W tym ogólnym chórze zapominamy czêsto, ¿e
tak naprawdê tej normalnoœci mieliœmy niewiele. Pewne
„nienormalne” zjawiska z naszego ¿ycia nie zniknê³y, jak
to siê jeszcze trzy czy cztery lata temu wydawa³o. Gorzej.
Zaczynaj¹ siê one odzywaæ.

2. Mutant modliszka-wieloródka
Wystêpuje w przedsiêbiorstwach, które lata prosperity maj¹ za
sob¹, a jedyny kapita³, jaki im pozosta³, to nazwa – jeszcze nie
ca³kiem zapomniana w kraju czy te¿ za granic¹. Nazwa ta i echa
dawnej œwietnoœci powoduj¹ czêsto lawinowe tworzenie ró¿nego
rodzaju spó³ek, do których lgn¹ zauroczeni werbalnymi deklara-
cjami dyrekcji mutanta pocz¹tkuj¹cy biznesmeni. Poniewczasie
orientuj¹ siê, ¿e s¹ potrzebni jedynie do, przepraszam za wyra¿e-
nie, dojenia z zarobionych pieniêdzy, po to by mutant móg³ jakoœ
funkcjonowaæ. Faktem bowiem jest, o czym warto tutaj wspo-
mnieæ, ¿e opisywany mutant nic nie wytwarza. Po prostu nic.
WyobraŸcie sobie, kilkadziesi¹t osób pracuje i nie produkuje nic.
Skoro nie jest to ¿aden urz¹d, to co to jest? To w³aœnie jest
mutant! Przypadek kliniczny to taki, kiedy z kilkunastu za³o¿o-
nych wspólnych przedsiêwziêæ nie funkcjonuje ju¿ w pierwotnej
postaci prawie ¿adne, gdy¿ og³osi³y upad³oœæ albo udzia³ mutanta
zosta³ w nich, przez co rozumniejszych wspólników, zredukowa-
ny do zera. Te natomiast, które jeszcze dzia³aj¹, otoczone s¹
szczególn¹ piecz¹ dyrekcji  mutanta, bez jakiejkolwiek jednak
mo¿liwoœci kontroli ich dzia³ania przez pracowników. No bo
przecie¿ szaraki nie musz¹ widzieæ, jak na swoim folwarku dy-
rekcja zajada „konfitury”. Rokowania wy¿ej opisanego przypad-
ku s¹ uzale¿nione jedynie od tego, czy w tej armii szaraków
znajdzie siê jeden taki, który ma trochê wiêcej oleju w g³owie
i odwagi ni¿ zwyk³y zaj¹c przygruntowy.

3. Mutant lingwistyczny (po polsku jêzykowy)
Bardzo popularny. Objawia siê miêdzy innymi tym, ¿e dyrekcja
przedsiêbiorstwa-mutanta zajmuj¹cego siê eksportem, nie kuma
w ¿adnym obcym jêzyku. Nie znaczy to jednak, ¿e dyrekcja nie
wyje¿d¿a za granicê. Mo¿na wrêcz powiedzieæ, ¿e liczba wyja-
zdów jest w odwrotnej proporcji do znajomoœci stosownych jêzy-
ków. Przypadek ciê¿szy znany jest pod nazw¹ mutant lingwistycz-
ny uwi¹zany. Wystêpuje wtedy, gdy dyrekcja w obawie przed
wykolegowaniem przez doradców znaj¹cych jêzyki bierze na wspó³-
pracowników pociotków lub kolesiów, z którymi powi¹zana jest
interesami finansowymi – nie rozumiej¹c, ¿e z rodzin¹ najlepiej
wychodzi siê na zdjêciach, a moralnoœæ i dobre maniery kolegów
koñcz¹ siê z regu³y, gdy do zarobienia jest wiêcej ni¿ 10 tysiêcy
dolarów. Historia nie odnotowa³a przypadków wyleczenia.

4. Mutant weso³y doradca

Objawy: na doradcê bierze siê by³ego, d³ugoletniego szefa tego¿
przedsiêbiorstwa-mutanta, zak³ada siê zespó³ superdoradców pod
jego „dowództwem”, a na dodatek pozwala mu siê prowadziæ
jego prywatn¹ firmê w pomieszczeniach przedsiêbiorstwa. Przy-
padek ciê¿szy, tak zwany giniol, polega na tym, ¿e realizuje siê
poronione pomys³y tego zespo³u. Na przyk³ad zak³ada siê spó³kê,
która ma budowaæ domy mieszkalne, nastêpnie okreœla siê wyso-
k¹ stawkê, któr¹ wspólnicy (inne firmy) wp³acaj¹ co miesi¹c do
kasy, a na szefa wybiera siê by³ego „pierwszego”, po czym przez
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rok nie buduje siê nic, nawet budy dla psa. Miesiêczne op³aty
wpadaj¹ oczywiœcie do kieszeni „pomys³odawców”. Po mniej
wiêcej roku co roztropniejsi wspólnicy z regu³y wychodz¹ z inte-
resu trzaskaj¹c drzwiami. Przypadek nie rokuj¹cy ¿adnych na-
dziei na wyleczenie wystêpuje wtedy, gdy „s³u¿bowe” wyjazdy
dyrekcji ze swym by³ym „pierwszym”, na przyk³ad do Londynu,
Bostonu albo Acapulco, maj¹ miejsce w sytuacji, gdy przedsiê-
biorstwo-mutant œcigane jest przez banki, s¹dy i komornika za
d³ugi, a doradcy podsuwaj¹ coraz to nowe interesy do zrobienia;
a to dostawê 1000 odrzutowców wojskowych do kraju wielkoœci
województwa ³ódzkiego, a to sprzeda¿ 10 tysiêcy km szyn kole-
jowych do kraju, gdzie nigdy nie widziano ani poci¹gu, ani
kolejarza, a to znowu wysy³kê lodu w kostkach na Grenlandiê.

5. Mutant na wynos (inaczej: eksportowy)
Odmiana arabica – charakteryzuje siê tym, ¿e na szefów kontra-
któw czy te¿ rezydentów mutanta za granic¹ deleguje siê osoby nie
maj¹ce pojêcia o sposobie i trudnoœciach w realizacji prac za gra-
nic¹. W efekcie kontrakty trzeba zastawiæ za d³ugi i oddaæ za pó³
ceny lokalnej firmie. Przy takiej operacji przedsiêbiorstwo-mutant
co prawda traci  kontrakt, ale lokalna firma za dobry „deal” odpala
dyrekcji równowartoœæ dwóch niez³ych samochodów. Odmiana
afro – charakteryzuje siê wyprowadzeniem za kilka bezwartoœcio-
wych kartek papieru kwoty 70 tys. dolarów do banku w kraju,
gdzie geodezja jest tak egzotyczna jak œnieg. Wszystko w nadziei
otrzymania kontraktu, o którym pucybut u wejœcia do tamtejszego
urzêdu sto³ecznego wie, ¿e nikt go nie dosta³  i nie dostanie, bo jest
to, jak mawia³ pewien kioskarz na dworcu Warszawa-G³ówna –
pic na wodê fotomonta¿. Odmiana euro – bardzo rozpowszechnio-
na – objawia siê naborem na przyk³ad robotników do prac budow-
lanych, pod warunkiem wp³aty przez nich do kasy przedsiêbior-
stwa-mutanta sumy – powiedzmy – tysi¹ca z³otych, oczywiœcie
bez gwarancji wyjazdu. Takich chêtnych mo¿na zebraæ w roku
kilkuset (i dyrekcja mo¿e jechaæ do Bostonu albo na Kajmany).
Najbardziej z³oœliwa odmiana objawia siê korzystaniem z przed-
stawicieli innych kontynentów do wyrugowania z rynku zagra-
nicznego firmy, w której mutant jest w znacznej mierze udzia³ow-
cem. Przypadek jest tak kuriozalny, ¿e trudno go zrozumieæ. Ale to
jest mniej wiêcej tak, jak byœmy na przyk³ad ziewaj¹c wywrócili
siê na lew¹ stronê. Znajomy docent skwitowa³ to zdaniem: – bywa
tak, ¿e choroba jest chora. Historia nie zna przypadku wyleczenia.

6. Mutant kredytowy
Ostatnio tak rozpowszechniony, ¿e mo¿na by o nim nie pisaæ,
ale dla porz¹dku rzeczy przypomnijmy objawy. Bierzemy z ban-
ku kredyt (na jakieœ 2 miliony dolarów) potrzebny do realizacji
3-letniego kontraktu zagranicznego np. w Arabii. Poniewa¿ bank
wymaga podania odpowiednich zabezpieczeñ spisujemy na kil-
kunastu kartkach papieru w kratkê (ostatecznie mo¿e byæ w li-
niê) wszystko, co przedsiêbiorstwo-mutant posiada. Od zdeze-
lowanego samochodu i sprzêtu za granic¹ (!) po taœmê do dru-
karki (!). Trzeba tego trochê uzbieraæ, co jednak nie jest trudne
w sytuacji, gdy podawana jest ksiêgowa, a nie rynkowa wartoœæ
maj¹tku. Skoro jest kredyt, rozpoczynamy kontrakt i dzia³amy
tak by, przepraszam za wyra¿enie, rozpieprzyæ ca³¹ kwotê w pó³
roku. Kontrakt oddajemy komu innemu za prowizjê do kieszeni
dyrekcji-mutanta, a bank, który przyszed³ po trzech latach po
swoje pieni¹dze czarujemy trudnoœciami obiektywnymi w ro-
dzaju, ¿e w Arabii ludzie niestety nie mówi¹ po polsku i s¹
trudnoœci z porozumiewaniem, ¿e jest tam tak gor¹co, a¿ papier
siê topi, a w ogóle to jakie pieni¹dze? W koñcu, gdy bank traci
cierpliwoœæ i przychodzi po mienie wykazane jako zabezpie-
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czenie finansowe kredytu, okazuje siê, ¿e czêœæ tego mienia
nigdy w kraju nie by³a, a to, co jest, to kupa z³omu nie warta
wiêcej ni¿ 5% sumy kredytu. Jeœli ktoœ w tym miejscu wspo-
mni, ¿e sposobem na wyleczenie jest procedura upad³oœciowa
takiego mutanta, to bardzo proszê mnie nie rozœmieszaæ. Mam
zajady. Jedyne udane próby wyleczenia tego przypadku osi¹g-
nê³y oœrodki badawcze we Wronkach i Bia³o³êce. Niez³e wyni-
ki daje te¿ oddzia³ terapeutyczny na Rakowieckiej.

7. Mutant umys³owo-zwi¹zkowy
Zwykle objawia siê na zebraniach za³ogi mamieniem swych
(umys³owych) pracowników perspektywami szalonego roz-
woju, miliardami z³otówek przetrzymywanych przez nierze-
telnych p³atników i innymi bajkami w rodzaju œwietlanych
perspektyw po prywatyzacji i wygraniu jakichœ iluzorycznych
kontraktów na Seszelach, jak i ci¹g³ymi pomy³kami banków
i ksiêgowoœci innych firm, itd ., itp., tak jakby tam siedzieli
sami durnie. W rzeczywistoœci dyrekcja-mutant ma g³êboko
gdzieœ los swych pracowników. Nie mo¿na bowiem wygraæ
kontraktu, a potem go wykonaæ, nie maj¹c ani jednego specja-
listy do opracowania oferty przetargowej. Z kolei maj¹c w bi-
lansie miliony dolarów d³ugów nie jest mo¿liwe otrzymanie
w chwili obecnej ¿adnego kredytu bankowego, nawet gdy w za-
przyjaŸnionym banku dyrektorem jest stary znajomy z egze-
kutywy. O prywatyzacji lepiej nie wspominaæ. Tabliczkê z na-
zw¹ firmy mo¿na natomiast kupiæ za parê z³otych w pier-
wszym lepszym zak³adzie robi¹cym szyldy. Jedyny znany
przypadek wyleczenia nast¹pi³ wtedy, gdy kapita³ przyby³ zza
oceanu, dyrektor zza £aby, a ksiêgowy z Tel Awiwu.

8. Mutant zastawa 750
Nazwê sw¹ wzi¹³ nie od marki samochodu, lecz od staropolskiego
zwyczaju znanego jako „zastaw siê, a postaw siê”. Objawy: dyrek-
cja mutanta kupuje (dla ukrycia tego faktu sporz¹dza fikcyjne
papiery ze zleceniodawc¹ wiêkszej roboty) dobry zachodni samo-
chód do celów s³u¿bowych (no bo przecie¿ nie do wyjazdów
z rodzin¹) w chwili, gdy na wszystkich znanych komornikowi kon-
tach bankowych figuruje nieprzerwanie „0”.  Inny objaw to lawi-
nowe podró¿e dyrekcji za granicê w sytuacji, kiedy wœciekli, a cza-
sami zrozpaczeni wierzyciele próbuj¹ wynieœæ czêœæ sprzêtu kom-
puterowego z pomieszczeñ przedsiêbiorstwa-mutanta, jako rów-
nowartoœæ nale¿nych im kwot. Czasami mo¿na spotkaæ odmianê
o nazwie ekspo. Jej g³ówn¹ cech¹ jest wysy³anie do zagranicznych
partnerów lub firm organizuj¹cych przetargi bilansu finansowego
oraz list z posiadanym wyposa¿eniem, wziêtych prosto z sufitu.
A dlaczegó¿ by nie? Antidotum jeszcze nie znaleziono.
Wymienione wy¿ej przypadki to jedynie czêœæ wiêkszej ca³oœci.
Podobne objawy znaleŸæ mo¿na z pewnoœci¹ w wielu firmach. Jeœli
wystêpuj¹ pojedynczo, to mo¿na powiedzieæ, ¿e coœ jest nie tak. Jeœli
jednak wszystkie wystêpuj¹ razem, to na pewno firma, u¿ywaj¹c
dalej terminologii medycznej, jest powa¿nie chora. Ale te¿ chory,
w dalszym ci¹gu, jest system. Czasy siê podobno zmieni³y. Jak
g³êboko tkwi jednak choroba, która nas przez dziesi¹tki lat toczy³a,
œwiadczy fakt, ¿e mutanty przetrwa³y. Poza tym czy zauwa¿yliœcie,
¿e nie ma mutantów prywatnych? Wy¿ej wspomniany docent na
moje pytanie, co zrobiæ z mutantem, skoro nie mo¿na go wyle-
czyæ, po d³u¿szym namyœle stwierdzi³: – Mutanta trzeba zabiæ!

Jerzy Poczwara

■■■■■ Pod  Windows  (Win 3.1, Win  NT, Win 95)
■■■■■ Komunikacja  z total station  i  rejestratorami
■■■■■ Definiowanie  kodów, symboli,  atrybutów
■■■■■ Najszybszy  numeryczny  model  terenu  (DTM)
■■■■■ Warstwice  z  DTM
■■■■■ Import /eksport  mapy  numerycznej plikami DXF,  DWG  (AutoCAD)
■■■■■ Praca  z  wszystkimi  drukarkami  i  ploterami zdefiniowanymi  w  Windows
■■■■■ Posiada  wersje: angielsk¹, szwedzk¹, fiñsk¹, niemieck¹, hiszpañsk¹, polsk¹ i koreañsk¹

Polskie  symbole  zgodnie  z  instrukcj¹  K-1!

TEN PROGRAM  WYSTARCZY!     CENA:  2 600 z³

T O P O C A D
31-411 Kraków, ul.Gdañska 40/82

tel./faks (0 12)12-08-30

Nowa wersja 2.0

rozszerzona i ulepszona
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KOMPUTER

Taaaki szczupak z jeziora Pilakno

Pod wod¹ spotyka siê niekiedy piêkne panie-p³etwonurki

Czerwona ryba z Morza Czerwonego

Piêkna,
ale niebezpieczna

skrzydlica
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P ³etwonurek nie zanurza siê g³êbiej pod powierzchniê wody
ni¿ do 40-50 metrów. Jest to uwarunkowane stosowaniem

aparatów do oddychania pod wod¹ sprê¿onym powietrzem. Tlen
pod wy¿szym ciœnieniem jest silnie toksyczny, azot zaœ powoduje
narkozê. Jedynie mieszanki helowo-azotowo-tlenowe sterowane
komputerem pozwalaj¹ na g³êbsze nurkowania bez koniecznoœci
przeprowadzania d³ugotrwa³ej dekompresji podczas wynurzania.
Nale¿y równie¿ dodaæ, ¿e na ka¿de 10 metrów g³êbokoœci ciœnie-
nie zwiêksza siê dodatkowo o 1000 hPa (1 atmosferê).
Œrodowisko wodne ma równie¿ inne ni¿ powietrze w³aœciwoœci
optyczne, które powoduj¹ m.in.:
■ zmniejszenie iloœci energii œwietlnej na skutek odbicia jej
czêœci od powierzchni wody;
■ selektywne poch³anianie œwiat³a przez wodê. Nurkuj¹c bez
sztucznego oœwietlenia obserwuje siê stopniowe zanikanie barw
wraz z g³êbokoœci¹. Ju¿ przy g³êbokoœci 10-15 m zanika barwa
czerwona, a na g³êbokoœci oko³o 40 m obiekty znajduj¹ce siê
w wodzie maj¹ jednolit¹, szaroniebiesk¹ barwê;

■ rozpraszanie œwiat³a w wodzie;
■ zniekszta³cenia obrazu spowodowane m.in. ró¿nic¹ wspó³-
czynników za³amania œwiat³a na granicy ró¿nych oœrodków
optycznych (woda, szk³o, powietrze), co powoduje  np. pozorne
zbli¿enie obserwowanych obiektów.
Poza tym wiêkszoœæ rzek i jezior w Polsce jest zanieczyszczona,
co wyklucza mo¿liwoœæ wykonania dobrych zdjêæ podwodnych.
Najbli¿szym i najciekawszym morzem do nurkowañ jest Morze
Czerwone z kolorow¹, piêkn¹ raf¹ koralow¹. Wystêpuje w nim
ponad 120 gatunków korali i ponad tysi¹c gatunków ryb, z któ-
rych 17% mo¿na spotkaæ jedynie tam.

Autorem pierwszych zdjêæ podwodnych wykonanych z ³odzi
by³ Anglik Wilhelm Thompson (1856 r.). W roku 1893 Francuz
Louis Boutan jako pierwszy cz³owiek wykona³ udane zdjêcia
podwodne. Pierwsze barwne zdjêcia podwodne wykona³ ame-
rykañski ichtiolog William Longley w 1923 roku. Pierwsze pod-
wodne zdjêcia stereoskopowe wykona³ Dimitr Rebikoff

Drogi Czytelniku! Wiêkszoœæ z nas ¿yj¹c w nerwowym i ha³aœliwym œwiecie
odczuwa wielk¹ potrzebê oderwania siê od codziennych spraw zawodo-
wych (nawet najbardziej interesuj¹cych) i prze¿ycia zupe³nie czegoœ no-
wego. Takim cichym, piêknym œwiatem jest œwiat podwodny, który pole-
cam podczas (nastêpnych?) wakacji.

Fotografia podwodna
Oko³o 72% kuli ziemskiej jest pokryte wod¹, a mimo to

œrodowisko wodne jest mniej zbadane ni¿ przestrzeñ kosmiczna

ROMUALD KACZYÑSKI
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w 1960 r. On równie¿ pierwszy zastosowa³ lampê b³yskow¹ do
wykonywania zdjêæ podwodnych.
Pionierami fotografii podwodnej w Polsce byli W. Romer i 
R. Wojtusiak, którzy przed II wojn¹ œwiatow¹ wykorzystywali
j¹ do rejestracji badañ prowadzonych pod wod¹.
W Polsce od 1967 roku wykorzystywano z powodzeniem foto-
grafiê podwodn¹ do opracowañ fotogrametrycznych (1985, Be-
ker i Kaczyñski).
Sprzêt do wykonywania zdjêæ podwodnych to aparat fotogra-
ficzny wodoszczelny lub zamkniêty w obudowie. Profesjonal-
nym aparatem ma³oobrazkowym do wykonywania zdjêæ pod
wod¹ do g³êbokoœci 50 metrów jest NIKONOS V firmy Nikon
oraz Motor Marine 35 firmy Sea&Sea. Firmy takie jak Robot,
Calypso, Ikelite, Oceanic produkuj¹ obudowy wodoszczelne do
zwyk³ych aparatów ma³oobrazkowych. Popularne w Polsce s¹
obudowy UPK do aparatów Zorkij, Fed i Leningrad. Profesjo-
nalnymi obudowami wodoszczelnymi aparatów fotograficznych
6x6 cm s¹ m.in. Hasselblad i Rolleimarin.
Czytelników szerzej zainteresowanych nurkowaniem  i fotogra-
fi¹ podwodn¹ odsy³am do licznych publikacji na ten temat.
Tymczasem prezentujê kilka zdjêæ podwodnych, które wykona-
³em w ró¿nych wodach aparatem podwodnym NIKONOS IV
i aparatem fotograficznym Hasselblad 500 C/M w obudowie
wodoszczelnej.
Zdjêcie mureny zrobi³em w Morzu Karaibskim na g³êbokoœci
oko³o 20 m. Mureny (Muraenidae) wystêpuj¹ w grotach, ja-
mach podwodnych i we wrakach g³ównie w morzach tropikal-
nych, ale równie¿ w Morzu Œródziemnym. Niektóre z ponad
100 gatunków muren posiadaj¹ gruczo³y jadowe, które po³¹czo-

ne s¹ z ostrymi, d³ugimi zêbami. Murena, która osi¹ga d³ugoœæ
do 2,5 m, jest ryb¹ drapie¿n¹ poluj¹c¹ g³ównie w nocy.
Zdjêcie szczupaka (o d³ugoœci oko³o 1 metra) wykona³em w je-
ziorze Pilakno na Mazurach ponad 20 lat temu, czyli wówczas,
kiedy jeszcze by³y w czystych polskich jeziorach „taaaakie”
szczupaki. Zdjêcie zrobi³em w po³udnie, kiedy to szczupak
wygrzewa siê na ma³ej g³êbokoœci. Przybra³ on barwy maskuj¹-
ce, dostosowane do otoczenia. Szczupak ma swój rewir, w któ-
rym ¿eruje, i nie dopuszcza do niego mniejszego szczupaka.
Podczas ¿erowania uderza b³yskawicznie na ryby, jak równie¿
na p³ywaj¹ce po powierzchni ptactwo wodne. Obserwowa³em
pod wod¹ walkê du¿ego szczupaka z wêgorzem o d³ugoœci ok.
1 m, który wi³ siê w jego paszczy. Walka zakoñczy³a siê uciecz-
k¹ wêgorza.
Zdjêcie meduzy, podobnej do lataj¹cego spodka [patrz ok³a-
dka], wykona³em w Morzu Egejskim aparatem Hasselblad. Me-
duzy s¹ to galaretowate jamoch³ony, piêkne, ale równie¿ nie-
bezpieczne. Maj¹ ró¿ne kszta³ty, rozmiary i barwy i mog¹ ¿yæ
tylko w wodzie morskiej. Najwiêksze z nich maj¹ dzwon o œred-
nicy do dwóch metrów. Wokó³ dzwonu umieszczone s¹ pêki
ramion z parz¹cymi czu³kami, które mog¹ mieæ d³ugoœæ docho-
dz¹c¹ do 30 metrów. Ramiona mog¹ siê wyd³u¿aæ lub skracaæ
w razie potrzeby, nawet dziesiêciokrotnie. Czu³ki zaœ uzbrojone
s¹ w parzyde³ka, które powoduj¹ oparzenia i oœlepiaj¹ atakowa-
ne ryby. Jad produkowany w parzyde³kach jest wstrzykiwany
do cia³a ofiary poprzez wyrzucane ma³e harpuny z haczykami
umocowanymi na pêkach ramion. Wed³ug ostatnich badañ w ko-
mórce parzyde³kowej w stanie spoczynku panuje ciœnienie ok.
150 atmosfer, a wstrzykniêcie jadu odbywa siê z nieprawdopo-
dobnym przyspieszeniem rzêdu 9,81x4x104 m/s2, to jest 40 tys.
razy wiêkszym od przyspieszenia ziemskiego. Jest to jeden
z najszybszych znanych procesów zachodz¹cych w ¿ywych
stworzeniach. Z meduzami wi¹¿e siê termin parz¹ca woda. Jest
to rejon, w którym p³ywak napotka urwane, ale w dalszym ci¹-
gu aktywne parzyde³ka meduz. ¯eglarz portugalski (Physalia
caravella) zwany te¿ b¹belnic¹, dziêki wiatrom i pr¹dom mor-
skim podró¿uje po powierzchni wody na du¿e odleg³oœci. Jego
jad porównywalny jest z jadem kobry. Wystêpuje czêsto w przy-
brze¿nych wodach Florydy, ale spotyka³em je równie¿ w Mo-
rzu Egejskim. Niektóre z meduz spo¿ywane s¹ na surowo na
Dalekim Wschodzie.
Zdjêcie czerwonej ryby (Sargocentron spiniferum) wykona³em
w Morzu Czerwonym aparatem NIKONOS IV z lamp¹ b³ysko-
w¹ na g³êbokoœci ok. 15 m. Ryba o d³ugoœci do 45 cm podczas
dnia przebywa w ciemnych grotach rafy koralowej.
Piêkn¹, ale niebezpieczn¹ ryb¹ jest skrzydlica zwana równie¿
ognic¹ (Pterois volitaus), której zdjêcie zrobi³em w Morzu Czer-
wonym na g³êbokoœci oko³o 8 m aparatem Hasselblad. Ryba
pokryta jest jasnymi i brunatnymi piórami, w których znajduje
siê œmiertelny jad. Podczas dnia przebywa w ciemnych grotach
lub p³ywa majestatycznie w ich pobli¿u. Poluje jedynie w nocy.
Pod wod¹ spotyka siê niekiedy piêkne panie-p³etwonurki. S¹
one jednak w mniejszoœci.

Literatura:
Beker L., Kaczyñski R.: Fotografia i fotogrametria podwodna. War-
szawa WNT 1985. ISBN 83-204-0669-2.
Orzepowski S.: Fotografia podwodna. Warszawa WNT 1975.
Macke J., Kuszewski K., Zieleniec G.: Nurkowanie. Wydawnictwo
„Sport i Turystyka”. Warszawa 1989. ISBN 83-217-2674-7.

Firma

GEOBUD Sp. z o.o. 
prowadzi sprzeda¿
ni¿ej wymienionych ksi¹¿ek
(równie¿ za zaliczenim pocztowym):

■ Geodezja - kartografia, gospodarka
nieruchomoœciami: Vademecum przepisów,
Andrzej Zgliñski;

■ Wycena nieruchomoœci miejskich
(Zasady i przyk³ady), Wac³aw K³opociñski;

■ Pytania i zarysy odpowiedzi
z egzaminów na uprawnienia zawodowe
w geodezji i kartografii przeprowadzonych
w latach 1990-1995, Tadeusz KuŸnicki;

■ Bezpieczeñstwo i higiena pracy
w geodezji i kartografii, Stanis³aw Ró¿anka.

■ System Informacji o Terenie.
Podstawowa mapa kraju. Instrukcja K-1.

ZUP GEOBUD Sp. z o.o.
ul. Czarnoleœna 16
41-700 Ruda Œl¹ska
tel./faks (032) 48-78-71
tel. (032) 48-65-34
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RYNEK

Zamówienia publiczne
P R Z E T A R G  N I E O G R A N I C Z O N Y

Nr
zam.

w BZP

Opis zamówienia Wadium
(z³)

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)

Zamawiaj¹cy

18202

18213

18614

18618,
18619,
20966

18621

18630

19073

19075

Modernizacja mapy zasadniczej i odnowienie
operatu ewidencji gruntów dla obrêbu Kartuzy
w granicach administracyjnych miasta Legnicy.

Wykonanie prac geodezyjnych i kartograficz-
nych w pasie technicznym wokó³ Zalewu
Szczeciñskiego i rzeki DŸwiny gm. Wolin (pow.
ok. 780 ha): nowy pomiar sytuacyjno-wysoko-
œciowy, mapa gospodarcza w skali 1:2000,
ustalenie stanu w³adania w obszarze pasa tech-
nicznego, projekt i wyniesienie pasa technicz-
nego, wykonanie mapy numerycznej i relacyj-
nej bazy danych.

Realizacja atlasu geochemicznego Pobrze¿a
Gdañskiego w skali 1:100 000.

Opracowanie operatu wodnoprawnego polde-
ru Or³owo wraz z pomiarem sytuacyjno-wyso-
koœciowym o pow. ok. 1600 ha oraz instrukcje
eksploatacji.

Modernizacja i uzupe³nienie szczegó³owej po-
ziomej osnowy geodezyjnej III klasy na terenie
gmin: Krzeszowice, Alwernia, Czernichów i Li-
szki w woj. krakowskim, o ogólnej powierzchni
37 000 ha; w tym etap I – inwentaryzacja po-
ziomej osnowy geodezyjnej I, II, III klasy oraz
trwale stabilizowanej osnowy pomiarowej – ra-
zem ok. 3650 pkt., etap II – opracowanie proj.
technicznego szczegó³owej poziomej osnowy
geodezyjnej III klasy – ok. 1500 pkt.

Wykonanie studium uwarunkowañ i kierunków
zagospodarowania przestrzennego miasta
i gminy Szczytna K³odzka.

Wykonanie operatu ewidencji gruntów i spo-
rz¹dzenie numerycznej mapy ewidencji grun-
tów w oparciu o oprogramowanie EWMapa
wersja 6.0 dla obrêbu Polesie gm. Kraœnik
o pow. 726 ha (1524 dzia³ki, 530 jedn. rej.).

Wykonanie mapy zasadniczej wraz z odnowie-
niem ewidencji gruntów wsi Lesznowola, gm.
Lesznowola, woj. warszawskie, o pow. 408 ha.

30.08.1996 r.
(15.06.1997 r.)

9 .09 .1996  r .
(31.08.1997 r.)

30.09.1996 r.
(36 mies. od
podpisania
umowy)

27.09.1996 r.
(30.04.1997 r.)

13.09.1996 r.
(I  – 30.11.1996 r.,
II  – 30.06.1997 r.)

4 .09 .1996  r .
(30.06.1997 r.)

6.09.1996 r.
(I  – 31.08.1997 r.,
II – 30.03.1998 r.)

9.09.199 r.
(24 mies. od
podpisania
umowy)

3000

30 000

20 000

3000

1500

3000

2000

5000

Urz¹d Wojewódzki w Legnicy,
tel. 66-428, faks 51-21-88

Urz¹d Morski w Szczecinie,
tel. 40-32-20, faks 34-71-51

Ministerstwo Ochrony Œrodo-
wiska, Zasobów Naturalnych
i Leœnictwa,
tel. (0-22) 25-20-87,
faks 25-50-80

Wojewódzki Zarz¹d Melioracji
i Urz¹dzeñ Wodnych w Elbl¹gu,
tel. 32-57-57, faks 32-71-81

Wydzia³ Geodezji Urzêdu Wo-
jewódzkiego w Krakowie,
tel. 22-33-58, faks 22-72-08

Zarz¹d Miasta i Gminy Szczytna
K³odzka, tel. (0-74) 68-33-05,
faks 68-30-20

Wojewoda lubelski,
tel. 72-43-17

Urz¹d Rejonowy w Piasecznie,
tel. 757-20-39,
faks 757-20-51
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RYNEK

Nr
zam.

w BZP

Opis zamówienia Wadium
(z³)

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)

Zamawiaj¹cy

5000

5000

5000

3500
za

obiekt

10 000

5000

7500

5000

5000

19076

19077

19078

19293

19295

19296

19999

20076

20410

Urz¹d Rejonowy
w Piasecznie, tel. 757-20-39,
faks 757-20-51

Urz¹d Rejonowy
w Piasecznie, tel. 757-20-39,
faks 757-20-51

Urz¹d Rejonowy
w Piasecznie, tel. 757-20-39,
faks 757-20-51

Zarz¹d Gminy
Warszawa-Rembertów,
tel. 612-47-12 w. 335

Urz¹d Wojewódzki
w Bydgoszczy,
tel./faks (0-52) 22-32-22

Urz¹d Wojewódzki
w Gdañsku, tel. 31-58-19,
faks 35-89-67

Urz¹d Morski w S³upsku,
tel. 41-24-43, faks 42-86-23

Zarz¹d Miasta ¯ory,
tel. 34-48-82, 34-19-81 w. 110
i 143, faks 34-24-38

Zarz¹d Miasta i Gminy
Szczytna K³odzka,
tel. (0-74) 68-33-05,
faks 68-30-20

Wykonanie mapy zasadniczej wraz z odno-
wieniem ewidencji gruntów wsi Nowe W¹-
grodno, gm. Pra¿mów,  woj. warszawskie,
o pow. 256 ha.

Wykonanie mapy zasadniczej wraz z odnowie-
niem ewidencji gruntów wsi Baniocha, gm. Gó-
ra Kalwaria, woj. warszawskie, o pow. 362 ha.

Wykonanie mapy zasadniczej wraz z odnowie-
niem ewidencji gruntów wsi K¹ty, gm. Góra
Kalwaria woj. warszawskie, o pow. 362 ha.

Odnowa ewidencji gruntów dla czêœci gminy
Warszawa-Rembertów. Obiekt 1: obrêb 20 (3-
09-18), pow. 13,9 ha, liczba dzia³ek – 186;
obrêb 27 (3-09-22), pow. 10,9 ha, liczba dzia-
³ek 128; obrêb 31 (3-09-26 i 3-09-27), pow.
25,2 ha, liczba dzia³ek 213. £¹cznie obiekt 1:
pow. 50,0 ha, 527 dzia³ek. Obiekt 2: obrêb 25
(3-09-19), pow. 17,8 ha, liczba dzia³ek 63; ob-
rêb 32 (3-09-25), pow. 18,5 ha, liczba dzia³ek
131; obrêb 46 (3-09-31), pow. 6,4 ha, liczba
dzia³ek 20. £¹cznie obiekt 2: pow. 42,7 ha, 214
dzia³ek.

Za³o¿enie informatycznej bazy danych czêœci
opisowej operatu ewidencji gruntów dla 22 miast
województwa bydgoskiego w oprogramowaniu
MSEG-2.

Modernizacja i adaptacja istniej¹cych opraco-
wañ numerycznych do standardu krajowego
z zastosowaniem systemu komputerowego
EWMapa dla miasta Gdañsk – 191 sekcji ma-
py w skali 1:500.

Wykonanie planu urz¹dzeniowego pasa tech-
nicznego o d³ugoœci 170 km, o powierzchni
ogólnej 2464,67 ha w granicach woj. s³upskie-
go i koszaliñskiego. Zamówienie obejmuje te¿
wykonanie pomiaru uzupe³niaj¹cego granic pa-
sa technicznego, w tym pomiar podstawy wy-
dmy, ogrodzeñ ochronnych i umocnieñ hydro-
technicznych.

Oprogramowanie, zestaw sprzêtu komputero-
wego, bie¿¹ce prowadzenie mapy zasadniczej
i ewidencyjnej, wdro¿enie systemu na przyk³a-
dzie osiedla Sikorskiego w ¯orach.

Wykonanie w systemie robót publicznych inwe-
stycji pod nazw¹ „Zaopatrzenie wsi Z³otno w wo-
dê – etap III”. Zakres prac obejmuje: (1) budowê
wodoci¹gu z rur PE, (2) przy³¹cza, (3) monta¿
hydrantów ppo¿. nadziemnych, (4) obs³ugê geo-
dezyjn¹ budowy – wytyczenie trasy wodoci¹gu

11.09.1996 r.
(24 mies. od
podpisania
umowy)

6.09.1996 r.
(24 mies. od
podpis. umowy)

10.09.1996 r.
(24 mies. od
podpis. umowy)

9.09.1996 r .
(31.12.1997 r.)

30.09.1996 r.
(30.06.1997 r.)

10.09.1996 r.
(30.06.1997 r.)

24.09.1996 r.
(15.12.1997 r.)

17.09.1996 r.
(15.12.1996 r.)

27.08.1996 r.
(20.12.1996 r.)
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Nr
zam.

w BZP

Opis zamówienia Wadium
(z³)

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)

Zamawiaj¹cy

10.09.1996 r.

27.09.1996 r.

27.09.1996 r.

nie
dotyczy

nie
dotyczy

nie
dotyczy

20629

20963

20965

20976

21250

21456

21685

19309

19708,
20476,
20984

21729

Zarz¹d Miasta Zagórz,
 tel./faks (0-137) 34-355

Urz¹d Dzielnicy Sródmieœcie
Gminy Warszawa Centrum,
 tel. 621-82-65

Zarz¹d Miasta Bochnia,
tel. 232-46 w. 213

Zarz¹d Gminy Paw³owice,
tel./faks 721-701

Wojewódzki Zarz¹d Melioracji
i Urz¹dzeñ Wodnych
w Nowym S¹czu,
tel. 41-21-03, faks 41-34-81

Urz¹d Miasta Racibórz,
tel. (0 36) 15-45-25,
faks (0 36) 15-49-21

Gmina Miasta Kraków,
tel. 161-216, faks 161-236

w terenie i inwentaryzacja powykonawcza, (5)
wycenê odszkodowañ zwi¹zanych z budow¹.

Wykonanie sieci gazowej œr./pr. z rur PE,
o ³¹cznej d³ugoœci 13 300 mb. Przedmiot za-
mówienia obejmuje wykonanie kompleksowe
robót wraz z obs³ug¹ geodezyjn¹ prac.

Opracowanie miejscowego planu zagospo-
darowania przestrzennego rejonu stacji metra
„Politechnika”.

Wykonanie prac projektowych sieci wodo-
ci¹gowej wraz z aktualizacj¹ map sytuacyjno-
-wysokoœciowych.

Wykonanie studium uwarunkowañ i kierunków
zagospodarowania gminy Paw³owice.

Wykonanie robót kanalizacyjnych „Czorsztyn-
-Nadzamcze-Kroœnica”:
- kanalizacja sanitarna, ruroci¹g t³oczny, prze-
pompownia œcieków, 2 pompy zatapialne,
zasilanie elektroenergetyczne przepompowni
kablem ze z³¹czem pomiarowym,
- roboty geodezyjne: wytyczenie, za³o¿enie re-
perów roboczych, sporz¹dzenie inwentaryzacji
powykonawczej.

Wykonanie us³ug w zakresie zaprojektowania
i wdro¿enia podsystemów ewidencji gruntów i
zagospodarowania przestrzennego w ramach
kompleksowego Miejskiego Systemu Informacji
o Terenie miasta Raciborza.

Zakup sprzêtu komputerowego (stacji grafi-
cznych) – 11 sztuk oraz specjalistycznego
oprogramowania na potrzeby Urzêdu Miasta
Krakowa w zakresie korzystania z Ma³opolskiego
Systemu Informacji Przestrzennej.

17.09.1996 r.
(90 dni od za-
warcia umowy)

23.09.1996 r.
(24 miesi¹ce)

24.09.1996 r.
(20.12.1996 r.)

23.09.1996 r.
(30.06.1997 r.)

24.09.1996 r.
(X-XI 1996 r.)

27.09.1996 r.
(koniec
1999 r.)

4.10.1996 r.
(30.11.1996 r.)

5000

2000

3000

3000

9000

15 000

20 000

Urz¹d Miejski w Wadowicach,
tel. (0-33) 73-18-11,
faks 73-18-15

Zarz¹d Miasta Skoczów,
tel. 53-38-54 w. 105 i 109

Zarz¹d Miasta
Kêdzierzyn-KoŸle,
tel. (0 77) 822-406,
faks (0 77) 822-914

Opracowanie studium uwarunkowañ i kierun-
ków zagospodarowania miasta i gminy Wa-
dowice.

Opracowanie studium uwarunkowañ i kierun-
ków zagospodarowania przestrzennego gmi-
ny Skoczów.

Rozbudowa komputerowego Systemu Infor-
macji o Terenie miasta Kêdzierzyna-KoŸla, o
parametrach technicznych:
1) odpowiadaj¹cych standardom pilota¿owego

P R Z E T A R G  D W U S T O P N I O W Y
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RYNEK

Nr
zam.

w BZP

Opis zamówienia Wadium
(z³)

Termin 
z³o¿enia oferty

(termin realizacji)

Zamawiaj¹cy

21731 Zarz¹d Miasta ¯ory,
tel. 343-008, faks 342-438

wdro¿enia ww. systemu w Urzêdzie Miasta Kê-
dzierzyna-KoŸla;
2) zapewniaj¹cych bezpoœredni dostêp do
zewnêtrznej relacyjnej bazy danych tworz¹cej
Zintegrowany System Obs³ugi Komputerowej
UM;
3) zapewniaj¹cych pe³ne odzwierciedlenie
uk³adu przestrzennego miasta z wyodrêb-
nieniem szczegó³owego podzia³u geodezyjnego
i urbanistycznego oraz wszystkich obiektów
nadziemnych, naziemnych i p odziemnych,
nawodnych i podwodnych;
4) umo¿liwiaj¹cych sta³¹ aktualizacjê danych.

Opracowanie studium uwarunkowañ i kie-
runków zagospodarowania przestrzennego
miasta ¯ory.

27.09.1996 r. nie
dotyczy

R O Z S T R Z Y G N I Ê C I A
Nr Opis zamówienia Cena (z³)Wykonawca

18640
(dot. zam.
10025)

19120
(dot. 10786)

20204
(dot. zam.
11170)

20267
(dot. zam.
10035)

20505
(dot. zam.
9186)

20541
(dot.11028)

21061
(dot. zam.
11171)

21484
(dot. zam.
11835)

Za³o¿enie szczegó³owej osnowy poziomej (28 pun-
któw II klasy i 980 punktów III klasy) na obszarze
miast Lublin i Œwidnik (obiekt nr 4643).

Wykonanie operatu ewidencji gruntów,
obrêb nr 16 – D¹bie.

Wykonanie projektu technicznego melioracji u¿y-
tków rolnych wraz z niezbêdnymi pomiarami sy-
tuacyjno-wysokoœciowymi dla zadania „£u¿na II”.

Wykonanie prac geodezyjnych i projektowych bu-
dowy sieci gazowych œredniego ciœnienia na tere-
nie gminy i miasta Szamotu³y wg za³¹czonego
programu koncepcji gazyfikacji miasta i gminy Sza-
motu³y wraz z czêœciow¹ aktualizacj¹ programu
(aktualizacja œrednic).

Wykonanie odnowy ewidencji gruntów miasta Kêp-
na – arkusze 13,16,28 i 29 – w systemie GEO-
INFO (wersja 2.0) oraz wykonanie mapy zasadni-
czej na podstawie materia³ów archiwalnych z po-
miarem uzupe³niaj¹cym (125 ha).

Sporz¹dzenie operatu ewidencji gruntów dla ob-
rêbu nr 5 o pow. 85 ha, 544 dzia³ki m. Goleniowa.

Wykonanie skanowania i wektoryzacji 100 arkuszy
mapy zasadniczej w skali 1:500 terenu miasta
P³ocka.

Obs³uga geodezyjna robót zwi¹zanych z moder-
nizacj¹ Trasy Elbl¹skiej w Gdañsku. (...) Odcinek
jezdni o d³ugoœci 732 m i szerokoœci 7,0 m.

Okrêgowe  Przedsiêbiorstwo
Geodezyjno-Kartograficzne
z Lublina

Biuro Miernicze KPG Sp. z o.o.
z Krakowa

Biuro Projektów Wodno-Me-
lioracyjnych i Ochrony Œrodo-
wiska z Rzeszowa

Janusz Œniedziewski
z Poznania

Wielkopolskie Przedsiêbior-
stwo Geodezyjno-Kartogra-
ficzne GEOMAT z Poznania

ZUGiK GEODEZJA S.c.
M. i Z. Stankiewicz z m. £obez

Przedsiêbiorstwo Innowa-
cyjno-Wdro¿eniowe Sp. z o.o.
z Sieradza

GEODEX Przedsiêbiorstwo
Wielobran¿owe z Gdañska

249 000

90 040,50

49 200

179 232

187 575

285
za 1 dzia³kê

85 600

 26 750

opracowa³a Anna Wardziak
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Mamy przyjemnoœæ poinformowaæ Pañ-
stwa o nowej wersji (H) systemu GEONET,
która bêdzie zaprezentowana na Targach
Geodezji Katowice ‘96 w paŸdzierniku br.

W aktualnej ofercie znajdziemy m.in. roz-
szerzone i ulepszone modu³y podstawowe
systemu (OSNOWA, MASÓWKA). Tworz¹
one automatyczn¹ „liniê technologiczn¹” –
od pomiaru do prototypu mapy. Wykonanie
kilku prostych poleceñ operatorskich spo-
woduje np. przekszta³cenie wielkiego zbio-
ru obserwacyjnego (nawet kilku tysiêcy pi-
kiet) w zbiory wektorowe przygotowane do
edycji mapy. W przetworzeniu tym zawiera
siê równie¿ œcis³e wyrównanie osnowy po-
miarowej. Nie tylko szybkoœæ komputera
sprawia, ¿e ca³y proces przetwarzania mo-
¿e trwaæ np. kilka minut. Skutecznoœæ gwa-
rantuj¹ specjalne rozwi¹zania programowe
polegaj¹ce m.in. na:
■ automatycznym „rozpoznawaniu” osnów
pomiarowych w zbiorach pomiarów sytua-
cyjno-wysokoœciowych (jeœli pomiar osno-
wy przebiega równoczeœnie z pomiarem
„masówki”);
■ automatycznym wyznaczeniu wspó³rzêd-
nych przybli¿onych dla dowolnie skompli-
kowanej k¹towo-liniowej sieci pomiarowej
oraz œcis³e wyrównanie tej sieci.
Wielu z Pañstwa zainteresuje nowy, ulep-
szony modu³ obliczeniowy osnów geodezyj-
nych (H/1996), który uzyska³ pozytywn¹ opi-
niê Departamentu Katastru, Geodezji i Kar-
tografii na podstawie obliczeñ fragmentów
sieci pañstwowych II klasy wykonywanych
w okresie lipiec/sierpieñ br. Testowano 3 gru-
py po ok. 4000 punktów, a tak¿e po raz
pierwszy w kraju dokonano jednoczesnego
wyrównania grupy 8000 punktów (16 000
niewiadomych). Wszystkie obliczenia wyko-
nano w nowym uk³adzie „1992” na elipso-
idzie miêdzynarodowej GRS 84. Ciekawost-
k¹ mo¿e byæ fakt, ¿e pe³ny czas obliczeñ
w ka¿dym przypadku nie przekracza³ 60 mi-
nut (PC z procesorem Pentium 100) nieza-
le¿nie od rodzaju ¿¹danych wyników.
Przytoczony przyk³ad nie bêdzie siê oczywi-
œcie powiela³ w codziennej praktyce. Mo¿na
te¿ powiedzieæ, ¿e samo wyrównanie œcis³e

System obliczeñ geodezyjnych
GEONET®

nie jest ju¿ niczym „atrakcyjnym” i nowym
nawet w odniesieniu do osnów pomiarowych.
Interesujemy siê korzyœciami ekonomiczny-
mi, jakie daje przede wszystkim automaty-
zacja technologii w odniesieniu do opraco-
wañ osnów ni¿szych rzêdów i opracowañ
pomiarów sytuacyjno-wysokoœciowych.
Efektywnoœæ rozwi¹zañ stosowanych
w GEONET nie ma odpowiednika w innych
dostêpnych programach, o czym dobrze
wiedz¹ dotychczasowi u¿ytkownicy.
GEONET gwarantuje zgodnoœæ obliczeñ
z przyjêtymi standardami technicznymi,
a tak¿e dowoln¹ precyzjê numeryczn¹ wy-
ników (np. dla pomiarów przemieszczeñ
i odkszta³ceñ). System akceptuje wszyst-
kie formaty ASCII plików rejestratorów po-
lowych (np. SDR, NIKON, AGA, TOPCON,
REC-ELTA, ELTA 50R, WILD [TC600,
TC1000 i inne], RETA, RECOTA). GEONET
przetwarza dowolnie zdefiniowane syste-
my kodowe pikiet lub ci¹gi kodowe kontu-
rów. Dziêki temu rozwi¹zaniu mo¿liwe jest
posortowanie punktów na warstwy tema-
tyczne mapy. W szczególnoœci mo¿liwe jest,
bezpoœrednio po obliczeniach podstawo-
wych, automatyczne tworzenie warstwic.
Wszystkie programy w pakiecie GEONET
posiadaj¹ wbudowane filtry kontroli. Pod-
czas wyrównania procedury kontrolne umo¿-
liwiaj¹ automatyczne wykrywanie i precyzyj-
n¹ lokalizacjê b³êdów grubych, omy³ek w nu-
meracji i fragmentów niewyznaczalnych. Ta
metoda, której skutecznoœæ sprawdzono na
kilkuset obiektach (m.in. sieci miejskie Kra-
kowa, Tarnowa, Katowic –  po kilka tysiêcy
punktów ka¿da), pozwala unikn¹æ ¿mudne-
go procesu manualnej lokalizacji b³êdów, któ-
ry rzadko bywa skuteczny i czasami prowa-
dzi do powtórzenia pomiaru.
W systemie GEONET (H) znajdziemy m.in.:
■ Nowe, zmodyfikowane programy auto-
matycznego tworzenia warstwic.
■ Modu³ obliczeñ ortogonalnych pozwalaj¹cy
na automatyczne rozpoznawanie wielorzêdo-
wych uk³adów linii pomiarowych w zbiorach
danych i ich œcis³e wyrównanie w postaci jed-
norzêdowej osnowy pomiarowej. Na podsta-
wie tak uzyskanej osnowy pomiarowej obli-
czana jest automatycznie ca³a „masówka”.
Rozwi¹zanie to pozwala na wykorzystanie ma-

teria³ów archiwalnych w postaci szkiców i za-
rysów pomiarowych w procesie tworzenia ma-
py numerycznej. Metoda ta zosta³a sprawdzo-
na na du¿ych obiektach m.in. przez UM w Gli-
wicach, KPG Kraków, OPGK Rzeszów,
GEODEXPOL Dêbica, OPGK Gdañsk.
■ Programy ortogonalizacji budynków, li-
cz¹ce m.in. brakuj¹ce naro¿a budynków
(przetwarzanie bezpoœrednich pomiarów
lub digitalizacji).
■ Opracowanie numeryczne danych ewi-
dencyjnych (topologia dzia³ek, konturów
u¿ytków i konturów klasyfikacyjnych).
■ Programy transformacji wspó³rzêdnych
dowolnego rodzaju: mog¹ to byæ transfor-
macje konforemne (bez zmiany skali lub ze
zmian¹ skali uk³adu pierwotnego), trans-
formacje afiniczne lub wielomianowe do za-
dañ specjalnych. W szczególnoœci mo¿li-
wa jest transformacja wspó³rzêdnych geo-
dezyjnych (B,L) na uk³ad „42”, „65” lub „92”,
a tak¿e transformacje odwrotne.
■ Specjalne programy diagnostyczne i in-
¿ynierskie.
Wszystkie zbiory wejœcia i wyjœcia s¹ zapi-
sywane w plikach tekstowych, co umo¿li-
wia wspó³pracê z innymi programami obli-
czeniowymi i graficznymi. Do pakietu pro-
gramów systemu GEONET do³¹czany jest
szczegó³owy podrêcznik u¿ytkownika z opi-
sem obs³ugi i stosowanych algorytmów.
Dotychczasowe wersje systemu GEONET s¹
zainstalowane w blisko 400 firmach, w tym naj-
wiêkszych w kraju. GEONET sta³ siê wiêc istot-
nym narzêdziem w produkcji geodezyjnej.

Autorzy pakietu:
GEONET – dr hab. Roman Kadaj
Edytor tekstowy dla GEONET –
mgr in¿. Henryk Najdecki
Modu³y graficzne dla osnowy i masówki –
dr in¿. Les³aw Pianowski

Firma Land Studio s.c. jest licencjonowa-
nym dystrybutorem programu GEONET.

Land Studio s.c.
ul. Koœciuszki  43

30-114 Kraków
tel. (0 12) 21-59-99

GEONET jest nazw¹ zastrze¿on¹. Wszystkie inne nazwy i znaki firmowe s¹ zastrze¿one i zosta³y u¿yte wy³¹cznie w celu informacyjnym.
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Zakaz konkurencji
Jedn¹ z istotniejszych zmian nowego ko-
deksu pracy jest wprowadzenie, jako in-
stytucji powszechnego prawa pracy, za-
kazu konkurencji, co ostatecznie rozwie-
wa w¹tpliwoœci, jakie dotychczas wystê-
powa³y w praktyce na temat dopuszczal-
noœci jego stosowania.
Na podstawie odrêbnej umowy, sporz¹-
dzonej na piœmie pod rygorem niewa¿no-
œci, pracownik i pracodawca mog¹ wpro-
wadziæ zakaz konkurencji. Zakaz ten mo-
¿e obowi¹zywaæ w czasie stosunku pra-
cy albo po jego ustaniu, zale¿y to od woli
stron, które zawieraj¹ umowê w tej spra-
wie. Wspólne dla obydwu tych przypad-
ków jest to, ¿e pracownik (lub by³y pra-
cownik) nie mo¿e prowadziæ dzia³alno-
œci konkurencyjnej wobec pracodawcy
(lub by³ego pracodawcy) ani œwiadczyæ
pracy na rzecz podmiotu prowadz¹cego
tak¹ dzia³alnoœæ (art. 1011 § 1 kp). Zakaz
dotyczy wiêc tylko takiej aktywnoœci pra-
cownika (by³ego pracownika), która mniej
lub bardziej bezpoœrednio zwi¹zana jest
z dzia³alnoœci¹ pracodawcy (lub by³ego
pracodawcy). Kodeks nie definiuje dzia-
³alnoœci konkurencyjnej pozostawiaj¹c jej
okreœlenie stronom umowy i dlatego umo-
wa powinna konkretnie wskazywaæ, ja-
kiej dzia³alnoœci nie wolno pracowniko-
wi podejmowaæ w czasie trwania zatrud-
nienia lub po jego ustaniu.
Zakazem obowi¹zuj¹cym w czasie trwa-
nia stosunku pracy mog¹ byæ objêci
wszyscy pracownicy, natomiast umowa
zobowi¹zuj¹ca do zakazu konkurencji po
ustaniu stosunku pracy mo¿e byæ zawar-
ta jedynie z pracownikiem maj¹cym do-
stêp do szczególnie wa¿nych informacji,
których ujawnienie mog³oby naraziæ pra-
codawcê na szkodê (dostêp do informacji
objêtych tajemnic¹ przedsiêbiorstwa).
W tym drugim przypadku zgodnie z art.
1012 § 1 kp umowa powinna wskazywaæ
czas obowi¹zywania zakazu oraz wyso-
koœæ odszkodowania nale¿nego by³emu
pracownikowi od pracodawcy, przy czym
(zgodnie z § 3 wspomnianego artyku³u)
nie mo¿e byæ ono ni¿sze ni¿ 25% wyna-
grodzenia otrzymywanego przez pracow-
nika przed ustaniem stosunku pracy przez

Kodeks pracy – cz. III– cz. III– cz. III– cz. III– cz. III
czas odpowiadaj¹cy okresowi obowi¹zy-
wania zakazu konkurencji. Jeœli wiêc usta-
lono, ¿e klauzula konkurencyjnoœci obo-
wi¹zywaæ ma przez rok po ustaniu zatrud-
nienia, to podstaw¹ ustalenia odszkodo-
wania jest wynagrodzenie wyp³acone pra-
cownikowi w ci¹gu roku poprzedzaj¹cego
moment ustania stosunku pracy.
W razie naruszenia przez pracownika za-
kazu konkurencji obowi¹zuj¹cego w cza-
sie trwania stosunku pracy pracodawca
mo¿e zastosowaæ ró¿ne œrodki prawne.
Niezale¿nie od odpowiedzialnoœci mate-
rialnej pracownika za szkodê wyrz¹dzo-
n¹ pracodawcy takie dzia³anie pracowni-
ka stanowi¹ce naruszenie obowi¹zków
pracowniczych mo¿e byæ kwalifikowane
jako przes³anka odpowiedzialnoœci po-
rz¹dkowej, podstawa wypowiedzenia sto-
sunku pracy lub nawet jego rozwi¹zania
bez wypowiedzenia z winy pracownika.
Przepisy kp nie normuj¹ natomiast odpo-
wiedzialnoœci za naruszenie zakazu kon-
kurencji obowi¹zuj¹cego  po ustaniu za-
trudnienia. Zobowi¹zanie to nie ma cha-
rakteru pracowniczego (nie ma stron sto-
sunku pracy) i dlatego odpowiedzialnoœæ
prawn¹ nale¿y rozpatrywaæ na gruncie
prawa cywilnego. Nawiasem mówi¹c ka¿-
de dzia³anie pracownika lub by³ego pra-
cownika nosz¹ce znamiona nieuczciwej
konkurencji powoduje i odpowiedzialnoœæ
karn¹, i cywiln¹ przewidzian¹ w ustawie
o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.

Regulamin pracy
Regulamin wydaje ka¿dy pracodawca za-
trudniaj¹cy co najmniej 5 pracowników
(w starym kodeksie obowi¹zek ten poja-
wia³ siê przy  50 pracownikach). Zgodnie
z ustaw¹ regulamin pracy powinien zo-
staæ wprowadzony w ¿ycie w ci¹gu trzech
miesiêcy od jej wejœcia w ¿ycie, czyli od
2 wrzeœnia. Obowi¹zywaæ jednak zaczy-
na dopiero po up³ywie dwóch tygodni od
podania go do wiadomoœci pracownikom,
co oznacza, ¿e ju¿ w po³owie sierpnia
nale¿a³o go przygotowaæ. Czêœæ praco-
dawców wykorzysta³a obowi¹zuj¹ce do-
tychczas regulaminy, uzupe³niaj¹c je je-
dynie o brakuj¹ce elementy, inni zabrali
siê do pisania od nowa samodzielnie b¹dŸ
zlecaj¹c to zadanie prawnikom.

Regulamin pracy okreœla w szczególnoœci:
■ organizacjê pracy;
■ systemy i rozk³ady czasu pracy;
■ terminy dodatkowych dni wolnych od
pracy;
■ porê nocn¹ (8 godzin pomiêdzy go-
dzinami 21 i 7);
■ termin, miejsce i czas wyp³aty wyna-
grodzenia;
■ prace wzbronione kobietom i m³odo-
cianym;
■ prace dozwolone m³odocianym odby-
waj¹cym przygotowanie zawodowe;
■ obowi¹zki w zakresie bezpieczeñstwa
i higieny pracy oraz ochrony przeciwpo-
¿arowej;
■ sposób potwierdzania obecnoœci
w pracy;
■ informacjê o karach porz¹dkowych.
Postanowienia regulaminu pracy nie mo-
g¹ byæ mniej korzystne dla pracowników
ni¿ przepisy kodeksu pracy oraz innych
ustaw i aktów wykonawczych. Regula-
minu nie wprowadza siê, jeœli organiza-
cja i porz¹dek pracy oraz uprawnienia
stron stosunku pracy unormowane s¹
w uk³adzie zbiorowym pracy (a wiêc nie
ka¿dy uk³ad zbiorowy zwalnia z obowi¹z-
ku posiadania regulaminu!).

Kary porz¹dkowe
Ka¿dy pracodawca mo¿e ukaraæ pracow-
nika upomnieniem, nagan¹ lub kar¹ pie-
niê¿¹ za naruszenie ustalonego porz¹d-
ku, regulaminu pracy, przepisów bhp
oraz ppo¿. Zastosowanie przewidzianej
w art. 108 kary porz¹dkowej oznacza, ¿e
pracownik nie mo¿e byæ pozbawiony do-
datkowo tych uprawnieñ wynikaj¹cych
z przepisów prawa pracy, które uzale¿-
none s¹ od nienaruszania obowi¹zków
pracowniczych (art. 1131).

Czas pracy od 1 stycznia 1997 r.
Jedn¹ z kwestii budz¹cych o¿ywion¹ dys-
kusjê w czasie prac nad kodeksem by³ ty-
godniowy wymiar czasu pracy. O ile z po-
wszechnym zrozumieniem spotka³a siê
podstawowa norma 8 godzin na dobê, to
przyjête ostatecznie rozwi¹zanie – 42 go-
dziny na tydzieñ w okresie rozliczenio-
wym nie przekracza j¹cym 3 miesiêcy –
natrafi³o na liczne postulaty 40-godzinne-
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go tygodnia pracy. Nale¿y jednak pamiê-
taæ o tym, ¿e kodeks okreœla normê ma-
ksymaln¹  i ¿e mo¿e byæ ona skracana,
np. w uk³adzie zbiorowym pracy.
Je¿eli u danego pracodawcy wprowadzo-
ny jest piêciodniowy tydzieñ pracy, przy
zachowaniu 42-godzinnej normy tygo-
dniowej, to z tego tytu³u dobowy wymiar
czasu pracy w niektóre dni mo¿e byæ pod-
wy¿szony do 9 godzin.
W przypadkach uzasadnionych rodzajem
pracy lub jej organizacj¹ dopuszczalne jest
przed³u¿enie wymiaru czasu pracy do 12
godzin na dobê, a w stosunku do kierow-
ców do 10 godzin na dobê, z zastrze¿e-
niem, ¿e czas pracy nie mo¿e wówczas
przekraczaæ przeciêtnie 42 godzin na ty-
dzieñ w przyjêtym okresie rozliczeniowym.
Okres rozliczeniowy wynosi:
■ 1 miesi¹c,
■ 3 miesi¹ce – w szczególnie uzasad-
nionych przypadkach i za zgod¹ zak³a-
dowej organizacji zwi¹zkowej, a je¿eli nie
ma zwi¹zku, po uprzednim zawiadomie-
niu inspektora pracy,
■ 6 miesiêcy – przy pracach uzale¿nio-
nych od poru roku i za zgod¹ zak³adowej
organizacji zwi¹zkowej, a je¿eli nie ma
zwi¹zku – po uprzednim zawiadomienu
inspektora pracy.
Z tytu³u wprowadzenia piêciodniowego
tygodnia pracy (przy 42-godzinnej nor-
mie) lub przed³u¿onego czasu pracy nie
mo¿na wyd³u¿aæ dobowej normy czasu
ponad 8 godzin:
■ zatrudnionym w warunkach przekra-
czaj¹cych najwy¿sze dopuszczalne stê-
¿enie i natê¿enie czynników szkodliwych
dla zdrowia,
■ pracownicom w ci¹¿y,
■ pracownikom opiekuj¹cym siê dziec-
kiem do lat 4 (bez ich zgody).
Kierowcy w transporcie samochodowym
i komunikacji samochodowej mog¹ byæ
zatrudniani w przerywanym czasie pra-
cy. Dopuszczalna jest nie wiêcej ni¿ jed-
na przerwa i nie mo¿e ona trwaæ d³u¿ej
ni¿ 6 godzin. Przerwy takiej nie wlicza
siê do czasu pracy, pod warunkiem ¿e za
czas jej trwania przys³uguje wynagrodze-
nie w wysokoœci po³owy wynagrodzenia
nale¿nego za przestój.
Uk³ad zbiorowy pracy, regulamin pracy
lub umowa o pracê mog¹ okreœlaæ czas
pracy wymiarem zadañ, jeœli jest to uza-
sadnione rodzajem pracy lub jej organi-
zacj¹. Zgodnie z art. 18 ustawy noweli-
zacyjnej w ci¹gu dwóch lat od wejœcia jej
w ¿ycie czas pracy kierowców i pomoc-
ników kierowców mo¿e byæ przed³u¿ony
do 12 godzin na dobê, z zachowaniem
przeciêtnie 42 godzin na tydzieñ w okre-

sie rozliczeniowym do trzech miesiêcy.
Utrzymano tzw. nie normowany czas pra-
cy. Mówi o nim nowy art. 129 8 kp, który
stwierdza, ¿e w wypadkach uzasadnionych
rodzajem pracy i jej organizacj¹ czas pracy
pracowników mo¿e byæ okreœlony wymia-
rem ich zadañ, przy czym zadania te po-
winny byæ tak ustalone, aby pracownicy
mogli je, przy zachowaniu normalnej w da-
nych warunkach starannoœci, wykonaæ w ra-
mach standardowych norm czasu pracy. Nie
normowany czas pracy mo¿e byæ wprowa-
dzony w uk³adzie zbiorowym pracy, regu-
laminie pracy lub w umowie o pracê.
Ustawodawca zwiêkszy³ ze 120 do 150
dopuszczalny roczny limit godzin nad-
liczbowych, które pracownik jest obowi¹-
zany przepracowaæ na polecenie praco-
dawcy. Jednoczeœnie maj¹c na wzglêdzie
ochronê interesów pracowniczych usta-
lono, ¿e nie mo¿na pracownika zatrudniaæ
w godzinach nadliczbowych w wymiarze
przekraczaj¹cym 4 godziny na dobê. Pra-
codawca jest zobowi¹zany prowadziæ
ewidencjê czasu pracy, z uwzglêdnieniem
pracy w godzinach nadliczbowych.
Kodeks stanowi, ¿e liczba dni dodatko-
wo wolnych od pracy w roku kalenda-
rzowym nie mo¿e byæ mniejsza ni¿ 39,
jednak w uk³adach zbiorowych lub regu-
laminach pracy mo¿na przewidzieæ ich
wiêcej. W aktach tych nale¿y okreœliæ ter-
miny i sposób wprowadzenia dni doda-
tkowo wolnych, przy czym w ka¿dym
okresie obejmuj¹cym kolejne trzy mie-
si¹ce liczba ich nie mo¿e byæ mniejsza
ni¿ 9. Dodatkowe dni wolne powinny byæ
wykorzystywane zgodnie ze swoim prze-
znaczeniem w ustalonych terminach. Je-
¿eli jednak pracownik nie wykorzysta³
tego dnia, gdy¿ na polecenie pracodawcy
wykonywa³ w nim pracê, to przys³uguje
mu w zamian inny dzieñ wolny. Je¿eli
i tego dnia nie wykorzysta³ – przys³uguje
mu wynagrodzenie z dodatkiem przewi-
dzianym za pracê w œwiêto.

Urlop wypoczynkowy
od 1 stycznia 1997 r.

Wprowadza siê korzystne zmiany w prze-
pisach o urlopach wypoczynkowych,
a w szczególnoœci:
■ podwy¿sza siê z 14 do 18 dni mini-
malny wymiar urlopu,
■ skraca siê z 12 do 6 miesiêcy okres
zatrudnienia warunkuj¹cy nabycie praw
do pierwszego urlopu (w po³owie wymia-
ru przys³uguj¹cego pracownikowi po ro-
ku pracy);
■ uniezale¿nia siê prawo do urlopu i je-
go wymiar od trybu rozwi¹zania stosun-
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ku pracy oraz od przerwy w zatrudnie-
niu, znosz¹c wszelkie nagatywne konse-
kwencje w uprawnieniach urlopowych
w razie zwolnienia dyscyplinarnego lub
rozwi¹zania umowy o pracê w wyniku
wypowiedzenia dokonanego przez pra-
cownika, a tak¿e w razie przerwy w za-
trudnieniu trwaj¹cej ponad 3 miesi¹ce;
■ podwy¿sza siê z 10 do 14 liczbê dni
nieprzerwanego urlopu, gdy pracownik
wykorzystuje urlop w czêœciach;
■ wy³¹cza siê z urlopu okres choroby,
bez wzglêdu na czas jej trwania;
■ wy³¹cza siê z urlopu tzw. dodatkowe
dni wolne od pracy (najczêœciej wolne
soboty).

Bezpieczeñstwo i higiena pracy
W znowelizowanym dziale X kodeksu pra-
cy przewiduje siê prawo pracowników do:
■ powstrzymania siê od wykonywania
pracy, gdy warunki pracy nie odpowia-
daj¹ przepisom bhp i stwarzaj¹ bezpo-
œrednie zagro¿enie dla zdrowia lub ¿ycia
pracownika albo gdy wykonywana praca
grozi takim niebezpieczeñstwem innym
osobom. Pracownik zachowuje prawo do
wynagrodzenia;
■ powstrzymania siê od wykonywania pra-
cy wymagaj¹cej szczególnej sprawnoœci

psychofizycznej, gdy stan psychofizyczny
nie zapewnia bezpiecznego wykonywania
pracy i stwarza zagro¿enie dla innych osób.
W tym przypadku wynagrodzenie jednak
nie przys³uguje. Rodzaje prac wymagaj¹-
cych szczególnej sprawnoœci psychofizycz-
nej okreœlaj¹ w rozporz¹dzeniu minister pra-
cy i minister zdrowia i opieki spo³ecznej.
Niedopuszczalne jest:
■ wyposa¿enie stanowisk pracy w maszy-
ny i urz¹dzenia, które nie uzyska³y wyma-
ganego certyfikatu na znak be zpieczeñ-
stwa i nie zosta³y oznaczone tym znakiem;
■ stosowanie materia³ów i procesów
technologicznych bez uprzedniego usta-
lenia stopnia ich szkodliwoœci i podjêcia
odpowiednich œrodków profilaktycznych;
■ stosowanie niebezpiecznych substancji
chemicznych, nie posiadaj¹cych kart cha-
rakterystyki. Stosowanie tych œrodków
jest dopuszczalne pod warunkiem zasto-
sowania procedur zapewniaj¹cych pra-
cownikom ochronê ich zdrowia i ¿ycia.
W interesie pracowników nak³ada siê na
pracodawców obowi¹zki:
■ informowania pracowników o ryzyku
zawodowym, które wi¹¿e siê z wykony-
wana prac¹, oraz o zasadach ochrony
przed zagro¿eniami;
■ utrzymywanie w stanie sta³ej spraw-

noœci urz¹dzeñ ograniczaj¹cych lub eli-
minuj¹cych szkodliwe dla zdrowia czyn-
niki oraz urz¹dzeñ s³u¿¹cych do pomiaru
tych czynników;
■ przeprowadzania na koszt pracodaw-
ców badañ i pomiarów czynników szkod-
liwych dla zdrowia;
■ obowi¹zek poddawania wstêpnym ba-
daniom lekarskim osób przyjmowanych
do pracy, a pracowników badaniom okre-
sowym i kontrolnym. Badania te s¹ prze-
prowadzane na koszt pracodawców;
■ czasowego przeniesienia do innej pra-
cy pracownika z objawami wskazuj¹cy-
mi na powstanie choroby zawodowej
(z prawem do ewentualnego dodatku wy-
równawczego);
■ przeniesienia na sta³e do innej odpowied-
niej pracy (na podstawie orzeczenia lekar-
skiego) pracownika, który sta³ siê niezdolny
do wykonywania dotychczasowej pracy
wskutek wypadku przy pracy lub choroby
zawodowej i nie zosta³ zaliczony do ¿adnej
z grup inwalidów, tak¿e z prawem do ewen-
tualnego dodatku wyrównawczego;
■ przeszkolenia na koszt pracodawcy
pracownika w zakresie bezpieczeñstawa
i higieny pracy przed dopuszczeniem do
pracy, a tak¿e szkolenia okresowe pra-
cowników.                         oprac. red.

Przedsiêbiorstwo Us³ugowo-Handlowe „GeoserV”
ul. Korotyñskiego 5, 02-121 Warszawa, tel. 22-20-64, faks 22-81-60

Oddzia³ w £odzi: ul. Solna 14, tel. 32-62-87

Jest przedstawicielem na Polskê firmy SOLA (Austria)
Reprezentuje wspólnie z PHZ „LABIMEX” interesy MOM Budapest

Produkuje:
■ wêgielnice;
■ tyczki sk³adane i tyczki teleskopowe;
■ lustra dalmiercze;
■ nanoœniki szczegó³ów i inny drobny sprzêt.

Oferuje:
■ niwelatory i teodolito-niwelatory firmy MOM Budapest;
■ ruletki firmy SOLA i w pe³ni izolowane ruletki MEYWALD;
■ toromierze firmy SOLA;
■ kopiarki firmy REGMA i materia³y eksploatacyjne, serwis;
■ u¿ywane nasadki dalmiercze i stacje dalmiercze ró¿nych firm.

Prowadzi komisow¹ sprzeda¿ sprzêtu geodezyjnego
Posiada szerok¹ gamê spodarek i adapterów do sprzêtu geodezyjnego produkcji MOM Budapest
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Serwis sprzêtu geodezyjnego KPG
30-086 Kraków, ul. Halczyna 16,
tel. 37-09-65

Serwis sprzêtu geodezyjnego
OPGK Lublin
Naprawy mechaniczne i optyczne,
atestacja dalmierzy
20-072 Lublin, ul. Czechowska 2,
tel. (0 81) 292-91 w. 77

Serwis sprzêtu geodezyjnego
PUH „GeoserV” Sp. z o.o.
01-121 Warszawa,
ul. Korotyñskiego 5,
tel. 22-20-65

Serwis sprzêtu geodezyjnego
ZUP GEOBUD
41-709 Ruda Œl¹ska, ul. Czarnoleœna 16,
tel. (0 32) 48-78-71

Specjalistyczny Zak³ad Optyczny
Piotr Wedman
Naprawa sprzêtu geodezyjnego i optycznego
03-214 Warszawa,
ul. Krasnobrodzka 4 kl. IV,
tel. 674-22-10

TPI Sp. z o.o.
Serwis instrumentów firmy TOPCON
01-103 Warszawa, ul. Redutowa 9/23,
tel. 36-73-53

Warszawskie Przedsiêbiorstwo
Geodezyjne
Serwis sprzêtu geodezyjnego
00-497 Warszawa, ul. Nowy Œwiat 2,
tel. 621-44-61, w. 292

Zak³ad Mechaniki Precyzyjnej
Krzysztof Szyszko
Naprawa optycznych przyrz¹dów
pomiarowych i sprzêtu geodezyjnego
02-023 Warszawa, ul. Tarczyñska 12,
tel. 22-97-51

Zak³ad Us³ugowo-Produkcyjno-
-Handlowy B. T. Nadowscy
Serwis gwarancyjny i pogwarancyjny
sprzêtu firmy Zeiss Opton
43-100 Tychy, ul. Rybna 38c,
tel. 127-11-56

CENTRUM SERWISOWE IMPEXGEO
05-126 Nieporêt, ul. Ogrodowa 8,
tel. 774-86-96

COGiK Sp. z o.o.
Serwis instrumentów firmy SOKKIA
00-950 Warszawa, ul. Jasna 2/4,
tel. 27-36-38

GEOTECHNIKA SERVICE S.C.
Serwis sprzêtu geodezyjnego oraz œwiat-
³okopiarek firmy Regma, 61-055 Poznañ,
ul. Œwiêtochny 19, tel. 768-359

MGR IN¯. ZBIGNIEW CZERSKI
Naprawa Przyrz¹dów Optycznych
Serwis gwarancyjny i pogwarancyjny in-
strumentów elektronicznych i optycznych
firmy Leica (Wild Heerbrugg),
02-087 Warszawa, al. Niepodleg³oœci  219,
tel. (0 22) 25-43-65, fax (0 22)25-06-04

Naprawa sprzêtu geodezyjnego
i optycznego
Mariola Fija³kowska, 03-743 Warszawa,
ul. Kijowska 11 m. 214, tel. 18-07-07

Optical Laser Service
– Grzegorz Staniszewski
Autoryzowany serwis optycznych i optoe-
lektronicznych przyrz¹dów geodezyjnych
firmy Carl Zeiss Jena (GmbH) i Carl Zeiss
Opton, 02-350 Warszawa,
ul. Czêstochowska 44, tel. 658-04-64

PPGK
Pracownia konserwacji przy PPGK – na-
prawa sprzêtu geodezyjnego firm Wild
i Zeiss, atestacja sprzêtu geodezyjnego,
naprawa i konserwacja sprzêtu fotograme-
trycznego firm Wild i Zeiss. 00-950 War-
szawa, ul. Jasna 2/4, tel. 26-42-21 w. 528

PRYZMAT S.C.
Serwis Sprzêtu Geodezyjnego
31-539 Kraków, ul. ¯ó³kiewskiego 9,
tel./faks (0 12) 22-14-56

Przedsiêbiorstwo
Miernictwa Górniczego
Naprawa sprzêtu geodezyjnego
40-065 Katowice, ul. Miko³owska 100a,
tel. 157-43-85

SERWISY GEODEZYJNE
W POLSCE

SERWISY GEODEZYJNE
W POLSCE

INSTYTUCJE
GEODEZYJNE
INSTYTUCJE
GEODEZYJNE

Autoryzowany serwis œwiat³okopiarek
firmy REGMA i innych
PUH „GeoserV” Sp. z o.o.
Oddzia³ w £odzi, ul. Solna 14,
tel. 32-62-87

Autoryzowany serwis œwiat³okopiarek
firmy REGMA – PUH GEOZET S.C.
01-018 Warszawa, ul. Wolnoœæ 2A,
tel. 38-41-83

Centralny Oœrodek Dokumentacji Geo-
dezyjnej i Kartograficznej
00-926 Warszawa, ul. ¯urawia 3/5,
tel./faks (0 22) 628-72-37, 661-80-71

Dyrektor Departamentu
Katastru, Geodezji i Kartografii
MGPiB, Warszawa, ul. Wspólna 2,
pok. 109, tel. (0 22) 661-80-28

Geodezyjna Izba Gospodarcza
00-043 Warszawa, ul. Czackiego 3/5,
pok. 206 i 207, tel. (0 22) 27-38-43

Instytut Geodezji i Kartografii
00-950 Warszawa, ul. Jasna 2/4,
tel. (0 22) 27-03-28

Krajowy Zwi¹zek Pracodawców Firm
Geodezyjno-Kartograficznych
00-950 Warszawa, ul. Jasna 2/4,
tel. (0 22) 26-42-21 w. 403, 27-03-93
faks (0 22) 27-76-27

Ministerstwo Rolnictwa
i Gospodarki ¯ywnoœciowej
00-930 Warszawa, ul. Wspólna 30,
Inf. o numerach wewn. (0 22)  623-10-00

Stowarzyszenie Prywatnych Geodetów
Pomorza Zachodniego
70-383 Szczecin, ul. Mickiewicza 41,
tel. (0 91) 84-66-57, 84-09-57

Zarz¹d G³ówny SGP
00-043 Warszawa, ul. Czackiego 3/5,
tel. (0 22) 26-74-61 do 69, w. 352
lub (0 22) 26-87-51
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Od powstania programu WinKalk mija
dopiero ósmy miesi¹c, a ju¿ zdo³a³ on
zdobyæ du¿¹ popularnoœæ w œrodowisku
geodezyjnym i grono kilkuset wiernych
u¿ytkowników. Obecnie z przyjemnoœci¹
anonsujemy jego nowe mo¿liwoœci –
wyrównanie œcis³e!

Program WinKalk jest programem do
podstawowych obliczeñ geodezyjnych
dla œrodowiska MS Windows (tak¿e
Windows 95). Zawiera standardowy
zestaw funkcji do obróbki wyników
pomiarów i obliczeñ projektowych, w
tym tak¿e funkcje do projektowania tras,
podzia³ów dzia³ek, wielokrotnych wciêæ
(Free Station). Dla ka¿dej funkcji mo¿na
uzyskaæ wydruk lub zapis do pliku w
formie raportu z obliczeñ, a tak¿e
rysunek – szkic obliczanej konstrukcji,
który mo¿na wydrukowaæ (w zadanej
skali i z podzia³em na arkusze), zapisaæ
na dysku lub skopiowaæ do innej
aplikacji, np. do edytora graficznego. W
programie przewidziano te¿ mecha-
nizmy ochrony danych. W czasie obli -
czeñ do bazy zapisywane s¹ nie tylko

Obliczenia i wyrównanie
œcis³e w programie WinKalk

obliczane punkty, ale wszystkie
wprowadzane dane: d³ugoœci, k¹ty itp.
automatycznie trafiaj¹ do archiwum, z
którego mo¿emy je zawsze odczytaæ w
postaci tzw. zadañ i przeliczyæ po now-
nie. Wkrótce te¿  bêdzie gotowy zin -
tegrowany z programem edytor gra-
ficzny umo¿liwiaj¹cy tworzenie map jed-
nostkowych.
Szczególnie polecamy ten program
pocz¹tkuj¹cym u¿ytkownikom kompu-
tera, gdy¿ jest PROSTY W U¯YTKO-
WANIU (podkreœlaj¹ to wszyscy
dotychczasowi nabywcy), dobrze
udokumentowany i odporny na b³êdy.
Gwarantujemy, ¿e nawet przy ma³o
umiejêtnym obchodzeniu siê z nim
program nie utraci danych ani nic nie
popsuje.

Wspó³praca z rejestratorami polowymi
– akceptujemy ka¿de dane
Program WinKalk umo¿liwia pozy-
skanie danych ze wszystkich popu-
larnych typów rejestratorów i tachi-
metrów (niestandardowe formaty dora-
biamy bezp³atnie). Wa¿nym elemen-
tem modu³u pozyskania danych jest

wygodny edytor (przypominaj¹cy
dziennik tachimetryczny) pozwalaj¹cy
uzupe³niæ dane, których nie chcieliœmy
lub nie mogliœmy wprowadziæ w
terenie (numery stanowisk, wysokoœci
instrumentu, oznaczenie nawi¹zañ...).
Po uzupe³nieniu danych mo¿na
obliczyæ wspó³rzêdne i wysokoœci
stanowisk, a nastêpnie wspó³rzêdne
pikiet. W najnowszej wersji mo¿emy
ju¿ przeprowadziæ wyrównanie œcis³e
pomierzonych danych.
Chcemy podkreœliæ, ¿e nasz program
daje u¿ytkownikowi du¿¹ swobodê w
wyborze technologii pomiaru. W
zale¿noœci od warunków, umiejêtnoœci
i organizacji pracy mo¿emy rejestro-
waæ w terenie dowolne dane: same
„surowe” pomiary lub z wprowa-
dzaniem kodów, numerów stanowisk
itp. – wszystkie pomierzone i zare-
jestrowane dane zostan¹ w pe³ni wy-
korzystane. Mo¿na stosowaæ dowol-
ne konstrukcje osnowy – w szczegól-
noœci stanowiska swobodne (Free Sta-
tion) i pomiar osnowy ³¹cznie z po-
miarami sytuacji.

Wyrównanie œcis³e
– tak prosto jak tylko mo¿na
Ju¿ przekonaliœmy siê, ¿e kluczem do
uzyskania popularnoœci programu jest
prostota obs³ugi. Wyrównanie œcis³e
jest czynnoœci¹ skomplikowan¹ ma-
tematycznie i pojêciowo, ale w prog-
ramie WinKalk uda³o nam siê ukryæ to
przed u¿ytkownikiem. Wyrównanie
sk³ada siê z trzech prostych kroków:
■ Wprowadzenie danych – mo¿emy
wprowadzaæ: odleg³oœci, k¹ty, azymu-
ty, kierunki, punkty osnowy; dla ka¿-
dego rodzaju pomiarów przewidzieliœmy
wygodny edytor. Mo¿emy te¿ oznaczyæ
wybrane punkty osnowy jako niepewne
i w³¹czyæ je do wyrównania. Wpro-
wadzanie danych jest ¿mudn¹ czyn -
noœci¹, wykorzystaliœmy wiêc me-
chanizmy pozwalaj¹ce automatycznie
importowaæ dane z pomiarów uzy -
skanych z rejestratorów, a tak¿e dane
wprowadzone jako poligony. ➜
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■ Obliczenie wspó³rzêdnych przybli-
¿onych odbywa siê automatycznie. Na
podstawie danych wprowadzonych w
poprzednim kroku program automa-
tycznie tworzy najró¿niejsze konstru-
kcje geodezyjne (wciêcia, bagnety itp.)
i oblicza nieznane punkty sieci.
■ Wyrównanie – w ca³oœci odbywa
siê za naciœniêciem jednego przy-
cisku. Program uk³ada równania po-
prawek, przeprowadza wyrównanie i
charakterystykê b³êdów i przedstawia
wyniki w zgrabnej tabeli. Po naciœ-
niêciu jeszcze jednego guzika mo¿e-
my wyrównane wspó³rzêdne wprowa-
dziæ do bazy programu.
Dodatkowym u³atwieniem podczas

wyrównania jest szkic sieci i raporty
(zgodne z instrukcj¹ G-1.5) u³atwiaj¹ce
szukanie b³êdów grubych.
Modu³ wyrównania œcis³ego bêdzie
szczególnie przydatny dla u¿ytkow-
ników rejestratorów polowych – jest
to najszybsza i najdok³adniejsza droga
do uzyskania wspó³rzêdnych osnowy
(szczególnie je¿eli osnowê mierzymy
razem z sytuacj¹).

Informacje o sprzeda¿y
Program WinKalk 2.0 w wersji bazowej
kosztuje 250 z³. Dodatkowe opcjo-
nalne modu³y (Projektowanie tras,
Wspó³praca z rejestratorami, Wyrów-
nanie) kosztuj¹ po 50 z³ ka¿dy. Do-

datkowymi korzyœciami dla nabywców
s¹ mo¿liwoœci zakupu kolejnych wersji
za ró¿nicê ceny, dostêp do konsultacji
telefonicznych, informacje o nowych
wersjach i mo¿liwoœci przeróbek na
¿yczenie.

Sprzeda¿ wysy³kow¹ programu
prowadzi firma CODER:

Coder – Firma Informatyczna
ul. Dybowskiego 1 m. 17

02-776 Warszawa
tel./faks (0-22) 641-23-82

Program konferencji
18.10.1996 (pi¹tek)

I. Pomiary bezpoœrednie
– wspó³czesne technologie
10.00-11.50 Prezentacja firmy Trimble Na-
vigation
12.00-12.05 Otwarcie konferencji
12.05-12.30 Wspó³czesne techniki i techno-
logie pomiarów geodezyjnych  – W³odzi-
mierz Baran, Stanis³aw Oszczak
12.30-12.45 Nowoczesne technologie po-
miarowe przy zastosowaniu instrumentów
firmy Leica – Zbigniew Czerski
12.45-13.05 ISTM – integracja pomiarów
geodezyjnych – Robert Dudek
13.05-13.25 Lasery w geodezji  – aktual-
ne mo¿liwoœci zastosowañ  –Mieczys³aw
JóŸwik
13.25-13.55 Typowy projekt geodezyjny
z wykorzystaniem technologii GPS – pro-
cedury, niezbêdne przygotowanie zawodo-
we wykonawców i efekty ekonomiczne – Ta-
deusz Pop³awski
13.55-14.15 Instrumenty i metody wspó³-
czesnej geodezji wy¿szej – Adam £yszko-
wicz
14.15-14.35 Koncepcja odtwarzalnej dyna-
micznej osnowy geodezyjnej dla obszarów
podlegaj¹cych wp³ywom eksploatacji gór-
niczej – W³adys³aw D¹browski
14.35-14.55 Zunifikowany europejski system
odniesienia ETRS – Maria Dobrzycka
15.00-16.00 Przerwa OBIADOWA
16.00-16.20 Zintegrowana baza danych
o osnowach podstawowych (projektowane
rozwi¹zania strukturalne i funkcjonalne) –
El¿bieta Staroœcik

16.20-16-40 Kompleksowa oferta ubezpie-
czeniowa dla geodetów –  Ryszard Rus
16.40-17.00 Pozyskiwanie atrybutów opi-
sowych dla potrzeb powszechnej taksacji
nieruchomoœci przy wykorzystaniu mikro-
komputera PSION – Stefan Przew³ocki
Zdzis³aw Andrzejowski, Wies³aw Paw³ow-
ski, Zbigniew G³owacki

II. Mapa numeryczna
17.05-17.25 Mapa numeryczna – Zygmunt
Szumski
17.25-17.45 Technologia Jupiter – Jaros³aw
Darul
17.45-18.05 Mapa numeryczna jako baza
informacji dla systemu powszechnej wyce-
ny nieruchomoœci – Piotr Parzych
18.05-18.30 Technologie pozyskiwania da-
nych dla map numerycznych przy wykorzy-
staniu systemu obliczeniowego GEONET
– Roman Kadaj

19.10.1996 (sobota)

10.00-11.50 Prezentacja OpeGieKa –Elbl¹g
12.00-12.20 Kalibracja i wektoryzacja ska-
nowanych map – Krzysztof Fink-Finowic-
ki
12.20-12.40 Doœwiadczenia w mapie nume-
rycznej –  Stanis³aw Plens
12.40.13.20 AutoCAD Map – nowe narzê-
dzie do tworzenia mapy numerycznej – Woj-
ciech Karcz
13.20-13.40 Wdro¿enie Systemu Informacji
Geograficznej w oparciu o MicroStation
Geographics firmy Bentley Systems – To-
masz Puchalski
13.40-14.00 Polityka funkcjonowania sy-

stemu mapy numerycznej GEO-INFO w wo-
jewództwie poznañskim – Aleksander Da-
nielski
14.00-14.30 Stan prac organizacyjno-tech-
nicznych systemu informacji terenowej
i geograficznej województwa katowickiego
– Franciszek Matuszek
14.30-14.50 DYSKUSJA

III. Pomiary in¿ynierskie i górnicze
15.00-16.00 Przerwa obiadowa
16.00-16.20 Wspó³czesne techniki elektro-
niczne w pomiarach in¿ynierskich i górni-
czych – Jan Goca³
16.20-16.40 RT DGPS w zastosowaniu do
pomiarów in¿ynierskich – Adam Ba³ut
16.40-17.00 Zastosowania technologii GPS
do badania deformacji terenu górniczego
Wieliczki – W³adys³aw Góral, Jadwiga Ma-
cieszek, Jacek Szewczyk
17.00-17.20 Integracja pomiarów niwela-
cyjnych i GPS na przyk³adzie terenu górni-
czego Z.G.Trzebionka –Piotr Banasik
17.20-17.40 Technika termograficzna w ba-
daniach obiektów przemys³owych  –Alina
Wróbel

IV. Wspó³czesne techniki
fotogrametryczne i ich zastosowanie
17.40-18.00 Metody i techniki fotograme-
trii cyfrowej – Adam Linsenbarth

W materia³ach z konferencji znajd¹ siê rów-
nie¿ poni¿sze referaty:
1. Wybrane mo¿liwoœci zastosowañ dalmie-
rza laserowego typu DISTO – Wojciech
Anigacz
2. Dok³adnoœæ pomiarów jezdni podsuwni-
cowch w œwietle norm technicznych – Woj-
ciech Anigacz
3. Geodezyjne pomiary kontrolne w czasie
budowy i eksploatacji morskich platform
wiertniczych – Adam ¯urowski
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Targi Geodezji
Katowice, 18-20 X 1996

Targi Geodezji
Katowice, 18-20 X 1996

Rynek us³ug geodezyjnych w Polsce
rozkwita. Sygna³y tego s¹ bardzo wy-
raŸne. Od 4 listopada 1993 roku dzia-
³a Geodezyjna Izba Gospodarcza zrze-
szaj¹ca ponad 100 firm geodezyjnych,
a od 21 grudnia 1992 roku Krajowy
Zwi¹zek Pracodawców Firm Geodezyj-
no-Kartograficznych zrzeszaj¹cy du¿e
przedsiêbiorstwa geodezyjne. Ukaza³
siê kolejny numer magazynu geode-
zyjnego GEODETA, który w czerwcu
1996 r. obchodzi³ swoje pierwsze uro-
dziny. W dniach 18-20 paŸdziernika
w Katowicach odbêd¹ siê ogólnopol-
skie Targi Geodezji, stanowi¹ce wizy-
tówkê mo¿liwoœci nowoczesnego sprzê-
tu i oprogramowania w geodezji.

Chêæ œciœlejszego powi¹zania nauki
z praktyk¹ sk³oni³a organizatorów do
zorganizowania podczas targów
Konferencji Techniczno-Naukowej,
na której bêd¹ przedstawione refe-
raty zwi¹zane z nowoczesn¹ geo-
dezj¹. Tematyka referatów i pre-
zentacji zosta³a dobrana pod k¹-
tem zastosowañ praktycznych
w produkcji geodezyjnej. Nie bê-
d¹ to referaty stricte naukowe.
Prezentowane bêd¹ nowe techno-
logie i techniki pomiarów oraz no-
woczesne podejœcie do tworzenia
mapy numerycznej.

Odbywaj¹c¹ siê w dniach 18-20
paŸdziernika 1996 r. Konferencjê
Techniczno-Naukow¹ poszerza siê
o nastêpuj¹ce sympozja:
I. Trimble Navigation przedstawi-
cielstwo w Polsce organizuje w dniu
18.10.96  prezentacjê pt. Technolo-
gia GPS, jakie to proste! Wstêp – tyl-
ko osoby (firmy), które zg³osz¹ swój
udzia³ w tym sympozjum.
II. Okrêgowe Przedsiêbiorstwo
Geodezyjno-Kartograficzne „OPe-
GieKa” Sp. z o.o. w Elbl¹gu organi-
zuje prezentacjê poœwiêcon¹ progra-
mowi NOBEL w dniu 19.10.96.

Tylko osoby (firmy), które zg³osz¹ swój
udzia³ w tej prezentacji, dostan¹ w nie-
odp³atne u¿ytkowanie program No-
bel do koñca roku 1996.
III. Przedsiêbiorstwo Informa-
tyczno-Geodezyjne Kraków wraz
z KPG Kraków Biuro Aparatury pre-

zentuj¹ nowoczesne wykrywacze w
dniu 20.10.96. Wstêp wolny.
Uczestnictwo w prezentacjach jest
niezale¿ne od udzia³u w konferencji,
chc¹c w nich uczestniczyæ, nale¿y
zg³osiæ to osobno. Liczba miejsc na
konferencji i sympozjach ograniczona.

Organizatorzy i Rada Programowa Konferencji Techniczno-Naukowej przy II Targach
Geodezji zapraszaj¹ serdecznie geodetów do uczestnictwa w konferencji

ZG£OSZENIE UDZIA£U
w Konferencji Techniczno-Naukowej

przy II Targach Geodezji w dniach 18-20 X 1996 r. odbywaj¹cej siê w Górnoœl¹skim Centrum
Kultury w Katowicach, pl. Sejmu Œl¹skiego 2.

Imiê i nazwisko ....................................................................................................................

Adres korespondencyjny: ul. ................................................................................ nr ............

kod .....–.......... miejscowoœæ.........................................., tel.  .........................................

Kwota wp³aty: ................. z³

Proszê o wystawienie rachunku uproszczonego/faktury VAT na:

nazwa firmy lub imiê i nazwisko .............................................................................................

ul. ...................................................... nr ............. kod .....–.......... miasto ..............................

NIP ............–............–............–............

Dodatkowo zg³aszam udzia³ w sympozjum:
❑ Technologia GPS, jakie to proste!
❑ prezentacja poœwiêcon¹ programowi NOBEL
❑ nowoczesne wykrywacze
(prosimy postawiæ „x” w odpowiednich kwadracikach)

Zg³oszenie z kopi¹ dowodu wp³aty prosimy przes³aæ pod adresem ZUP GEOBUD Sp. z o.o. do
30.09.1996 r. (ten termin jest ostateczny). W przypadku dokonywania zbiorowej wp³aty na
jednym przekazie lub przelewie prosimy o wpisanie nazwisk osób, za które dokonuje siê wp³aty.
Koszt udzia³u w konferencji: wp³ata do 30 wrzeœnia 200 z³ brutto. Wp³at mo¿na dokonywaæ
na konto:

ZUP GEOBUD Sp. z o.o., 41-709 Ruda Œl¹ska, ul. Czarnoleœna 16,
Bank Œl¹ski Oddzia³ Ruda Œl¹ska

312725-1001121530
z dopiskiem – „Konferencja Targów Geodezji”.
Op³ata obejmuje cenê materia³ów konferencyjnych, dwa obiady (w dniach 18 i 19 X) oraz
udzia³ w spotkaniu kole¿eñskim (bankiet – 19 X).
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Efekt pracy pakietu Draw

KOMPUTER

Mapy numeryczne w górnictwie wêgla kamiennego

Pakiet „Draw v. 2.05βββββ”
DARIUSZ BIEGUN

Przyjêto jako materia³ wyjœciowy
mapê w postaci 2D, gdy¿ jest to
forma znacznie prostsza dla wszel-
kich manipulacj i .  Wspó³rzêdna
Z jest umieszczona w ka¿dym ele-
mencie rysunku w postaci informa-
cji dodatkowej. Ma to na celu umo¿-
liwienie przeprowadzenia na tym
zasobie mapowym wszystkich ope-
racji mo¿liwych do wykonania na
modelu 3D. Ponadto po³¹czenie
z relacyjn¹ baz¹ danych otwiera
dalsze mo¿liwoœci operowania na
danych rysunku (selekcjonowanie,
pobieranie i dodawanie danych
oraz wiele innych). Kolejnym istot-
nym zagadnieniem jest forma zna-
ków wystêpuj¹cych na mapie. Ze
wzglêdów technicznych nie ka¿da
forma znaku przyjêta w instrukcji
jest ekonomiczna przy wykorzysta-
niu technologii cyfrowej. Zwi¹zane
jest to z sam¹  budow¹ systemu,
poniewa¿ d¹¿y siê do mo¿liwie op-
tymalnych rozmiarów plików zawie-
raj¹cych dane (szybkoœæ dostêpu),
zalecane jest niekiedy pewne upro-
szczenie istniej¹cych symboli oraz
ich ujednolicenie.
Wychodz¹c naprzeciw powy¿szym za-
³o¿eniom w KWK „Piast” opracowano
pakiet Draw, który jest obecnie wyko-
rzystywany do tworzenia cyfrowego
zasobu mapowego.

Nowe technologie i oprogramowanie
otwieraj¹ coraz wiêksze mo¿liwoœci przed
u¿ytkownikiem, jednoczeœnie narzucaj¹c
ogromne wymagania dotycz¹ce platfor-
my sprzêtowej, jak i samego u¿ytkowni-
ka. Jednym z systemów komputerowych
wykorzystywanych do tworzenia zasobu
mapowego w postaci cyfrowej mo¿e byæ
AutoCAD. Dziêki du¿ej elastycznoœci daje
siê on ³atwo adaptowaæ do wszelkich wy-
magañ u¿ytkowników. Na bazie tego sy-
stemu zosta³y opracowane za³o¿enia tech-
nologii tworzenia i prowadzenia zasobu
mapowego w postaci cyfrowej.

Koncepcja
opracowywanej technologii

1. Dane s¹ wprowadzane do systemu
w postaci:
■ analogowej – wynik skanowania ist-
niej¹cego zasobu mapowego,
■ cyfrowej – wynik bezpoœrednich po-
miarów do³owych.
2. Format danych do obróbki cyfrowej
jest w postaci pliku ASCII.
3. Mapa jest tworzona w postaci 2D.
4. Ka¿dy element wystêpuj¹cy na ma-
pie posiada nastêpuj¹ce atrybuty:
■ umieszczony jest na odpowiedniej
warstwie,
■ ma przypisany kolor, rodzaj linii ty-
pu BYLAYER,
■ posiada atrybuty dodatkowe,
(a) zakodowan¹ wspó³rzêdn¹ Z,
(b) po³¹czenie z relacyjn¹ baz¹
danych (zewnêtrzn¹ i wewnêtrzn¹).
5. Istnieje mo¿liwoœæ wygenerowania
pseudoprzestrzennego modelu.
6. Istnieje mo¿liwoœæ modyfikacji da-
nych dodatkowych w prosty sposób.
7. Na podstawie istniej¹cego zasobu
mapowego mo¿na generowaæ dowol-
ne przekroje, wykonywaæ potrzebne
obliczenia.
8. Znaki na mapie powinny zostaæ
przystosowane do nowych mo¿liwo-
œci systemu.
Dane analogowe s¹ wykorzystywane
dla rejonów, których dok³adnoœæ na-
niesienia na mapie nie jest zbyt du¿a.
Jako przyk³ad mo¿na podaæ miejsca,
które zosta³y wybrane i zasypane po
przejœciu eksploatacji, lub w starszych
kopalniach nie u¿ywane chodniki.
Dane cyfrowe s¹ pozyskiwane bez-
poœrednio z pomiaru i dotycz¹ miejsc,
które powinny zostaæ naniesione z wy-
sok¹ dok³adnoœci¹. Mog¹ one byæ
przeniesione w postaci:
■ zapisu na noœniku informatycznym,
■ dzienników pomiarowych.
Przyk³adowy format danych zostanie
przedstawiony przy omawianiu pakie-
tu Draw.

Opis pakietu „Draw v. 2.05βββββ”
Pakiet powsta³ w dziale „TMG” KWK
„Piast”. By³o to zwi¹zane z potrzeb¹
zautomatyzowania procesu tworzenia
mapy numerycznej kopalni, a co za
tym idzie wygenerowania jej cyfrowe-
go modelu. Draw posiada nastêpuj¹-
ce  zalety i mo¿liwoœci:
■ kreœlenie wyrobisk z pliku teksto-
wego,
■ nanoszenie punktów wraz z opisa-
mi,
■ generowanie pliku dla wprowadza-
nia kot,
■ nanoszenie kot z dowolnym opi-
sem,
■ kartowanie wyrobisk z bazy zawie-
raj¹cej do 300 punktów,
■ rysowanie uskoków,
■ generowanie profili wyrobiska,
■ natychmiastowe odtworzenie raz
skartowanego wyrobiska,
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KOMPUTER

■ prostota obs³ugi,
■ szybka lokalizacja b³êdów w pliku
wejœciowym,
■ ³atwa i szybka instalacja,
■ wspó³praca z polsk¹ oraz angiel-
sk¹ wersj¹ AutoCAD 12.

Wymagania sprzêtowe
i programowe

Pakiet pracuje w œrodowisku AutoCAD
wersja 12 (lub wy¿sza). Zalecana kon-
figuracja sprzêtowa to:
■ 486DX/2 66 MHz,
■ 8 MB RAM,
■ HDD 320 MB,
■ Karta grafiki SVGA lub lepsza,
■ Monitor kolor 17”.
Szybkoœæ pracy pakietu zale¿y g³ów-
nie od dwóch czynników:
■ szybkoœci procesora,
■ szybkoœci transferu danych.
W celu zwiêkszenia szybkoœci pracy
przy kreœleniu wyrobisk zaleca siê wy-
korzystywanie dysku wirtualnego
(512 KB-1024 KB ), na którym nale¿y
umieœciæ kopiê pliku z danymi wejœcio-
wymi dla pakietu. (Dysk wirtualny
o wielkoœci 512 KB mo¿e pomieœciæ
kilka plików do przetworzenia.)

Zastosowanie Pakietu
Pakiet generalnie s³u¿y do kreœlenia
obiektów liniowych (wyrobisk) oraz po-
jedynczych obiektów takich jak pun-
kty czy koty oraz uskoki wraz z opisa-
mi. Wersja 2.05β pozwala dodatkowo
na kreœlenie profilu wyrobiska. Wyro-
biska musz¹ byæ kreœlone na war-
stwie o nazwie rozpoczynaj¹cej siê od
„W_”, koty na warstwie rozpoczynaj¹-
cej siê od „PW”, uskoki na warstwie
zaczynaj¹cej siê od „US”, a elementy
profilu na warstwie rozpoczynaj¹cej
siê od „PR”.
Je¿eli odpowiednie warstwy nie istnie-
j¹, program automatycznie je tworzy.
W ramce obok  zosta³y przedstawio-
ne przyk³adowe pliki wsadowe do kre-
œlenia wyrobisk, punktów poligono-
wych oraz kot i profili.
Plik z rozszerzeniem „.wyr” jest pli-
kiem, który program interpretuje jako
zbiór z danymi do kreœlenia wyrobisk
i punktów rzêdu trzeciego. Obok za-
mieszczono wydruk pliku testowego
zamieszczonego na dyskietce insta-
lacyjnej.
Aby wrysowaæ uskok, nale¿y wybraæ
warstwê aktywn¹ o nazwie rozpoczy-
naj¹cej siê od „US_”. Nastêpnie na-
le¿y wskazaæ miejsce, z którego

chcemy rozpocz¹æ rysowanie usko-
ku i kierunek. Nale¿y zauwa¿yæ, ¿e
nie jest istotne, aby dok³adnie wska-
zaæ kierunek kreœlenia uskoku, po-
niewa¿ program sam znajduje dok³a-
dn¹ wartoœæ azymutu wyrobiska. Po
wyrysowaniu uskoku program auto-
matycznie zapisuje jego dane w pli-
ku z rozszerzeniem „.USK” i nazwie
jak edytowany rysunek.
Obecnie program nie aktualizuje au-
tomatycznie plików *.usk. Je¿eli uskok
zostanie usuniêty z rysunku, nie po-
woduje to jego usuniêcia z pliku tek-
stowego.
Jest rzecz¹ oczywist¹, ¿e do tak po-
wsta³ego modelu nale¿y wprowadziæ
dodatkowe informacje zgodnie z in-
strukcj¹. Mo¿na tego dokonaæ wyko-
rzystuj¹c metodê wektoryzacji istnie-
j¹cych zasobów mapowych w po³¹-
czeniu z cyfrow¹ korekt¹ wprowadza-
nych danych.
Aby uzyskaæ profil wyrobiska, mo¿na
skorzystaæ z istniej¹cego pliku pun-
któw wysokoœciowych, jest on gene-
rowany podobnie jak koty, z t¹ ró¿ni-
c¹, ¿e program prosi o dodatkowe in-
formacje. S¹ to:
■ jednostki w jakich ma zostaæ podane
nachylenie, dopuszczalne opcje to:
„S” – stopnie,
„G” – grady,
„P” – promile,
■ skala pozioma profilu,
■ skala pionowa profilu,
■ nazwa profilu (mo¿e zostaæ pomi-
niêta).
Bezpoœrednio po wygenerowaniu pro-
filu danego wyrobiska mo¿liwe jest
u¿ycie dwóch dodatkowych komend:
■ „strop” – pozwala na równoleg³e
odsuniêcie sp¹gu wyrobiska o zada-
n¹ wysokoœæ,
■ „przek” – pozwala na wstawienie
schematycznego przekroju profilu
wraz z opisem.                                ■

Czêœæ pliku wsadowego
dla wprowadzania
punktów wysokoœciowych

476
14855.702 -36672.833 378.7832
-19.0 -95.04 spch
478
14855.621 -36655.969 399.69
0.0 -94.46 spch

Plik wsadowy
do kreœlenia wyrobisk
443
14872.053 -36718.223 378.7832
4.0 4.86 p
464
14857.433 -36641.620 8.50
0.0 0.0 l
*
476
14855.702 -36672.833 79.8032
0.0 1.43 l
0.0 3.27 p
*

484
14834.581 -36582.548 375.5082
0.0 0.54 l
0.0 4.68 p
14.0 0.15 l
19.0 -0.15 l
516
14591.335 -35982.646 375.50
0.0 0.25 l
0.0 5.10 p
1.60 0.25 lk
1.60 5.10 pk

numer pomierzonego punktu

odleg³oœæ od pocz¹tku linii pomiarowej

oznacza koniec sekwencji
– w efekcie linia kreœlona przez program
zostanie w tym miejscu przerwana

domiary do punktów
l – lewy, p – prawy

znacznik pk oznacza koniec
sekwencji domiarów prawych
zaœ lk – domiarów lewych

domiar i opis
punktu wysokoœciowego

Plik wygenerowany
po wrysowaniu uskoku

14851.56300 -36625.35487
14845.88622 -36602.01694
12.0 L *
4.0 P
Z
32 H
46 K

Poszczególne litery maj¹ nastêpu-
j¹ce znaczenie:
„L” – domiar lewy,
„P” – domiar prawy,
„H” – wysokoœæ uskoku,
„K” – k¹t uskoku,
„Z/W” – uskok zrzucaj¹cy/wyrzu-
caj¹cy.

oznacza stronê, po której
zostanie umieszczony opis

wspó³rzêdne punktów wskazanych
podczas ustawiania parametrów uskokuAutorzy programu

przeznaczyli 1 pakiet
programu „Draw 2.05βββββ”

do rozlosowania
wœród prenumeratorów
GEODETY
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AKTUALNOŒCI

Geodeci
w Wenecji
W dniach 17-19 paŸdzier-
nika br. w Wenecji k. ¯ni-
na odbêdzie siê konferen-
cja katedr i zak³adów geo-
dezji wydzia³ów niegeode-
zyjnych „Geodezja wspó³-
czesna w programach na-
uczania na kierunkach: bu-
downictwo i in¿ynieria œro-
dowiska”. Organizatorem
jest Katedra Geodezji Wy-
dzia³u Budownictwa i In¿ynie-
rii Œrodowiska ATR w Byd-
goszczy. W ramach konfe-
rencji przewiduje siê: sesjê
dydaktyczn¹ i prezentacjê
referatów dotycz¹cych prac
naukowo-badawczych fi-
nansowanych przez KBN.
Przewidywany koszt ucze-
stnictwa wyniesie 250 z³,
obejmuj¹c noclegi, wy¿y-
wienie, materia³y konferen-
cyjne, a tak¿e dojazdy z Byd-
goszczy.

Informacji udziela
sekretarz konferencji

in¿. Leonard Luther
tel. (0 52) 22-12-64 w. 26

50 lat TG
we Wroc³awiu
Technikum Geodezyjne we
Wroc³awiu w bie¿¹cym ro-
ku obchodzi 50-lecie swo-
jego istnienia. Z tej okazji
przygotowujemy 21 wrze-
œnia uroczyst¹ sesjê, wysta-
wê okolicznoœciow¹, spot-
kanie kole¿eñskie po³¹czo-
ne z Balem Absolwenta, jak
równie¿ wycieczkê po Wro-
c³awiu ze zwiedzaniem Pa-
noramy Rac³awickiej. Patro-
nat nad obchodami objê³a
kurator oœwiaty Gra¿yna To-
maszewska.
Bêdzie to impreza o charak-
terze jubileuszowym, maj¹-
ca na celu integracjê œrodo-
wiska geodezyjnego, geolo-
gicznego, wiertniczego, pod-
kreœlaj¹ca osi¹gniêcia tych

K A L E N D A R I U M  I M P R E Z  G E O D E Z Y J N Y C H

Geodeci
kolejarze!
Oddzia³ Geodezyjny Polskich
Kolei Pañstwowych w War-
szawie w dniach  12-15 wrze-
œnia 1996 r. organizuje
XV Ogólnopolski Zjazd Geo-
detów Kolejarzy po³¹czony
z obchodami 40-lecia po-
wstania Kolejowych Oddzia-
³ów Geodezyjnych. Spotka-
nie odbêdzie siê w Augusto-
wie, gdzie przewidziano kon-
ferencjê naukow¹ oraz pro-
gram sportowo-rekreacyjny.
Organizatorzy zwracaj¹ siê
z proœb¹ o dofinansowanie
zjazdu, informuj¹c równocze-
œnie, ¿e wp³at nale¿y dokony-
waæ na konto:
PBK SA I Oddz. Warszawa
370002-165927-2750-3-94.

Informacje w siedzibie
Oddz. Geodezyjnego PKP

w Warszawie
przy ul. Targowej 74

tel./faks (0 22) 18-39-84

80. Dni Geodezji
w DreŸnie
W dniach 25-27 IX br. odbê-
d¹ siê w DreŸnie jubileuszo-
we 80. Dni Geodezji. Tego -
roczne odbywaj¹ sie pod ha-
s³em Pomiary geodezyjne –
mosty ponad granicami. Po
raz pierwszy Targi maj¹
miejsce tak blisko granic
Polski. Ze wzglêdu na miê-
dzynarodowy charakter im-
prezy, jej rangê i has³o prze-
wodnie oraz niew¹tpliwie
bliskoœæ geograficzn¹ za-
chêcamy równie¿ polskich
geodetów do odwie dzenia
Drezna i Targów.
Istnieje mo¿liwoœæ wczeœniej -
szej rezerwacji hoteli przez fir-
mê Fuchs GmbH z Drezna:
tel. (0049 351) 4903240,
faks (0049 351) 4961332.
Informacje  tak¿e w firmie
Jenoptik Polska Sp. z o.o.
Poznañ, Przedstawicielstwo
Carl Zeiss, tel. (0 61) 552421

zawodów. W spotkaniu weŸ-
mie udzia³ 500 osób.

Komitet Organizacyjny
53-603 Wroc³aw
ul. Têczowa 60

tel. 34-360-39, 34-321-78

Gramy w bryd¿a
XX Mistrzostwa Polski Geo-
detów w Bryd¿u Sportowym
organizowane s¹ w dniach
11-13 paŸdziernika 1996 r.
w Centrum Rozwoju S³u¿b
Spo³ecznych w Bia³obrze-
gach nad Zalewem Zegrzyñ-
skim przy ul. Wczasowej 15a.
Koszt uczestnictwa wynosi
170 z³. Imiennego zg³osze-
nia nale¿y dokonaæ do dnia
10 wrzeœnia 1996 r. pod
adresem: Stowarzyszenie
Geodetów Polskich Zarz¹d
Oddzia³u w Warszawie,
ul. Czackiego 3/5, 00-043
Warszawa, faks (0 22)
26-87-51. Wp³at nale¿y do-
konywaæ w terminie do 20
wrzeœnia br. na konto SGP:
PBK III O/Warszawa,
nr 370015-972798-132
z dopiskiem „bryd¿”.

Informacji  udzielaj¹:
Franciszek Borzêcki
tel. (0 22) 39-93-30

Miros³aw Izdebski
(0 22) 671-82-10, 629-69-22

Edward Ziembicki
(0 22) 27-32-18, 642-40-23

Ewidencja
i kataster
Stowarzyszenie Prywat-
nych Geodetów Pomorza
Zachodniego w Szczeci-
nie oraz Stowarzyszenie
Geodetów Polskich – Od-
dzia³ w Szczecinie orga-
nizuj¹ w dniach 2-4 paŸ-
dziernika br. w Pogorzeli-
cy konferencjê nt. „Doku-
menty prawne dla celów
ewidencji gruntów w œwie-
tle potrzeb katastru grun-
tów i budynków”.
W ramach imprez towarzy-
sz¹cych organizatorzy prze-

widuj¹: demonstracjê opro-
gramowania i sprzêtu geo-
dezyjnego, imprezy tury-
styczne i towarzyskie. Ter-
min zg³oszeñ i jednoczeœnie
wp³at na konferencjê up³y-
wa 31 sierpnia.

Informacji udzielaj¹:
Ewa Szarek

tel. (0 91) 84-40-21 w. 135
S³awomir Leszko

tel. (0 91) 84-09-57
lub 84-66-57

U¿ytkownicy
ESRI!
W dniach 24-25 wrzeœnia
1996 r. w hotelu „Marriott”
odbêdzie siê II Krajowa
Konferencja U¿ytkowników
Oprogramowania ESRI
(Environmental Systems
Research Institute, Inc.
z Kalifornii) organizowana
przez firmê ESRI Polska –
wy³¹cznego dystrybutora te-
go oprogramowania na ryn-
ku polskim.

Informacje pod nr. tel.
(0 22) 25-98-36, 25-64-82

II Targi Geodezji
II Targi Geodezji odbêd¹ siê
w dniach 18-20 paŸdziernika
w Katowicach. Targom to-
warzyszyæ bêdzie konfe-
rencja techniczno-naukowa.
Zagadnienia, jakie bêd¹
omawiane  podczas konfe-
rencji, podzielono na  grupy
tematyczne:
(I) Pomiary bezpoœrednie –
wspó³czesne technologie.
(II) Mapa numeryczna.
(III) Pomiary in¿ynierskie
i górnicze.
(IV) Wspó³czesne techniki
fotogrametryczne i ich za -
stosowanie.

Informacji udziela:
ZUP GEOBUD Sp. z o.o.

41-709 Ruda Œl¹ska
ul. Czarnoleœna 16

tel. (0 32) 48-78-71, 48-65-34

ci¹g dalszy na stronie 58
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■ Gdañsk – Kompas, ul. Miszewskiego 17, tel. (058) 41-17-55;
■ Warszawa – sklep WPG, ul. Nowy Œwiat 2, tel. (022) 621-44-61 w. 248;
■ Kraków – sklep KPG, ul. Halczyna 16, tel. (012) 37-09-65;
■ Ruda Œl¹ska – Geobud, ul. Czarnoleœna 16, tel (032) 48-78-71.
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W     nastêpnych numerach GEODETY:
■      Zrozumieæ SIT ■      Dalsze szczegó³y o reformie Centrum

GIS w praktyce
Centrum Promocji Infor-
matyki organizuje drug¹
edycjê konferencji Syste-
my Informacji Geograficz-
nej GIS w praktyce. Kon-
ferencja odbêdzie siê
w terminie 14-15 listopada
podczas dorocznej impre-
zy INFO-FESTIVAL (12-15
listopada) w Krakowie. Ra-
da Programowa pod prze-
wodnictwem  prof. Bogda-
na Neya ustali³a, i¿ refera-
ty, pokazy sprzêtu i opro-
gramowania dotyczyæ bê-
d¹ nastêpuj¹cej problema-
tyki: GIS w Europie i na
œwiecie, Bariery i czynniki
rozwoju GIS w Polsce, In-
frastruktura informatyczna
GIS, Informacja prze-
strzenna – plan krajowy,
Informacja o œrodowisku
przyrodniczym, GIS w sta-
tystyce, GIS w regionie,
mieœcie i gminie, Rola GIS
w programie budowy auto-

strad, Nowe technologie
w systemach informacji
przestrzennej, Rola GIS
w rozwoju przedsiêbior-
czoœci, Kierunki GIS.

Informacje
na temat konferencji:
tel. (0 22) 621-76-26

faks (0 22) 693-59-49,
693-59-58

Bentley
na targach
Potwierdzone zosta³o
uczestnictwo firmy Bentley
Systems w II  Targach
Geodezji w Katowicach.
Wraz z Partnerami Han-
dlowymi (m.in. BIPRO-
GEO SA, MIKAMA SA,
KPG, VISITRONICS) Ben-
tley Systems na powierz-
chni ponad 40 m 2 zapre-
zentuje aktualn¹ ofertê
oprogramowania skiero-
wan¹ na rynek GIS.
Oprócz flagowego produk-

tu dla zastosowañ GIS –
MicroStation GeoGraphics
zobaczyæ bêdzie mo¿na
aplikacje do obs³ugi obra-
zów rastrowych, nume-
rycznych modeli terenu
czy projektowania dróg.

Źródło: Bentley Systems

Regaty
geodetów
w dniach 18-20 wrzeœnia
1996 r. Wydzia³ Geodezji,
Kartografii i Gospodarki
Gruntami Urzêdu Woje-
wódzkiego w Olsztynie or-
ganizuje z udzia³em dyrek-
torów Wydzia³ów Geode-
zji w miejscowoœci Boga-
czewo k. Mor¹ga semina-
rium poœwiêcone ostatnim
ustaleniom z zakresu ewi-
dencji sieci uzbrojenia te-
renu. Obrady ilustrowane
bêd¹ dokonaniami woje-
wództwa olsztyñskiego
w tym zakresie. Organiza-

torzy oczekuj¹, ¿e w se-
minarium uczestniczyæ bê-
dzie G³ówny Geodeta Kra-
ju sekretarz stanu Józef
Kalisz, Christian Chenez
sekretarz generalny orga-
nizacji EUROGI oraz za-
interesowani t¹ tematyk¹
przedstawiciele Francji
i Niemiec. Kontynuuj¹c
tradycje  ¿eglarskie geo-
detów OPGK w Olsztynie
w tym samym czasie or-
ganizuje jubi leuszowe
V Ogólnopolskie Regaty
¯eglarskie Geodetów
o puchar GGK. Regaty od-
bêd¹ siê na jeziorze Narie
k. Mor¹ga. Uczestnicy re-
gat zamieszkaj¹ w oœrod-
ku wczasowym ELZAM
w Bogaczewie. Przewi-
dziany jest udzia³ 20 za³óg
z ca³ego kraju.

Barbara Boczkowska
Wydzia³ GKiGG UW w Olsztynie

Waldemar Klocek
OPGK Sp. z o.o w Olsztynie
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